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B Strokovna razprava

Ciljne debeline jelke in smreke v nasih dinarskih gozdovih

Edvard REBULA'

Izvlefek:

Rebula, E.: Ciljne debeline jelke in smreke v naSih dinarskih gozdovih. Gozdarski vestnik, 61/2003, . 4. V sloven&&iny, cit. lit. 3.

V prispevku so prikazane ugotovitve o izplenu kakovosti in koli¢ine desk v odvisnosti od debeline jelovih hlodov, vplivo
debeline in vidine drevja na vrednost lesa v deblu ter vpliv debeline in vidine drevja na vrednost lesa na panju, Avtor primerja

svoje ugotovitve z rezultati s Hrvagke.

Kljuéne besede: izkoristek, debelina, vrednost lesa v deblun, vrednost lesa na drevesu, jelka, dinarski gozd.

Ze nekaj Casa pri nas zivahno, na vseh strokovnih
skupih in ravneh (n. pr. seminar o prebiralnih
gozdovih, zadnji $tudijski dnevi, uvodnik v
Gozdarskem vestniku) razpravijajo. kak3ne naj bi
bile ciljne debeline (najvecji prsni premeri, secna
zrelost), do katerih bi vzgajali drevesa jelke in
smreke. Vzrok za ponovno naéenjanje te razprave
naj bi bilo stanje na trzis¢u hlodov iglavcev. Debeli
hlodi niso ved cenjeni in ne dosegajo primerne cene.
Zato naj bi bile krive napake v srcu (nepravo, mokro
srce in kolesivost) predvsem pri debelih jelkah.

Odloéitev o ciljnih premerih je ena pomemb-
nejSih odloditev pri gojenju gozdov. Nanjo vpliva
mnogo dejavnikov. Poleg drugih tudi vrednost lesa,
ki ga dajejo drevesa najvecjih debelin. Drevesa naj
bi vzgajali do takrat ko vrednost lesa (povpreéna
vrednost 1 m lesa iz debla) doseZe najvisjo tocko,
ko vrednost kulminira. Sam sem se s tem precej
ukvarjal. Obdeloval sem podatke poizkusnih Zaganj
lesa iz nadih ali na§im podobnih gozdov. Pri teh
Zaganjih so ugotavljali koliko in kak3ne deske
dobijo iz hlodov opredeljenih kakovosti in dimenzij.
O temu sem tudi nekaj napisal (REBULA 1998 a
in 1998 b). Zato se v razpravah o ciljnih debelinah
pogosto omenja tudi moje ime. Pri temu pa
navajanje ugotovitev ni vedno korektno, bodisi
zaradi slabega ali povr§nega poznavanja zadeve,
lahko pa tudi iz drugih vzrokov. Zato je prav, ée na
kratko ponovimo, kaj je Rebula ugotovil v zvezi z
vrednostjo jelovih hlodov in ciljno debelino jelovih
dreves in to primerjamo z ugotovitvami drugih
avtorjev v podobnih okoli§&inah.

[z proucevanja izplena, kakovosti in koliéine
desk - izkoristka, pri Zaganju jelovih hlodov
(REBULA 1998a), lahko ugotovimo, da nastopi

kulminacija koli¢inskega izkoristka (kolicinski
koeficient — Im) pri hlodih debelih 71 cm,
kulminacija kakovostnega koeficienta ( Tk —
kakovost desk) pri 49 cm debelih hlodih in
vrednostnega koeficienta (Iv-vrednost desk
nazaganih iz hloda = koli¢ina x cena; Iv = [mn-1k)
pri debelini hlodov 57 cm. Razmerja med nave-
denimi indeksi so prikazana na grafikonu 1.

Na grafikonu 1 so lepo vidna razmerja in
zakonitosti pri Zaganju jelovih hlodov. [zkoristek
hloda (koli¢ina iz hloda naZaganih desk) z debelino
pocasi narad¢a in kulminira pri debelini 70 em. Iz
podrobnega proucevanja izkoristkov pa je poznano,
da ta kulminacija nastopa najve¢ zaradi neustrezne
tehnologije razZagovanja, ko ni na voljo dovolj
“velikih™ polnojarmenikov in predvsem robilnikov.
Iz jelovih hlodov dobimo najkakovostnejSe
(najlepSe, najvec vredne) deske pri debelini hlodov
okoli 45 em. To dejstvo je tudi v praksi dovolj
poznano. Pri vecji debelini hlodov kakovost desk
zelo hitro pada in so deske pri debelini hloda n. pr
60 cm Ze dobrih 7 % manj vredne. Iz razgovorov s
kolegi iz izvajalskih podjetij, sklepamo, da ti, ko
govorijo o vrednosti hlodov, upostevajo le to
znaéilnost hlodov. Vrednost hloda enatijo s
kakovostjo desk in pozabljajo na vpliv koli¢inskega
izkoristka pri debelejib hlodih.

Vrednostni koeficient kaZe dejansko vrednost
hlodov: koli€¢ino in kakovost iz hloda naZaganih
desk. Povecani kolid¢inski izkoristek hloda pri
debelejsih hlodih pokrije zmanj3ano kakovost desk
§e do debeline okoli 55 cm. Debelejsi hlodi so manj
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vredni. Kulminacija je dokaj ostra. Debelejsi hlodi
zaradi slabSe kakovosti desk hitro zgubljajo
vrednost, kljub Se vedno nara§€ajocemu koli-
¢inskemu izplenu. Jasno je, da na vrednost hlodov
vplivajo tudi njihove druge zna&ilnosti. Tu
obravnavamo le debelino, ki je predmet razprave.
Lahko le ugotovimo, da vrednost hlodov slabsih
kakovosti kulminira prej, boljSih pa pozneje.

Vse navedeno velja za hlode, Zagovee. Debla jelk
in smrek niso pokonci stojeci valji. Z viiino se
spreminja debelina, spreminja pa se tudi kakovost
lesa. Zelo vpliva tudi kro§nja. DeleZ posameznih
debelin in kakovosti lesa v deblu pa je odvisen tudi
od polnolesnosti {vitkosti, trSatosti) debla. Zato se
vrednost lesa iz debla spreminja s spreminjanjem
katere koli omenjene znacilnosti. Kako se gibljejo
te vrednosti v nadih razmerah smo prikazali na
grafikonu 2 (povzet iz REBULA 1998 b). Vrednosti
so podane za 4, 6 in 8 tarifni razred Vmesnih tarif.

Grafikon je dovolj nazoren in ga ni treba
pojasnjevati. Opozoriti pa kaZe, da tu ne gre za
debeline hlodov pa¢ pa prsne premere dreves (z
lubjem), kot jib obicajno merimo v gozdu. Vidimo,
da nastopa izrazita kulminacija vrednosti Jesa pri
prsnih premerth 65 — 70 cm, v 14. debelinski
stopnji. Kulminacija vrednosti lesa v deblu nastaja
pri 10 — 15 em veéjih prsnih premerih, kot so
debeline hlodov, pri katerih nastopa njihova
kulminacija vrednosti.

Do sedaj smo ugotavljali iz kakinih hlodov ali
debe} dobimo najved vreden les (najvedji izplen v
vrednosti desk, najvedji izkupiéek za iz 1 m’
hlodov nazaganih desk). Obravnavamo torej neke
vrste uporabno vrednost hlodov in ne upostevamo
vpliva trzi§¢a in stroSkov pridobivanja in predelave
hlodov. Rekli bi lahko, da je to nekaka trajna
vrednost hlodov. Gotovo pa je, da je to dolgoroéno
najboljsi kazalec, ki ga moramo upoStevati pri
ravnanju z gozdom, tako kot mnogo drugih. Ta
vrednost pa lahko le sluéajno zagotavlja tudi
trenutno najveéje donose lastniku gozda iz
gospodarjenja z gozdovi (cena lesa na panju). Ti
so moéno odvisni §e od povpraSevanja na trziséu
in uporabljene tehnologije pridobivanja sortimen-
tov in njihove predelave.

Rebula (REBULA 1998 b) je poizkusil za nase
razmere (cene in tehnologije) ugotoviti kaksna je
vrednost lesa na panju in donosnost razli¢no
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debelega in dolgega drevja. Prikazana je na
grafikonu 3, za iste debeline in tarifne razrede kot
na grafikonu 2.

Na grafikonu 3 vidimo, da vrednost lesa na panju
nara$ca pri drobnemu drevju hitro, pozneje se rast
umiri vendar pri realnih debelinah drevja ne doseze
kulminacije. Razmerja so drugaéna kot na grafi-
konu 2. Razlike nastajajo zaradi razliénih stro§kov
pridobivanja in predelave razliéno debelega lesa.
To smo tam oznacili kot delovanje zakona o
kosovnem volumnu. Na koncu pa smo opozoril na
pomen tehnologij.

Na grafikonu 4 smo prikazali primerjavo nasih
ugotovitev (tarifni razredi 4 — 8) o vrednosti debele
jelovine na panju z ugotovitvami M. Sugnjara
(SUSNJAR 2001) v njegovem magistrskem delu
(Susn. en.= podatki po enacbi in Sudn. d. = podatki
za povprecja debelinskih razredov). Za realno
primerjavo smo vrednosti preradunali v relativna
razmerja tako, da smo vrednosti | m? lesa iz debla
pridoloéeni debelini delili z maksimalno vrednostjo
(maksimum = 1), Za nage podatke so vzeti isti kot
na grafikonu 3, Za Sugnjarjeve podatke pa so vzeti:
prvié, enaba za “vrednost po enoti volumna
(obujma)” (str. 91, tablica 53, v enachi je tiskovna
napaka in je pri kvadratnemu ¢lenu znak — in ne +)
in drugié, podatke iz preglednice 55, ki kaZejo
izravnane srednje vrednosti za drevo dolodenega
debelinskega razreda. Najprej moramo ugotoviti,
da Sugnjarjeva enacba kaZe maksimum pri 66,8 cm
prsnega premera. Skoraj enake podatke dobimo
tudi, €e vrednosti debel (enacba v tablici 53 in
podatki v tablici 54) delimo “izkoristljivim
volumnom debla™ (ustreza nadi “trzni meri”) po
enachi v tablici 22 ali podatki v tablici 24. Izravnana
vrednost debel po debelinskih stopnjah kaZe
najvecjo vrednost 1 v 11 debelinski stopnji. Dodati
pa je potrebno, da se do 16. debelinske stopnje ta
vrednost skoraj ne spreminja. V 16. debelinski
stopnji je niZja za dobra 2 %, kar je zanemarljivo.
Sugnjar navaja tudi podobne ugotovitve starej§ih
Hrvaskih raziskovalcev.

Sudnjarjeva enovhodna deblovnica — tarifa-
ustreza 8 — 9 tarifnemu razredu. Na grafikonu 4
lahko ugotovimo, da so relativne razlike v obmoéju
kjer nastopajo kulminacije vrednosti jelovine (prsni
premer 65 — 95 ¢m) med naSimi in njihovimi
ugotovitvami celo do 6. tarifnega razreda ne
razlikujejo za veé kot 5 %. Iz tega lahko zakljuéimo,
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Grafikon |: Koli¢inski kakovostni in vrednostni koeficient v odvisnosti od debeline glodov
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da smo prisli, kljub zelo razliéni metodologiji dela,
do zelo podobnih ugotovitev. To seveda moéno
zvela teZo obojih.

Na koncu je koristno, €e razéistimo $e razlike v
delovanju zakona o kosovnem volumnu in vpliv
tehnologij na stro§ke dela. Gre za razlike v
delovanju zakona o kosovnem volumnu in razlike
v podobnih ucinkih tehnologij. Na pomanjkljivosti
zakona o kosovnem volumnu je opozoril Frenk
Kovaé, direktor GG Postojna d.d.. Razmislek je
dejansko pokazal, da je danes uinek zakona o
kosovnem volumnu potrebno omejiti le na dela in
postopke, kjer z istim orodjem lahko obdelamo cel
razpon dimenzij in je orodje prilagojeno najvecjim
dimenzijam (n. pr. roéno orodje vkljuéno z motorko,
klasiéni veliki polnojarmeniki, veliki lupilni stroji

ipd.). S tehnologijami je drugace. Te so prilagojene
ustreznim razmeram in dajejo optimalne uéinke v
tofno opredeljenih okolis¢inah, le pri optimalnih
debelinah. Z odmikanjem od optimuma je delo
takih tehnologi) manj racionalno, je drazje. Tu s
tehnologijo mislim vse postopke in orodja od
podiranja drevja do sortiranja desk na skladiscu.
Obravnavani problem, tehnologije za ustrezno
debelino drevja, lahko shematiéno ponazorimo, kot
je prikazano na grafikonu 5.

Na grafikonu 5 smo oznaéili s Sved. razmere v
Skandinaviji, z ** danes” razmere pri nas in z “jutri”
razmere v bodo€nosti pri nas, ko bo drevje vse
debelejde. grafikon je skica, z Zeljo opozoriti na
razmerja. Ni nujno, da so ravno taka. Dejstvo pa je,
da stro3ki hitro naras¢ajo z odmikom od optimalnih

Grafikon 2: Vpliv debeline in viSine drevja na vrednost lesa v deblu
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-Gr-.;ikm 3: Vpliv debeline in viSine drevja na vrednost Jesa na panju
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Grafikon 4: Vpliv debeline in viSine drevja na vrednost lesa na panju: relalivna razmerja, 1 = maksimum
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Grafikon 5: Razmerje siroSkov raznih tehnologij pri danih debelinah (hlodov ali dreves)
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okoli$éin. Gozdarji smo jih spoznali na melesih,
najbrZ pa je podobno tudi na “sodobnih” Zagah, ki
so optimalne v drugaénih okoli§¢inah. Gre za
zakonitost o optimumih in razmerjih za dolofene
okolis¢ine optimalnih tehnologij.
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Trdimo, da je teZavam pri gospodarjenju nasih
izvajalskih podjetjih, poleg trZnih razmer, kriva
tudi neustrezna tehnologija. Predvsem Zagarska in
tam, kamor izvaZajo svoje hlode. Jutri bo ta
tehnologija §e bolj neustrezna, saj bodo debeline



hlodov $e dalj od optimuma uporabljenih teh-
nologij.

Zakljuéili bomo takole: Drevja ne moremo
spremeniti in bo $e dolgo tako, gotovo dalj ¢asa kot
trajajo (se amortizirajo) stroji razli¢nih tehnologij.
Reditev je v preprostem in Ze dolgo poznanem
nacelu vodenja (menedZmenta): Za uspeh je
odlogilno kaj dela¥ (kaksne izdelke iz naSih jelk)
in kako to dela§ (s kak&no tehnologijo). Nagelo je
preprosto, njegova realizacija pa ni prav lahka.
Gotovo pa je gospodarnost naSega gozdarstiva
odvisna od reiitve teh vprafanj. LaZje in kratko-
rolneje je redevanje z izborom ustreznih tehnologij,
bolj uspesna in dolgoroéna pa je izbira izdelka.
Gozdarji zdaj v veliki meri sami razZagujejo svoje
hlode. O temu pa nimajo nobenih izku$enj. Poznano
pa je, da je bilo Zagarstvo in predelava jelovine
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pastorek v Ze pred leti ne najbolj razviti in gotovo
napacno usmerjeni lesni predelavi. Podjetni in
nadebudni kakor so, bodo gotovo nasli resitve. Ce
ne, jih bo pobralo. Njih ali Sklad.
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