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Leto IV.

V ZNAMENJU MOLKA

Podprefekt dr. Avvian, ki ni zelel, da bi
sezansko uéiteljsko drustvo zborovalo, se je
na intervencijo predsednika Zveze vendar toli-
ko... omeéil, da je naposled drustvenemu
tajniku dovolil zborovanje pod raznimi ‘pogoji:
da odpadejo z dnevnega reda eventualnosti, da
prevzame odgovornost za zborovanje tajnik, da
ckusa sestaviti drustveni odbor iz oseb, ki so
italijanskega misljenja in da se zborovanja ne
udeleze tovarigi Hreséak, Rustja in Pahor.

Nikakor nismo tako otro&ji, da bi se sklice-
vali na zakon. To navado so nam Ze temeljito
izbili iz glave. Vendar je postopanje dr. Avviana
tako monstruozno, da smo prisiljeni vre¢i ne-
koliko luéi na stvari, ki so mu postale konéno
silno neprijetne in ki so, tudi po njegovi zaslugi,
eno izmed poglavij utiteljstva pokrajin Italije,
kakor so sicer mogo¢a same Se v — kolonijah.

Zakaj bi morale eventualnosti z dnevnega
reda, ¢e se zbhorovanje res ne da prepreéiti?
Ali zato, da ne bodo prisle na dan stvari, ki ne
delajo sramcte — uciteljstvu? Zakaj naj prev-
zema tajnik sam csebno odgovornost za zboro-
vanje? Ali zato, ker je vsak utitelj, tudi €e ni
odbornik, s svojo ekzistenco odvisen, Ce se
najmanj pregredi proti zakonom ali pa niti ne?
Zakaj naj tajnik sestavlja novi odbor iz italijan-
sko misleéih oseb, nacionalistitcno misle¢ih
namreé? Ali zato, ker se uciteljstvo smatra brez
pridrzka za drzavljane Italije in brezpogojno
spostuje njene zakone? In zakaj se ne bi smeli
udeleziti zborovanja imenovanj tovarisi, ki so
organizirani zato, da branijo svoje pohojene
pravice kot ugitelji, kot drzavljani in kot ljudje?

Sezansko uciteljsko drustvo ni prekoraéilo
delokroga in ni niéesar zagresilo, kar bi bilo v
navzkrizju z zakonmi. Ako bi bilo kaj takega
storilo, bi ga razpustili. Varovalo pa je z vsemi
silami gmotne in pravne koristi stanu ter jih
najvetkrat tudi obvarovalo. Mislimo, da ni to
ie ni¢ slabega in da je drugtvo z dovoljenjem
visje oblasti prav v to svrho celo ustanovljeno.
Ce se je tlanom drustva zgodila krivica, zakaj
bi potem ne smeli k njegovim zborovanjem?
Ali zato ne, da ne bi govorili o krivicah?

Vzlic prepovedim ostane krivica in govori
glasneje kot tisti, ki se njenega glasu bojijo.
Vzlic podprefektovi prepovedi ostaja dejstvo
pred vso pokrajino, da je bil tov. Rustja vrZen
iz sluzbe na cesto, ker ni hotel v tak kraj, kjer

si je Ze bil nakopal tezko bolezen vsled ne-
ugodnega podnebja. Ni hotel, ker je imel biti
to Se povrhu kazenski udarec, ki ga ni zasluzil
po obstojecih zakonih in ker je menil, da ima
po Sestnajstih letih sluzbe vsaj toliko pravice,
da mu dajo mesto, ki ne bo nevarno njegovemu
zdraviju. Dejstvo ostane, da je danes brezposeln
in v bedi.

Druga dva, tov. Hrescak in Pahor, sta morala
kot veleizdajnika v jeco. Prestala sta udarce,
sramotenje’ in poniZevanje ter sta se zastonj
pritozevala pri podprefektu dr. Avvianu, ko
nista smela, vzlic predpisom, dnevno niti iz
celic na zrak. Danes je tudi ta papirna zgradba
7e porudena, vzlic prepovedim podprefektovim,
zakaj postopanje je od sodne coblasti ustavljeno,
deloma ker ni zlo¢inov, deloma ker ni zadost-
nih dokazov zanje, Ni pa izbrisana krivica,
kakor niso popravljena zasledovanja teh in Se
drugih ugiteljev in uciteliic na Krasu, tako
bogatem na trpljenju! Kar je prestalo utitelj-
“ivo seanskega okraja, je do danes najbolj
‘alostno poglavie v zgodovini slovanskega
uciteljstva Italije. V to poglavie je podprefekt
dr. Avvian za vselej zapisal svoje ime s &érkami,
ki mu ne bodo nikdar delale slave kot uradniku
in ki mu nikdar ne bodo v &ast kot &loveku.

Tako dale¢ so namre¢ prifle razmere na
Krasu, tako nesreéne metode se uporabljajo tu,
da se ne sklicujemo veé na svoje pravice kot
uditelji, niti ne kot drzavljani Italije, ampak
samo $e na to, da smo — ljudje. Z vsakim dnem
bolj nas prepricujejo, da ni ne predpisov ne
zakona za nas, ampak le samovolja in bi¢. Kam
naj se obrnemo, komu naj povemo, da so to
usodni grehi preti civilizaciji, kar moramo pre-
zivljati dan za dnem? Razumemo, da imajo
viharna razdobja mnogo Zrtev, toda toliko Zrtev,
kolikor jih je polozilo uéiteljstvo Krasa, ni dal
noben kos zemlje v novih pokrajinah! Ali jih
ni $e dovolj? Ali jih ni §e dovolj v imenu civili-
zacje, da o drugem ne govorimo? Saj so vendar
razmere v kateremkoli okraju Julijske Krajine
znosljivejse! Kje in kaj je vendar ono temno zlo,
iz katerega poganja vse prokletstvo, ki smo ga
delezni?

Zadnje zborovanje sezanskega uciteljstva dne
7. 1. m. je velik dokaz, da so razmere do mozga
gnile in da je skrajni ¢as, da se izboljsajo, da se
ustavijo dosedanje metcde. Zborovanje se je
vréilo v znamenju mclka. Nihée ni imel besede,
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nih&e ni vedel, kaj se sploh sme govoriti, dasi
je bil navzo¢ vladni zastopnik. Kolonija? Ne;
vzlic molku je uéiteljstvo Krasa govorilo in
obsodile, kar se godi in poverilo vodstvo
drustva takim rokam, kakor je samo hotelo.
To je bil mozat in &asten nastop globokega
prepri¢anja, da je postenje samo eno, da &lovek

ORGANIZACIJA IN
UCITELJSTVO

Osvobojenje uditeljstva je
delo uéiteljstva samega!

Oblaki reakcijonarnega hudourja vise $e vedno
pretece nad nami. Iz plahosti in pretirane pre-
vidnosti porojena mla¢nost in resignacija se je
vsejala med nage vrste, Kakor jata zbeganih ptic
stopicajo nekateri v kolobarju: Kam in kod?
Kje si v slovesnih urah duSevno omotice poveli-
¢evana stanovska zavest, kje kipege navdusenje,
kje solidarnost in pozrtvovalnost?

Poti iséemo!? — Sibki in nevzgojeni se dajo
prenasati od toka dnevnih dogodkov, usmerjajoé
svoje hotenje po trenutnih potrebah in Zeljah.
V svoji komodnosti se dajo voditi od efimernih
pravih ali namisljenih avtoritet. Vsaka, tudi slabo
utemeljena, jim je debrodosla — le da jim ni
treba samostojnega nastopa. — Cincarji, ki ovira-
jo kerakanje naprej stremeéih, — ogrozajo¢ in
zmanj$ujo¢ pridobitve tezkih bojev, — ki v var-
nem uzivajo sadove ‘priberjene brez truda.

Mo¢ni, v zivljenskem boju izSolani, si pripi-
sujejo zmozZnost, da posegajo v tok razvoja,
vplivajo na razmere in ljudi, dvigajo in ustvar-
jajo dobrine trajne vrednosti, plodonosne posa-
mezniku in splosnosti. Spoznanje jim kakor pla-
meneca baklja razsvetljuje pot do cilja, razumni
in nravni nagibi spremljajo vse njihovo delova-
nje. Kakor junaki zgodovine, katerim dolguje
¢lovestvo ves napredek v spoznanju in druzabni
organizaciji se drzijo gesla. Naj pride, kar hoce,
proti zakonom resni¢nosti, praviénosti in nrav-
nosti ne smem!

Moéi nimamo!? V ¢em tici moé¢ ugiteljskega
stanu? Njeno bistvo ne ti¢i drugje, kakor bistvo
vsake organizirane sile sploh: moznosti razpola-
ganja usluZnosti in delavne sile svojih ¢lanov —
posebej pa v zadoS¢evanju stremljenj &irokih
mas po veéji izobrazhi.

Z vrditvijo te naloge so zagotovljena sredstva
mogi.

Razpolaganje usluznosti in delavne sile pa od-
visi od tesne zdruZitve in iz te izvirajole orga-

NISAM ROB

1 nisam... Silnik nek radi sto hoée, ali ja
robom biti ne ¢u nit mogu. Nek me visa sila
baca s jedne pozicije na drugu; nek me proue-
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ni suzenj in da je <¢lovekovo dostojanstvo
nedotakljiva svetinja. Vzlic burji je uciteljstvo
Krasa ostalo neomadeZevano in trdno, polno
zavesti, da le na ta nacin ubrani svoje pravice,
Naj bi bil to glasen memento: ¢as je, da se
konéa z zgrefenimi, nesreénimi metodami krivic
in trpljenja!

nizacije in discipline. Cesar navadno manjka to
je: tesna zdruZtev in organiziran nastop. Da o
tem veckrat ni govora, je krivda cmejenosti in
ckrajne indolence, pa tudi posledica 3kodljivih
vplivoy oviralnih in razdiralnih ¢initeljev.

Vzajemnosti pogresamo!? Osnovni zakon dru-
7abnega stremljenja po izboljsanju svojega po-
lozaja in uveljavljanju mo¢i sili vsak stan v vza-
jemno pomoé vseh. Ziva zavest skupnih intere-
sov, skupne usode in nravnih vezi spaja raztre-
Sene ude v skupno celoto. Zunanja oblika te vza-
jemnosti je organizacija, ki pa je le obrambno
orozje za dosego vi§jih ciljev in podlaga globlji,
notranji vzajemnosti, ki izvira iz skupnega dela
za ustvarjanje in dviganje nravnih dobrin ¢&lo-
veka — civilizacije. — «V vsaki organizaciji so
¢lani, ki kolebajo zdaj na levo, zdaj na desno
— meteorji, ki se lo¢ijo od kometa, lete¢ na vse
strani, ne da bi pri tem spremenili kometov tek».
(Gumplowicz.)

Pozrtvovalnosti zahtevamo! Kakor zmaguje v
gospodarskem Zivljenju uspesno organiziran po-
sameznik, tako tudi v socijalnem boju delazmoz-
na organizacija! Zrtev, ki so potrebna za vecji
razmah, je mnogo. Potrebe naras€ajo — za maj-
hnimi in bliznjimi nalogami se skrivajo ve¢je in
oddaljenejse. Ali naj vsako Zrtev sentimentalno
obzalujemo, ¢e z njimi dosezemo vise vrednote?
Le malenkostnim duSam obstane korak pri naj-
manjSem obolu, ki ga polaga sebi in drugim
na oltar!

Uciteljska organizacija nam bodi mnogo veé
nego stanovska organizacija. Naj ima v sebi silo,
da dviga duSevni kapital uéiteljstva in posredno
ljudstva. Vztrajajmo v interesu nas samih in
drugih, da ji damo tisto vsebino, ki ji omogoca
zivljensko silo. Na temeljih vzajemnosti sloneca
organizacija z jasnimi cilji in nravnimi naceli naj
postane civilizatorna ustanova, kakor so jo umi-
slili njeni idealizatorji, uéiteljstvu pa opora in
sredstvo za dosego boljsega, kulturnega &loveka
vrednejSega Zivljenja.

Literatura: O. Kirn «Sittliche Lebensanschau-
ungen der Gegenwart». L. Gumplowicz «Grund-
riss der Soziologie» «Soziale Elemente und de-
ren Verbindungen». 5

§ta iz jednog mesta na drugo; nek me mude in-
kvizicijom, persekucijom, preslusavanjem, stra-
hovanjem i raznobojnom Sikanacijom; ek me
life kruha — ipak ja robom postat ne ¢u nit
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mogu ... Ne mogu, jer mi je dusa slobodna.
Nisam rob, jer mi duh slobodno leta sv:iom 1
gleda sve pojave i prikaze s daleka i s visoka
bistrim dusevnim okom bez naocara. Ne mogu
biti robom, jer mi se duh oslobodio telesnil ve-
riga, te mi upravlja Zivotom i daje mu pravac.
Nisam robom, jer mi je dusa silnija od tela i
vuée ga sa sobom po zraénim prostorijama kao
perce. Nisam rob, jer nisam rob svoga tela. Ovo
mi sluzi kao sredstvo i prometalo, da mi se duh
uzdrzava i jaéa i da mozZe delovati, Telo mi
sluzi duhu kaosto zrakoplov zrakoploveu, bred
mornaru, magnet magnetizmu, elektri¢ni stroj
elektricifetu 1 voda parostroju. Mrtva tvar sluzi
nesto viSemu $to mi ne cidimo i ne pipamo, ali
slo mi ipak spoznajemo kao veliku, silnu sily,
§to rusi i cbava, sto dize i podize, $to stvara,
vlada i upravlja svetom i sudbinom. Telo mi je
strojem i sluzi mi duhu pokorno i poslusns.
Okanih i lisih se svega suvisno telesnoga
samo da satuvam slobodu duha. Snizih svoje
materijalne potreboce na najnize eda mi telo ne
steze, ne sapinje i ne svlada duge mi, Jedem i
pijem da Zivim, a ne da u hrani i pi¢u uzivam.
Cuvam skrbno od sviju upliva duh svoj, da mi
ga zestoka pica putem Zivaca ne oslabi, ne za-
mrali i ne podjarmi uveren, da telesni uzici i
zivotinjske niske pozude jesu kodre duh &ove-
kov sasma utamnié¢iti i potamniti. Silni sahtevi
zeluca pa lakomost, pozdrljivost, pohlepa jesu
i dandanas najve¢i i najmocniji neprijatelji slo-
bode duha, te njegovi tirani i razornci, Veéina
danasnjh moralnih propalica jesu deca pohlepe
i lakomosti. Svi beznacajnici, dusevni bezbojnici
i slabi¢i, neodluénici i kunktatori izgubili su slo-
bodu duha sluzeéi kao puko pokorno roblje svo-
me telu. Ja ne Zelim i ne ¢éu da budem ni bez-
nacajnik, ni Seprtlja, ni duSevni susi¢avac, pak
zato mi je prva i glavna skrb saéuvati si slo-
bodu duse, jer jedino ovakova moze me voditi
¢ista i neokaljana preko sviju bojista i pozorista

NASA STARA BOLEZEN

Ko se je porajala nada organizacija, je bila nje-
nim ustvariteljem prva in glavna skrb, da spravijo
pod njeno okrilje vse slovansko uditeljstvo Julijske
Krajine. Ta smoter je bil v kratkem &asu doseZen
in imeli smo kmalu zvezo, ki je Stela skoraj 800
organiziranih tovariev, gotovo nad 95% vseh slo-
vanskih pripadnikov uciteljskega stanu tega ozem-
lja. Pravzapray se ni organizacija narovo izvedla,
ampak so se uéiteljska drustva, ki so obstojala Ze
prej, sprico novonastalega politi¢nega polozaja
orientirala na edino mogoce nadéin, t. j. postavila so
si lasino vrhovno vodstvo v mejah nove drZave.
V zvezi s to formalno zunanjo ureditvijo je pa bilo
tudi potrebno ustvariti évrsto notranje Zivljenje, ki
bi dalo smise] formalnemu ogrodiu. Tako so nastale
vse mnogoitevilne ustanove, izmed katerih so ne-
katere le nadaljevanje Ze prejdnjih ustanov, n. pr.
drustvenij listi in ostale publikacije; druge pa so se
zamislile oziroma uslvarile &isto na novo, kakor

kroz sve klance jadikovce. Samo duh neoptere-
¢en telesnim i materijalnim utezima i okovima
kadar me je sacuvati da budem i ostanem muz,
potpun &ovek, takav, da mi i neprijatelj mora
reéi: postenjak je. Nisam rob, jer to ne Zelim i
ne éu da budem, jer mi je dusa &ista, poletna i
slobodna. Da ju drzim u slobodi, ne sputavam ju
u telesne verige, da ne smalakse i da ne pade
opet u ropstvo, dizem ju naukom, znanjem- i
naobrazbom.

Da mi duh ne zardjavi i ne probledi, pitam ga
poezijom i umetno$éu uopée. Ovako dusa mi
hranjena znanjem svake ruke, osobito onim iz
socijologije i filozofije, zatinjeno umetnodéu,
stavih ju u polozaj da samostojno bez primesa
prerasuda i tare deluje i Zive, Sve ovo tuva mi
dusu od pesimizma, zdvojnosti, klonulosti, tes-
nogrudnosti, sebi¢nosti, razo¢aranosti od sviju
naime slabo¢a i bolesti, §to daju inace slobod-
nu dusu bacajuéi ju i smrt i ropstvo. Tom dusev-
nom hranom i takovom svojom duSom teranom
&vrstom voljom i odlaskom Zivem u sveiu é&isto
i idealno kao zlato u gnoju. Slobodna moja
dusa zato nije Zalosna, in ne zdvaja, nego vese-
la je i poletna verujuéi u pobedu kreposti, istine
i pravice. Ova i ovakova moja dusa u drudtvu
sa hiljade 1 hiljade ostalih slobodnih dusa u na- .
rodu i svetu, podrzava ¢itavi svet u ljudskom
dostojanstvu éuvajuéi ga od barbarstva. Ovako-
vi ljudi slobodno plemenitih dusa brane i spre-
¢avaju da ne bude ovaj svet — paklom i sta-
nom djavola. Ove odabrane plemenito slobodne
duse svedjer bore se proti ropskim dusama i lju-
dima, koji su kadri ¢itav svet pretvorili u pakao,
u klavnicu i arenu. To ne dopustaju slobodni
ljudi slobodne duse, — Zato nisam rob, nit je
u mene ropska dusa u ime svoje osobne srece
te radi blazenstva ljudstva i ¢ovecanstva, Lju-
bim slobodne duse, mrzim duSevno roblje. —

Nisam rob i ne ¢éu da budem!

pevski zbor, samoizobrazevalni teéaji in tiskarski
sklad. Taks$no je bilo v kratkih potezah Zivljenje
nove organizaciie in bilo je plodno in se je razvi-
jalo normalno,

Seveda so se porajale v organizacije kmalu tudi
krize; ob stanovski prod so za&eli butati valovi
zunanjega nestanovskega morja, ¢isto naravni po-
javi sicer, toda plaSnim ofem so se kazali kakor
strahovi ter so zavzemali razli¢éne ve& ali manj po-
Sastne oblike; najprej svetovna in za njo politiéna
diferencija, nato boj med starimi in mladimi, ki pa
se je pojavil le sporadiéno. Toda vse te «nevarnosti»
so bile ve&idel sre¢no premagane ali vsaj omiljene,
tako da niso v ob&ulni meri motile normalnega
razvoja organizaciiskega Zivljenja. :

V zadnjem &asu pa se je pojavila prava nevarnost,
tudi odmev zunanjega Zivljenja, ki zanada v organi-
zacijo razkroj ter jo skuda razbiti, oziroma ji v te-
meljih izpodkopati dosedanje pravce, ker bi bilo
seveda Se &udnejSe. V organizacijo se je namre ukra-
del doslej nepoznani zli duh necednega oportu-
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nizma, PrejSnfa nasprotstva so bila povecini le
laktiéne nravi, oporlumizem pa izpodjeda organiza-
cijo v njenih temeljih.

Seveda se je koj s tem pojavom poiskala tudi
remedura, ki naj bi temu zlu zajezila kvarno pot
ter obdrzala organizacijo v dosedanjem pravcu.
Zavalovelo je povspd: v vodstvu, v drustvih in v
posameznikih; postavile so se razlitne «poti»,
apeliralo se je na poSterje in vest, z eno besedo na
etiéne vrednote. In tu se je pokazala v vsej svoji
goloti nasa bolezen, stara kroni¢na bolezen. Otipa-
vala se fe nova rana od vseh strani, secirala se je
v vseh potankostih, postavila se je diagnoza ter se
tudi nasel uspeSen, edinomozen lek. Zdravnik je
brez velikega napora koncal svoje delo in je za-
pisal zdravilo, toda ledaj se je zgodilo nekaj necu-
venega — ranjenec niofe jemati zdravila. Telo nase
orgamizacije, ki irpi Ze od mekdaj na kroni¢ni bo-
lezni omahovanja in neodloénosti, mesto da bi
zdravilo vspedno to novo nevarno rano, ki jo raz-
jeda, ‘neguje raje ono staro bolezen, zanemarja,
kakor vedno, njeno pravo zdravljenje ter se spravi
na ledenie nove rane, ne vedod, da je leditey te
rane odvisna od poteka vse bolezni in da je le
prejsmia bolezen povod novi.

V vsem svojem hotenju in nehanju smo bolj go-
stobesedni leoretiki, Bomanikuje nam pa smisel
prakti¢ne udejstvitve. Pri vsakem novem zasnutku
gse nas polas¢a z novo silo stara bolezen. Govori
in piSe se o stvari na dolgo in Siroko, da bi pa tudi
izvrgili to, kar smo si z besedo ukazali, tega nismo
zmozni. Zalo sredujemo v vsem nafem drudtverem
delovanju vse polno lepih predlogov in neoporeénih
sklepov, kateri se pa poveé&ini ne izvrujejo. Zakaj
se je, n, pr., izvrditev liskarne zavlekla. Najve¢ radi
tega,  ker je preved, besed, a premalo odlo&nega
dela. Pisalo se je in razpravlalo ¢ tem naértu do
onemoglosti in govorilo bi se in tudi pisalo $e do
nadalnje onemoglosti, zalo pa je bilc doslej tako
malo pozilivnosti. Je to bolezen, ki se nas je pri-
jela in se nas drzi kakor protin ali naduha. In kar
je najhuje, niti je ne gledamo kot slabost, ampak jo
negujemo in jo imamo v ¢&islih kakor redko ¢ednost.

lovek bi mislil, da hitro ko se je naSel uspegen
lek, ne preostaja paé drugo, kakor da se ta lek tudi
uporablja, da se zdravljene, ki je bilo priznano kot
pravo, upoSteva. O ne! Ko je pa toliko in toliko
pomislekov in bila s tem ogroZena tisti ljubi mir in
tista patriarhalna kolegialnost, In povrhu e tisti
fatalnj nazor, ki je v vecini od ras, da bi vsak nov
korak utegnil skodovati. — Tako postopanje bi bilo
preradikalno — ti doni na uSesa od vseprek, «Pre-
radikalnol»> — strasna beseda, ki nam jemlje kar
sapo. Kaj pa ‘e preradikalno pravzaprav? Da na-
pravis, recimo, to, kar je prav in dobro in kar je
bilg z besedo, lepo in nelepo Ze stokrat in stokrat
oznanjeno? Preradikalno?! Kaj Se, saj to niti radi-

IZ ORGANIZACIJE

Delegati za Zvezino zborovanje v Georici.
(Sezansko uciteljsko drugtvo):

37. Bollé Franc, 38. Cernigoj Karl, 39, Gergi¢
Jurée, <€0. Grgi¢ Silvo, 41. Pertot Milan, 42.
Praprotnik Slavoj, 43. Terpin Antonija.

POZIV. Vedstvo Zveze poziva vélanjena
dvustva, da poravnajc ¢lanarino blagajniku tov.
Gruntaiju, Trst (3) — ul. Molin grande 16, L
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kalno ni; je le tako, kakor mora najmanj biti, ako
hoées, da sploh bode.

Sklenjeno je bilo nedavno tega svecano to in to:
Da si poiten v svojem hotenju in nehanju. — Kaj
je mogoée preradikalno, ako je kdo poSten in ako
zahteva to seveda tudi od vseh drugih, ki so Z njim
v trdni zvezi? Ne, to je pa¢ le najencstavneja
izpolnitev onega imperativa, ki je bil ravnokar z
odobravanjem sprejet .

Seveda, porete kdo, vse to je prav in v redu,
ampak — posledice; pomislite na posledice! —
Kaksna logika pa je to, ljudje boZi! Pomisliti je
treba na posledice, ki bi nastale, ako bi se tega
drzali; na posledice, ki so pa Ze nastale ravno radi
tega, ker se tega ne drzimo, nato pa seveda ne po-
misli takle premisljeni pomislikar. Cemu pa smo
pravzaprav iztuhtali in postavili oni sklep! Da se
vrtimo okoli njega z lepodone&im beseditenjem ali
se pa izérpujemo v brezplodnih polemikah morda?
Mislim, da ne! Ta sklep je nastal iz nujne potrebe,
zakaj hi%a na%a je dobila razpoko into razpoko ravno
ho¢emo s tem ukrepom zaceliti.. Ne bomo pa je
zacelili, kakor misli kdo, ako jo le konstatiramo,
ampak moramo jo tudi fakti®no odstraniti in sicer
takoj v zacetku. Sicer bodo nastale kmalu $e druge
razpoke in tedaj bo popravljanje prepozno. Ni le
dovolj, da dolo&imo organizaciji, da so niena pola
ravna, da hodijo po ravri poli njeni &lani, gledati
moramo tudi, da je temu tudi res tako. Kdor se
pa tega ne drzi ali note drzati, tega je treba pac —
odstraniti. Ni druzega pomocka, kajti najslabie je
ono dobrodusno spregledanie; bolj je $kodljivo od
iz1iecno negativnega dela, ker je v veliki meri nemo-
ralno.

Tu ni nobenih pomislekov. Aut-aut; ali be] ali
&rn! Ali se drzimo sklepov, ali pa sklepov' sploh
ne diktirajmo. Ako ho&emo biti moé&ni, moramo
svojo moé& tudi pokazali, sicer je bolje da o modi
niti me sanjamo ter ostanimo raje lepo tihi in po-
nizni. To so labko z vsemi pomisleki in vsemj na-
zori vred: z idealnimi in makari tudi Se z radikal-
nimi povrhu.

Kar se godi pri nas, se je godilo pred nadimi
oémi tudi v mnogih drugih organizacijah, ki so bile
silne po §tevilu in po svejem ustvarjanju — toda
mahoma so se zrudile v ni¢ in sicer ravno radi tega,
ker niso izvajale onega, kar so sicer spoznale za
potrebno, Naj nam bo to v resen opomin! — Aut-
aut!

Tudi nam piSe zgodovina; hotemo li, da nas bo
obsodila, ker smo zlo, ki se je porodilo v nasi sredi
in ras ogrozalo, sicer konstatirali, toda nismo ga
znali e v kali in pravolasno zatreti? — Nasa or-
ganizacija ni bila ob svojem rojstvu izrod; lahko
pa postane to v Zivljenju, ako ne poseZemo kirur-
giéno vmes. Izrod — prej ali slej — je pa vedno —
smrt. B. M.

ROCNI ZAPISNIK, Kdor Se ni plagal (vedstva
ali pcedinci) Ro¢nega zapisnika za 1. 19223, naj
te stori ¢imprej (a 4 L. izvod)!

Za rrihcdnje 3olsko letc se Roéni zapisnik ne

izda, ampak bo o stanju uditeljstva porocal
Uéit. list.

Pevski zbor. Opozarjamo ponovno na vajo v
Tistu dne 17. t. m.!



UATELISKE LIST

_ STRAN 133

Raun zgube in dobitka Zveze slov. ué. drustev v Italiji v 1. 1922,

ZGUBA. DOBICEK.
1. Utiteljskemu listu placano . . .|/ 28692 |50) 1. Clanarina izterjana 39597 |75
> = S T s S8 =2 = zaostala 6457’8]
3. Socijalnemu tetaju | 1142 | —[| 3. Roéni zapisnik placal . | 1606 |
4. Potnine : o770 [—ff tave o, T datrmnl . o fiaa00 |
5. Znamke in poétnma 184 |65|| 5. Socijalni tecaj pladal | 322 |80]
6. Pevskemu zboru .o = 4L 100 6. i + lidelzan .. 94 | 80
! 7. Za rotni zapisnik . . . . . .|| 2288 |—|| 7. Za pevski zbor, prispevki 662
| 8. Upravnistvu blagajne .|| 1200 i— 8. Za l. 1921 zara¢. zguba NaSe nade| 874 | —
- 9. Narotnina na liste .. 28|90ff 9. Utiteljski list placal 309 130
10. NaSi nadi . . . . . . .. . .| 1557 65| 10. Za 1. 1921 izpl, Ugit. listu . 3696 |50
11, Odseki e oh 435 — || 11. Za 1. 1921 platana upravu blag.| 600 | —
12. Mladinske knpinlce. 300:|—H 12, Zgubi »-. . b . ol o ol 8RR [OB
13. Kupljena zbirka pesmic . 400 | - 1_ ;
14. Prestava konf. zapisn. dez. ug. koni.| 100 |— \ 1
15. Preplatena &lanarina .. 21481 1
16. Za 1. 1921 izterjana Clanarina .| 7266 40 ~ 5;' |
j55192 01 | 55192 |01
1 | [
| : |
AKTIVA, Bilanca za l. 1922 Zveze slov. ué, drustev v ltahp. PASIVA.
: ———
1. Blagajna 31. 12. 1922 “ 3603 |2 1. Dolg pri upravi UE. lista . . .| 3892  —
2. Posojila . . .||, 4500 — || * 2. Prepladana ¢lanarina $ | 214 |81
3. Zaostala ¢lanarina .H 6457 81|l 3. Prevet zara¢. dolg N. roda l. 1921 | 260 |45
4. Ro¢ni zapisnik dolZan .| 400 | 4. PremoZenje 31. 12, 1922 . . ./ 17103 |33
5. Socijalni te¢aj dolzan . 94| 80 ‘—“\ i I
6 Novi rod dolZzan - 1269 50 _ el
7. PromoZenje Novega roda || 5145 |25 \"\ I iviolf
| 21470!59 21470 | 59
|

Sloms$kova zveza v Idriji je zborovala dne 3. maja
1923 v drustverni sobi. — Jedro zborovanja bilo
res zanimivo predavanje & ¢. kateheta i:ranca
Osvalda o Ernestu Renanu, kojega stoletnico roj-
stva obhajamo v teko&em letu, Predavatelj nam je
podal jasen vpogled v Zivljenje in delovanje moza,
ki je v svojem tasu s svojimi deli vzbudil ne samo
v Franciji, temve¢ tudi dale¢ preko njenih mej splos-
no zanimanje in ob&udovanje. To svojo danes Ze
skoro pozabljeno slavo si je priboril predvsem s svo-
jim delom «La vie de Jesi - Christ», Kakor jasno
kaZe raslov, opisuje Renan v tem svojem delu Ziv-
lpen;e Jezusovo; opisuje pa popolnoma presto, zavi-
jajo¢ evangelij, kakor se mu ravno prilega — ne da
bi kolitkaj zagovarjal svojevol'ne spremembe. Zanj
ni tankih, kriti¢nih verskih vprasanj; demisljija izpo-
polni pomanjkljivost zgodovinskih podatkov. — Kniji-
ga je radj izbranega, bleste¢ega sloga in mikavne
vsebine nasla nebroj ¢itateliev posebno med Zen-
stvom. Danes pa je malone pozabliera — gele sto-
letnica pisateljevega rojstva ga je zopel pomaknila
nekoliko v ospredje; do¢im Kristus in njegov blago-

de'ni nauk sije preko stoletij, sije kakor solnce, ki
nikdar ne zgubi blestecega sijaja in dobrodejne
toplote. '

2. Izvoljeni so bili slede¢i delegati: Fran Tratnik,
Francka Zupanéi¢ in Poldi Leskovec, Namestniki:
Ida Petri¢, Poldi Kogej in Francka Rejic.

3. Razno. Prihodnje zborovanje se vrdi 7. junija.
Spored in ura zborovanja se &lanom pravoéasno
objavila.

NOVI ROD. Po tehtnem prevdarku je vod-
stvo «Zveze» spoznalo pectrebo izdati v tek,
letu 7 in 8 Stevilko tey' 9 in 10 mladinskega lista
skupno za ceno a 2 L. Prvi dve Stevilki izidete
25, t. m. drugi dve pa 1. oktckra, Solska vedstva
naj nemudoma sporcce morebitno i 0
Stevila naronikov. Zeleti bi bilo, da 3tevilo
narcénikov ne pade! Na upremembe prejete po
20. t. m. se uprava ne bo mogla ozirati. Vodstva,
ki ne bodo poslala nikakih obvesul bodo pre-
jela isto Stevilo Novih rcdov kot y juniju,
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Clanstvo in prispevki.
S — - e E— —— — —
B Cl Cl Clanarine | Clanarine | Clanarine . Za - | Ima ge
o anov anov anarin anarine ks e
; DRUSTVO 31.12. | 31.12. | platane | doizne | pre- | ROt |Sochiaini b peiski olagati 31,
) 1921 1922 |2a1.1922 | za 1. 1922 platane | *P ] zbor | 12.1922
1.| Tolminsko . . . . 88 88 127535 309.-— — 30450 52 80 188 — 309
S G R 137 150 7979 - — 21489 350 - 84— - % - |
3.| Kopersko . . . . 52 53 | 2000—| 87812 - 189- #)| 31809 — 1098 92 |
I 4. | Postonjsko 102 98 4259 — 950- - — 332 — 5520 200 — 950 - |
5 | Seansko . . . . . 67 62 [ 3450 -1 — — | 17— 3720 | ‘00— | 197
G- aeisho N v s 26 27 973 — 45404 —_— 42 15 60 — 45404 |
7.] Slomskova zveza . 25 23 1012'— 262 — -- 70" = 13-20%)] 23— 275 |
S PeaaBhko ) Beld UL 154 130 6572 — 81150 — 402 50 78 — - 81 I'SO!
9| Pazin , ... .. | o 50 | 1123—| 160550 )| s " 28°80%)| 51— 1632-30%
10.] Volosko . . . . . | 35 | 679—| 118965 o il 21 M — 121065
749 716 | 32331:35| 6459 &7 214891 2006-— 417 60 662 - 693861
| #) Postavke za pevski zbor so pri nekaterih drudtvih prazne, ker so ona drustva po lala svoje prispevke na-
Ii ravnost pevskemu zboru, — Z zvezdami zaznamovane postavke so se poratunile v 1. 1922.

FELJTON

s Irbovlje (Konee.)

Cisto realisti¢éno pripovedovanje, za staromodnega
esteta skrajno pohujiliivo in e bolj neestetiéni
zadnji dve kitici, a vendar ni niti vrenja ve¢ v vseh
teh stihih, ki so umerjeni, kakor so izvirni in moéni.
Seliskar se ne boji strogih moz, ki imajo nazore, a
tudi tja v en dan re poje, ker mu je lira poloZena
v zibel za zabavo; poet «Trboveli» je moz, ki se ne
igra z verzi, temve¢ jih vraéa ¢€loveku, ker so nje-
govi. V «Pomladi» pravi:

Jaz ne vidim zvonékov belih,
jaz ne vonjam temnih vijolic,

Mnozice se plazijo po travnikih in pulijo trave —
na kruhu pa sede poSasti in kvartajo za liudstvo —
o, ali niso kakor Kajni, ki ubijajo svoje brate?

Nepregledne trume se vzpeniajo k Pravici, ki je
z mitraljezami obdana kakor z neprodirnim trnjem
: [zak{eta
Trnuljéica —
o, ali ni junaka ki bi to trnje bodece presekal?

Tendenca, Eujte, bo dejal estet. Ali pa se skladati,
se moreta slirinjati tendenca in poezija? Ali niso
oglate take-le pesmi? ;

Lahko bi esteta zavrnili, da je resnica estetiéna
in da ne gresi, kdor jo i8&e. Spri€¢o Selidkarjeve
zbirke bi se pa moglo re¢i Se vet: da je pretrgal
zagrinjalo! Sel je in zajel tam, kjer se doslej med
Slovenci obicajro ni zajemalo. Potegnil je ¢&rto
enega rodu in pokazal, da pri¢enja drugi. Z Zivljen;,
sko silo mladosti se je izvil iz kaosa stvarjenja,
brez oklevanja in brez strahu, dasi bo zbirka raz-
burila vse reakcionarne duhove. Seliskar je prevr-
gel tradicijo, kakor jo je PreSeren ter prinesel s
svojim nastopom’ nov nazor v razvoj slovenske

umetnosti. Ni poet narodnega me$canstva, ki se je
naglo prebujalo ob &asu Stritarja, ki je koncem sve-
tovne vojne doseglo svoj visek in zatenja danes
iti zopet navzdol, Selikar je pesnik Cetrtega stanu
in se ne boji tega javno izpovedati:

Omahujo¢ je bil korak, ko sem stopil mimo his,
Od scbe do sobe je hitelo srce
in je pozdrav mojim sajastim bratom nosilo.

Za oglom se je sklonil suh fant

in mi je kamen vrgel v hrbet.

Obledelo mi je srce, ves polrt sem stal sredi poli.
Kaj pa je to, ti suhi fant —7

O, to je nevolja, to je podedovana nevolja
teh velikih hig, teh sajastih his,

teh zalostnih src —

o, to je nevolja, to je podedovana nevolja
do belih, vrat stiskajoc¢ih rok.

Na hrbtu mi visi podedovana nevolja —
kaj zato, ¢e si se zmotil enkrat,
zahvaljen lepo, suhi fant, moj brat! —

Zakaj s teboj bom SZel takrat,

ko bos prave zagledal bele roke,

skalo vzdigovat,

da jo tre$€iva v tiste, ki nam stiskajo vral —
O, suhi fant, poglej moj vrat!

Odurno, kaj? Ne polikal ne poesal nisi, Seliskar,
svojith verzov, kakor bi se za posteno druzbo spo-
dobilo in kakor smo vajeni Ze celo stoletje; zato
bos najbrze tudi temu primerno sprejet: razbojnik
bo§, maloprid, prodanec in propalica, kakor svoicas
Cankar Vpresnici si pevec iz njegovega loga; pevec
Klanca in njegove nebogliene dece, pevec l%ralia
Matjaza, ki ima okrog sebe vojsko belih in &rnih,
rde¢ih in Zoltih, in ki je ves Sirni svet njegovo kra-
liestvo. Heretik si ozkemu krogu vladajogih in
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oznanja§ misli, ki jih oni proglagajo za strasno
umsko zablodo:
Preplasen sem se $e bolj ¢udil svojim pogledom
in z bojaznijo sem odpr] knjigo svojega srca,
¢e je zapisano tako v nji.
Tam pa je stalo vprasanje tisoerih let;
O, zemlja, od vekomaj do vekomaj nasa mali,
zakaj so tvoje prsi razdelili z gnilimi plotovi?
To je krik hlapca Jerneja! Ce ga ponavljas, je
dokaz, da smo preziveli Zorina in Jaro gospodo in
tudi ze Skrobarja, in da je res, kar je povedal ze
Cankar o slovenski romantiki, da je bila namreé
samo lakai svojega debeluinega, rodoljubnega,
nekoliko navdu$enega in nekoliko svobodomiselne-
ga gospodarija, ki je ni redil pregosposko ter jo je le
zategadelj posadil ob nedeljah na voz poleg livri-
ranega kocijaza, da se je pred sosedi bahal Z njo...
Pesmi Seliskarjeve zbirke so v naSem slovstvu
oblikovno in wsebinsko dovolj originalne, zato
bodo vstali preroki in razglasili, da ni v njih poezije,
ali pa da morajo izginiti kot enodnevni pojav, Res
je, da nimajo vse pesmi enake vrednosti in da je
tudi slabo med dobrim, vendar je v SeliSkarjevih
verzih pogosto toliko poezije, da je tudi oni, ki
¢utijo potrebo pohujSevati se, ne bodo mogli poho-

RAZNE VESTI

Opet jedan manje u ime kazne

Skolske su vlasti dekretom umirovile nascg
kolegu u Buzetu, Vinka Sepi¢-a. Zasto? Radi
starosti? slabosti? bolesti? Radi navrSine sluz-
bene dobe? Mozda radi nemarngpti u §koli?
Radi slabog napretka skol. dece? Radi moralnih
prestupaka? Radi rusenja skolske discipline? Ili
mozda zbog ostentativncg vladanja napram vla-
stima i napram drzavi? Odgovaramo: nista od
svega toga. On se nije ogreSio ni o jedno gori
postavljeno pitanje, ni o jedan paragraf skolski
ni drzavni. Bio dasto denunciran opelovano
puta, ali optuzbe, budué¢ neutemeljene i neisti-
nite, nisu imale Zelenog uspeha. On iSao dapace
oblastima na ruku. On se, recimo, svojevoljno
(inace nagovoren) jos lani odrekao ravnateljske
casti svoje Skole u nadi, da ¢ée moéi i nadalje
uciteljevati na skoli, kojom je upravljao punih
dvadeset godina. Bilo mu to dopusteno jo§ samo
jednu godinu. Oblasti ga s 1. julija odvajaju od
njemu drage Skole i dece tako, da ga umi-
rovljuju.’

Dekret mu navadja ove razloge penzionirania:
« .. esamita la posizione del maestro Sepié
Vincenzo in relazione alle sue dimissioni da di-
rigente della scuola popolare croata di Pinguen-
te, all'impossibilita che egli possa prestare ser-
vizio quale docente ordinario colla dovufa sere-
nita e con la piena fiducia delle Auforita locali;
considerali i suoi precedenti politici, che ion
danno affidamento di poter impartire agli alunni
un'educazione diretta al bene dello stato... a
sensi del paragrafo 2 della legge prov. 5. giugno
1908. N. 31 determina il suo collocamento nello
stato di permanente riposo,» —

diti in uni¢iti. Za dokaz: zatetek «Temnordece po-
tonike», posvecene ocetu in maleri:

Strele so 3vigale mimo oken in bliski

so razsvetljevali mater in o¢eta, ki sta

v globokem spancu lezala poleg mene.

Ves radoveden sem se dvignil na kolena

in sem ju pogledal s svojim edinim o&esom.

Temnordeca potonika je Zarela nad njima,

temnorde&a, kakor da bi liste namoéil

v sréno kri — korenine pa so segale v niegovo

in nieno srce.

Seliskar ni torej le mo&en, ampak tudi Zirok in
pomenja velik korak naprej na tisti cesti, ki jo je
odprl Cankar. Zanimivo je pa, da je pevec Trbovelj
neodvisen od Cankarja in da govori &isto na svoj
naéin, kar ima povedati. V tem se kaZe njegov
talent. Preseka v nove probleme, ki jo je vdolbel
v slovensko slovstvo Ivan Cankar, se 8iri in se ne
bo dala veé zapreti, ker bi bilo treba prej ustaviti
razvoj naSega zivljenja. Umetniki so glasniki svoje
dobe in véasi Se one, ki ima priti, zato tudi Se-
liskarja ne bo zadrzal nadusljevi in zapozneli este-

ticizem, ne Seliskarja in ne tistih, ki prihajajo
vifric Z njim,
Stone M.
Evo to su razlozi s kojih je kol. Sepi¢ umi-

rovljen. noioal:

Kaj pravijo na Angleskem o porocenih uciteljicah.
Angleska vi§ja Solska oblast zahteva, da bodoce
uéiteljice takoj stopijo iz sluzbe, kakor hitro se po-
roéijo. Londonsko uéiteljsko drudtvo v svojem gdlas-
niku izreka upanje, da bi-oblast kmalu prisla k
spoznanju, kako nespametna je ta odloéba. Trdi,
da je bila poro¢ena uéiteljca vedno vazen faktor v
vzgoji ljudstva, in da bi bila velika 3koda za Zolo,
&e bi izgubila njen vpliv. Predsednik drustva je
poslal vsakemu ¢lanu Solskega sveta «memoran-
dum» v razmotrivanje do prihodnje debate. V njem
pravi:

Da se vzgoji mladina v smislu, ki ga Zeli oblast,
nam je treba uéiteljev, ki smatrajo svoje delo kot
poklic, in ne samo kot vir zasluzka. Ali ta poklic
neha, kadar se uciteljica poro¢i? Ali porofena uci-
teljica, ki je nabrala Ze dosti izkuSenj, ni ve¢ zmoZna
izvrEevati svojega poklica? Naj se prekine njeno
delo, kadar bas utegne poslati najbolj plodonosno
za drzavo?

Ce ce porofeni uliteljici vzame sluzba, star$i ne
bodo veé dovolili, da se njih h&erke z dolgimi Studi-
jami pripravijo na ta stan, ker jih morda v par letih
caka prepoved: ne smes§ veé uditil Mnogo utiteljic
itak zapusti sluzbo, kadar se poroéijo, in bo to vedno
storilo; a inteligentni, vzgojeni Zenski bi se morala
v na$ih naprednih €asih pustiti svobodna odlotitev,
na katerem polju bolje koristi ¢lovestvu: ali v last-
nem domu, ali pa (e prepusti tam delo zanesljivi
osebi), v sluzbi, za katero se je ¢utila poklicana, in
lkateri je Zrtvovala leta svojega duSevnega razvoja.

Stevilo otrok se je v zadnjih letth v Londonu po-
mnozilo; zahteva 3Solske izobrazbe, tudi odrasle
mladine, je vedno veé&ja; v teku sedmih let so se
sluzbera mesta podvojila in so fe neizpopolnjena;
zato bi trpela Sola s tem novim odlokom veliko
Skodo, posebno ker na drugi strani oblast dovoli
dostop v niZje razrede osebam, ki niso zadosti
pripravljene za ta poklic,
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Divaéa na Krasu. — Tovarisica gdé. Olga
Cotarjeva je tudi Ze delezna natan&no narote-
nega preganjanja, ki se izvriuje pe osebi
épecialisti za italijan§¢ino g. Pavla Medeo, V
ovadbi navaja, da a) signorina fa opera dannosa
all'italianita, b) da ni pokazala podrejeni uéni
mo¢i akta, ki goveri o pozdravu drzavne zasta-
ve, c) da ne pomaga Specialistu u¢iti narodne
himne, &) da ﬁrepeva. med poukom ostantativno
samo slovenske pesmi, d) da je ona kriva, ¢e ni
discipline pri pouku italijaniCine, e) da otroci
pliuvajo na zastavo itd. itd. Vse same izmisljo-
tine, ki imajo jasen namen: $kodovati tovarisici
gdé. Cotarjevi, t. j. s kako premestitvijo, oziro-
ma z odslovitvijo, —

Toda poznajo¢ «Jasnost in Praviéncst» gssgm-
da nadzornika Vasellija v Trstu, smo pesebno
kragki ucitelji (-ice) gotovi, da bo vsa zadeva
«ugodno» refena in da se ne bo $e pri kaki
eventualni uradni zaslibi kraske ugiteljice, spet
iztikalo po zasebnih intimnostih mlade tova-
risice . ..

Raspisi nate¢aja ucitelj. mesta u Istri. Saznajemo
iz talij, tiska za ove natelaie, iz kojih nije razvidno,
da li su dotiéne Skole s hrvatskim ili s talij. u€¢enim
jezikom. Ne zna se u kojem roku da se podnesu
(uloze) molbe. Imamo pred sobom natefaje mesta
pazinskog kotara, ali opet tu ne vidimo da je raspi-
sana za deflinilivnost nijedna od sada$njih hrvat-
skih 8kola u kotaru. Sto to znagi? Slutimo zlo. Moli-
mo nasu Zvezu, da se o tomu zainteresira u Trstu.

U pazinskom kotaru su u natetaju sve potalijan-
¢ene hrval. Skole. Nove su, daSto talijanske, ove
gkole u kotaru z dotitno nova ué& mesta: poduéi-
teliska u Piénu, Tinjanu, Vines (eksp.), Karpanu
(eksp.), Sv. Nedelji, Strmac (eksp.); i jo& dva mesta
(Roccasana i Montagna, eksp.), za koje — ne znamo
narodnog hrv. naziva. Nova sistemizovana mesta
uliteljica: Pazin, Lindar, Pi¢un, Gracis¢e, Tinjan (2
mesta), Vines (eksp.), Sv. Nedelia i «Portalbonax.

Ko ima pravo natecati se? Ucitelji (-ice) u pose-
du svoje svedodzbe osposobljenja izdane od kojeg
uéiteljista u novim pokrajinama, i oni, §to poloZise
taj ispit na letnom tetaju (Corso estive) u Firenci
1917. god., samo da je providjena svedodzba klauzu-
lom pravovaljanosti i oni, 8to poloZife ispit osposob-
lienja na normalnih Skolama, te na gimnaz. ucitelji-
$tima slarih pokrajina,

Natecati se mogu takodjer udate uéiteljice. U po-
manjkarju muskih natecatelia, mogu biti imenovane
7enske natecateljice.

Sto se mora priloZiti molbi? 1. svedodzba talij.
drzavljanstva; 2. svedodzba osposobljenja; 3. krsni-
ca; 4, le¢nicka svedodiba; 5. svedodiba o éudored-
nom ponasanju, ne starija od dve godine; 6. sudska
svedodzba; 7. iskaznica sluZbovania u dva pri-
merka.

Moska in Zenska delovna moé. Po «Neues Wiener
Journal> prinasa <«Ugit. Tov.» v prevodu ¢&lanek
zdravnika dr. Wendenburga o redukciji uradnistva.
Clanek se bavi z vpra3anjem, katera uradnifka de-
lovna moé je cenej$a, moska ali Zerska. Kot primer
navaja pisec 25 ugiteljev in 18 ugiteljic, ki so bili
upokojeni v letih 1900 do 1921, — Zgled podaja
slededa dejstva: 25 utiteljev je sluZilo 930 let, a
18 uciteljic 476'5 leta, Povpre¢ni sluzbeni ¢as znasa

pri moskih 372 leta, pri Zenskah 26'5 leta. Med
sluzbeno dobo so imeli ugitelji 80, u&iteljice 64 bole-
zenskih dopustov. Vsak utitelj je povprek obolel
3'2 krat, vsaka ucteliica 3'4 krat. Posamezni utilelji
so rabili dopusta 3 mes. 24 dni uciteljice pa 8 mese-
cev. Delovna sila in vztrajnost v javni sluzbi je pri
moikem veé&ja, kakor pri zenski. -

Stevilo bolezenskih sluéajev je pri Zenskih uénih
moé&eh le nekaj veéje nego pri moskih, toda trajnost
bolezni je pri Zenskah dalja. Zenska opravi v javni
sluzbi samo ?/s mofkega sluzbenega dela.

Nastavljanje Zensk obremenjuje upravo med sluz-
beno dobo in s pokoininami, V dobro finanénega
uspeha naj se oddajajo sluzbena mesta v prvi vrsli
moskim prosilcem,

Dohodki se morajo prilagoditi delovni zmoZnosti
in vzirajnosti.

Prosilce in prosilke javnih sluzb je treba preiskati
telesno in duSevno. Pri zdravritkem pregledu priha-
jajo v poStev nervoznost, disponiranost za sr&no
napako, jetiko in sklepni revmatizem.

Ob koncu pravi avior, da ni njegov namen otez-
kotiti sprejem Zensk v javno sluzbo, posebno v
urade. Konstatira le, da je v &asu Stedenja mogka
moé cenejia kot Zenska in je priporoéljivo, da se pri
enakem honorarju upos$tevaio moike delovre moci.

Pri¢ujo&i posnetek ima poleg informativnega zna-
€aja tudi namen pokazati, kako brezvestno ratuna
sodobni sistem pri kup&evanju z delovnimi moé&-
mi. — Op. por. , b

KN JIZEVNOST IN UMETNOST

Solska matica v Ljubljani je izdala za l. 1922 sle-
deée knjige: Pedagoski zbornik za 1. 1922 — XX, zv,
Uredil dr. K. Ozvald. — Posebno ukoslovje zemlje-
pisnega pouka na osnovnih Solah. — Za utiteljis€a
priredil Fr. Fink, — Telovadba — Orodne vaje. —
Sestavila dr. Lj. Pivko in Adolf Schaup. — Sloven-
sko - latinsko - nemdki rastlinski imenik slovenskih
dezel. — Sestavil Alojzij Benkovic.

Da ste mi zdravi, otroci! Deset pou&nih povesti
za zdravje nade Solske mladine. Spisal Ivan Robida.
Spis je odlikoval s priznatno nagrado zdravstveni
odsek za Sloveniio v Ljubliani, Izdal vi§i Solski
svet. Natisnila in zalozila Ugiteljska tiskarna v
Ljubljani. Cena 3 Din. Stranj 45.

Knjizica podaje v obliki zanimivih povestic naj-
vaznejia zdravstvena pravila in navodila za posto-
panje pri najpogostejsih obolenjih med ljudstvom
Snov je slede¢a: zastrupljenje po strupenih gobah,
gadov pik in prva pomo¢, pasja steklina in pre-
vidnost pri pasiem popadu, &rne koze in predsodki
ljudstva do cepljenia zoper koze, jetika, griza, rana
in opasnost zastruplienja, napaéni pojmi o potrebi
iganja za mo&, o alkoholu in zlih posledicah za
zdravije, davica. :

«Vitomilova Zeleznica.» Spisal Jos. Korban. Zalo-
7ila U&, Tiskarna. Cena D. 14,

Peter Petrovié: «Ploha». Igra v treh dejanjih. Ti-
skovna zadruga v Ljubljani. Cena 11'50 Din,

«Slovenci.» Napisal Fran Erjavec. Jugoslovanska
kniigarna. Cena 60 Din,

Socialni tecaj pri Sv. Luciji se bo vr8il v tednu
po Zvezinem deleg. zborovanju, torej od 8.—15.
julija.

Kdor ni pri pevskem zboru in se misli lecaja
udeleziti, naj se priglasi do 20. t. m, na naslov; J.
Ribigi¢, Trst, Fabio Severo 25. L.



