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V zgodovini élovestva so ljudje razliéno dozivljali in posegali v svojo prihodnost skozi svojo se-
danjost. Posebno pomembna postanejo vprasanja, ki so vezana na prihodnost, med pojavom glo-
balnih druzbenih kriz. Vsaka druZbena kriza je kriza obstojec¢ih mehanizmov (zakonitosti), po kate-
rih ta druzba deluje. Zato ljudje doZivijajo tak&no druzbeno krizo po eni strani kot nekaj neperspek-
tivnega, ker so s svojo druzbeno dejavnostjo prisiljeni v reprodukcijo obstoje¢ih druzbenih me-
hanizmov, po drugi strani ravno ta situacija 'spodbuja k iskanju drugaénih perspektiv razvoja
druZbe. Kriza se v dana#nji civilizirani druzbi izraza kot kriza obstojete nacionalno ekonomske
ureditve sveta in hkrati kot kriza nacionalne ekonomije in z njo vred nacionalne drzave. Druzbena
kriza sili na povrsje konzervativne sile, ki si prizadevajo stabilizirati druzbo s éimbolj doslednim
uveijavijanjem obstojeéih druzbenih mehanizmov, in revolucionarne sile — te si prizadevajo pre-
seti delovanje druzbenih mehanizmov, ki so do krize privedli. V zaéetnem obdobju globalne druz-
bene krize, ko se nove perspektive Sele oblikujejo, je torej reaino pri¢akovati naras¢anje vpliva
konzervativnih sil na kriznih podroéjih. Stopnjevanje groZenj z atomsko vojno in vojno nasploh
ie eden od naéinov, s katerim skusajo obstojeéi druzbeni reZimi upraviéiti svoj obstoj.

Danadnje iskanje »druga¢nega« je oprto na naértovanje razvoja. V splognem bi lahko rekli, da gre|

za prehajanje od uporabe argumentov moéi na uparabo moéi argumenta (od kvantitete na kvalite-
to), od abstraktnega h konkretnemu, od kapitala do drzave k znanosti, od abstraktnega delak In-
formaciji. V tem prehodu se tudi ustrezno modificira druzbena vioga znanosti in tudi znanost
sama. Iz svoje pasivne vioge v zgodovini (znanost kot produkcijska sila kapitala) prevzema zna-
nost aktivno viogo, tako da aktivno posega v upravljanje kapitala in drzave. Znanost doZivija ta
prehod v obratu od razlaganja pojavov k intergracijskim, sistemskim posegom v naravo in drubo.
Kvalitativna zamenjava centrov druzbene mo¢i ni spontan proces, temvec precej bole¢a procedu-
ra, saj ni v interesu ljudi, ki imajo moé delovanja znotraj obstojeéih centrov drutbene moéi, dabito
svojo pozicijo izgubili. Znanosti se ni potrebno boriti s pu§koker nadaljnji obsto] druzbe zahteva
racionalizacijo celotne druzbene dejavnosti v obstojecih pogojih kapitalistiéne prolzvodnije, iz ka-
tere ni izvzeta nobena dezela. Zgodovinska potreba po uveljavljanju znanosti pri upravijanju
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druzbe v driavah z izredno moéno drzavno oblastjo, predvsem v socialistiénih, zgodovinska po-
treba po uveljavljanju drzavnega monopolnega kapitalizma je bolj eksterna prisila konkurence kot
pa notranja, druzbeno samorasla potreba. : g

Razmerje med znanostjo in politiko (upravljanjem) v nasi jugoslovanski skupnosti $e vedno
odriva znanost na obrobja druzbenega dogajanja. Tak poloZaj znanosti ni le odraz usmerjanja de-
narnih sredstev zgolj v aplikativne raziskave, temveé je tudi boj proti uveljavijanju znanstvenega
pristoja pri upravljanju druzbe. Za njim se skrivajo neposredni interesi birokracije, ki je priprav-
ljena zrtvovati karkoli, da bi ostala na svojih druzbenih pozicijah.

Jugoslavija ni deZela, ki bi lahko diktirala svetovni tehnologki razvoj. Lahko pa se vanj vkljuéiin
na ta naéin zaéne reSevati krizo, ki zaenkrat pri nas $e ne presega uporabe restrikcij (s stalis¢a
mo¢&i) in torej $e ne nacenja kvalitativno spreminjati struktur. Ceprav se kriza razgalja pred nami
(Jugoslovani) Zze nekaj ¢asa, smo v iskanju perspektiv razvoja Sele na zacéetku. Zgodovinska od-
prava blagovne produkcije zahteva prehod na konkretno planiranje in obvladovanje druzbene
produkcije. Za to pa je potrebno znanje. Znanje pa v zavesti ljudi ne more delovati samo na sebi,
temveé Sele kot znanje za sebe. Sama oblika druzbenega odlotanja zato Se v nic¢emer ne doloéa
vsebine, jo pa v doloéeni meri omeji. Ce namreé znanstvenega pristopa in z njim znanosti ni pri od-
lo€anju, ée se njenih argumentov ne uposteva, se lahko interesom delovnih ljudi, Geprav jih repre-
zentirajo delovni ljudje sami, zgodi, da zbledijo v prazne, neuresniéljive, politikantske fraze.

Iskanje perspektiv razvoja se posebej intenzivno postavlja pred miado generacijo, ki poleg tega,
da se izobraZuje, $e ni vkljuéena v druzbeno produkcijo. Zanjo je prihadnost toliko bolj negotova
stvar z dveh vidikov: z vidika kvalitete Zivljenja in z vidika dela. Ob tem pa sla tako Zivijenje kot
delo postavijena pod vprasaj. Urednistvo Tribune je zato zainteresirano za objavo prispevkov, ki
resno obravnavajo tovrstno problematiko. Pripravijeni smo jih predstaviti vsaj delu slovenske
javnosti, ker smo mnenja, da sredstva javnega obveséanja obéutno premalo opozarjajo na pro-
bieme prihodnosti (obravnavajo jih bolj kot zanimivosti, ne pa kot resne tetave nade sedanjosti in
bliznje bodoénosti, in s tem dajejo konzervativnim silam v nasi druzbi veéji maneverski prostor.

Urednistvo

—

b3 ol e

Tribuna

Tribuna Studentski &asopis,Stevilka @24 /25 sreda,19.5.1982,cena lo din




B

Intervju z Emilom Milanom Pintarjem,

direktorjem projekta

"Dolgorolni razvoj Slovenije"

Uved k intervjuju — o projektu. »Dolgoroéni
razvoj Slovenije«

Na osnovi izkuSenj s srednjeroénim planira-
njem je v drugi polovici sedemdesetih let v Slove-
niji dozorelo spoznanje, da je potrebno hkrati s
priprava  novega srednjeroénega plana
(1981—1985) pripraviti tudi naér dolgoroénega
razvoja Slovenije do leta 2000. Hkratno priprav-
lianje obeh planskih listin naj bi odpravilo veéji
deleZ slabosti iz srednjerocnega planiranja: po
eni strani bi lahko Zeljam in potrebam, ki so neu-
resnicljive v petletnem obdobju, v dolgoroénem
nacriu dali stvarnej$o podobo in realnej$o dina-
miko (ter tako srednjerotne plane razbremenili
Stevilnih iluzij), po drugi strani pa bi dolgoro&ni
nacrt predstavijal opredelitev razvojne strategi-
je. ki se v srednjeroénih planih zaradi prevelike
natancnosti Ze vse pogosteje izgublja.

Na osnovi takih spoznanj sta zbor zdruZenega
dela in zbor obéin skupséine SR Slovanije 19. ju-
lija 1978 sprejela odlok o pripravi in sprejetju dol-
goroénega plana SR Slovenije za obdobje od leta
1986 do 1995, oziroma za doloena podrotja tudi
do leta 2000. Za strokovnega nosilca izdelave
nacrta je bil dologen Zavod SR Slovenije za druz-
beno planiranije, ki je z delom takoj zaéel. Kmalu
je ugotovil, da je potrebno zaradi $tevilnih preprek
in nevarnosti, ki jih v sebi nosi dolgoroéno plani-
ranje, pa zaradi nepripravijenosti slovenske zna-
nosti, da bi v naértu uginkovito sodelovala, torej
za potrebe dolgoroénega nacria oblikovati pose-
ben raziskovaini projekt, v katerem bo mogoée
povezati in uskladiti vse posamiéne raziskave s
tega podrodja. V soglasju z IS skup&cine Slove-
nije je republiski komite za druzbeno planiranje
18. 1. 12980 imenoval projektni svet naérta »Daol-
goroéni razvoj Slovenije«, hkrati pa potrdil izho-
distna gradiva, v katerih je bila opredeliena orga-

“nizacija in delovanje projekta ter njegova vsebin-

ska usmeritev, ) 4 :
Direktor projekta je Emil Milan Pintar, 37-lstni

dipl. filozof, ki je Ze iz obdobja svojega dela v Ra-
ziskovalni skupnosti v ozkem stiku s problemi
znanosti in razvoja. NajbrZ je to danes v Sloveniji
najbolj kompetenten tlovek, kar zadeva naso pri-
hodnost in nanjo yezane velike dileme; zato smo
ga zaprosili za pogovor. (Cpomba: vsi poudarki v
tekstu, ki sledi, so bili narejeni na osnovi razmis-
ljanjavtorja teksla. Razgovor je koncem aprila or-
ganiziral in izvedel Bostjan DeZman

Taovarié Pintar, ali ni to eden nasih prvih planskih
projektov o nasih perspektivah do (eta 2000 v Jugo-
slavifi?

Tega skorajda ne bi mogli tako oznatiti. Prvi#, ta plan,
ki ga zdaj pripravijamo in ki naj bi obsegal obdobje od
leta 1985 do. 1995 oziroma na nekaterih podrogjih do
leta 2000, je pravzaprav drugi dolgoroni plan, ki ga je
Slovenifa 0z. Jugoslavija pripravila. Prvi je bil priprav-
ljen za obdobje 1970 do 1985, seveda pa je sedaniji dol-

goroéni naért nastajal in $e nastaja v bistveno spremenje-

nih pogejih, tako v Jugoslaviji sami kot tudi v svetovnih
razmerah Te so prece| drugactne, kot so bile takrat, tako
da bo ta plan najbrZ nekatere razvojne usmeritve dru-
gale zastavil, kot jih je prejsniji.

Kako pa se je »izkazal«? Je bil dovolj objeitiven?

Ko govorimo o realizaciji dolgoroénega plana, mislim,
da je dolgorogni plan v drugaéni funkciji kot npr. srednje-
roéni. Njegova naloga namreé ni, da poskusa nekatere
elemente zelo natanéno doloiti in jin postavitl tako, da
bi bili popolnoma realno uresnicljivi, Naloga dolgoroé-
nega plana je predvsem v tem, da postavi koncept in s
tem da nek okvir oz. ponudi doloteno usmeritev ali, ée
hotete, neko razvojno sirategijo, ki omogoéa, da potem
s srednjerofnimi in letnimi plani pravzaprav postav-
llamo posamezne stopnje v realizaciji dolgoroénega
naéna. Tezko je torej govoriti o realnosti ali nereainosti
dolgoraénih planov; najbrZ je treba govoriti o ustreznosti
ali neustreznosti razvojne strategije, ki jo naértujemo. V
tern smislu je prejsnji dolgoroéni naér dal izhodidéa za
sedemdeseta leta; danes seveda Ze lahko govorimo o
tem, da je za osemdeseta manj uporaben; naér, ki ga
sedaj pripravijamo, bo izoblikoval izhodi&éa do konca
tega stoletja.

Kot se zdi, je v projekt, v napore za razresitev
dilem prihodnosti, vkljuten praktiéno ves ali zelo
velik potencial slovenske znanosti. Tudi v tem smi-
slu je projekt zanimiv in spodbuda za slovensko
»znanost o prihodnosti.«

Ko govorimo o vikijutevanju znanosti, moramo prav-
Zaprav govoriti o dveh vidikih: na eni strani o tem, kolika
je znanost 2e pripravijena in usposobliena, da se spo-
pade z vpradaniji naértovanja, predvidevanja, planiranja
prihodnosti, po drugi strani pa seveda, kaj naj bi pomenil
tak projekt za znanost same. Ce govorimo o prvem vidi-
Ky, je treba poudariti naslednje: metode planiranja so v
Sloveniji, pa tudi v Jugoslaviji kot celoti, relativno slabo
razvite. Se najbolj so razvite na podro&ju ekonomije,
mnogo manj pa na podrodjih druglh druzboslovnih zna-
nostl, npr. sociologije, politologije, prava, kriminclogije
itd. Prav tako pa so po mojem mnenju nezadostna ra-
zvite na podro€ju prostorskega planiranja. Seveda so
razlogi za to Stevilni. Zavesino in organizirano smo se
poskusali oddaljiti od sisterna planiranja, ki ga je upo-
rabila Sovjetska zveza, od t.i. centralnoplsnskega ' na-
gina. Pritern smo ponekje zanemarili dejansko planira-
nje, oziroma planiranfe ni dobiio tiste druzbene modi, ki
bi jo pravzaprav potrebovalo. No, mislim, da to napako
poskusamo odpraviti, planiranju dajemo vetjo tezo, se-
veda pa se te gmote ne da naenkrat premakniii. Potre-
bujemo ¢as, da dplofeno koliéino znanstvenih prizade-
vanj usmerimo v, sfero planiranja.

Ce pogledamo obratno — naj odgovorim &e na drugi
def vpradanja — kaj pomeni la projekt za sam razvo|
Znanosti, potem je ireba reci, da pomeni relativio malo.
Velikost projekia je pribliznb milijardo in pol starih dinar-
jev oziroma 15 novih milijonov na leto, z vsemi sofinan-
cerji okrog 25 milijonov, kar seveda v primerjavi s srad-
stvi, ki jih npr. zbira Raziskovalna skupnost, pomeni
zelo majhno vsoto — seveda tudi v primerjavi s sredsivi,
ki jih zdruzeno delo neposredno daje za raziskoval-
no—znanstveno delo. To pomeni, da vidimo mnoga
vecji pomen v tem, da se je znanost sploh vkijugila v pri-
pravo planskih dokumentov, ne pa v tem, da bi ta sred-
stva kakorkoli prispevala k razvoju znanosti. Pri lem, da
s& je znanost vkljucila, seveda sledimo dve intenci: ena
|e zakonska — zakon o druZbenem planiranju jasno go-
vori, dd je treba vse odlogitve na lem podrodju, torej ra-
Zvojne oz, planske, nasloniti na rezultate znanosti.
Drugo je seveda intencija, ki jo je, vsaj tako mislim, Kar-

- delj izredno dobro skiciral v svojih zadnjih Studijah, ko

govori o tem, da bi dejansko celotna politika morala bolj
kot doslej sloneti na resnih znanstvenih Studijah, anali-
tiénih in sinteznih, in da bi pravzaprav strokovne sluzbe
maorale imeti svojo znanstveno predfazo oz. strokovno
delo v celoti. . 4

Pricakujete torej, da se bo znanost v prihodnjih
letih $e bolj vkljuéevala v politiko in planiranje, da
bo v tam smislu razvila v svoj potencial. Ze to, da je
znanost sploh zaéela razmigljati in delati za prihod-
nost, s& mi zdi pomemben premlk. Pricakujete, da
bosta znanost in politika v prihodnosti dosegli kak-
§en pravi dialog?

Moie mnenja je, da je znanost po svoji lastni naravi
pravzaprav vselej usmerjena v bodoénost Ze s tem, ko

-
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je naravnana na raziskovanije tistega, kar je pravzaprav
neznano. Ce govorimo o sami logiki razvoja znanost,
mislim, da je dr. Tine Hribar v nekaterih svojih tekstin
upraviteno opozarjal na to, da se tudi narava znanosii
same spreminja. Da znanost prehaja iz svojih faz, ko je
bila izrazito analititna, preko faz, ko je bila izrazito sin-
tezna, v faze, ko postaja |zrazito projektivna. Nemci

temu retejo »plannende Vermunft«, V mnogih znano- *

stih, ne samo v druzboslovnih, ampak tudi v eksaktnih,
se razmerje med znanostjo in objektivno stvarnostjo
spreminja: ne gre ved za lo, da bi znanost kot opazova-
lec in raziskovalec bila usmerjena v znanost, ampak gre
pravzapray za lo, da znanost po nagelih lastne notranje
konsistentnosti iz sebe ven gradi modele, ki niso ved
»resniéni«, ¢e uporabim ta izraz, ampak gre za vprasa-
nje njihove toénosti, spet po istih nadelih konsistentno-
sti, in v tem smislu postajajo vse znanosti projektivne.
Tako znanosti dejansko konstruirajo objektivno stvar-
nost okrog sebe, samo da tega seveda ne smemo tol-
maciti jdealistitno. V tem smisiu se zaéenjajo znanosti
mocno priblizevati temu, kar naj bi bila naloga politike:
ne pojmovane kol vladanje, ampak politike, katere na-
loga je ravno nagrtovanije, vodenije, organiziranje, obli-
kovanje tistih sistemov, ki omogotajo notranjo drui-
beno konsistentnost, torej dogovarjanje o vsem, kar vodi
v razvoj. Menim, da nastaja zveza med znanostjo in po-
litiko 2e prece] &asa in da bo postajala v bodoénosti fe-
dalje moéneja. Ima pa poleg svojih dobrih lastnosti, na
katere sem opozoril, tudi nekatere izjemno problema-
tine: gre za zlorabo znanosti v nekaterih oZjih politicnih
okoljih, za, lahko re¢emo, preforsiranje znanosti v dolo-
cene smeri, za katere Je vpra$anje, ali so v temn trenutku

same po sebi pozitivne, saj se zastavijajo predvsem’

2ato, da afo zado intere-
sov. 5 tem ne mislim samo na vojaska raziskovanja,
ampak tudi na nekatera druga, tudi zelo komerciaina.

Oéitno je torej, da ste morall ta projekt glede na
prejinjega nekoliko drugate metodolosko zastavi-
ti. Da ste spioh iahko zaceii s predvidevan]i, ste mo-
rali spoznati najpre] sedanjost, tore] vkljuéiti rezul-
iate dosedanjega znanja v projekl. Kako ste to
izvadli?

Najprej smo seveda marali izoblikovati model za ra-
zumevanje dosedanjega dogajanja. Ne same sedanjo-
sti —ne gre za to, da razumemo neko dejansko stanje v
hipnem preseku, gre za to, da razumemo logiko tega
dogajanja in da iz te logike razumemo tisto, éemur re-
&emo »spontani trendi«. Model, ki smo ga oblikovali kot
nekaksen okvirni pristop k problematiki in ki naj bi nam
omogodil interpretacijo Stevilnih posamiénit podatkov,
dejstav, pojavov itd., so izoblikovali ekonomisti, KaZe na
to, da je mogode celoten razvof razumeti kot medse-
bojno scodvisnost treh faktorjev, ki vplivajo na razvoj:
Zivega dela, produkcifskih sredstev oz. v Marxovi nota-
cifi kapitala, in znanja. Raziskave kafejo, da se ra-
zmerje med temi tremi fakiorji moéno spreminja. Imeli
smo obdobja — takrat je previadovala poljedelska pro-
dukcija —, ko je bilo dominantno Zivo delo. Sladila je
obdobje klasitne industrijske civilizacije, ko je previa-
doval kapital. V prvem obdobju, ko je previadovala 2ivo

delo, so bile npr. dominantne liste dru2be, ki so imele .

veliko stevilo delavcev, kmetov, vojakov; v naslednjem
obdobju so bile dominantne tiste, ki so lahko izgradile
kapitalne sisteme, sisteme delovnih sredstev, in so kot
relativno majhne druzbe — Spanija, Portugalska, ziasti
pa Nizozemska in Anglija — lahko dejansko postale
dominantne svetovne velesile. Z razvojem industrij-
skega potenciala in tehnoloske strukture je seveda po-
stalo jasno, da kapital izgublja svojo dominantno pozi-
cijoin da postaja dominantno znanje. Znanje, ki se je ra-
zvila na kapitalu, ki zahteva vkijuitey kapitala, znanje,
ki ga ne moremo razviti brez tega prejénjega elementa,
vendarle postaja do te mere dominantno, da danes
lahko re¢emo, da prav one prispeva vet kot 50 % vsega
v razvoj ali v produktivnost dela.

Znanje seveda zlasti opazujemo na dveh ravneh,
prvaraven je raven splosne [zobrazbe ali izobrazhe zla-
sti vseh zaposlenih, pa tudi druZbe v celot, (zato so tako
zelo pomembni postali sistemi izobraZzevanja); druga
raven je nivo organiziranega nastajanja novega znanja,
torej raziskovalne dejavnosti, najsi gre za delovne or-
ganizacije ali za nacionalne raziskovaine politike.
Danes lahko re¢emo, da tista drutba, ki ni Sposobna
zagoloviti nastajanfa in uvelfavifanjfa znanja, praktiéno
nima nobenih moZnosti, da se normaino vkljudi v med-
narodno delitev dela, cetudi razpolaga z ogromnim Ste-
vilom delaveev, kot npr. Kitajska, Indonezija, Indija,
Brazilijaitd., all éetudi razpolaga z ogromnim kapitalomn,
kot npr. v tem trenutku nekatere OPEC driave, ki imajo
celo nacicnalen dohodek po 15,17,18 tisoé dolarjev na
prebivalca, vendar jim ta denar vendarla ne daje realnih
Maznosti, ker ni v dialekiiéni zvezi s tretjim slementom,
lorej z znanjem.

To je tisti model, ki smo ga postavill v osnovo tako za

razumevanje kot za razlago dosedanjih gibanj ter se-
veda za oblikovanje projekcije bodoega siovenskega
razvoja. Tem bolj, ker mislimo, da je Slovenija dosegla
neko stopnjo razvoja, ko mora svojo razvojno strategijo
menjati. Ce preverimo zaporedje faktorjev, torej kapita-
la, dela, znanja, potem ugotovimo, da druzba na neki
dologeni totki — 1o je tofka, kjer kapital zacenja izgub-
ljati svojo moé — praviloma doseZe prvié v svojem indu-
strijskem razvoju polne zaposiitev. Slovenija je polno
zaposlitev dosegla nekako koncem Zestdesetih, v za-
Cetku sedemdesetih let, in Ze takrat bi morala svoje ek-
stenzivne modele menjati za intenzivne. V predeloval-
nih industrijah, ki jih je imela takrat e moéno razvite, bi
morala vpeljati notranje prestrukturiranje v smeri pro-
gramov investicij z vi$jo organsko sestavo kapitala ozi-
roma z visjim tehnoloskim deleZem. Ker tega ni storila,
fe seveda vsa sedemdeseta leta izjemno hitro odpirala
delovna mesta, to pa je pormenilo, da se je Slovenija, ki
Je stoletja nazaj bila deZela z izjemno veliko emigracijo,
spramenila v deelo z imigracijo, Zapolnjevala je nova
delovna mesta, namesto da bi zacela z uinkovitim
prestrukiuriranjem svojega potenciala.

Ce se ne motim, mora vsaka #tudija kot prvo
fazno poroélio vsebovati nek pregied...

Gre za metodologijo... -

Da, za ¢isto metodologijo...

Ugotovili smo, da v organiziranosti slovenske znano-
sti v zadnjih letih prihaja do nekaterih premikov.
Osnovni znaéiinosti sta mogoée le—ti, da prihaja do si-
lovite drobitve raziskovainega defa v Sloveniji (ta treny-
tek imamo Ze precej vet kot tisoé raziskav letno, kar
pomeni, da so raziskave postale drobne itd.); druga
stvar je, da mislimo, da ta drobitev vodi v nepreglednost,
vodi pa seveda tudi do tega, da zafenja upadati druz-
beno vrednotenje znanja (tudi iz Stevilnih drugih razio-
gov, ki niso samo intami v znanosti,

. Da bi prepredili, da se tudi v naSem projektu, ki
je.zélo konkreten, te slabosti ne bi pojavijale, smo se-
veda morali izdelati nove metodologijo. Bistvo te nove
metedologije je v lem, da smo vsako raziskavo posku-
Sali videti v treh elementih: prvi del raziskav naj bi bil
zakljuten s prvim faznim porogilom, v katerem naj bi bila
dana projekcija raziskave, opredeljena metodologija,

" uvodna hipoteza, opravijen pa naj bi bil tudi informativni

pregled o tem, kajje bilc na tem podrogju v Sloveniji, Ju-
gosiavifi, v svetu doslej narejeno. Drugi del naj bi bilo
originaino raziskovalno delo, ki ga zahteva raziskava,
in tudi ta del naj bi se zakljuéil s faznim poroéilom; tretja
laza pa naj bl bila interpretacija rezultatov. Razdelitev
vsake raziskave v faze nam omogofa naslednje: prvic,
da Ze po prvem raziskovainem porodilu lahko informi-
ramo druge ekipe in ustanove, kaj bo ta Studija prinesia;
hkrati pa jim lahke posredujemo znanje, ki ga je ta Stu-
dija Ze zbrala (v informaciji o dosedanjem redevanju
problematike). Drugo, kar nam je taka razdelitev prine-
sla, pa j@, da lahko pravzaprav v vsaki od teh faz razi-
skavo ustavimo, &e projeiini svet ugotovi, da raziskava
ne poteka ustrezno, oziroma, kar se obitajno dogaja, da
v vsaki od teh faz organizirame strokovno politiéno raz-
pravo, ki omogpéa dopoinjevanje, ali ée je potrebno,
preusmerjanje ali vkljuéevanje novih slementov v ra-
ziskavo itd. Na ta nadin smo se izognili nevamostl, daz
raziskovaino organizacijo podpiSemo pogodbo, se
potem zanjo ved ne zmenima in nazadnje dobimo re-
zultate, ki so neustrezni. Raziskavo poskufamo sproti
spremijati, in &e je potrebno, preusmerjati.

Tore] obstoji nek organ, ki #tudije spremija? Je to
svel?

Projekini svet projekt vodi. Vendar njegova naloga ni
neposredno spremiljati raziskave. V ta namen obitajno
oblikujemo posebne, ad hoc skupine, povabimo posa-
meznike, ki se potem ukvarjajo s posamiéno raziskavo.
MNe iz raziskovalcev, ampak iz drugih strokovnjakov.

Ali poteka tak projekt samo v Sloveniji? Ce pote-
kaejo tudl v drugih republikah, kakéno |e razmerje
med nasim in ostalimi?

Odiogitev, da se oblikuje dolgaroéni naén
1985—1995, je bila seveda dogovorjena v zveznem
merilu. To pomeni, da so vse republike, po drugi strani
pa tudi federacija sama., pristopile na tak ail drugaen
naéin k pripravi dolgorotnin planov, in so seveda razvile
v prvi fazi raziskovalno dejavnost. Vendar pa so reagi-
rale zelo razliéno. Najhitreje je v nekem smislureagirala
Srbija, ki pa je dala celotno projekcijo dolgoroénega ra-
zvoja izdelati enemu samemu ekonomskemu instituty
Ker.je bila ta projekcije pripravijena Ze v lstu 1979, je
razumijivo, da e operirala gredvsem s podatki iz srede
sedemdesetih let, torej & podatki iz Gasa, ko so bile am-
bicije po razvoju precef drugaéne. Npr. pogled na ra-
zZvojne stopnje je bil drugaden, kot j@ danes, enako tudi
koenstelacija mednarodnih sil, in razumifivo je, de fe ta
studija postavila izjemno zahtevno projakcijo, ki je po




nasem mnenju nesprejemijiva. Poleg tega je v tej pro-
fekciji prisla do izraza 2elja po avtonomnosti, celo av-
tarkicnosti posameznih republik (v tem primeru gre za
Srbijo), zlasti pa podrodju energetike. V tef Studiji smo
posebej preseneteno opazili, da je Srbija naériovala,
da bi v celoti zmanj$ala oz. iznitila potrebo po uvozu
energije, s tem da bi kapacitete izjemno hitro postav-
ljala sama. Pri tern pa je treba vedeti, da so graditve
energetskih kapacitet v Srbiji lahko bistveno draje —
in tudi so bistveno drazje — kot pa na najboij optimal-
nem masiu v Jugoslavifi. Tukaj se fe torej uveljavila 2elja
po aviarkiénosti, za kataero menimo, da fe lahko izjemno
nevama, ¢e bi se uveljavila v vseh republidkih dolgo-
roénih planih.

IK-"?? pa z drugimi republikami? Imate ob&asne
stike...

Imameo slike, imamo zveze, imamo tudi medsebaojna
posvetovanja (nedavno tega je bilo eno v Titogradu).
Hotel pa bi povedati Se tole. Hrvaska je tudi organizirala
raziskovaino delo, vendar je Sla po tej poti, da {8 Ze od
vsega zatetka sprostila panozne, podroéne projekcije;
izkazalo pa se je, da v kasnejsi fazi teh projekcij ne more
vel koordinirati. Bile so vzporedne, ampak listo, kar je
bilo hudo pri tem,je bilo to, da so racunale na iste de-
javnike razvoja: na isti prostor, isto delovno silo, ista fi-
nanéna oz. investicijska sredsiva, na iste kadre itd. To
nas je opozorilo, da ¢e se hote Slovenija, ki je relativno
majhna republika, izogniti tej napaki, ne sme zageti svo-
jega dolgoroénega plana delati na ta naéin, da bi zateli s
projekcijami po podroéjih. Postaviti mora koncept, v
njem zaslaviti generaine opredelitve in polem s tem
konceptom dosegati, da se nam ko razpravijamo o pro-
storu, delovni sili, 0 kadrih, o investicijah, ne bo dogaja-
Io, da bi iste@lemente dvakratno, trikratno radunali po po-
sameznih podrocgjih. Poseben projekt tete v federacij,
imenuje se »Koncepcija dugorognog razvoja Jugoslavi-
je«: organiziral ga je Zvezni zavod za natrtovanje, v
njem sodelujejo intitucije iz vseh republik in pokrajin. Iz
Slovenije sta zlasti udelezena Institul za ekonomske ra-
ziskave iz Ljubljane, ki raziskuje tehniéno—tehnoloske
vidike doigoroénega razvoja, torej tehnolotko kompo-
nento in Gradbeni center, ki sodeluje pri projekciji ra-
zvoja gradbeniStva. Zvezni projekt je Ze v tej fazi, ko so
konéane preliminame Studije, in s povzetki teh Studij 2e
razpolagamo.

Katere raziskovaine organizacije pa sodelujejo v
slovenskem projektu?

Izhajali smo iz nadela, da tako planiranje vkljutuje
Stevilne vidike: prostorskega, ekonomskega, socialne-
ga. To nam je bilo nekako za izhodi$ée. V nasem pro-
jektu zaenkrat sodelujejo poleg Instituta za ekonomske
raziskave, Urbanistitnega in Socioloskega instituta Se
Stevilni drugi. Tako nam Institut za kriminologijo dela
posebno raziskavo o deviantnih pojavih v Sloveniji in o
bododem razradtanju le-teh. Institut za geografijo je na- -
redil tri izjemne Studije, ki se'nanasajo na podrotje dro-
bitve zemljiske posesti, na podrotje revitalizacije gor-
skega prostora za kmetijstvo. VKIjutili smo Se Stevilne
druge institucije. Center za preutevanje sodelovanja z
deZelami v razvoju 2e dolgo dela $tudijo, ki smo ji dali
naslov =Razvoj ekonomskih odnasov Slovenije s tuji-
no«, torej analizo o tem, kaksni bodo odnosi Slavenije
(seveda Slovenije v kontekstu Juoslavije) s lujing, s
poudarkom na razvitih in s poudarkom na deZelah v ra-
zvoju. Ta center dela tudi raziskavo o deleZu in vplivu
multinacionalnih dru2b v slovenskem prostoru. Sodelo-
vali so tudi raziskovalci iz drugih republik; tako je sku-
pina pod vodstvom nekega z a 0z. mostar-
skega profesorja ekonomije delala Studijo, kako razu-
mejo Slovenijo, njen razvoj in njene razvojne ambicije v
drugih repubiikah.

To je bilo najbrz zelo zanimivo... |, 22 as je bilo

to zelo zanimivo, ker svoje lastne probleme vedno vi-
dimo le od znotraj; veéno smo nezadovoljni tako s stop-
njo razvoja kot z naginom redevanija, vedno smo kritiéni
— to je znatilno za Slovenijo — do vseh palitiénih odlo-
titevitd. Posebejnas je zanimalo, kako izgleda Sloveni-
ja, njene odlo&itve, njena politika, njen polozaj v Jugo-
slaviji z vidika drugih republik.

Po naftnem #Soku leta 1973 se je po vsem svelu
hitro uveljavila zavest o potrebi naériovanja dru-
gatnega razvoja. Postalo Je jasno, da &e se je
lahko Et tako osnovni stvari, kot je nafta, poka-
zala taka nezanesljivost, tako ne gre veé naprej. V
tem smislu se je razvila obdima znanstvena aktiv-
nost, nastale so e mnoge Studije o alternativnih vi-
dikih razvoja. Kako ste vi te svetovne razvojne sce-
nnmdlgkljuﬂli v projekt slovenskega dolgoroénega

Gre pravzaprav za dvoje vprasanj, Prvo zadeva tuje
Studije. Ze v prvi fazi smo jih pregledali celo vrsto,
predvsem tiste najpomembnejse. Gre npr, za razlicne
Studije OECD, zlasti »Inter Future«, pa za Studije
Evropske ekonomske komisije. Nedavno smo dobili nji-
hove najnovejée scenarije, v katerih analizirajo eko-
nomske premike v evropskih g v sedem-
desetih letih, pa vplive le-teh na osemdesela leta. Pre-

gledali smo tudi Studije Evropske e skupno-
stl zlasti poskusamo mgamljaﬁ njihoy »FAST=
projekt, ki raziskuje moZn za velje vkljutevanje
znanosti v prihodnji razvoj. Spremijamo tudi Studije
OZN, ki zadevajo to problematiko in problematiko pri-
hodnjega razvoja sploh, pregledali smo npr. porotilo
Brandtove komisije, pravkar pa analiziramo »Carterjevo
porodilo« —=Global 2000« Skratka, znanje, ki je bilona
tem podrodju v svetu Ze izoblikovano, smo poskusali
vidjutiti v nas projekt. Okrog 15 takih Studij; ki so v svetu
naletele na velik cdmev, smo v skrajSani obliki predsta-
vili oZjemu krogu ljudi.

Druga stvar je vpradanje nafinega Soka, sprememb
strategije itd. Nasa ocena se nekoliko razlikuje od vsak-
danje, javno uveljavijene ocene o tem, kajnaj bi sploh bil
naftni ok. Ocenjujemo, da je naftni Sok pojav, do kate-
rega je moralo priti. Menimo, da ga je umetno povzrocil
anglosadki svet, najbri zato, da bi nadomestil izginja-
joéo komponento rasti, dinamiéno komponento inova-
tivhosti. PodraZitev nafte je namreé povzrodila dodatno
obdavéenje oz. draZitev proizvodnje na Japonskem in
v Evropi, kar je zelo ustrezalo Amencanom. Pray tako je
naftni $ok ustrezal Anglezem, ki so imeli ogromna naha-
jalidta nafte in zemeljskega plina, na katerih pa so bili
stroski zaradi potrabe po uporabi najzahtevnejse tehno-
logije tako visoki, da je bilo érpanje rentabiino Sele pri
ceni 23 do 25 dolarjev za sodéek nafte. V tem smisiu je
seveda podraZitev nafte ustrezala ZdruZenim drzavam
in Angliji, najbrz pa tudi Sovjetski zvezi, saj gre za dria-
va, ki veliko nafte izvaZa, ima pa jo globoko pud zemelj-
sko povrsino, Crpanje v takih razmerah zahteva drago
tehnologijo in povzroéa velike stroske, drugace Kot npr.
na Bliznjemm vzhodu, kjer se nafta nahaja zelo blizu ze-
meljskega povrsja.

Drugo dejstvo, ki je za nas nekoliko neprijetno in o ka-
terem navadno ne govorimo, fe, da se deleZ nafte v ju-
goslovanski energetski bilanci po letu 1873 ni zacel
zmanjSevati, kot bi lahko pri¢akovali, ampak je narascal
od 44 % do 49 % vse do leta 1978/75; v vsam tem ob-
dobju smo $e vedno naravnavall energetsko bilanco
tako, da smo dajall nafti priviligiran poloaj. To kaie, da
nisma bili pripravijeni na spremembe takral, ke bi morali
biti, pa éeprav so nekatere znanstvene Studije (npr
~Meje rasti= Li. »rimskega kluba«, pa Pestel—Me-

sareviceva Studija) Ze lakral opozarjale, da bo do hitre
draZitve energije nujno moralo priti. Nekatere ukrepe
smo zateli sprejemali Sele v zacetku osemdesetin let,
pa $e za te je treba redi, vsaj jaz tako mislim, da so bili
napa&no naravnani. Naj navedem samo en podatek, ki

ga obiéajno zamoléimo: &e bi Jugoslavija leta 1975
sprejela ustrezne ukrepe, po katerih bi morali nasi proi-
zvajalci aviomobilov spremeniti tehnologijo tako, da bi
vozila, regisirirana po letu 1978 porabila na sto km 7 li-
trov bencina, ne pa deset, kot ga »kuri« naga crvena za-
stava, bi danes Ze letno privarevali okoli 0,7 milijarde li-
trov bencina letno, kar je pravzaprav ena tretjina celotne
porabe bencina pri nas. To seveda pomeni ogromne
Stevilke, namesto tega smo se spustali v komplicirane
mehanizme sodo—Ilihi, v prepovedovanije, v ukrepe, ki
s0 bili — ekonomsko gledano — neupraviteni, ki so bil
— gledano sistemsko — do neke mere celo neustavni,
polititno nepriljubljeni itd. Medtem pa se obitajnih ukre-
pov — v tej smeri so Sle skoraj vse druge driave —
nismo lotili. To nas seveda taka v prihodnosti.

Kot je znano, svetovne raziskave o prihodnosti
pricajo, da prihaja tudi do prestrukturiranj v svetov-
nih ekonomskih conah. Kaj lahko reéete o tem?

Se preden smo &li v lastne raziskave, v izdelavo last-
nih scenarijev za razvoj, smo morali izoblikovati neka-
tere predpostavke o dogajanju v svetu. Ravno za to smo
uporabili Studije, ki sem jih ze prej omenil. lzoblikovali
smo poenoslavijeno sliko tega dogajanja. Znacilnosti te
slike so naslednje: prvié, v teku je proces, ko izjemno
veliko Stevilo driav prihaja v tisto fazo svojega razvoja,
da so sposobne enostavne industrijske produkcije in
produkdije tistih izdelkov, ki jih mi imenujemo, da so de-
lovno intenzivni; gre zlasti za nekatera podroéja prede-
lovalne: industrije.

So to dedele v razvoju?

Da, to so tisti bolj razviti med njimi. Ravno dejstvo, da
je naenkrat cela vrsta dezel Ze zrela za to fazo, povzro-
¢a, da prihaja do pojava, ki smo ga imenovali »inflacija

cene Zivega dela-. To pomeni, da je toliko ponudnikov .

oz, toliko interesentov za proizvodnjo te vrste, da dejan-
sko prihaja do zelo velike notranje konkurenénosti. Ali
drugate povedano: v jetih 1980 in 2000 bo okrog 800
milijonov delavecev iskalo delo v industriji, zlasti v pre-
delovainih oz., kot jih imenujemo .  delovne intenziv-
nih. Po izracunih ne bo dabilo dela veé kot 400 milijo-
nov delavcev, kar pa seveda pomeni kalastrofaine po-
sledice za svet v celoti. Okrog 700 milijonov [judi, po
nekih podatkif pa cela milijarda, bo izpostavijenih umi-
ranfu zaradi lakote in vseh tistih posledic, ki iz lakote
izvirajo: podhranjenosti, razseij ti. begunsiva itd.
Pa istih podatkih, ki so fih izracunalina UNESCU, bo tri-
ristopetdeset milijonov ljudi, rojenih v ta svet, umrio,
preden bodo dogakall 13. leto svoje starosti samo za-
radi vzrokov, omhg:wm Toje grozijiva stvarnost;
stvarnost, na katero izjemno malo vplivamo in ka-
tere najpomembnejsi razlog so izrazito neenakopravni,
kriviéni mednarodni ekonomski odnosi. Ekonomska
ureditev, ki zdaj viada v svetu, vzirajno potiska navzdol
cene tistih izdelkoy, ki jih lahko izdelujejo napol indu-
strializirane dezele. Hkrati priviligira cene tistih izdelkov,
ki jih proizvajajo visoko industrializirane deele, torej
tehnologko intenzivne izdelke. Slovenija v tem kontek-
stu, prav tako tudi Jugoslavija, nima izrazito velikih
moznosti. Na eni strani seveda ne more opustiti svoje
predelovalne industrije, Eeprav z izdelki le—te prihaja v
sfero, kjer je konkurenca izjemno velika. Zato menimo,
drugaée kot prej, ko so nekateri nasi naéri predvidevali
opustanje delovno intenzivnih industrij, da je treba zno-
traj teh induslrij dosegati selekcijo, usmerjati se je po-
trebno na tiste programe, ki omogocajo vecjo tehnolo-
§ko intenzivnost. To pravzaprav pomeni cenejso proi-
zvodnjo in z boljSo organizacijo dela vedjo intenzivnost
tudi v delovno intenzivnih panogah. S tem bi nadoknadili
ceneno delovno silo, s katero prihajajo na svetovni trg
nekatere drzave prav zdaj. Cisto konkretno: ne moremo
proizvajati moskih srajc po BO dinarjev, kot jih lahko
proizvajajo Indija, Pakistan, Barma. Kljub temu pa brez-
glavo zapustanje tekstilne industrije ne bi bilo smotmo,
Torej, moramo ostati pri tekstiini industriji, vendar pri
proizvodniji tiste konfekeije, ki je modna ali ki je iziemno
kvalitetna, tako po oblikovanju kot po materialih in ki do-
sega v svetu liste cene, s katerimi pokrijemo proizvodne
stroske
Drugi del spreminjanja v svetu je v tam, da po nasih
mnenjih prihaja v modelu razvitega zahodnega sveta do
novega pojava, ki bi ga oznadill v tem smislu, da.profit, ki
fe bil glavna gonilna sila za razvoj proizvadnih sil v kapi-
talskih sistemih, zadenfa izgublfali to viogo. Ko so neka-
lere drzave dosegle visoko stopnjo ekonomskega ra-
zvoja, tudl visoko stopnjo soclalne vamostl, je nena-
doma profit zagel izgubljati svoj dominantni polozaj, kar

se |@ dobro pokazalo npr. ob reakciji- Ameri¢anov ob

vietnamskl vojni, pa ob njihovih odzivih na salvador-
sko vojno zdaj. Enostranska razlaga zahotnaga svela

v katerem je profit alfa in omega, seveda ob lem postaja
neustrezna, saj je psiholodki diapazon slehernega po-
sameznika, pa tudi druzbe kot celate, mnogo bolj zaple-
len, vecplasten itd. To pomeni, da na nek nadin priha-
fajo vsi visokorazviti sistem( v krizo, in jasno je, da bodo
poskusali to krizo izvoziti. |1zvoz krize pa pomeni nada-
ljen, poudarjen pritisk na to, da se cene, npr. surovinam,
ki jih nerazviti izvaZajo, in njihovim izdelkom, niajo, oz

da rastejo cene visoki tehnologiji na drugi strani. Naras-
Gajfoc pritisk bo pripeljal do trajnih lokainih 2ari$é kon-
fliktov na obrobju razvitega sveta. To, kar se ta trenutek
dogaja s Falklandskimi otoki, kar se dogaja v San Sal-
vadorju, Nikaragvi, kar se dogaja npr. med Iranom in
Irakom, kar se dogaja v Alganistanu, Vietnamu, prav-
zaprav krog in krog sveta na tej zemljepisni Sirini, na
obrobju razvitega sveta, je normalna posledica izvoza
krize iz razvitega sveta. Izvoza, ki ga opraviiajo tako
Zdruzene drzave kot Japonska, pa seveda tudi razviti
evropski Vzhod in Sovjetska zveza.

Pri¢akujete tudi kakéne spremembe med samimi
razvitimi drzavami?

Gotovo tudi med temi drzavami prihaja do precejSnijin
sprememb. Podatki kazejo, da se uveljavija scenarij, ki
ga je izrisala Evropska ekonomska komisija Ze pred
¢asom. Prihaja do potasnega, vendar vzirajnega

oddaljevanja ZDA in Evrope, kar bi najbr2 vodilo v obli-
kovanje novega svetovnega trikotnika oz. Getverakotni-
la: Severnoameriéke drzave se bodo moéneje navezale
na juinoamerike, oblikovale reprodukcijsko celoto

tako glede delovne sile, kot glede tehnologije, surovin in
energije. Na drugi strani se bo Evropa motneje pove-
zala s Sovjetsko zvezo oziroma obratno: tukaj bi nastala
druga taka reprodukcijska celota. Na tretji strani naj bi
prihajalo do zblizevanja Japonske in Kitajske v repro-
dukcijski sklop, v katerem bi imeli Japonci tehnologijo in
znanje, Kitajska pa celo vrsto surovin, delovno silo, tr-
%i&te in vse, kar spada poleg. Te spremembe so seveda
izjemno potasne, tezko je o njih danes govoriti; mislim,
da imamo Stevilne pojave, M]aséilo kaZejo, da do tehkI
b prihaja, imamo pa tudi Stevilne procese,
mmprlﬂqmmprmno. Vendarle pa bolj kot preoblikovanje
sveta v te tri reprodukcijske cone postaja jasno nekaj
drugega: da je razviti svel v razvojni krizi, in da bo
moral diferencirati svoje odnose z nerazvitim svetomn ali
pa zaostrovati krizo do meje globalnega vojaskega
spopada, kar npr. kaze zahteva Amerike po dodatnem
oborozevaniju in razvijanju vojaskega kompleksa. Krepi
se tudi pritisk na evropske drzave, da marajo krepiti
svoje vojaske komplekse itd.itd.

Mﬂmﬂﬂurmhmvmm#
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in biotehnologijo, celo
Iﬂullr.o. birotiko, lpd. Menits, da smo mi tudi i
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:hmpulro&]u?hvr-lhﬂnllMMM-
mred napovedujejo revolucioname spremembe v
tehnologijl...

Nekatere od teh napoved so mogode nekoliko tve-
gane. V okviru nadega projekta smo pregledali Steviine
Studije, ki se s tem ukvarjajo. Omenim naj samoizjemno
Studip ameriske organizacije, ki se imenum Arthur De-
little in govori o stratedkem vplivu razvoja moderne elek-
tronike, elekironike, ki v ose h letih dejansko
vstopa na vsa podrodja. Govori npr. o tem, kako se bo
elektronika pojaviala na delovnih slroﬁh na transporl-
nih sredstvih, celo na gospodinjskih strojih. Ta razvoj je
zares hiter. Priakujemn, da bodo veliki tovornjaki Ze v
petih letih popolno opremijeni z elektroniko, kar pomeni
drugaéno, posredno upravijanje. Poglejte, ravno pred
nekaj dnevi smo v &asnikih lahko prebrali novico, da po-
teka v PortoroZzu nekaken pregied evropskih avtobu-
sov, kier prvi& na nadih tleh preizkulajo sisteme ABS
zaviranja. Voznik pri tem sislemu sicer pritisne na zavo-
ro, vendar ne na tak nadin, ki smo ga vajeni, namrec da
je od jakosti pritiska odvisna ulinkovitost zaviranja,
ampak takt, da s prtiskom na pedal spro2i delovanje
elektronike, ki potem po nekisvoji logiki sproa zavira-
nje. Zan| je znatino, da j@ mehkejSe, varnejSe, (ker
onemogoéa blokiranje zavor) itd. Ze v naslednjem ob-
dobju priakujemo podobne spremembe tudi pri pospe-
Sevanju aviomobila, logi¢no pa je, da bodo teh novosti
naiprej deleini te2ki lovornjaki, avtobusi ipd., 5ele za
njimi pa osebni avtomobili.

Elekironika se bo pofavila na vseh podrodiih, in sicer
predvsem Iz dveh vidikoy. Prvi& n(:‘aprav imamo cada-
ljg drazjo tehnologijo na delovnih mestih, Zelijo ljudje
delal Gimmanj tasa cz. ne Ieiijo delatl v notnih urah all

v popoldansidh izmenah. Smprhaindohdﬂwn-
jega razkoraka med fiziéno in moralno amortizac

on'emmt&rammkpziasﬂvaﬁkpﬂm!nvode-
zaostajanje, ki je Jasti energetsko problematiéno. T~

&ka podrogja. Drugi razlog za uvajanje nove tehnologe -
ni samo v tem, da lahko roboti 24 ur na da:
ampak tudi v tem, da imamo Steviina masta,
s0 zdravju izjemno Skodljiva; razvoj robotike bo omoge:
¢al, da iz teh delovnih mest odtegnemo &loveka. V a
tomobilski ind so npr. to Zlasti razna lakiranja po*
visokimi pritiski 0z. temperaturami; taka delovna mes*
so0 povsod, skoraj v vseh industrijah, od tekstilne pa ¢
rudarstva itd. Slovenija mora seveda te novost spreje’
Razloga sta dva: omenil sem 2e, da smo 2e okoli le
19?0dmgﬁpn-ihsvoizwdwldpoknzamdﬂu‘
to pa pomeni, da moramo ekstenzivne modele menj:
za intenzivne, torej, da moramo tudi zaposlovati drugs
Ze.

Nasa projekcija se tukaj moéno razlikuje od tiste, ki
bila dosle] veljavna in po kateri naj bi imeli v neposred’
proizvodnji okoll 52 do-55% ljudi. Ocerw.hmr
imamo lahko ob predpostavki, da ostanemo ekonor
sko konkurencni, leta 1995 v neposredni proizvodr
manjkntss%wd To seveda pomeni, da bomo more
doseti visoko stopnjo aviomatizacije proizvodnje, a:
tomatskega numerinega krmiljenja, r
Vendar ne gre za to, da bi razvili ne vem koliko lastn:
robotov; le—ti so danes v svetu prav tako blago kot v
ostalo. Za robote tretje generacije, torej za tiste, ki ime:
audiovizuaino samokontrolo (slugno—vidna), se ce:
yhzmﬂminsﬁln&m:ﬂ.hﬂmgnbd]m,i-

nade raziskovalce zaposiili za razvoj robotov,

bilo, da jh zaposlimo z jem tistih strojev
naprav, Ki jh v nadiindustriji kar mrgoli: stiskalnic, str
Inic ipd. S pomnoZenimi reSitvami uvajanja oz. d
d dahuikehmstrdembl ma
sko all aviomatsko krmiljenje hiter, n«
mmmmbﬂw m‘nt Zluﬁ sa mi zdi izjemr
8e ena stvar. Omenili ste birotiko: mislir.
mwdawhmmmmm

produktivno:
Mvmmﬂzuwmmlmm
an$é bododega razvoja. Po nasi oceni bi Sloven:

zvodnjo v Sirsem smislu, ne samo materiaino, tudi ¢-
hovno, npr. v storitve, v pripravo in organizacijo de
ravnov to, kar ste omenili: vinformatiko, dokumentacii.
v vse fiste elemente; ki Inlitvallumdn-
Torej iz uprave v o2jem smislu v druge dejavnost, ki
so prav tako v terciarnem ali kvartarmem druZbener
sal:t:juzapm::vmia.

r pomnim, se govorl o tem, da mora Slovenl
oz. Jugoslavija dosetl stopnjo razvitostl zshodn
driav, da moramo pohiteti itd. Zdl pa se, da je ¢

birokratska teza, ki birokraciji -
ohranjati svojo mo€, in sicer s frazami oz
Kako ste v §tudijl opredellli naé rzvo]? Aline bi |
!ohl.dlblh matiéno mnenje presegli in pc
, 2 Slovenijo bol| adekvatne altern
ﬂumrlm reditve? Kot je znano, sama rast
ne pomen| ni¢ za kvaliteto razvoja. Najbr ste v pr
jektu to i

Razliko med rastjo in razvojem, ki so jo 2e pred te
raziskovali nekateri slovenski initituti, smo v naf
uvodnih Studijah moéno poudarili. Stam ko smo ug
tavijali, da sicer lahko dosegamo povetevanje druZb:
nega proizvoda tudi z nadaljnjo visoko stopnjo zaposl:
vanja, vendar da to pomeni celo vrsto drugih negativr:
pojavov v Sloveniji, smo Zelell opozoriti, da je freba p

tati tudi na relativno ni2 razvoja. Topredvse:
:ato. da;:::udaﬂm javnike. NB°H rekel, ¢
jsze[apnmj.l bolj razvitega od nas bir

m&aith mal:ljav MWWWMI ki |

smo popustil miselnost. Ravno tako npr. -
strani zgradimo blok s il rprl:
katerem je potem skoraj gotovo 4 anter..

$ale svo| razvo| racionalizirati; zato, da bi '
nijo ceno za naslednjo stopnjo; tega pa mi nisr-
naredill in zato je nad razvoj razmeroma Ce

razvila je npr. planinstvo in vaair.'ih'nakaj let se je dten:
ljudi v planinah podvojevalo itd. Razvili so se nekat:

drugi Sporti, ki zahtevajo celoletno telesno aktivne: -

npr. tenis, ki ima sicer S vedno nekatera cbeledja .
nosti.

Vse 10 kale, da se je Slovenija zadela zavedati,
mora nekatere usmeritve v razvoju menjati. Tisto, |
nismo, pa bi morali narediti, je to, da zafnemo z dive:
fidirano cenovno politiko neposredneje vplivati na sar
potrodnjo. Tukaj smo v sistemu premalo naredili, V r
slednjem obdobju bomo morali z usmerieno politiko ¢
seti pametnejie, racionalnejSe obnasanje, in seve
znizati ceno razvoja. Ce tega ne bomo uspeli, se na
bo zgodilo, da bomao ob relativno visokem druZbens
dohodku imeli relativno nizke stopnje rasti, preniz
stopnje razvoja, Jasno pa je, da so nekatera podro
oz. napake, ki se jih moramo zelo izogibati. Recir
dosli premalo smo naredili na podrogju varovanja o
lia. in $ele osemdeseta leta bodo ob res intenzivni dn
beno—politini skrbi pomenila vradanje tistega, kar
Slovenija izgubila v sedemdesetih: tore| zeleno deZe
in bela mesta.

Kollko pozornosti ste v projektu nameniil tehn
logkim spremembam v slovenskl industriji? Alise
ta v osemdeaetin letih sposobna toliko prestrukty
rati, da bo dovol] konkurentna?
Menimo, da se je slovenska industrija spasabna_\:;
prastrukturirali. Pri tem mislimo predvsem na In /

_ kar sem prej rekel za avtomobile, velja Za vsa tehnol - -

s e T



manta. Prvid: v delu te industrije bi morali dosedi vedjo
koncentracijo proizvodnje. Zato ker samo vedja kon-
centradja — ne tako, da imamo sestavijene or-
ganizacije kot neke doenke, ampak organsko pove-
zane, omogota vetjo kolitino znanosti. Vemo, da mora
danes nek institut, ki naj bi obviadoval druZino proizvo-
dov, recimo na podrodju elektrotehnike ali bele industri-
je, imeti praviloma okrog 70 do 90 raziskovalcev oz.
okrog 300 zaposlenih. Seveda tak in&titut lahko prenese
samo , ki ima pribiZno 6,8 do 10 tisod zaposie-
nih. Torej, en del slovenske industrije naj bi nedvomno
Sel v koncentracijo, dosegel proizvode, ki jih lahko
dobro uveljavi na zahodnem trgu, dosegel veliko stop-
njo integriranosti v zahodne trge in dosegel visoko stop-
njo tehnoloske samostojnosti. Za drugi del nade indu-
strije, menimo, da ni potrebe po tako strahoviti koncen-
trnc‘lli proizvodnih postopkov. Moral pa bi bolj sodelova-
tri, ali na jugoslovanskem trgu, ali na tujem, ali eno in
wrugo. Pri tem gre za delitev dela med nasimi podjetji in
podjetji v tujini. Seveda menimo, da taka oblika koope-
radje, kot jo ima npr. IMV, v tem trenutku ni ustrezna.
Nobenega razioga ni, da bi neko naSe podjetje prevze-
malo tujo tehnologijo, staro deset let. Tako podjetje, kot
je IMV, bi moralo prevzeti proizvodnjo enega bloka v ce-
lotni proizvodnii, v tem primeru renaulta, kar pomeni, da
bi proizvajalo tisti blok — naj bo to sistem za zaviranje,
menjalnik, sistem svetlobnih teles ipd. — v nekaj milijo-
nih komadov, gaizvaZalo — saj naj bi se ti deli vgrajevali
v praktiéno vse avtomobile renaulta — ter za to dobilo
neko koli¢ino drugih sestavnih delov in tukaj sestavijajo
avio. Taka oblika je bi omogocala, da bi razvoj
tistega aviomobila v svetu, za katerega delajo sestavne
dele nade podjetje, viekel dalje, naprej, tudi naso proiz-
vodnjo. Ne pa obratno: ko se tujci premaknejo na proi-
zvodnjo novega aviomobila, starega prepustijo nam, vsi
pa vemo, kaj staremu tipu manjka: predvsem je ener-
getsko mnogo zahtevnejsi. No, to je bil drugi tip organi-
zacije. V okvirih trefjega tipa sme si zamislili podjetja, ki
bi morala ostati mﬂ;nmn vendar tehnoloSko izjemno ra-
2vita in izjemno fleksibilna. Gre za podro&ja, ki smo jh
1a zalel razvijati, ali pa so celo kiasi&na slovenska po-
drodija, kjer ima nasa prisotnost v svetu $e v naprej vse
moZnosti. To so npr. podjetja, kjer z vgrajevanjem do-
brega oblikovanja —. npr. Toko, to kar je polel nekaj
tasa Toper — dosegajo rezultate, ki omogotajo norma-
len dohodek. Razviti bi bilo treba tudi tehnologijo za po-
liedelstvo. Prevel zZiahka smo privzemali teZko tehno-
logijo, bolj primemo za drugatno konfiguracijo tal, za
nije prostore, ter s stimulativnimi ukrepi omogogiti tudi
njeno uporabo
Kaj bo pa z 2slezarstvom, teiko iIndustrijo? T

0
eno od iziemno teZkih vprasanj. Ce bi Slovenija ta tre-
nutek lahko izbirala med tem, ali naj zadne razvijati Ze-
lazarsivo all naj ga ne, iz ni¢ prav gotovo ne bi zadela.
Pogoj so izjemno teZki. Celo na tem podro&ju moéno
razvita zahodna Evropa proizvaja jeko, K je priblizno
dvakrat draZje od npr. japonskega ali juznoamerifkega,
Ce ne bi imel 4e nobenega Zelezarstva, bi imeli lahek
odgovor. Vendar pa temu ni tako. Imamo Zelezarstvo,
tradicijo, v toimamo vioZzen ogromen druZbeni kapital, in
misiim, da bo pot ena sama: pelfati mora k preusmeritvi
Li. tonske industnje v proizvodnjo finih jekel. Vendar vi-
dimo pri tem veliko nevarnost: Jugoslavija namreé do
sedaj v svojih mednarodnih stikih ni dajala dovoljinje
tele gospodarskim povezavam, in lahko se zgodi, da
bomo zdaj vioZili ogromna sredstva v modernizadijo
slovenskega oz. jugoslovanskega Zelezarstva, izkazalo
pa se bo, da so nekatere kovine, ki so npr. potrebne za
zdelavo visokokvalitetnih jekel ali plemenitih litin, teda-
lje redkejSe, oz. kar je 3e hujSe, da so monopolizirane.
Zdrutene driave npr. po nekaterh nasih podatkih raz-
polagajo s 55% (oz. so jih dolgoroéno monopolizirale z
dolgoro¢nimi pogodbami), pribliZno 30 % ima Sovjet-
ska zveza in okoli 10 % Evropska gospodarska skup-
nost. V naslednjih letih bo kaj mogode, da bodo cene za
te kovine monopolne, kar pomeni, da bomo najbrZ
ravno zaradi visokih cen izgubijali ogromen del dohod-
Ka, ki ga sicer zdaj pricakujemo in ki naj bi pritekel iz
modemizadje. No,-opozorilo ni ugovor zoper modemi-
zadijo Zelezarn. To je pravzaprav prigovor naSemu ob-
nalanju v mednarodnih tokovih, kjer smo se premalo
potrudili za dolgorotne gospodarske aranzmaje. Zlasti
npr. tovelja za nas odnos z dravami v razvoju, ki je naj-
veckrat teZil bolj za politi€énimi cillji, kot pa za gospodar-
skimi.

Kje pa je sicer razvojni poloZaj Slovenije najbolj
hEm?MMﬁ? Bomo morall kakéne industrije
u

Vpradanje ukinjanja industrij je seveda politiéno, ne
ekonomsko vprasanje. Ce bi po panogah poskusali
primerjati stroske proizvodnje pri nas in po svelu, (mi-
mogrede: tako Studijo nam dela InStitut za ekonomske
raziskave, dr. Solan dela faktorsko analizo nade pro-
duktivnosti) potem bi seveda morali ukiniti 90 % nade
industnje. Ali jo vsaj postaviti pod vprasaj. V preteklem
£asu smo izjemno malo pozornosti posveéali moinost,
da bi s serijami ukrepov vplivali na zmanjSevanje proi-
zvodnih strodkov. Za namije obdobje, ki smo ga imeno-
vall »inflacijo proizvodnih strokov«, obdobje (mislim da
je na tovetkrat opozarjal dr. Merhar), ki je pripeljalo do
tega, daimamo v Jugoslaviji praviloma na vseh podroé-

. Iih draZjo proizvodnjo kot v tujini. Vendar to 8& ne pome-
ni, da je treba karkoli ukinjati. Najprej bi bilo treba izobli-
kovati kriterije, ki naj omogocijo selekcljo. Gotovo bo
nekaj nasih organizadij zdruZenega dela priSlo v polo-
%aj, ko bo z narodnogospodarskega vidka mnogo ra-
conalneje proizvodnjo opustiti, kot pa nadaljevati. Se-
veda to niso organizacije, na katere bi lahko zdajle po-
kazali s prstom; na to ne vpliva samo struktura tehnolo-
gije, ih sredstev, izobrazbena struktura zapo-
slenih, proizvodni asortiman. Na to po mojem mnenju
najbolj vpliva samoodogitev in samoopredelitev vseh
zaposlenih, ki pokaZe, ali je kolektiv do tolikéne mere vi-
talen, da se zna v nekem frenutku odredi celo delu do-
hodka, da se bo prebil skozi nekaj suhih let, ali pa ni pri-

»pravijen in ga ne veZe notranja pripadnost. Postaviti je
torej treba kriterije, ki naj omogogijo in doseejo to se-
lektivnost.

Podrogja, kjer nam bo posebej teZko, so Slevilna.
Kijuéno vpradanje postaja znanje, zlasti tehnolodko. Vi-
sokih j nismo razvili, fepravimamo dobre stro-
kovnjake na podrofju fundamentalnega znanstvenega
znanja, deloma tudi e na podrofju aplikativnega;
nismo pa razvili t.i. razvojnih centrov, ker so le—ti naj-
draZji in zahtevajo najvecjo koncentracijo. Uporabno

znanje postaja kijuéni element. Drugi KjuZni element

postajajo razmeroma preved zapleteni upravni postop-
ki, ki danes preprostemu delavcu Ze izjemno oteujejo
kontrolo nad celotno narodnogospoedarsko reprodukci-

" Menite, da bomo glede na dokaj slab gospodarski
in druibeni polokaj sposobni manost?
Moino je, da Slovenija tezave, ki jh ima, prebrodi. V
Jugoslavij se, kot veste, pripravija druzbeni dokument
— imenujemo ga druZbeni dogovor o strategiji tehnolo-
skega razvola Jugoslavije. Slovenija je pri nj i pri-
pravi zelo aktivna. Tudi sam sem sodeloval v Stevilnih
posvetih o tem, pripravil tudi obliko dopolnil te listine oz.
celo novo verzijp obravnave te problematike. Jasno je,
de smo v dosedanji raziskovaini politiki — po mojem
mnenju — izpustili vrsto stvari, ki bi jih morali narediti, in
naredili stvari, ki jh danes ocenjujemo kot sporne. Gre
za lo, da so vse samoupravne inferesne skupnosti do
neke mere skrenile s poti, ki smo jo zadriali teoretsko.
SiS5—i pomenijo tako omganizadjo drubenih dejavno-

sti, ki bil najbolj odgovarjala celoini sferi likov.
Danes lahko ugotavijamo, da so nekatere skupnosti v
Stevilnih reorganizacijah zadnjega desetietia stremele
bolj za tem, da doseZejo organizacijo, ki bolj ustreza
izvajalcem v teh skupnostih, npr. raziskovalcem, utite-
ljgem, zdravnikom — kot pa njihovim uporabnikom.
Drugo je, da raziskovalna sfera pomeni nekaj poseb-
nega v odnosu na druge skupnosti. Npr. sfera otrogkega
varstva ima nekatere druge zakonftosti, ki zahtevajo
lastno notranjo kritiéno maso, neko posebno obnasa-
nje. Menimo, da bi morali prav zdaj odpreti razprave o
nacionalni raziskovalni politiki, da bi morali v tej raz-
pravi lo¢iti slemente, Ki jih imenujemo nacionalni znan-
stveni program oz. I.i. skupni program raziskovalne
skupnost, in raziskovanje v PORS-ih, posebnih razi-
skovainih skupnostih. Nacionalni znanstveni program
bi moral biti bolj finanéno neodvisen od uporabnikov
(za nacionalni program je tezko govoriti o neposrednih
uporabnikih), po vsebinski in usmerjevaini plati pa bolj
usmerjevan s planskimi metodami in elementi. Razi-
skovaino delo v PORS—ih je nekaj posebnega, zato je
nesmiseino predpisovati kakrinekoll stopnje cbvez-
nega izlotanja oz. zdruZevanja sredstev zanj. V njih je
potrebnoizoblikovati konkretne raziskovalne programe,
ki bodo omogodall zdruzevanje sredstev. V tem primeru
bi morali dominantno viogo dobiti uporabniki konkret-
nega znanja: industrija,proizvajalci, tudi na nematerial-
nih podroéjih, v upravi itd. tukaj bi se morali raziskovalci
moéno podrediti potrebi po hitrem razvoju. Imamo Se
nekaj prediogov na tem podrodju; npr., da bi bilo na
vseh glavnih reprodukcijskih smereh, K jih Slovenifa
ima potrebno ustanoviti razvojne centre. Ti bi emogo-
Cal hitrej§ tehnolo$ki razvoj, pomagali pa bi tudi manj-
sim podjetjem, ki niso sama finanéno sposobna prevzet]
celotnega tveganja. Predlagamo tudi, da bi vsa vedfa
podjetja v Sloveniji ustanovila tehnoloske svete, v kate-
rih bi vodiini tehnologi, raziskovalci s poino odgovor-
nostjo v obeh smeneh morali sodelovati, svetovali pri
odlo¢anju. Pri zdruZevanju in koordiniranju vseh teh
tehnoloskih naporov bi morala imeti pomembnejSo
viogo Gospodarska zbornica, zlasti pri uvozu tehnologi-
g. izoblikovati bi morala stroZje kriterije zanj ipd. Skups-

na SR Slovenije bi morala izoblikovati celo vrsto dife-
renciranih postavk, tako v smislu obdavéenja kot v smi-
slu razpolaganja z amortizacijo cz. celotnim postop-
kom. Raziskovalna skupnost Slovenije bi npr. morala
izgraditi popoln informacijski sistem o projektih, opremi
in raziskovalcih, morala bi zmanj3ati $tevilo raziskav in
povetati mot druZbene kontrole oz. vrednotenja vsega
dela. Tako bi ustvarila preglednost, ki jo danes e prak-
tiéno izgubljama.

To je cela vrsta vpradanj, ki sem se jih samo dotaknil.
Vendar pa imamo predstavo o tem, kako naj bi celotna
strategija tehnolodke strategije Slovenije in Jugoslavije
izgledala. Ce v jugosiovanskem merilu ne bomo uspeli s
tem, da bi bile take osnove celotne jugosiovanske teh-
‘noloSke strategije, potem bo morala Slovenija sama
zase uresnitili nekatere cilje, ki nas &akajo v prihodno-

sti.

Kakéna pa naj bi blla vioga univerze, obeh slo-
vensidh univerz, v nadem bodotem razvoju? Zdi se,
kot da je univerza nekoliko zastala na obrobju druz-
benih dogajanj, kot da je odrinjena itd...7?

Quniverzi, njeni viogi itd., nismo govorili. Ne
zato, ker ne bi Zeleli, ampak zato, ker tudi o drugih takih
institucijah nismo govorili. Govorili smo o kategorijah,
kot so znanje, tehnologija itd. Jasno je, da se, gledano
dolgoroéno, vioga univerze spreminja in da upada. De-
jansko namre& postaja eden od elementov izobraZeval-
nih sistemov...

Bol| kot raziskovaina se npr. veca njena lzobrate-
vaina vioga?

Ko naraita pomen izobraZevanja v druzbi, se veta
Stevilo vseh indtitucij, ki se ukvarjajo z izobraZevanjem.
Prepri&ani smo, da bo morala cela vrsta delovnih orga-
nizacij razviti svoje izobraZevaine centre, razviti bomo
morali vse oblike permanentnega izobraZevanja. S tem
je izjemna vioga univerze, ki fo je imela v druZbi, ko fe
bila vrh izobraZevalnega ciklusa, ko fe imela vse profe-
slonaino znanje koncentirano v sebi, zatela izginjati.
Postaja sestavni del nekega splodnega procesa izo-
braZevanja, ail ¢e hodete, samoizobraZevanja. Jasno
pa je, da smouniverzo deloma zanemarill ali potisnili na
drugi tir tudi iz drugih raziogov. :

Govorim o nasprotovanju, ki je v&asih
obstajalo med sfero znanja na eni in sfero odloganja oz.
politike na drugi strani. V tem smislu je bila tudi univerza
sama mnogo premalo selektivna. V cell vrsti tako izo-
brazevalnih kot raziskovalnih procesov je kvaliteta uni-
verze najbr padla, raziskovalna komponenta je neu-

praviteno patisnjena v ozadje; v tem smisiu bi morali
univerzi vrniti njeno nekdanjo viogo, to pa na ta nadin,
da se zadne predvsem univerza sama povezovati, ne s
samostojnini raziskovalnimi ustanovami, ampak z veli-
kirmi proizvodnimi kompleksi. Sele &e seboin kolikor se
bo povezovala, bo njena vioga rasla. Univerzi ne more
nihée od zunaj dati kak3ne posebne izvensistemske
vioge; njena moé, vioga in ugled bodo tolik&ni, kolikor se
bo lahko vidjuiila v ta gibanja. Nove tehnologije so
ozko vezane na temeljno raziskovanje. Kakdne pa je
trenutno med tekocim in temeljnim raxzi-
skovanjem v Sloveniji? All se glede na izzive novih
tehnologl] zopet krepl temeljno raziskovanje? Kot
mi Je znano, se je vioga temeljnega raziskovanja v

desstih letih zmanjdevala tako pri nas kot po
svetu, rastel pa je delet aplikativnega.

Zadnja leta konkretnih podatkov oz. natanénega pre-
gleda nad tem nimam veé. Celoten sistem, ki je sistem
dogovarjanja, deluje proti oz., v $kodo temeljnega razi-
skovanija, kajti konec koncev so uporabniki temeljnega
raziskovanja raziskovalci sami, ne pa uporabnik, ki sicer
razpolaga z denarjem. V nekem smislu lahko govo-
rimo o tem, da tak sistem sam po sebl ne omogoda
poudarjanja tameljnega raziskovanja. Po drugi strani
pa je treba ugotoviti naslednje: Siovenija je imela glede
na svojo stopnjo razvitosti ogromno temeljnega razi-
skovalnega dela. Vemo npr., da &im bolj je drzava teh-
nolodko razvita, tem bolj se prenaa poudarek na apli-
kativno in razvojno delo, tako po Stevilu kadrov kot po
deleZu financiranja. V prvih raziskavah, ki smo jih delal
pred kakim desstletjem, smo bili preseneéeni, da imajo
npr. srednjerazvite drave do 40 % fundamentalnega
raziskovainega dela, ZDA pa niti 15 odstotkov. Vendar
tako malo zato, ker je bil celoten obseg raziskovalnega
dela tako veliik, da je Ze 15 odstotkov omogocalo veliko
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koncentracijo z vsem, kar sodi poleg. V Sloveniji je
dele2 temeljnega razi dela upadel. V tem
trenutku je tezko presoditi, ali samo zato, ker smo teh-
nolosko razvitejgi, ker ¥ to smer gremo in je upadanje
normalen proces, al pa so upadanje povzrodili tudi
drugi raziogi. Zahteva, da se v okviru skupnega razisko-
vainega programa oblikujejo doigoroéni, usmerjeni pro-
grami na posameznih skiopih, pomeni, da naj bi zagoto-
vili kentinuiteto na podro&jh, na katerih je usmerjanje in
planiranje mnogo tedje, tudi bolj tvegano in kjer bi se
morali zavzeti bolj za postavijanje splognih pogojev, kot
pa za neposredno planiranje v smisiu: toja, tega ne. Se-
veda pa je cela vrsta pomanijklivosti v sami raziskovalni
sferi. Imamo npr. podatie, da zdaj, ko je deloma ali v ce-
loti prepovedan uveoz rezervnih delov ali tehnologije,
obstojajo instituti, i ne gredo do sosednjega indtituta
zaradi uporabe nekaterih indtrumentov ampak eno-
stavno dvignejo roke in pravijo: ne moremo delati, Neka
raziskava se tako ustavi, 200 mefrov stran pa iskani in-
strument neuporabljen stoji. Raziskovaici tega ali ne
vedo all ne Zelijo vedeti, ta primer pa kaZe na veliko
stopnjo zaprtosti raziskovalnih organizacij. Tudi znotraj
te sfere bo moralo priti do dolo&enih premikov.
Bl lahko kaj povedall o sociainih inovacijah, ki fh
pricakujete? ;

Ravno v tem smislu je imela Slovenija v sedemdese- '
tih letih precej intenzivne strukturne premike. V pro-
sgnusrzmah&mmmmduv prihednje so-
@ inovacije, nismo posebej u jali; vpradanje je -
celo, ali bomo nekatere ehnmmlm vu'msi.jld
smo jih izoblikovali v preteklosti — in mogode celo pre-
ved poudarili, sploh ohranili. Na vsak naéin prihaja do
precejinjih premikov v zaposiovaniu; Ze prej sem ome-
nil, naso projekticjo, ki kaZe, da bo prilo cz. mora priti
do niZjih stopenj rasti zaposiovanja. Manj ljudi bo zapo-
slenih v neposredni proizvodnji, hkrati pa se bo v ter-
ciarnih in kvartarnih dejavnostih zmanj$eval dela?
uprave v oZjem pomenu besede ter narasZal dele? tistih
novih dejavnost, ki siuZijo oblikovanju znanja, -transfera,
uveljavijanju, dokumentiranju, posredovanju znarja;
pomeni v najiirSem smislu informacijskih dejavnosti. To
bo imelo seveda tudi posledice na sociaine premike:

* povzrofa jih 2e sedanj sistem izobraZevanja, in jih bo

tudi vnaprej. Za nas je pomembno predvsem naslednje:
menimo, da se bo t.i. pol delavec—pol kmet ohranjal; v
slovenskem prostoru se izjemno hitro izgubljajo neka-
teri pokdici, namesto njih nastajajo novi. Za nove je zna-
tilno, da so poklici v drugaénem pomenu besede: so
kompleks del in opravil, ne ved tako celovit, da bi sploh
&e formiral poldic; vedj del teh del in opravil zahteva so-
dobno znanje, ki se veZe Zasti naradunainistvo. Proces
deagrarizacije, ki je bil znagilen tudi za sedemdeseta
leta, bo ustavijen. To bi bilo treba storiti celo zavestno,
hkrati bi bilo poirebno s posebnimi ukrepi izbol Bati sta-
rosino, socialno, izobrazbeno strukturo ljudi, ki so ostali
v agrarnem kompleksu. Po zadnjih podatkih je le—tsh
okrog 12 % (najpri bo tako pokazal popis prebivalstva)

Se vam zdi §e ka] potrebno dodati k nafinemu raz-
govoru?

Posebe] je potrebno poudariti, da vse, kar v tem tre-
nutku lahko skiciramo, $e ni zrelo za pripravo dolgoroé-
nega plana. Na raspolago imamo rezuftate posamez-
nih Studij, ki jih posku$amo povzeti v sintezna besedila,
izoblikovati v koncept z alternativnimi itd. V tem trenutku
torej $e ne moremo govoriti o planu, o jasnih razvojnih
moznostih, ampak le o rezultatih raziskav. Drugo: se-
veda se nam zdi, da mora Slovenija spremeniti ra-
zvojno koncepcijo. Ce ne bo menjala razvojnega kon-
cepta, bl z razvojem, uveljavijanjem spontanih teZen,
kot inercija iz sedemdesetih let, za%la v huda strukiurna
neskladja. To pomeni: poveCevala bi Stevilo delovnih
mest, na njh zaposlovala ljudi z nizko izobrazbeno
stopnjo, ljudje z visoko izobrazbo bi odhajall v inozem-
stvo, kar bi seveda poslabSalo nas poloZaj v vseh sle-
mentih. Neustrazna izobrazbena struktura wpliva na
modele organizacije dela, na delitev dohodka. Slovenija
je bila ravno zaradi negativne selekcije, ki jo je imela v
sedemdesetih letih, edina republika, v kateri se je izo- ~
brazbena struktura v tem ¢asu poslabdevala. Zato se
nam zdi izjemno pomembno, da vzirajamo na nizkih
stopnjah zaposilovanja in da hirati oblikujemo take kri-
terije razvoja, zlasti investiranja, zaposiovanja itd., ki bi
omogodlilf pozitivno selekcijo. NajbrZ bo pridio do za-
stoja v zaposiovanju, tudi do pojava vedjega Stevila
ljudi, ki bodo teZje nasi delo, vendar mislimo, da to
zaenkrat, pa tud v naslednjem obdobju, v Sloveni ne
bo osnoven problem. Po nadih podatkih je leta.1981
iskalo zaposiitev 13.500 ljudi, od tega jh je bilo okoli
4000 takih, ki so pravzaprav po cbjektivnih kriterifh
teZko zaposliivi (gre za pripadnike raznih marginainih
skupin). To Stevilo lahko naraste. Po nasi ocani ne bi
bilo, drutbeno gledano, problematiéno, &e naraste do
freh ali celo do petih odstotkov. Vendar le, ¢e bi $io
predvsem za ljudi, ki so iz drudin, kjer je eden 2e zapo-
slen. Seveda ne planiramo naras&anja nezaposlenosti,
posku$amo pa usmeriti pozornost na ukrepe, ki naj bi
vzpodbudili selekcijo in 5 tem nek pospe3en, bolj urav-
notefen razvoj, eprav bo seveda to povzrotilo v prvi
fazi stopnjo strukturne n enosti.

Zadnja stvar, ki sem jo hotel povedati, je, da po nasi
oceni v tem trenutku ni niti ne bo to v naslednjih letih o-
snovna teava teh 15.000 nezaposlenih: osnoven pro-
blem je nizka storilnost nas, 800.000 zaposienih. Na to
je reba osredotoditi nade napore. Seveda je za vas, ge-
neracijo, ki Studirate, vprasanje zaposlitve bolj eksi-
slentno vprasanje kot pa za vse ostale; vendarle se zdi,
da je probleme potrebno hierarhizirati. Zame je nizka
storilnost, nizka produktivnost teh BOO tisof zaposlenih
problem za mnogo vedjim pomenom za prihodnost Sio-
venije kot pa ta odstotek in pol nezaposlenih.

godo rezultati projekta kje objavijeni, vsaj sinte-
ze

V okviru naega projekta je do zdaj konanih okrog 35
Studij. Povzetke vseh teh objavijamo v Biltenu Zavoda
za plan: v sredini biltena imamo posebno prilogo z na-
slovom =Slovenija 2000=, |z vseh Studij pa seveda mi-
slimo narediti sinfezo, ki naj bi, po eni strani, dala pre-
gled rezultatov posameznih Studij, po drugi strani pa Se
enkrat predelano, globaino sintezo koncepta razvoja z
alternativrimi reditvami ipd. To sintezo bomo dali konec
maja 1982 tistkati, in 3e pred poletjem naj bi iz8la kot po-
sebna publikacija, ki bi bila dostopna v nekaj tiso izvo-
dih — za javno razpravo, kritiko itd. Vzpodbudila naj bi
tudi zanimanje udejstvovanja Slovencav pri razmislja-
njih o prihodnosti; mislimo, da ima tudi moralen pomen.
Namreé —kijub tej konstelacii sil v svetu, kjub .'z[,bmqa
mocnem pritisku alf vplivu tjih gospodarstev in ifh
kriz na nago krizo, Kjub vsem prizadevanjem transna-
cionalnih dru2b, vendarle menimo, da je nasa bodod-
nost bolf all manj v celoti v nadih rokah. To pa seveda
pomeni sposabnost, da se dogovorimo za enoino
druZbeno akcijo na tem podrodju in ne prepustimo pri-
hodnosti spontanim teZnjam, ki zdaj deluje negativno.

Tore| bo projekt Istos i lﬂ'&l‘l. all pa...?

Ne. To je le vmesna sinteza, ki bo dala nek koncept.
Seveda bodo Studije tekle naprej, pravzaprav bodo mo-
rale; ne samo v obdobju, ko bomo pripravijali druge
planske dokumente — v mislih imam analizo razvojnih
moZnosti pa Smernice... pa osnutek plana itd. — ampak
tudi v obdobju, ko bomo naért Ze uresnitevali. Nas si-
stam planiranja, ki naj bi bil kontinuiran, seveda zahteva
tudi kontinuirano raziskovalho delo.

Najlepsa hvala.



KAJ JE

sFAST«

Med tujimi studijami, ki jih spremljajo v ok-
viru projekta »Dolgoroéni razvo] Slovenije«, je
tudi FAST projekt Evropske gospodarske
skupnosti. Infformacija o njem — napisana je
bila za slovenski projekt —, naj bi pokazala,
kaj je v sredidéu razmigljan] zahodne Evrope v
smisiu naé in predvidevanja prihod-
nosti. Na tem mestu objavijeni tekst je neko-
liko prirejen in skraj$an. Besedilo objavijamo
s soglasjem direktorja slovenskega projekta,
tov. Pintarja.

Svet ministrov Evropske gospodarske skupnosti
(EGS) je leta 1978 skienil zaZeti veliki raziskovaini pro-
jekt FAST (Forecasting and Assessment in the field of
the Science and Technology — Predvidevanja in ocene
na podrogju znanosti in tahnologije), petletni eksperi-
mentaini program (julij 1978 — junij 1983, katerega
poglavitni namen je definrati cilje in prioritete razisko-
valnega dela na evropskem nivoju v smislu razvoja ko-
herenine dolgoroéne politike za znanost in tehnologijo.
Izzivi, ki jih ponujajo osemdeseta leta in prinodnja de-
setletja nasploh, zahtevajo, $e posebej v luti sedanje
zapletene ekonomske situacije, stanja mednarodne
konkurence in velike socialne negolovosti, skupen
napor evropskih drzav (EGS) pri premagovanju seda-
njih teZav in izoblikovanju skupne razvojne strategije, ki
naj bi izboljdala polozaj Evrope v mednarodni delitvi
dela. Nove tehnalogije, ki bodo v prihodnosti imele od-
logilno viogo v gospodarskem in socialnem Zivijenjuin ki
s0 e na pohodu, odpirajo neslutene Za razvoj
ter postavijajo mnoga zapletena vprasania, ki jih je treba
cirnfrej in tembolje pojasniti in razrediti, upostevajot
moznosti in Zelje. Dr2ave, &lanice EGS, imajo mozno-
sti, da te velike dileme prihodnosti reSujejo s skupnimi
napori, saj bi glede na sedanje stanje bilo paraleino
iskanje resitev vsake drzave posebsj, lodeno od drugih,
nefunkcionalno zapravijanje mogi in slaba izraba po-
tencialov, ki so (zahodni) Evropi kot celoti na razpolago.
To velja 5e posebej za znanstveno—raziskovalno delo,
ki bo nedvomno imelo odiogilno viogo pri nadaljnjem
razvoju.

Projekt FAST ima namen doloditi predmete in priori-
tete dolgoroénega raziskovainega dela in favorizirati
skupno koherentno raziskovalno delo. Da bi dosegel te
cilie, bo FAST moral predstaviti potenciale, probleme in
eveniualne konflikte, ki bodo vplivali na dolgoroéni ra-
zvoj skupnosti, in prediagati altermativne resitve za razi-
skovaino politiko, ki bo te probleme obdelovala, da bi
le-ta lahko presegla svoje tezave in konkretizirala svoje
potenciale.

Projekt vkljucuje tudi ustanovitev skupnega lelesa za
sirjenje ad hoc sodelovanja med raziskovalnimi centri
{prihodnost, perspektive) Skupnosti, specializiranin v
domeni znanosti in tehnologije. To sodelovanje naj bi
bilo &imbolj informativno in fleksibiino.

Glede na vse te cilje je razumljivo, da bodo v okviru
projekta v pomo¢ zelo razliéni raziskovalni prijemi: razi-
skave nacionalnih in mednarodnih ekip, individualne
Studije, seminarji itd. Pluralizem raziskovalnih prijemov
je v skladu z eksperimentalno naravo projekta in kom-
pleksnostjo Studijskih problemov, ki zahtevajo plurali-
zem znanstvenih disciplin in nacionanih izkusenj na
posameznin podrogjih. To je odprt projekt, napor reflek-
sije, ki je ozko integriran v napore za razvoj, potekajoce
v driavah, tlanicah EGS.

Projekt vodi kozultativni odbor, sestavijen iz pred-
stavnikov driav &lanic (ministrstva za raziskovalno
delo, nacionalni raziskovalni instituti ipd.)

Raziskovanje poteka na osnovi treh programov oz.
treh horizontov tem:

A. Delo in zaposlovanje (za desetletje, ki je Ze tu)
B. Informacijska druZba (za naslednji dve desetietji)
¢. =Bio—druZba« (za Iri naslednja desetietja).

V okviru teh treh podprogramov so skienjene po-
godbe za 30 posebnih projektov, od tega:

11 w okviru podprograma »Delo in zaposlovanje«

7 v okviru podprograma »Informacijska druZbas«
12 v okviru podprograma »Bio—druZba.«
Projekte bo izdelalo 49 raziskovalnih teamoyv, in si-
Cver: !

4 iz Belgije

4 iz Italije

3 iz ZR Nemdtije

3 iz Danske

3 iz Irske
12 iz Velike Britanije
16 iz Francije

4 iz Nizozemshke

en projekt FAST bo stal 2,8 mio evropske de-

name enote. 1,6 mio jé zagotovila neposredno Komisij: «
EGS (57 %), ostalih 43% pa razni drugi mehanizm
EGS in posamiéne ustanove.

+ ot

Posamezne raziskovalne ekipe so zagele z delom \
drugi polovici leta 1980, ko so tudi Ze bile sklenjene vse
pogodbe. Do takrat pa je FAST:

— izdal prvo porodilo »Evropa v spreminjanjus +

— skupaj 2 Mednarodno zvezo za predvidevanja pri-
hodnosti (AIF) izdal listine retjega evropskega kolok-
vija za perspektive »Evropa: soodenje z izzivi prihodno-
sti« (sept. 1979) ++

— nadaljeval z realizacijo nekaterih raziskovalnih
Studij, in sicer:

— sekundarni in terciami uéinki mikroelektronike

— industrijska specializacija v 12 evropskih drzavah
o

— problemi in izbire dolgoroénega raziskovalnega
dela za evropsko aviomobilsko industrijo

— druZbeni odziv na tehnolodke spremembe

— dolgoroéni problemi in opcije raziskovalnega dela
v domeni transporia

— nadaljeval z organizacijo FAST sestankov o pere-
gih vprasanijih prihodnosti.

Dokumenti, ki jin na tem mestu obravnavamo, opisu-
jejo zgodovino, cilje in program dela, razdelitev nalog
ipd. FAST projekta, ki 5e poteka.

666
+ lzdelala Michel GODET in Olivier RUYSSEN, iz-
dala Komisija EGS, zbirka ~Evropske perspekti-
ve=, Bruselj, 1980. Tudi v drugih jezikih,
+ + Obslaja tudi angleska verzija »Europe: the chal-
lenges for the fulure.«
+++ Rezuitali raziskave so e izdani: cfr. Commis=
sic 0 des Communautds Europdennes, serie
FAST N"1,_»La specialisation industrielle de
douze pays europdens avant et aprds 1973«
EUR 6920, 1980.

A. PODPROGRAM =DELO IN . ZAPOSLOVANJE «

Naloga tega programa je na 0snovi sedanjega polo-
fajadolocin alternative za osemdesela leta inizpostaviti
prioritete za prihodnost dela in prinodnost zaposlova-
nja

Danasnji polozaj v zahodni Evropl ni roZnat in ga ne
bo tezko definicati. Tako delo kot zaposiovanje -sla v
krizi, ki pa ni le rezultal ekonomske recesije, ampak glo-

PROJEKT

bokih strukturainih nesorazmerij v zahodnoevropskih
gospodarstvih. Glede na hitro in permanentno rast
brezposelnosti (v zadetku leta 1982 je bilov EGS ze 12
milijonov ljudi brez dela, kar je okrog 10 % vsega aktiv-
nega prebivalstva) se kriza dotika globalni* druzbenih
lemeljev.

Drzava med poloma lastnikov kapitala in lastnikov
delovne sile slabo izvaja svoje regulatorske funkcije,
tako da visi negotovost nad odioéitvijo in izvajanjem
novih, alternativnih politik. Se nobena raziskava, ki je
preiskovala to podroéja, ni dala nobenih moZnosti za
izboljsanje do leta 1985.

Zato je skrajni £as, da zahodna Evropa poisée nove

glede nato problematiko. Treba bi bilo najti resitev, ki
bi ustrezala tako vecanju intenzivnosti dela kot zaposio-
vanju in sicer ob nizki energetski intenzivnosti. Tiste
tehnoilogije, ki jih imenujemo »prilagojene tehnologije«
(ta izraz je do nedavna veljal le za driave v razvoju),
ustrezajo namreé gospodarskim in druZbenim ciljem, ki
s0 jih dologile Elanice EGS, ter tako tudi za visoko ra-
zvite industrijske drZave niso ve& nemogoge in nepred-
stavljive.

V tem smislu so glavne naloge podprograma =Delo in
zaposlovanjes:

— izkoristiti alternativhe moznostl (v mednarodni
konkurenci)

— doloéiti tehnoloske opcije za razvoj Evrope

— oceniti moZne posledice novih tehnologij na zapo-
slovanje, posebej na regionalnem nivoju

— deducirati prioritete za raziskovaino dejavnost.

Enaijst projektov, ki bodo izdelani v okviru tega pod-
programa, ima naloge:

— Raziskati zaposlitvene potenciale novih tehnolo-
&ko produktivnih dosezkov v nekaterih gospodarskih
sektorjih, predvsem v kemiji, industriji varstva okolja,
gradbenistvu, popravilih, energetskem kmetijstvu,
uslugah. Rastodi stroski, drage surovine, zascita okolja,
vse to govori v prid razvoja novih gospodarskih vej. Vse
te teme bodo zaobseZene v prvih petih Studijah:
Perspeklive kemije
Gradbenidtvo in inovacije.

Industrija popravil
Industrija za okolje
Zaposlovanje v uslugah.

— Dolotiti perspektive za zaposlovanje v posamez-
nih regijah Evrope, tudi glede na nekatere nove tehno-
logije ter pomen »prilagojenih tehnologij« za vedjo ugin-
kovitost evropskega prostora. V tem smisiu delata dva
projekta:

PRESTO (Prospects for Regional Employment and
Scanning of Technological Options)
Biomasa in regije.

Prvi je bolj sploden, sajima nalogo ovrednotiti odnose
med tehnoloskimi spremembami, strukturo produkcije,
regionalnim razvojem in zaposlovanjem ter sugerirati
merila temu prilagojenega raziskovalnega dela, drugi
pa je bolj konkreten: ima namen dologiti prioritete razi-
skovalnega dela v domeni izkori€anja biomase v funk-
ciji njenih potencialov za ve¢anje zaposlovanja.

— Tretja, socialna raven raziskovanja ima za cilj do-
lotiti razvoj stalis¢ do dela in viogo socialnih inovacij,
takih, ki niso v nasprotju s tehnoloskimi,

To je naloga projekiov:

Stalis¢a (odnosi) do dela

Druzbene inovacije v 80-ih letih in zaposlovanje.

Dolociti pa je treba tudi instrumente, merila, ki bodo
odgovarjala na vprasanje: Ali bo napredfek? in — Za
koga? Treba je izdelati nove indikatorje napredka,
preizprasati pomen in mozno viogo davénih politik na
tehnoloski razvoj in zaposlovanje. To je naloga Studij:

Produktivnost in napredek

Davéna politika, sociaina bremena in zaposlovanje.

Vetina raziskav bo izvedenih v 13 do 18 mesecih, iz-
delalo pa jih bo 25 raziskovalnih ekip.

B. PODPROGRAM =INFORMACIJSKA DRUZBA«
O problematiki napredka mikroelektronike je v tej ste-
vilki Tribune govora 2e na drugem mestu, zato nekaterih
generalnih opredelitev ne bomo ponavljali. Zanimiv pa
je mednarodni vidik tekmovanija v tehnolagiji in stalidte
Evrope v njem:

Prihodnost evropske industrije, niena neodvisnost in
avtonomnost na svetovnem prizoriSéu so odvisne od
inovativnih kapacitet Evrope na stratekih podrogjih in-
formacijske tehnologije. Tovrstne potrebe presegajo
(posebe] kar zadeva znanje in viaganja kapacitete
enega samega evropskega podjetja, ene same nacije.
Inovativna kapaciteta, vezana na informacijsko tehno-
logijo, je namreé ozko vezana na podvige raziskoval-
nega dela, raziskovalne dejavnosti sploh ter vzgoje in
izobraZevanja. Posebej z ozirom na zelo mo&an poloza)
Zdruzenih drzav Amerike in Japonske je tvegano, da bi
CLANICE EGS nastopale individuaino in loteno ter da bi
evropska podjetja iskala medkontinentaine resitve, brez
pravega sodelovanja znotraj Skupnosti. To se kaj lahko
1zrodi v povedano konkurenco med drZavami, ¢lanicami
Skupnosti, in razdrobitev resursov raziskovaine dejav-
nosti preko nacionalinih projektov o istih problematikah,
ne upodtevajol utinkovitega, sistematiénega koordini-
ranja, Ki |6 reaino moZno in izvedijivo.

Postavijene pred imperativ, postaviti in razviti svoje
neodvisne ka in nujnosti hitrega awupa%@
odgovora na izziv Japonske in ZDA, naravnanega
bolj.dolgorogno, moraje evropske druzbe okrepiti vza-
jemno solidarnost in izdelati SKUPNO STRATEGIJO.

_Prav tako ni mogode negirati dodatnega tveganja: v
odsotnosti druzbenega obvladovanja sprememb, klf jih
povzrofa hiter razvoj informacijskin tehnologij, je mo-
goée v Evropi ratunati na aktiven odpor druzbenega
tikiva, ki se lahko sprevrie v huda znotrajdrubena
obratunavanja. Na &ir8i svetovni ravni enako tveganje
oznaéuje razvoj odnosov med razvitimi in nerazvitimi
driavami, kajti zaradi neusklajenega razvoja informa-
cijske tehnologije in drugih faktorjev ve&anja odvisnosti
svetovnega »Juga« od svetovnega »Severa« lahko po-
stane razdalja, prepad e vedji in globji.

Poleg teh tem, ki naj bi jin obdelali v okviru podpro-
grama ~Informacijska druzba«, je pozomos! projekla
usmerjena predvsem na tri dodatne horizonte razisko-
vanja:

— ekonomsko preZivetje evropskih industrij, uposte-
vajo¢ posebej spremembe v mednarodni delitvi dela, ki

jih bodo povzrotile inovacije v domeni informacijskih

tehnologij

—— posledice nastanka informacijske druZbe za po-
sameznika, razlitne druzbene skupine in druzbo v celo-
ti, posebe pa za sistem politiénega predstavnistva, pogoje
dela, ransport in komunikacije

—prehajanje k »informacijski druZbi«; tukaj je po-
sebna pozomost posvedena zaposlitvenim potencia-
lom informacijske tehnologije, sprejfemanju in upravija-
nju tveganj ter difuziji fedalje SteviinejSin aplikacijskin
moZnosti informatike in telematike v naslednjin dvajse-
tih letih

Velina raziskovalnih nalog bo realiziranih v abdobju
12 do 21 mesecev, opravilo jih bo 13 raziskovalnih sku-
pin, pri Zamer je vetina projekdov veénacionalno poraz-
deljanih.

EVROPSKE GO-

SPODARSKE

aslovi tem so naslednji:

— Inovacije v mikroelektroniki v kontekstu medna-
rogdne delitve dela (nalega in seminar)

— Zaposlitveni potencial informacijskih tehnologij (na-
loga in seminar)

— Dolgoroéne opcije in predvidevanja v sektorju tran-
sporta v Evropi (naloga) ¥

— Predstavnidtvo in deleZ oblasti v informacijski druzbi
{naloge, seminarji)

— Vpliv na na&in Zivijenja: delo, prosti éas, transport in
komunikacije (naloge in seminarji)

— Porazdelitev privilegijev in rizikov, vezanih na aplika-
cijo mikroelektronike enca)

— Nezdruijivost med stroji in konceptom &loveka: ne-
varnosti in zdravila (naloge in seminarji)

C. PODPROGRAM »MIO—DRUZBA~
1. Problematika

Poroéili Grosa, Jacoba in Royerja v Francij mSHpmk-
sovega komiteja v Veliki Britaniji, sta popularizirall novi
pol tehno-produktivnih inovacij z velikim vplivom na £lo-
vesko prihodnost. Mikroorganizmi so postali zanimivi in
prigii so v sredi&te pozomosti prav tako, &e ne celo bal,
kot

mikroprocesorji.

Pojem »bio-druZba« je ime za scenarij, v katerem so
na Zivijenjsko pomembnih podrogjih in pri tradicionalnih
produktih aktivnosti &loveka aktivnosti razvite na nov
nadin, tam?énalzhur%ﬁwumhnikhprodmbh-
tehnologije. Ta scenari] je blizu in je mogoé, s Sirjenjem
Laziskwainih naporov pa bi postal 3e verjetnejsi in 3e

i

F'"od biotehnologijo je razumeti industri transfor-
macijo materije z mikroorganizmi in drugimi bloloSkimi
agenti za proizvodnjo dobrin in porabnih uslug. Gre za
fermentacijo, aspekie prehrambene industrije oz. teh-
nologije, varovanje narave, predelavo odpadkov in ra-
stoée Stevilo aplikacij v biomedicini, pa pri pridobivanju
ogliikovih hidratov etc. Za biotehnologijo je znagilno (inv
tem je tudi ena njenih teZav), dajem arna, saj
temelji na znanjih mikrobiologije, bickemije in kemije.

Aplicirati se joda v vseh domenah uporabne biologi-
je. posebej v kmetijstvu in zdravstvu,

“Gre za porotili »Science de la Vie et Societe«, Rapport
presente au President de la Republique, 1980, avior-
jev Grosa, Jacoba in Royera, in porodilo »Biotechno-
logy. Report of Joint Working Party«, London 1980.

Patencial biotehnologije je znaten, saj z uporabo &i-
roko razdirjenih surovin in obnovo velikega Stevila ma-

terialov in produktov, bistvenih za sred-
stva za jo, ne da bi prizadela okolje. Iz malo
wad;ﬂhmurvi p!dhwianngneeprmu:mﬂizhb-
z veliko vrednostjo in pomenom

(npr. zdravila, hﬁ ;
Jasno je, da karakteristike industrije, ki temelji na bio-
tehnologiji, lahko in enakopra-
ven svetovni red in izbo poloZaj. Ce lahko
g odpadki i o]

nost in se pri tem izognemo uporabi
e At g

Vo @
m.mpmumkuéhﬂhutmm,mij.s
katerimi se zdaj sootamo, preseZenih. Ta izziv sta lan-
sirali biotehnologija in »nova= biclogija.

2) Mednarodna razmerja

Prednosti, ki jih ponuja biotehnologija, se ne realizi-
rajo spontano. Evropa bo morala za izkorisanje teh
prednosti razviti skupen in koordiniran napor, e pose-
bej, e node Se povedati zakasnitve za mi glavnimi
konkurenti na tem podrod&ju: ZdruZenimi drzavami Ame-
rike in Japonsko.

Japonska ima pri razvoju biotehnologije doloteno
prednost zaradi dolge tradicije fermentacije pri proi-
zvodnji hrane. Raziskovanja pa so kljub temu zelo ob-
sezna in jih podpirata ministrstvi za industrijo in finince
ter znanstveni svet. »Japan Economic Journal« je spo-
rotil (4,11—1980), da so ustanovili =Forum za bicteh-
nologijo=, ki ga financira pet velikih kemijskih koncer-
nov in MITI, za katerega so predvidene investicije 35 mi-
lijard j@hov za razvoj tehnike na Stirih podrodjih: bioreak-
torji, celitne kulture, genetski inZiniring in molekularna
fuzija. — Medtem so na osnovi porotila Spinksovega
komiteja v Veliki Britaniji ustanovili Nacionalni in3titut za
raziskave biotehnologije; ustanovijeni so bili tudi razni
komiteji, ki proutujejo produkcijo goriv na osnovi alko-
holov, biogenetsko tehnologijo in nove metode produk-
cije sintetinih materialov.

Ce je japonska uginkovitost pri organizaciji doigoroé-
nih raziskovainih programov dobro koordinirana in poli-
tiéno podprta, znana v mnogih sektorjih, pa v ZDA dru-
ga&no kulturno okolje posebe] ohrabruje viogo tvegan|
kapitala pri podpiranju inovatorskih podjetij z visoko
tehnologijo in rizikom. DruZba »Cetus Corporations npr.
Ze osem let sistematino dela na ovrednotenju prak-
titno Se neizkoristenega znanja dvajsetietnih odkritij v
moderni biologiji. Razvija biotehnologije, potrebno za

produkcijo Zestih od danes najbolj aktualnih 30 petro-

kermijskih produktov. Zageli so uporabljati 2e encime, ki

s0 sposobni tudi milijonkrat pospeéiti kemijsko reakcijo
(The Economist, 2,12-1978). V to proizvodnjo so Inve-

stirale nekatere znane druzbe Ze veliko denarja:

»Standard Oil of Indiana= npr. 10,5 milijonov ameridkih
dolarjev (leto 1973), »National Destillers Corporation« 8

milijonov ameridkih dolariev. Podjetie »Genetech« iz
Kalifornije (ukvarja se z raziskovanjem hormonov rasti pri
&loveku, insulina in interferona, ipd.) je izdalo oktobra

1880 milijon delnic po 35 dolarjév; Ze prvi dan transak-

cije je njihova cena zrasla na 71,25 dolarja, kar je pove-

Ealo aktivo te druZbe od 14,2 milijonov na 532 milijonov

dolarjev.

Dobro je znan poloZaj univerzitetnih diplom na po-
droéju biomolekularnih ved. V letih 1969—1975 je bilo v
Evropi 25 diplom s podroéja encimotitne tehnologije, na
Japonskem 40 in 65 v ZDA. Kar zadqva produkcijo ke-
mijskih substanc s fermentacijo, je bilo od 4539 diplom
67 % iz Japonske, 18% iz ZDA in 15% iz Evrope
(EGS). To neravnovesje je bilo za EGS &e slabse, ker
zadeva diplome s podrogja fermentacije splosno, kar
pomeni tehnike, instrumente in produkcijo naravnih
spojin. V obdobju 1977—79 je bila japonska produktiv-
nost ved kot trikratno visja od produkiivnosti v &lanicah
EGS (popretno). .

Vendar ne gre podcenjevati evropskih prednosti na
industrijskem in univerzitetnem podroju. Kar zadeva
kapacitete znanstvenega raziskovalnega dela, izhaja
Evropa iz najboljsih pozicij, posebej pri temeljnih razi-
skavah. To konéno dokazuje tudi obseZna bibliografija
in Stevilo Nobelovin nagrad. Komercialni uspehi velikin
kemijskih firm (in farmaceviskih) v Evropi in mnogih
drugih podjetij, ki so specializirana na podrogju produk-
cije encimov in tehnologije fermentacije, to potriujejo.
Zato torej, ko je govora o »odgovorih na izzive, lahko
Evropa ve, da izhaja iz mo&nih pozicij. Obamba in krepi-
tev teh pozicij naj bo eden od ciljev pri presojanju in ela-
boraciji skupne evropske biotehnolodke strategije.

Trenutni poloZaj v evropskih drzavah ni najboljsiiz ra-
zlignih vzrokov. Naj omanimo med njimi sama pomanj-

SKUPNOSTI?

atnega za temeljna razis
#ave in industrije, da bi dobila dovoline kredite
skovalno delo, pomanjkanje osebja ipd. Se
razvoju biotehnologije Zvezna republika Nemci|
je tudi najbolj liberaina ureditev raziskovainega dela na
tem podro&ju. Ze leta 1970 je DECHEMA (Neméko
zdruZenje za kemijsko opremo) izvedla pomembne $tu-
dije na tem podrogju, ki so obravnavale moZnosti razvoja
biotehnologije in kriterije znanj. T so:

— interes za okolje, hrano in farmaceviske izdelke

— izbolj8anje konkurentne sposcbnosti neméke in-
— o ikacija raziskav bazi¢ne biologije

— nove metode :

V ZRN je tudi edini EGS biotehnologijo specializirani
raziskovalni indtitut (Gesellschaft fir Biotechnologische
Forschung mb H), ministrstvo za raziskovaino delo
in tehnologijo pa je dalo leta 1980 za raziskovanje na
tem podrodju na razpolago 15 milijonov enot evropske

sumveikhpgam;nsm?nmmm.mm
kot v prihodnje. je 2e financirala nekatere projekte
s tega podrodja (reciklaZa sekundarnih surovin, zasZita
okolja, ih odpadkov, solama ener-
gija (v tem okviru tudi biomasa) itd., jasno pa je, da brez

napora na tem u uspehi
me%mhmmmmm,
" 3) Glavni cilj podprograma »bio-druzba« v okviru pro-
jekta FAST je izdelava skupne evropske strategije v do-
meni biotehnologije in analiza njenih najsplonejsih po-
sledic. MoZnosti, ki so jih odpria nova znanstvena od-
kritja in tehnike biotehnologije, so povzrodile velike ape-
tite. Tekmovanje za sedanje in prinodnje trge bo zelo te-
Zavno. Prav tako ne gre podcenjevatl posledic zaradi
krepitve prakse =industrijske skrivnosti= in njenega
vpliva na raziskovalno delo. Veliko breme bodo morale
prevzeti tudi javne oblasti, saj je zelo pomembno, kako
bodo

na nova 5

Je prouditi in socialne po-
sledice biotehnologije. Legitimno je trditi, da je ekonom-
ski poloZaj Evrope v 90-ih letih odvisen od jskih
kapacitet Evrope v tej domeni in odgovarjajote tehnolo-
gije. TeZko pa je predvideti vse socialne posledice teh
novosti. Posebej v domeni genetskega in inmi-
krobiénih infekci] ni zavreéi razmisijanj o sprejemijivosti
in varnosti. To bo e posebej pomembno v 1990-ih letih.
Da pa me bi reagirali s teZavo, ko bo 2e prepozno, je po-
trebno prouéiti jih z dananjimi merili.

V tej zvezi je program »bio-druZba« prispevek k pote-
kajoti debati o tem, da bi ji dodali evropski pristop in dol-
gami vizijo za izdelavo evropske strategije biotehno-
logije.

Posebina, prioritetna pozornost v podprogramu
»bio-druzba« bo posvedena naslednjim Stirim sklopom

uwupskasﬂm?. na sistema-
mmﬂmmmmm kot tudi dologi-
tvi moZnosti in prioritet raziskovalinega dela

— doloéitvi implikacij razvoja biotehnologije na zapo-
slovanje in povprasevanje po izobrazbi v raziiénih go-
spodarskih vejah

posledic, da bi lahko laZje defini-
nega dela.

=big-druZba~ ima 12 raziskovalnih nalog; do
konca novembra 1980 je bilo znanih 11 nosilcev—izva-
jalcev. 60% sredstev za ta podprogram direkino pri-
speva Komisija EGS, 40% pa drugi. Teme so nasled-
nje: . :
{ —_ D:Iﬂm evropske strategije za biotehnologijo

— Biotehnologije v proizvodnji primarmih kemijskih
malterialov in derivatov (naloga)

— Proteini: predsidijiv uinek in strategija v tradicio-
nalnem evropskem agroZivilskem sistemu (naloga in
kolokvij) '

— Evropska skupna strategija za biotehnologijo: ana-
liza znanstvenih disciplin, vezanih na biotehnologijo
(naloga) : _

— Vpliv na zaposiovanje in nujnosti ekspanzije ba-
zi¢éne industrije na osnovi biotehnologije (seminar)

— Proteini: posledice za evropske drzave v smislu
mednarodnega razvoja in sprememb (naloga; diskusi-
ia)

— Vpliv biotehnologije na tretji svet v domeni pre-
hrane in energije (naloga)

— Tehnoloska predvidevanja za niZje aktivhosti v
biotehnologiji (naloga)

— Deloksifikacija kot tehni¢na terapevtika: problemi
in perspektive (naloga)

— Perspektive biotehnologije za okolje (seminar)

Kot zanimivost dodajamo $e pregled sektorjev upo-
rabe biotehnologije in njene glavne aplikacije (sedanje
in v fazi razvoja)

1. Kmetijstvo in prehranjevanje

— uporaba antiparazitov bioloSkega tipa kot delnega
nadomestka za kemijske antiparazite

— uporaba fitoregulatorjev

— uporaba biologkih fertilizatorjev

— genetska selekcija prostora in kreacija novih vrst z
genetskim inZeniringom v

— reprodukcija rastlinskega sveta s celitnimi kulturami

in vitro
— produkcija bio-mase (bakterij, kvasovk, gobic, alg)
za tlovesko in Zivalsko prehrano

2. Zdravstvo

— povedana uporaba zdravil naravnega izvora

— produkcija biolodko aktivnin spojin iz kultur ival-
skih celic In vitro

— aplikacija genetskih manipulacij za zdravijenje
dednih bolezni in In vitro produkcija hormonov

— aplikacija bio-inZeniringa za izdelavo umetnih or-
ganov, analizo etc.

3. Kemija s
— organski kemijski in bioloSki izdelki s fermentacijo
— kemijski izdelki, pridobljeni z ekstrakcijo manj-
vrednih rastlinskih organizmov in, na koncu, pridobiva-
“nje visoko razvitih
— kemijski produkti, ki izhajajo iz celic, negovanih in
vitro
— uporaba encimov in mikroorganizmov, imobilizira-
nih v katalizi organskih reakci]
— razvoj kemije ogljikovih hidratov (celuloza, ami-
don) namesto kemije ogljikovodikov
4. Energija in naravna astva
— biomarne kulture za enargetsko izrabo
— produkcija bio-plina iz organskih odpadkov
— fotobiologka produkcija vodika 3
— ekstrakcija elementov visoke vrednosti iz revninh
mineralov z mikroorganizmi
— vrste rastlin, ki proizvajajo ogliikov vodik, smole. ..

5. Okolje _ i
— tistenje odpadnih voda mest, industrije
— produkcija organskih gnojil iz urbanih odpadkov,
Priredil:
Bostjan DeZman



49 nekaterih vidikih

Hiter razvoj znanj v mikroelektroniki — po odkritju
iprevodnikov in mikroprocesorjev koncem Sestde-
- tih let — napoveduje velike tehnolodke spremembe,
- ko na podrodju proizvodnije kot potrodnje. Stevilo apli-
=acij novih znanj je skorajda neomeajeno in mozno za
+ aklitno vse sektorje proizvodnje in potrosnje. Prav-

‘-« jprav se spremembe Ze dogajajo in mikroelektronika

2e na pohodu. Zaradi temeljitih sprememb, ki jih pov-
~ota, 5e bolj pa jih bo povzrocala v prinodnosti, sproza

-.ava tehnologija vrsto zaplatenih vpradanj v zvezi z

<‘uZbenimi posledicami uporabe velikih odkritij. Kako

-0 z zaposlovanjem, kako bodo novi nagini komunicira-
-1 a (informatika) vplivali na druzbo v celoti in na vsakega
~ ysameznika posebej, katere so prednosti in katera

eganja, ki jih prinasa tehnolodka revolucija?
Skorajda nemogode je v kratkem tekstu naznaditi vse

- pZne uporabe nove tehnologije. Ratunalinistvo bo

- ekakor bistveno napredovalo, tako glede kvalitete ra-
~ inalnikov kot glede razseiZnosti njihove uporabe. Ve-
*+ 8 spremembe na te] osnovi se e dogajajo v industrifi,

+1 za strojem zamenjuje cloveka majhen kompjuter; t.i.

=1umeriéno krmiljenje« omogota ob popolni avtoma-
“«aciji proizvodnik procesov izredno veliko natanénost
“s2la. Industrijski roboti so Ze obitajen pojav v visokora-

witih industrializiranih drzavah in pricakovati je, da se,
w.zvili do neslutenih zmoZnosti. Posabej velik je njihov
~men za delain opravila, ki so nevamna za tlovekovo
-dravje; roboti bodo lahko Ze v nekaj letih prevzeli vrsto
«ikih del. Uporaba mikroelektronike torej omogoca hu-
wanizacijo dela, in v lem je njen velik emancipacijski
Camen.

Do temeljitih sprememb bo pridlo tudi na podrodju
<:lug. Razvoj birotike 2e za osemdeseta leta napove-
- Ij@ nastanek »pisarn brez papirja«, ko bo vse delo po-
« kalo preko racunalniskih terminalov. Zaradi nove
“hnologije se bodo temeljito spremenili tudi pogoji za-

woljevanja potreb v prostem-éasu, medtem ko bo

ansport najorz e prav kmalu doZivel bistvene spre-
ambe, to velja posebe| za transportna sredstva sama
“lej intervju s tov. Pintarjem).

Nekaj velikega se zaradi odkritij v mikroelektroniki

waja twdi na podrodju komunikacij, Cesto je shisati
«~az =informacijska druZba«, ki hode povedali, da pri-
iija do temeljnin sprememb na podrocju komunicira-
1a, tako mnozicnega kot zasebnega. Razvita je Ze cela

sta novih naprav, ki bodo omogocale bistveno boljse,
<inkovitejSe in hitrejde komuniciranje. Ker so nam po-
‘istki 0 novih tehnologijah v informatiki bolj dostopni kot
ti s podrocja aplikacij elektronike v drugih sektorjin, in

r se zdi, da bodo prav spremembe v informatiki Se hi-
. je prodrie v vse pore druzbe, si nekatere med njirni
=gdstavimo natanéneje: gre za nekatere informacijske
- luge, tehniéno mozne ke do leta 1985.

Sredstva

Udobni telefon
— pbogatitev moznosti pogovora

— udobnost pogovora

Prenos atkov - _
— A r;:?gne kolitine (od 50 bitows do 2 mio

bitow's, celo do 140 mio bitow/'s)

— za posebne zveze preko javnega omreja =

Telekopiranje 3
— preko telefonske zveze lahko na daljavo podvoji
vse papirne listine

Sredstva

Pisanje na daljavo (teiepisanje)
— érte na posebni tablici so vidne na ekranu kore-
spondenta

— e ———— —

Tele-tekst , -

— daktilografija na daljavo, dopoinjena z razlicnimi
uslugami: avtentifikacija listin (oznatevanje — z
datumom in uro — komuniciranja, identifikacija
ekstremistov. ...}

o ————

Video—tekst—=—o0 ;
- objavljanje alfanumeriénih ali grafiénih informacij
na ekranu terminala velike difuzije

Sredstva

Obdelava besed ——-

— aviomatsko prepoznavanje besed, izgovorjenih
loteno, in uvedba slovarja nekaterih posebnih
besed

— sinteza katerihkoli stavkov

— skladidéenje ——— ! S

Videofon —-~ - HaE et
— mikrofon in zvoénik, kamera in televizijski ekran
Vv istem terminalu
- druge usiuge animiranih podob

—

——— s = =

Sredstva

Telakonferancs ——————— = ===
— moZnosti sestankov na daljavo

uporabe odkritij v mikroelektroniki

Usluge oz.
aplikacije

— skrajsana numeracija .

— na prosnjo: napoved pogovora oz, kiica

— aviomaticen odgovor (npr. ée ni nikogar doma)

— prengs naprave

— forum: pogovor treh, dvajsetih itd.

— proste roke: veé moZnosti za kambiniranje

— izbolisano posiuSanje: zvoénik nadomest sludalko
— Zvok visoke kvalitete

- vseé\vrsie uporabe preprostega, domadega termina-
la, implikacije teleinformatike od preprostih do
omreZja glavneg ratunalnika, ki zdruzuje oz. pove-
Zuje tisoce terminalov

— prenos kartotek
- usluga videoteksta ali teleksa

— wsinatini korespondence — javne ali zasebne — ob
zelo povedani hitrosti odposiljanja oz. sprejemanja

Usluge oz. aplikacije

— drobna &rta véasih veé pove kot kopica besed. ..
uporaba moina tako za bilateralne relacije (telefon)
kot za konference (telekonference, video konleren-
ce)

— podpisovanje na daljavo

- odposiljanje vseh daktilografskih vesti: kvaliteta fi-
stin ustreza originalu

— leletekst sam sodeluje v obdelavi vsega za obliko-
vanja visoko uiginkovitin komunikacij

— telekst in telekopija sta dve komplementami
sredstvi, vendar skupaj tvorita elekironsko poéto

— usluge konzultiranja

— elektronski imenik

— vodnik administrativnih ukrepov

— privaine informacije: stanje banénega racuna.

— vozni red transportov

— program prireditev

— katalog prodaje preko korespondence

— usluge transakcije (Ce je potrebno, lahko sistem
izvede avientifikacijo klicatelja):

— rezervacije mest na prireditvah, prevozih

Usluge oz.
aplikacije

— prenos ukaza
— pravila prenosa banénega racuna. .
— itd.

— zvoéno podpisovanje (nadomeséanje numeracije s
kardanom ali klaviaturo)

— ukazi o vzpostavitvi aboniranja (zveze, razvere,
prenosi itd.)

— usluge konzultacij, analognih videotekstu, vendar je
odgovor narekovan v telefon ali je vezan na ekran

— zvotna pomoé pri rokovanju z napravami

— mulli-responser-registrant, centraliziran, dovo-
ljuje prenos vseh funkcij iz katerega koli dela
omreZja (trg, posli, registriranje, domade naloge,
izbris itd.)

— telefon s podobo tistega, ki se pogovarja

— interaktivna televizija (vsak gledalec lahko nepo- '
sredno intervenira za npr. vrnitev podatkov, dolote-
nih slik itd.

telekino ali televizija a la carte: ob vsakem Casu je
mozno gledati katerkoli film

Usluge oz
aplikacije

— avdio-konference ali avdiograficne konference:
prenos rvoka, osnovna mformacija 0 identiteti tiste-
ga, ki intervenira

— videokonference: prenos glasu in podobe tistega, ki
govon

— v obeh primerih razliéna sredstva obogatijo spora-
zumevanje: lelepisava, telekopije.

Vir: Centra National d'Etudes des telecommunications.
v »IEcho des Recherches«, N* 100, maj 1980, str.
52. A. Girand, Y. Londe Champ in J. Pancin: »Nou-
veaux services: un development complexe«

2@ ta kratek pregled moZnosti uporabe informacijske
 ehnologije leta 1985 kaZe, da novo nastajajoce tehno-
2gije nosijo s seboj tudi mnoga tveganja, ki se navezu-
 3jo na druZbeno organizacijo in delitev oblasti v druz-
ah. Mikroelektronika sicer nima analognih nevarnosti,
ol npr. jedrska energetika, saj je ekolosko skorajda po-
olnoma nenevarna. Ima pa v sebi velike moZnosti zlo-
abe, predvsem monopolizacije informacij oz. dostopno
2 izbranemu krogu ljudi), s katerimi se nekatere druzbe
e danes ostro soofajo. Spomnimo se samo velikih po-
amik v Zvezni republiki Nemdiji o delovanju policijskega
atunalnika v Wiesbadnu; ugotovili so, da hrani tudi in-
ormacije, ki jin po zakonu ne bi smel; predvsem tiste o
,udeh
Takrat je v zahodni Nemdciji sicer viadala protiterori-

ticna histenja, vendar pa je primer policijskega rafu- .

\ainika dobro pokazal, da nosi nova tehnologija s seboj
eliko nevarnost vklapljanja posameznika v sistem na
ik naéin, da le-1a izgubi lastno identiteto oz. majhne
krivnosti, ki jih sistem v obliki podatkov o posamezniku
‘opici v svojem mozZganskem centru. To je lore] ena
rsta pomislekov proti uvajanju nove elektronske tehno-
'gije. Drugo vrsto izraZajo zahodni sindikati, ki marsik-
| aj nasprotujejo hipermodemizaciji proizvodnih in
| pravnih postopkav, saj le-1a po njihovem mnenju poy-

zrota brezposelnost, kar je, gledano kratkoroéno, gisto
res. Resne znanstvene Studije o vplivih novih tehnologij
poslavlijajo tudi vprasanje prilagoditve zaposlenega
osebja na novo iehnologijo (to posebej velja za birotiko);
te Studije predvidevajo, da se veliko Stevilo ljudi tem
spremembam ne bo sposobnih prilagoditi zaradi Ze oko-
relih navad (posebej starej$e generacije} in da bodo
morali zapustiti svoja delovna mesta in si poiskati druga.
To pa seveda ne bo ravno eénostavno, Na osnovi takihin
podobnih dejstev in razmisljanj se v Evropi 2e nekaj let
ozivlja »modemi ludizem«, ki pa, vsaj upajmo, ne bo
zajel sirsih mnozic, sajne ponuja prave zgodovinske al-
ternative ne delavskemu razredu ne druzbam v celoti.
Tehnitni napredek je nuja in nova stopnja emancipacije
tako delavca kot éloveka sicer zahteva, da problemi, ki
jih povzrota s svojim uvajanjem, postanejo predmet po-
lititnih odlocitev. Jasno je, da za probleme ni kriva teh-
nologija sama, ampak zaslarelost oz. neprimernost
druZzbene ureditve, v kalero vstopa.

Vprasanja in tveganja v zvezi z novo tehnologijo so-

torej veliko bolj vprasanja druZbene organizacije kot pa
tehnologije same. Modernizacija je praktiéno neizogib-
na, ker pa bo morala biti temeljita in bo posegla na sko-
rajda wvsa podrocja clovekovega bivanja, je- Zelo po-

R

membno prasanije, kako jo izpeljati, komu ponuditi novo
tehnologijo (in komu ne), kako preprediti zlorabe. Pri
vseh teh vprasanjih bodo imele izredno pomembno
viogo politiéne ablasti v posamiénih druzbah, oz. nji-
hova politika. Ob predpostavki relativno pravicne druz-
bene ureditve pomeni mikroelektronika gotovo bistven
napredek v kvaliteti Zivijenja in dela za vse ljudi.
Seveda s temi besedami ne zagovarjamo poti, po ka-
teri bi morala mikroelektronika dabiti monopolni poloZaj
na vseh podrodjih Zivijenja. Kako nevarno je monopali-
ziranje neke tehnologije v druZbi, je pckazala ig naftna
kriza. |zrazila je veliko ranljivost razvitih druzb in zgre-
Seno premalo premisljeno tehnolosko politiko. Altema-
tivo takim situacijam ponuja samo pluralizem tehnolo-
gij, 5e posebej kar zadeva kijutne :enroqucnjske sek-
tarje, npr. energetiko. ipd. V tako zapletenih lrazmarah.
kot viadajo sedaj, se ni ve¢ pametno odloZali za prven-
stveno viogo tehnologije, ki trodi eno vrsto energije, ki
ima omejeno trajanje ipd. : :
Pa e nekaj: v éasu priblizevanja velikih tehnoloskih
adlo&itev bi moralo postati jasno, daje v odlocanje o pri-
hodnosti in razvoju potrebno pritegniti éimvec ljudi ra-
zliénih strok, od znanstvenikov, politikov, umetnikov do
delavcey v neposredni proizvodnji, razlicnih, starosti in

slojev. Nove tehnologije s svojimi velikimi tveganji, pa s
svojimi ogromnimi moZnaostmi, bistveno predpostavijajo
obstoj visoke stopnje demokracije v druzbi. V primeru,
da bi se stopnja demokracije v prihodnosti manjiala, ne
pa bistveno Sirila in bogatila, v tem primeru se Slovestvo
najbrz zares nahaja pred popolnim unitenjem. Mono-
polizacija take modi, pa naj bo v rokah kogarkoli, bi bila
gotovo usodna. Gre pat za tehnologijo, ki zaradi svoje
tehnoloske uporabnosti in sposobnosti ter moZnosti
apiikacij pomeni revolucionarni poseg v obstojeéo pro-
uukcijo, revolucionira produkcijska sredstva do lake
mere, da zahteva tudi temeljite spremembe v druzbi
Hierati prisiljuje éloveka k visji stopnji zavesti o lastnem
bivanju in s tem o ljudeh okrog sebe: pribliZuje tisti stop-
nji odiofanja o samem sebi, ko gre za izbiranje absolut-
nih kateregorij obstoja &loveske druzbe: med komuni-
zmom, idealno druZbo, in barbarstvom. Razplet dialek-
tike teh dveh absolutnih protislovij je z uvajanjem novih
tehnologij vse blizji. Oboje, tako barbarstveo kot komuni-
Zem, |e praktiéno e na dosegu roke

Naj 5e dodam: kot se je zvedelo, so znanstveniki od-
krili tudi Ze bio-tranzistorje. Od tu do umetnih moZgan ni
dalec. Bioraéunalnik . .. topije so le e banalnost veak-
danjosti. Jo bomo obmifi sebi in bodoéim rodovom v

rid?

P b Bostjan Deiman



Ljudie so ze davno poznali in uporabljali fermentacij-
ske procese, ki po svoji tehnoloki definiciji v najsirsem
pomenu pretvarbe organskih snovi ob dodatku encimov
(predvsem tistih, ki jin proizvajajo mikroorganizmi). Su-
merijci in Babilonci so 2e 6000 let pred- nasim Stetjem
poznali primemost kvasa za proizvodnjo alkehola v
pivu. Mrogo kasneje, okrog leta 4000 pred nasim stet-
jem, so Egipcani odkrili, da ogljikov dioksid, ki nastaja
kot produkt pivovarskega kvasa, lahko vzhaja kruh
Opazke o vinu, drugem produktu fermentacije, se v
davnini nahajajo v Stari zavezi Svetega pisma, v prvi
Mojzesovi knjigi (Lenesis), wjer e zapisano, da je Noe
popil preved vina in se upijanil,

V 14. stoletju nasega Stetja je bila destilacija alkohol-
nih pijac iz fermentiranih Zitnih zrn, ki ima svoj izvor na
Kitajskem oziroma na Srednjem vzhodu, razsirjena na
mnogily podrodjin sveta. Oslall fermentacijski procesi s
kereninami globoko v starem veku vkljutujejo gojenje
ocetno kislinske baklerije za pridelovanje kisa, mleéno
kislinske bakterije za shranjevanje mieka (na primer v
obliki jugorta) ter razli¢ne vrste bakterij in plesni za proi-
Zvajanje sirov

Mikroorganizmi so dajali hrano in pijato veé kot 8000
let preden so ljudje v 17. stoletju ugotovili njihov obstoj.
Takrat je Nizozemec Anton van Leeuwenhoek s svojim
preprostim mikroskopom pregledoval vodo, razpada-
jode snovi in izlogke iz ust. Objavil je, da je v teh vzorcih
opazil drobne ~Zivaice«, premikajote se organizme, ki
so manjsi od tisofinke pestenih zrn.Mnogi ljudje so
mislili, da tak$ni organizmi nastanejo spontano iz nefive
snovi. Tudi teorija o spontanem porajanju Zivijenja, ki jo
je med drugimi predpostavil tudi Aristotel, katere veljav-
nost pa je postala dvomljiva v svojem nanasanju na
visje oblike Zivijenja, je uspesno pojasnjevala, kako se
tista juha med svojim staranjem poilni s tak&nimi organi-
zmi. Sele v drugi polovici 19. stoletja sta Louis Pasteur
in John Tyndall ovrgla koncept o spontanem porajanju
Zivijenja in dokazala, da so obstojedi mikroskopsko
majhni organizmi nastali iz 2e predhodno Zivedih,

e preden je Pasteur pricel z raziskovanjem izvora
givljenja mikrobov, so trije med seboj nepovezani razi-
skovalei — Charles Cagniard de la Tour, Theodor
Schwann in Friedrich Traugott Kitzing — predvidevali,
da so fermentacijski produkti, gre predvsem za etanol in
ogljikov dioksid, proizvodi mikroskopsko majhnih orga-
nizmov. Tej hipotezi so ostro nasprotovak takratni vo-
dilni kemiki — Jéns Jakob Berzelius, Justus von Liebig,
Friedrich Wohler —, ki so mislili, da je fermentacija zgolj
kemijska reakcija. Trdili so, da je kvas med fermentacijo
juhe brez Zivijenja, da je zgolj razpadajoca snov. Or-
ganska kemija je bila takrat v svojem polnem razcvetu,
tako da so nasprotniki hipoteze o Zivijenju mikrobov
uspesno uveljavijali svoje poglede.

Poteki¥sta skoraj dve desetletji (od 1857 do 1878),
preden je Pasteurju uspelo ovreci kemijsko hipotezo.
Tovarnarji v Lilleu so ga poklicali z namenom, naj ugo-
tovi, zaka] se vsebina njihovih kadi za fermentacijo na-
kisa. V svojih raziskavah je Pasteur odkril, da se v fer-
mentacijski juhi poleg kvasovk nahajajo Se bakterije, ki
proizvajajo mieéno kislino. Njegov najvedji prispevek iz
tega dvajsetietnega obdobja je bila ugotovitev, da po-
sreduje vsak razhi¢en tip fermentacije specificen mi-
kroorganizem. Nadalje mu je uspelo v raziskavah, kjer
je prouéeval vzroke za siabso kvaliteto francoskega piva
v primerjavi z nem&kim, najli oblike anaerobnega Zivije-
nja {Zivijenja v odsolnosti zraka).

Eden od temeljnih Pasteurjevih konceptov, da vsaka
vrsta fermentacije daje energijo organizmom, ki jo opra-
vlajo, je vodila Eduarda Buchnerja do nakljutnega od-
kritja celice osvobojenega metabolizma. Buchner je
ugotowvil, da ekstrakti namoéenega kvasa, iz kalerega je
s filtriranjem odstranil nepodkodovane celice, ohranijo
sposobnost pretvarjanja sladkorja v alkohol. Njegovo
odkritje je omogotilovzpon biokemije. Kasnejsa dela so
pokazala, da je bioloSka pretvorba v bistvu sestavijena
iz vrste enostavnih kemijskih reakcij, od katerih je vsaka
katalizirana s specifiénim encimom.

Pod Buchnerjevim vplivom je potekal opazen razvojv
osnovnih biokemijskih raziskavah, vendar je bilo do
prve svetovne vojne v industrijski fermentaciji uporab-

ljenih zelo male novin odkritij. Na neméki strani je bil gii-
cerol nujno potreben za proizvodnjo eksplozivov. An-
gleska pomorska blokada pa je presekala uvoz rastlin-
gkih olj, iz katerih so glicerol proizvajali. Nekaj let pred
prvo svetovno vojno je nemski biokemik Karl Neuberg
na pedlagi Pasteurjevih odkritij, da nastajajo med fer-
mentacijo, katere rezultat je etanol, tudi manjse mno-
Zine gliceérola, ugotovil, da se z dodatkom « natrijevega
bisulfita v fermentacijski juhi poveta delez proizveae-
nega glicerola, in to na raéun etanola. Ceprav je sprva
kazalo; da je lo zngnsivego dognanje pomembno le za
akademsko znanost, so ga Nemei hitro razvili do indu-
strijske proizvadnje s 1000 tonami glicerola meseéno.

Britanci pa so potrebovall za proizvodnjo municije
aceton. V Rusiji rojeni kemik Chaim Weizmann je vsled
pomanjkanja te kemikalije razvil aceton—butancing
fermentacijo, ki je temeljila na procesih anaerobnih bak-
terij Clostridium acetobutylicum. (Weizmann je bil ka-
sneje prvi predsednik lzraela). Nemska proizvodnja gli-
cerola je zapuslila prizoriée s koncem prve svetovne
vojne, aceton—butanolna fermentacija pa se je mnogo
let ohranila kot pomemben izvor acetona, dokler je niso
nadomestili s petrokemijskim procesom. Fermentacij-
ska proizvodnja acetona e bila prva industrijska fer-
mentacija v velikem obsegu, za katero so morali resiti
problem kontaminacije z drugimi bakterijami in bakte-
riofagi (virusi, ki inficirajo bakterije), V industrijski fer-
mentaciji so morali prvi¢ uporabiti monokulturne meto-
de. Taizkusnja je izgubila svojo vrednost v 40—tih letih,
ko so priceli uporabljati antibiotike.

V ljudski medicini so tisoéletja uporabljali za celjenje
ran plesnive sire, meso in kruh. Sele v 70-ih letih 19. sto-
letjia so Tyndall, Pasteur in William Roberts opazovali
nasprotujoée si efekte mikroorganizmov. Pasteur je
predvideval, da bi ta pojav lahko uporabili v terapeviske
namene. Naslednjih 50 let so poskusali uporabiti vrsto
mikrobskih preparatov kot zdravila, vendar so bili ti v
Zivih arganizmih Zivall strupeni ali pa neaktivni, Ko je
plesen Penicillium notatum slu¢ajno okuZila posode z
bakterijami Staphylococcus aureus, je Alexander Fle-
ming opazil (L. 1928), da ta plesen ubija njegove kulture
bakterij. Fleming je pri gojenju plesni v tekotem mediju
ugotovil, da raziopina, iz katere je odstranil celice, ovira
rast mnogih vrst bakterij. Aktivno snov v raztopini je
imenoval penicilin, vendar je kmalu za tem prenehal z
delom s 1o substanca

V Britaniji so skusali v 30—tih letih izolirati penicilin,
vendar je neslablinost substanc ovirala prizadevanja
raziskovalcev. Sele proufevanje, ki so ga prideli leta
1838 Howard W. Florey, Emst B. Chain ip njuni sode-
lavci, je peljalo k uspesni preparaciji stabilne oblike pe-
nicilina in uporabi opazene antibakterijske aktivnosti
sprva na Zivalih in potem $e na éloveku. Florey in njegov
sodelavec Norman Hartley sta spoznala, da voino sta-
nje v Britaniji ne daje ustreznih pogojev za razvijanje in-
dustrijske proizvodnje tega antibiotika. Zato sta leta

Industrijska mikrobiologija

. nizma, katerih glavna sestavina je beljakovina.
% Celice mikrobov se uporabljajo za izvajanje bioloskih
pretvorb. To so procesi, v katerih surovino z uporabo
-.enega ali vet ancimav, ki jih izdelujejo celice pretvorijo v
i strukturaino drugatno snov. Bioloske pretvorbe se
.. lahko izvajajo s rastoéimi in nerastocimi celicami, spo-
“"_rami ali celo s posudenimi celicami. Mikroorganizmi, ki
~lahko izvajajo praktino vsako kemijsko reakeijo. imajo
mnoge prednosti pred kemikalijami. Vrste nebioloskih
-kemijskih reakcij zahleva na primer doloteno dovajanje
-energije za hlajenje oziroma ogrevanje reaktofjev.
“Reagenti so pri njih obiajno raztopljeni v topilih in po-
““trebujejo ancrganske katalizatorje, od katerih so lahko
-~ oboji, topila in katalizatorji, polutanti. Poleg tega dajejo
~mnoge nebioloske reakcije stranske produkte, ki jih je
“potrebno odstraniti v posebni otiSéevalni stopniji.
rugate od vedinenebiolodkih kemijskih reakcij potekajo
biolodke pretvorbe, in sicer pri temperaturi Zivih organi-
zmovin z vodo kot topilom. Celice se lahko nanesejo na
nosilce za kontinuirne procese. Druga pomembna last-
nost bioloskih pretvorb je njihova specifiénost. Enencim
obiéajno katalizira na specifitnem mestu substrata
samo en tip kemijske reakcije. Encim je lahko priprav-
jen tako, da izbere med razli&nimi izomerami in moleku-
lamimi sestavinami v zmesi eno samo in proizvaja eno
.samo izomero. Te lastnosti dajejo prednost bioloSkim
etvorbam, ki se v svojih izkoristkih priblizujejo 100 %.
Biologka pretvorba etanola v razredteno raztopino
ocetne kisline so uporabljali e Babilonci 5000 let pred
‘nasim Stetjem. Ostale pomembne bioloSke pretvorbe so
pretvorba izopropanola v aceton, glukoze v glukonsko
sling in sorbitola v sorbozo. (Zadnja reakcija je edina
iologka stopnja v proizvodnji askorbinske kisline — vi-
mina C) Med omembe vrednimi bioloSkimi pretvor-
ami v farmacevtski industriji so tiste, ki so vkljutene v
‘proizvodnjo steroidov. Pred kratkim so uspeli v proi-
‘zvodnji pol sintetiénih penicilinov zamenjati kemijsko
reakcijo, ki je dajala polutant, in to z biolosko pretvorbo,
ne onesnazuje okolja.
Najbolj nestabilne velike molekule, ki jih proizvajajo
mikroorganizmi, so encimi. Ti biclo3ki katalizatorji so
‘pomembni v prehrambeni in kemijski industriji zaradi
voje specifitnosti, uéinkovitosti in sposobnosti delova-
‘nfa pri ustrezni temperaturi in kislosti okolja. Ceprav so
encime obitajno ekstrahirall iz rastiinskih in Zivalskin
tkiv, njihova proizvodnja z mikroorganizmi stalno naraiéa
hkrati z naraséajoto dostopnostjo teh organizmov in 2
lahkoto, s katero se lahko izboljSuje njihova produktiv-
nost, s spreminjanjem njihovih genov oziroma okolja. V
mikrobski proizvodnji encimov so procesi presnove
kratki, gojista |poceni,. reZijski postopki pa enostavni.
NovejSe uporabe z mikrobi proizvedenih encimov
vidjuéujejo uporabo amilaze pri varjenju piva, peki, proi-
zvodniji tekstilnih viaken, proteinaz pri vrenju, mehéanju
mesa, pfoizvodnji detergentov in usnja, za sesirjenje
mieka pri izdelavi sirov. Glavni nedavni razvoj je potekal
kombinirani uporabi treh z mikrobi proizvedenih enci-
maov: alfa amilaze, glukamilaze in glukozo izomeraze za
pridoblvanje visoko koncentrirane fruktozne sladi iz ko-
. ruznega sirupa. Trenutno je velik interes za razvijanje
uporabe encimov, vezanih na trden substrat, ki nudi ne-
katere prednosti pred prostoplavajodimi encimi.

ene v vodo, odpadna produkia pri kristalizaciji slad-
korja in mokrem mietju koruze, sta oba uporabna za
proizvodnjo penicilina.

Obstojajo stirje razredi industrijsko pomembnih mi-

: skat podporovZDA.épmuélu zveznega
ministrstva za kmetijstvo in nekaterih fan‘nauah::i?rh
druzb so kmalu prieli s proizvodnjo penicilina iz plesni
Penicillium chrysogenum,

Pribiosintezi aﬁcifnbv e pogosto potrebno Jdzkoristili
oziroma zaobiti doloCene regulalorme mehanizme, ki so
se razvili v milijonih let zato, da prepreéijo hiperproduk-

Pojavu penicilina, ki je nakazal zatetek obdobja upo-
rabe antibiotikov, so kmalu sledila adkritja mikrobiologa
Selmana a.-Waksmana z univerze Rutgers, ki je prou-
teval mikroorganizme v zemlji. Uspelo mu je pridobiti
vrsio novih antibiotikov iz reda mikroarganizmov, ime-
novanih Actinomycetaies. Njegovo najbolj znano »&u-
dezno« zdravilo je Streptomycin, Od Waksmarovih
Casov naprej je doZivela uporaba ekonomsko donosnih
fermentacijskih procesov in njihovih produktoy pravi
razcvet.

V naslednjih &lankih je poudarek na razliénosti mi-
krobioloskih procesov in produklov, ki pa imajo tudi ne-
katere znacilnosti, skupne vsem organizmom. Bistvena
je majhna velikost celic v primerjavi z njihovim velikim
razmerjem med povrsino in prostornino celice; 1o omo-
goda hiter prenos hranilnih snovi y celico in tako pogo-

juje hitro presnavijanje. Stopnja tvorbe beljakovin je na
primer v kvasovkah za nekaj velikostnih redov vedja kot
pri s0ji, ki pa je spet priblizno 10 krat vecja kot prilivini:
lzredno visoka stopnja biosinteze v mikrobih omogoda
nekaterim mikroorganizmom, da se reproducirajo v
samo petnajstih minutah.

Okolje, v katerem Zivijo mikrobi, odraza Sirok spekter
njihovega razvoja. Mikroorganizmi Zivijo v temperatur-
nem obsegu med zmrzidcéem in vreli§éem vode, v slani
in sladki vodi, v prisotnosti in odsotnosti zraka. Nekateri
mikroorganizmi so razvili taksne Zivijenjske cikle, prika-
terih Zivijenjski procesi prenehajo, ko jim zmanjka
hrane. V obliki spor lahko poéakajo nedktivni vrsto let,
dokler njihovo okolje spet ne postane primerno za na-
daljno rast celic.

Ker so mikroorganizmi v svojem presnavijanju
zmoéni uporabljati vrsto razli¢nih reakcij, se lahko prila-
godijo na razli¢ne vire hrane. Ta prilagodijivost je upo-
rabna lastnost pri industrijski fermentaciji, ki poteka na
osnovi poceni hranil, Melasa in sok iz koruze, namo-

kroorganizmov: kvasovke, plesni, enoceliéne bakterije
i Acetynomycetales. Kvasovke in plesni so med njimi
najvisje razviti organizmi. Tvorijo glive (debla mycophi-
ta): Orgapizmi tega tipa so evkariotski. To pomeni, da
imajo njihove celice — tako kot celice visjih rastlin in -
vali — z membrano obkrozeno celiéno jedro in ved kot
en kromosom. Njihove celice vsebujejo orlanele, kot je
na primer mitohondrij. To je tanko, klobasasto obliko-
vana celitna organela, v kateri potekajo procesi, ki da-
jejo celici energijo. Enoceliéne bakterije in Acetynomy-
cetales so prokariotske. Nimajo jedrne membrane in mi-
tohondrijev ter imajo samo en kromosom. Prokariotske
celice so obitajno mnogo manjse od evkariotskih. Kijub
osnovnim razllikam med plesnimi in Acetynomyceta-
leom je med njimi zunanja podobnost. Oboje so nitaste
in raje rastejo v razvejanem sistemu nitastih hig kot po-
samicno. Kvasovke in bakterije pa Zivijo pri normalnih
pogojih kot samostojni enoceliéni organizmi.

Gospodarsko pomembne produkte teh mikroorgani-
zmov uvrSéamo v tiri glavne kategorije:

1. sami mikroorganizmi

2. velike molekule, kot so na primer encimi, ki jih sinte-
lizirajo

3. primarni produkti metabolize (snovi, pofrebne za nji-
hovo rast)

4. sekundarni produkti metabolize (snowvi, ki niso nujno
potrebne za njihovo rast)

V splodnem imajo obaji, primarmi in sekundami pro-
dukti metabolize, uporabni v gospodarske namene,
majhno molekulsko teze (pod 1500) v primerjavi z en-
cimi z molskimi masami od 10.000 do nekaj milijonov.

Mikrobi so v gospodarstvu uporabni na dva glavna
natina. Pojavijajo se kot izvor beljakovin, predvsem v
prehrani Zivali. V svoji najspl jSi obliki se ta produkt
daje v prehrano kot celicne beljakovine, éeprav dejan-
sko ponavadi vsebuje vse sestavine celice mikroorga-

*line glavni industrijski vir polisahari

{:”o encimov ali njihovih oroduktov. Proizvodnjo encima
je mogoée z dodajanjem posebnih - spodbujevalnih
substanc v fermentacijske kadi poveéati na primer za
1000 krat. Vspodbujevalec je lahko substrat, s katerim
encim reagira, ali pa komponenta, ki je strukturalno po-
dobna substratu. Proizvajanje encima je viasih zavrto z
naravnim povratnim mehanizmom, povezanim s koné-
nim produktom metabolilskega procesa, v katerem
engim deluje. Zaviranju se da izogniti z omejevanjem
akumuliranja dotiénega konénega produkta v celici,
Drugi pomemb@n tip zaviranja je tako imenovano kata-
bolitsko zaviranje. Temu se da ogniti z zamenjavo po-
gosto uporabljanih virov ogljika in dusika (kot sta na
primer glukoza in amonijak) s hranili, kot sta na primer
skrob ali soja, ki se porabljata bolj pofasi.

Poleg encimov sodijo v skupino gospodarsko po-
membnih, z mikrobi proizvedenih velikih molekul tudi
polisaharidi (dolge, verizne molekule, sestavijene iz po-
navljajocin se sladkornih enot). Dolga leta so bile rast-
. predvsem halo-
ge. Pred nedavnim pa se je poveéalo zanimanje za
proizvajanje polisaharidov, ki jih proizvajajo mikroorga-
nizmi, Od tisotev razli&nih polisaharidov, ki jih proizva-
jajo mikrobi, je najbolj znan ksantan, ki ga izdeluje bak-
terija Xanthomonas campestris. “Ta koloidna subs-
tanca se uporablja za dodatek hrani, kot stabilizator in
zgostevalec; naftna industrija pa ga je pri¢elauporab-
ljati kot sestavino maziv za svedre pri napravah za vria-
nje nafte. Med ostalimi pomembnimi velikin prigela ula-
mi, ki jih lahko izdelujejo mikroorganizmi, so Se aktivne
sestavine vakcin in insekticidov.

Za potrebe tr2is&a je pri proizvodniji primarnih meta-
bolitov s farmentacijo potrebno obiti regulacijske meha-
nizme, ki nadzorujejo sintezo encimov in njihovo aktiv-
nost v mikroorganizmih. Ti mehanizmi so se razvili za
kontrolo encimatskih reakcij, ker je hiperprodukcija nje-



govih lastnih notranjih metabolitov za organizem v na-
ravi obitajno Skodljiva. Kadar jin tak organizem Ze proi-
zvaja prevec, jih obi¢ajno izlota v okolico, kjer jih drugi
mikroorganizmi potrosijo. Ce so vsi ostali pogoji enaki,
je organizem z hiperprodukcijo lastnih snovi v tekmova-
nju z ostalimi v neprednosinem poloZaju in navadno v
boju za obstanek podleze. Ker vsi osiali pogoji v naravi
niso enaki, uspejo nekateri mikroorganizmi preZiveti v
svoji ekoloski nisi, kljub temu, da je njihov metabolizem
nekoliko slabde reguliran kot pri ostalih. Mikrobiologi, ki
pripravijajo fermentacijske procese velikih razseZnosti,
iséejo vrste z manj reguliranimi metabolitskimi procesi.
Ko se mikroorganizem z delno nereguliranim metaboli-
zmom enkrat pojavi v laboratoriju, si mikrobiologi priza-
devajo izkoristiti oziroma obiti naravne regulatorne kon-
trole s spreminjanjem sesiave hranilnih snovi ali pa ge-
netskega zapisa te kulture

Najbolj pomembni primarni metaboliti v fermentacij-
sKi industriji so amino kisline, nukleotidi purinskih baz,
vitaminiin organske kisline. Citronska kislina, na primer,
je izdelek plesni, v pogojih, kjer je neuravnovesenost
prehrane ustvarjena z omejeno preskrbo mineralov, kot
sta na primer zelezo in mangan. V vecini industrijskih
procesov kombinirajo za doseganje opaznih sprememb
v stopniji tvorbe metabolitoy utinke dednih sprememb in
razlicnih vplivov okolja. Omembe vredna primera sta
20.000 kratno povedanje proizvodnje riboflavina (vita-
min B2) s plesnijo Ashbya gosspyii in 50.000 kratno po-
vecanje proizvodnje kobalamina (vitamin B 12) z bakte-
rijo Propionibacterium shermanii in Pseudomonas deni-
trificans.

Med vsemi obiCajnimi termentacijskimi produkli so za
Clovekovo zdravje najbolj pomembni sekundarmi meta-
boliti. Ta skupina vkljutuje poleg antibiotikov tudi tok-
sine, alkaloide in rastlinske rastne vzpodbujevalne fak-
torje. Ti po strukturi precej varirajo, vsak pa je izdelek
eéne same vrste mikrobov oziroma majhnega Stevila
vrst. Rezultati teh procesov so pogosto zmesi substanc
s sorodnimi strukturami, V naravi jim njihove funkcije
siuZijo v boju za obstanek vrste, kadar pa gojijo mi-
kroorganizme, ki proizvajajo takSne substance, v cistih
kulturah, sekundarni metaboliti te vioge nimajo vet.

Najbolj poznani sekundami metaboliti so antibiotiki
Doslej so odkrili Ze vet kot 5000 antibiotikov, vsako leto
pa se temu Stevilu doda Se priblizno 300 novih. Vedina
jih je zaradi svoje toksitnosti oziroma neaktivnosti v
Zivih organizmih neuporabnih. 1z dosedaj neznanih
vzrokov so Acetynomycetales bakterije presenetljivo
plodne v Stevilu antibiotikov, ki jih izloéajo. 1z teh nitastih
prokariotskin organizmov pridobivajo priblizno 75%
vseh antibiotikov in 75 % med njimi jih proizvaja en rod:
Straptomyces

Ne glede na veliko Stevile znanih antibiotikov se iska-
nje novih nadaljuje. Novi antibiotiki so potrebni za pre-
magovanje naravno odpornih organizmov in organi-
zmav, Ki so razvili odpornost z mutacijami, ter za izde-
lave varnejsih zdravil. Kemiki vztrajno medificirajo na-
rayne strukture, ki so jih pridobili mikrobiologi. Taki se-
misinteticni antibiotiki so Ze pomembni v kliniéni praksi
Antibiotiki sluZijo poleg kemoterapije cloveka in Zivali 5e
za povelanje vzreje Zivali in za zascito rastlin pred
skodljivimi mikroorganizmi

Najpomembne|si dejavnik, ki omogoca fermentacijski
industriji, da uspesno konkurira z nebiclosko kemicéno
industrijo, so mutacije. Industrijski mikrobiolog lahko
deluje na mikroorganizem s snovjo, ki povecuje pogo-
stost genetskih sprememb za nekaj velikostnih redov

eprav 50 genetske spremembe organizmom obiéajno
skodijive, pa vEasih koristijo cloveku. Mikrobiolog pago-
sto lahko identificira te spremembe (na primer pove-
tano proizvodnjo antibiotika) z ustrezno vodenimi po-
stopki in jih ohrani kot trajne. Rezultat teh sodobnih in-
dustrijskih teZenj |e tudi Penicilium chrysogenum, ki
proizvaja 10.000 krat ve¢ penicilina na volumsko enoto
vzrejne juhe kot jo je originalna Flemingova kultura

Mutanti lahko proizvajajo modificirane antibiotike z
1izboljsanimi lastnostmi. Ceprav je tak rezultat obiCajno
slu€ajen, so mikrobiclogi pred kratkim razvili tehniko,
imenovano mutacijska biosinteza, s katero je mogoée v
vegi meri nacrtovati proizvodnjo novih antibiotikov,

eprav je bil prenos mutagenetskih pristopov v indu-
strijo dobro izpeljan, je to 3e vedno pocasen in boled
proces. V preteklih letih je bil razvoj mikrobske genetike
tako nenaden in dramatien, da je postavil pred fermen-
lacijsko industrijo popolnoma nove mozZnosti izbiranja
tehnologi). Te nove moznosti obsegajo zlitje celitne
protoplazme, ojatevanje genov in rekombinacijsko
DNA tehnologijo. V naravi se lahko pojavijo genetske
spremembe ne le z mutacijami, temve¢ tudi z rekombi-
nacijo (krizanjem) genov dveh celic razliénih genotipov,
ki daje zarod z geni obeh starSev. Doslejta pojav v indu-
strijske namene Se ni bil izkoriééan, zaradi izredno
majhnega Stevila genetskih rekombinacij v rodovih in-
dustrijskih mikrobov. Na primer, krizanje dveh vrst
Streptomyces daje eno samo genetsko nekombinirano
celico na milijon nekrizanih.

Z novo tehniko ziitja celiénih protoplazem odstranijo

celi¢ne membrane. Celiéni protoplazmi se nato pome-
Sata, produkt zlitja pa se obda z novo celicno membra-
no. S tem postopkom se je bistveno povecala pogostost
genetskin krizanj (na primeru. Streptomyces na vsako
peto celico). Zaradi povecane pogostnosti genetskih
rekombinacij se je povecala tudi moZnost odkrivanja in
izoliranja novih lenetskih rekombinacijmed razliénimi
vrstami. Protoplazemsko fuzijo uporabliajo: za krizanje
celic, ki rastejo potasi in imajo poloste mutacije z nji-
hovimi hitro rastoimi predniki; tako bi dobill hitro rasto-
cein mutirajote rodove, za krizanje nekaterih hitromutira-
jocih rodov z enim samim ali ve& mutalenetskimi postop-
kida bi tako dobili seStevajote ali morda celo sinerlisticne
kombinacije izboljsaninh mutantov; za pridobivanje novih
hibridnih antibiotikov s krizanjem sorodnih rodov, ki izde-
lujejo razliéne antibiotike

Tehnika ojatevanja genov j@ drug pristop K spremi-
njanju genetskega materiala in ima 5e velike poten-
cialne moznosti uporabe v industrijski mikrobiologiji. S
1o tehniko 50 geni ojaéani gziroma podvojeni z vspodbu-
janjem plazmidov, ki jih nosijo k hitri reprodukciji. (Pla-
zmidi s0 majhni krozni delci izvenkromosomske DNA, ki
vsebujejo od 2 do 250 razliénih genov in lahko obstajajo
neodvisni v citoplazmi ali pa kot del kromosoma). Kadar
5o plazmidi v neodvisnem stanju, se obitajno reprodu-
cirajo v priblizno enakem oziroma malo vecjem obsegu
kot kromosomi. Obiajno je v celici od 2 do 30 kopij vsa-
kega plazmida. Te plazmide je mogode vzpodbuditi k
mnogo hitrejsi reprodukciji od kromosomske DNA. Re-
zultat vzpodbujene reprodukcije je ta, da celice vsebu-
jejo po 3000 kopij plazmida.

Tehnika ojatevanja genov je bila veliko uporabljana
na bakterijah kot so Eschericha coli. Danes je v principu
mozno prenesti katerikoli kromosomski gen (ali njihovo
zdruibo) v plazmide, ojatati gene in tako bistveno po-
vetati proizvodnjo proteina, ki ga gen kodira. Plazmide
imajo skoraj vse vrste bakterij, pa tudi evkariotski orga-
nizmi, kot so kvasovke. Za fermentacijsko industrijo je
vellkega pomena dejstve, da imajo v bistvu ludi vse
yrste organizmav, ki proizvajajo antibiotike, plazmide. Ti
imajo vgrajene gene za proizvodnjo antibiotikov, ozi-
‘roma gene, ki requlirajo dejavnos! taksnega struktural-
nega gena

Poleg plazmidov sluzijo za prenos in ojatevanje
genov tudi bakteriofagi. Novi procesi proizvodnje enci-
maov in primarnih metabolitov bodo verjetno rezultat
uvajanja tehnik ojacevanja genov, zato ker 5o mnoge
encimske oznacbe strukturainih genov za biosintezo
primatnega metabolizma vezane na kromosomih bak-
terij. Prenos teh »operonov« v DNA v plazmidih oziroma
bakteriofagih, ki jim sledi ojatanje genov, lahko daje
nove vrste uginkovitih industrijskih mikroorganizmaov.

MNajnovejsi objavijeni doseZki umetnih rekombinacij
DNA bodo imeli velik vpliv na industrijsko  mikrobiolo-
gijo v prihodnjem desetletju. Genelska rekombinacija je
postopek. ki povecuje raznolikost mikroorganizmov.
Zdruzuje genetske informacije v nove stabilne oblike in
tako ustvarja nove genotipe. V naravi se pojavlja genet-
ska rekombinacija znotraj iste oziroma bliznjih sorodnih
vrst. Vsi organizmi imajo encime, poznane pod imenom
restrikcijske endonukleaze, ki prepoznajo tujo DNA in jo
unigijo, tako da se =»nelegitimne« rakombinacije ne mo-
rejo pojaviti. Leta1973 so odkrili, da je moZno rezati mo-
lekule DNA z restrikcijskimi endonukleazmi, zdruzevati
kose UNA z drugim encimom (ligazo) in predstaviti kri-
Zano DNA znotaj Eschericha coli z dodatkom plazmida
kot Usmernica. Kmalu zatem 50 plazmidske gene neso-
rodnih vrst bakterij krizali v testni posodi in jih izrazili v
Eschericha coli. Kasneje so odkrili, da se lahko tudi
DNA iz evkariotskih organizmov (kvasovk) izrazi v bak-
terijah. Od takrat napre] s0 mnoge gene sesalcev,
vkljuéno s cloveskimi, klonirali: kopirali v velikemn ob-
segu z razmnoZevanjem bakterij, v katere so jih vnasii.
Zacetni pomisleki o varnosti teh posegov so se v ludi
nadaljnjega razvoja izkazali za nesmotrne.

Danes proizvajajo bakterije proteine, ki jih v naravi
niso nikoli. Najbolj znana sta insulin in interferon. Bakte-
rijsko proizveden insulin se je izkazal kot uinkovit in
tloveku nenevaren. Interferon, proizveden s pomocjo
rekombinacijske tehnologije DNA, testirajo na pacien-
tih, Na primeru interferona je moZno zlahka presoditi
perspektive rekombinacijske DNA tehnologije pri izde-
lavi proteinov po zmemih cenah. Pred pricetkom proi-
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za razvo) novih bakterijskih vrst, ki bodo pretvarjale
kmetijsko in gozdno biomaso v tekoce gorivo in kemika-
lije ¢

Proutevanje genets.<ih rekombinacij v visjih organi-
zmih vodi do novih odkritij v imunologiji. Leta 1975 sta
Georges Kohler in Cesar Milstein iz Cambridga zlila
myelom (rakaslo koZno celico) misi s protitelesi produ-
cirajoto belo celico, da bi proizvedla »hybridoms= (hi-
bridno celico), ki raste v testirni posodi in proizvaja isto
specifitno proti telo. Nikoli poprej e ni uspelo izdelati
lako gistega monoklonainega antitelesa. Raziskovalci
in zdravniki so se morali v preteklosti zanasati pri nude-
nju imunoloske zascite proti boleznim na neciste mesa-
nice protiteles v Zivalskem serumu. Danes so mono-

klonalna protitelesa dostopna na trgu za vrsto namenov.

Industrijska mikrobiologija je zanimiva tudi za druga
podroja. Celiéno fiziologijo visjih organizmov intenziv-
no preiskujejo z namenom, da bi takine celice uporab-
ljali za proizvajanje rastiinskih in Zivalskih matabolitov.
Nekatere sekundarne metabolite so Zze uspeli izdelati s
kulturami rastlinskih celic, vendar. tehnologija zaenkrat
4e ni zrela za trzno proizvodnjo. Cloveski interform. in
druge proteine sesalcev proizvajajo s kulturami Zival-
skih celic, ki Zivijo na mikroskopskin kroglicah {mikrono-
silcih). Tako gojene kulture omogocajo izboljSanje ra-
zmerja povrsine celice in volumske enote tekocine. Na
ta nacin se povada izmenjava snovi med celico in zuna-
njo tekotino in celice lahko hitreje rastejo. Poskusi uva-
janja gojenja kultur na mikronosileih v gospodarsivu e
potekajo.

Glavni napredek v kmetijstvu, na primer zamenjava
sintetitnih dusikovih gnojil z bolj utinkovitimi dusicnimi
bakterijami, bi moral sloneti na novih konceptih genet-
skela inZzeniringa. Vzpostavijanje sinergistitnega od-
nosa v delovanju duiénih bakterij in rastlin, kot je na
primer koruza, je pot na kateri je bil dosezen napredek
V tem pnmeru vrsta Azotobacter vinelandii, ki izloca
amonijak, oskrbuje rastline z vezanim dusikom, te pa
oskrbujejo bakterije z ogljikom.

Nov farmacevtski pristop je uporabljanje sekun-
darmih metabolitov prizdravijgnju bolezni, ki jih ne pov-
Zrpdajo baklerije ali glivice, Dolga lefa so bila glavna

[

zdravila, dosegljiva pri zdravijenju neinfekcijskih bolez-
ni, zgolj sintetitno proizvedene snovi, pripravijene samo
5 kemijskimi postopki. Podobno je bila pridobljena ve-
Cina zdravilnih uginkov pri zdravijenju parazitov v 2ivalih
(z naértovanjem kemijsko sinteziranih spojin in z njiho-
vimi modifikacijami v molekularni strukturi). Kijub
temu , da so testirali na tisoge razliénih spojin, so odkrili
le nekaj takih, ki so vzbujale upanje. Ker je postajalo
iskanje zdravilnih uinkovin taksnega izvora vse lezje,
s0 mikrobi proizvedene zamenjave pricele poiniti praz-
ning
Druga vrsta uporabe dejavnosti mikrobov je razstrup-
lievanje in razgradnja organskih odpadkov v industrij-
skih odpadnih vodah: Uporabnost mikroorganizmov za
predelavo odpadkov so spoznali 2e leta 1914, ko 50 ra-
zvili prvi aktivirani postopek gnitja organskih snovi
Gnitje je proces, ki je odvisen od kompleksa mikroorga-
nizmov, razvijajoéih se v naravi, od katerih je vsak spo-
soben razgraditi samo dolocene sestavine odpadnih
materialov . Vsi skupaj tvorijo prehrambeno komple-
mentami sistem. Naslednja stopnja v razvoju je bila
vzpostavitev gnitja z vnasanjem zaZeljene mesSanice
mikroorganizmov. Danes so dostopne Ciste kulture
enega samega mikroorganizma, ki razgrajuje speci-
fitcno sestavino industrijskih odplak; taki so na primer
poliklorirani bifenili.
|zlitja naftein Izpusti balastne in éistilne vode s tankar-
jev so drugacen problem, ki ga lahko resuje mikrobiolo-
gija. 1zolirali so Ze mnoge mikroorganizme, kilahko pre-
bavijajo posamezne naftne sestavine. Podvrsta ene od
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Doloteni mikroorganizmi so osnova za nekalere me-
talurke postopke, kar verjetno izhaja Se iz rimskih
#asov. Bakterije luZijo in ekstrahirajo iz rud z nizko kon-
centracijo kovine. Danes luZijo na ta nadin baker in uran
v gospodarske namene — v glavnem z bakterijami iz
rodu Thiobacillus. V pripravi so $e novi postopki luzenja
z bakterijami. Priprave obsegajo preverjanje odpormosti
mikroorganizmov. vkljuéno z glivami, na vrocing in ki-
siost pri njihovih ekstrakcijskin sposobnostih, obenem
preverjajo osnovne mehanizme, ki omogocajo bakteri-
jam ekstrahirati kovine iz njinove okolice, pl"E‘-flt.?lgﬂjOmdl
genelsko manipulacijo bakterij, ki poveéuje njihovo od-
pomost z ozirom na toksiénost nekaterih kovin.
Pregled zgodovine in danasnjega stanja industrijske
mikrobiclogije nas je vzpodbudil k obravnavi Se ene
vetne teme, vzajemno koristnega razmerja med tistim,
kar imenujemo osnovne in uporabne raziskave. V
prej$njem stoletju so v glavnem praktiéna raziskovanja
vodila k utemeljevanju novih ved — mikrobiologije, imu-
nologije in biokemije. Mnogo kasneje so odkritja mikro-
biologov dajala z antibiotiki ogrodje bistvenega pomena
za razvoj molekulame biologije. Danes pa osnovne ra-
ziskave v genetiki mikrobov vrafajo uslugo industriji s
ponujanjem vrsie novih tehnologij v industrijske name-
ne. Verjamemo, da je sinergija med znanastjo in tehniko
kijué k nadafjnjemu razvoju v industrijski mikrobiologijl

Arnold L.Demain in Nadine A. Solomon, prevod
iz Scientific American, seplember 1981 prevede!
Dusan Turk

opomba: 1) Septembrska Stevilka Scientific American,
letnik 1981, je temmatska Stevilka o industrijski mikrobio-
logifi. V prihodnji Stevilki Tribune bo objavijen $e en cla-
nekiz te slevilke, in'sicer 0 mikrobioloski profzvednji in-
duslrijskih kermikalij
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MIROSLAY GLAS: V zadnjih dveh letih je znano, da
realni dohodek v Jugoslaviji v splosnem pada, in zanes-
ljivo je studentska populacija tu v specifitnem poloZaju
Tako na njene dohodke kol na izdatke naraiZajole
cene in upadajodi reaini dohodek bolj vplivaje kot na
druge. Zato smo Zeleli preveriti nekatere spiosne trditve
o socialnem statusu, ob tem pa tudi nekatere druge trdi-
tve, kot to, da Studentje v veliki meri zasluzkarsko dela-
jo, zato da bi si ohranili doloten standard, da jih je zaradi
lega manj na predavanjih, vajah itd. To so raziogi, za-
radi katerih smo se v druzbenopolitiénih organizacijah in
v vodstvu fakultete odliogili, da naredimo raziskavo, ki bi
skozi profil celotne populacije Studentov dala reprezen-
tativen odgovor na taksna vprasania.

NELA MALECKAR: Katere so najpomembnejSe kon-
kretne ugotovitve, ki jih je dala ta raziskava?«

M. GLAS: Raziskava je bila usmerjena predvsem na
raziskovanje profila dohodkov Studentov, manj na iz-
datke. Za profil dohodkov je bistveno samo social-
no—ekonomsko poreklo. Za nade Studente je morda
najbolj znagilnin nekaj karakteristik. Prvié — precej
znatilna teznja feminizacije; to se pravi, da je vse vet
studentk ekonomije namesto Studentov. Potem izrazito
veéanje tistega dela studentov, ki izvirajo iz Ljubljane in
bliznje okolice. Ob vsem tem pa je Studentska popula-
cija Ekonomske fakultete v veliki meri iz bolje situiranin
druzin. Iz tega lahko skiepamo, da ima socialna diferen-
ciacija svoje korenine na niZjih stopnjah, ne na sami
univerzi. Pri profilu dohodkov Studentov sta osnovni dve
komponenti. Stipendija in socialno—ekonomske vezi
Studenta z druZino, to je pomoé druZine bodisi v denarju,
za 60 % Studentov iz Ljubljane in okolice pa predvsem v
stanovanju, prehrani in raznih drugih potrebscinah. V
osnovi je tezko redi, da bi bile Stipendiranje kritino.
Ugotavijamo, da je na Ekonomski fakulteti delez Stipen-
distov sorazmerno visok, vendar je ta deleZ zelo razli-
&en po letnikih, tako da se nam zdi, da je na tem po-
drogju najbolj kriticen prvi letnik — torej novinci; zelo
velik del teh Studentov nima re$enega vprasanja 3ti-
pendiranja, ko se vpisuje na fakulteo, kar pomeni zanje
veliko negotovost o tem, kako si bodo redevali polozaj,
Padobno je Se vedno v drugem letniku, mediem ko je v
tretjem ali éetrtem letniku do 4/5 Stipendistov, med ab-
solventi druge stopnje celo nekoliko veé kot 90 %,

Individualno stipendije zelo variirajo. V povpreéju so
precej vezane na uspesnost Studenta in njegov social-
no—ekonomski- status. To velja za povpregje, posa-
miéna Stipendija pa je relativno malo odvisna od teh

dveh dejavnikov, kar kaZe na to, da na podrocju stipen-
diranja nismo uspeli uveljaviti enotne politike.- Zlasti ka-
rakteristiéno je to morda za kadrovske Stipendije. Te so
tudi sicer najbolj razsirjene in dogajanje na podrocju ka-
drovskih stipendij daje pecal vsemu podrocju Stipendi-
ranje, ker ostale Stipendije, L]. Stipendije iz zdruZenih
sredstev, so namred nekoliko nizje, manj razsirjene, Ti-
tove 3tipendije pa zelo redke, vendar zelo visoke.
Pomot od doma predstavija za naso populacijo vec kot
polovico vseh virov dohodkov. To pomeni, da 5e vedno
ni jasno vpradanje, ali je Student subjekt, ki odloca in
samostojno oblikuje svoj polozaj, ali o njem odloéa nje-
gova druiina. Druge oblike dohodkov — tu so po-
membni zlasti dohodki iz dela preko Studentskega ser-
visa in razne druge oblike, npr. delovne prakse — te
oblike lahko predstavijajo za manjsi del Studentov po-
memben znesek, vendar pa za vecino niso kljutnega
pomena pri oblikovanju standarda. Seveda se tudi tu
pojavijajo doloene znatilnosti; ti dohodki praviloma
niso prispevali k izenafevanju poloZaja, ampak s0
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ohranjali ali v manjsi meri celo povetevali razlike v do-
hodkih, standardu Studentav.

N. MALECKAR: Na danasniji seji fakultetnega sveta
na Ekonomski fakulteti so zelo trdovratno ponawvijan, oa
delajo preko Studentskeqga servisa v glavnem bolje situi-
rani Studentje. Rekli ste, da so ta podatek narobe razio-
zili.

M. GLAS: Morda podatek ni bil podan natanéno. An-
keta je pokazala, da nekoliko vedji odstotek bolje situi-
ranih Studentov. in to tudi Studentov iz Ljubljane in okoli-

ce, dela preko Studeniskega servisa. To pomeni, da

dohodek, ki izhaja iz dela preko Studentskega servisa,
ne prispeva k izenatevanju, vendar pa ne moremo trditi,
da delajo samo bolje situirani. To nikakor ne velja, saj
moramo upoStevati velika individualna nihanja. Stu-
dentski servis v tem trenutku zanesljivo ne nastopa kot
neka socialno osnovana institucija, ampak je oéitno in-
stitucija, ki daje delo tistemu, ki je morda bolj trdovraten
pri iskanju dela; v doloteni meri pa nastopa Studentski
servis tudi kot posrednik — torej Studentje sami najdejo
delo. Tu pa je res, da je Student iz Ljubljane in bolje situi-
ran Student pri tem vedno v nekoliko ugodnejSem polo-
Zaju,

N. MALECKAR: Kakine pa se vam kaZejo Sirée druz-
bene implikacije te raziskave? Zelo vznemirljivo je slisa-
ti, da ze zelo veliko stevilo Studentov iz Ljubljane in oko-
lice e narasta nasproti delezu studentov iz ostale Slo-
venije! M. GLAS: Najpre| se verjetno sirsa implikacija
tite samega poloZaja studenta v nasi druzbi. Pokazalo
se je, da uspeh Studenta pri Studiju — kar je njegova

osnovna dejavnost — in njegovo socialno—ekonomsko
porekio ne doloéata v kijuéni meri njegovega ekenom-
skega poloZaja. To. kaze da Student e vedno ne more
sam kljuéno vplivati na svoj poloZaj, ampak je Se vedno
¢lan druzine, odvisen od druzine.

N. MALECKAR: Torej vzdrievani &lan druine.

M. GLAS: Tako, ja. Neke vrste vzdrievani &lan. To,
da je student na ekonomskem podrocju Z2e priblizno ize-
nacen z delavcem, ne velja. Student je, prvi¢, e vedno
v poloZaju, ko se njegova usoda kroji: kroji jo okoije,
druzina, ne pa on sam. To se'kaZe tudi skozi to, da na
podroéju Stipendiranja oitno nismo uspeli ustrezno ra-
zresiti podruzblienega nagina Stipendiranja. Drugo: v
procesu izobrazevanja se ohranja dolocena diferencia-
cija, Ne morem trditi, da samo izobrazevanje nastopa
kot tisti dejavnik. ki diferenciacijo poglablja, ohranja pa
jo vsekakor,

N. MALECKAR: Pripravijate na podiagi rezultatov ra-
ziskave kaksno akcijo, ki bi pripomogla k spreminjanju
obstojetega stanja?

M. GLAS: Mislim, da smo v dosedanji analizi rezulta-
tov prisli predvsem do dveh stvan. Eno je, da smo uspell
priti do bolj utemeljene slike, bolj uterneljenih informacij,
0 poloZzaju nasih studentov. Drugo pa: da prepozna-
‘vamo toéke, na katerih bi se dalo marsikaj izboljgati, To
50 seveda vprasanja stipendiranja, prehrane in stano-
vanja. Kot sma videli v dosedanijih razpravah, se na po-
drotju prehrane in na pedrodju stanovanja v univerzi-
tetnem okviru Ze pojavijajo dolocene akcije; v okviru ak-
cije izgradnje domov — tako srednjesolskih kot univer-
Zitetnih — se dosegajo doloCeni uspehi. Treba je ugoto-
viti, da smo po dveh, treh letih naredili korak naprej. Na
podroéju prehrane je stvar nekoliko bolj zapletena za-
radi dislokacije posameznih delov univerze po Ljubljani.
Pokazalo se je, da nobena reSitev, bodisi prevaZanje
hrane iz Studentskega doma bodisi kakéne druge oblike
kot je na nasi fakulteti prevaZanje hrane iz Plave lagune,
niso ponudile kaksnih bistvenih prednosti. Pri sedanjih
cenah, dokler ne bomo sprejeli neke oblike subvencije
Studentske prehrane, jih tudi ne morejo. Pri sedanijih
cenah je nemogode dali zadovoljivo kvaliteto ob soda-
sno nizki ceni brez bistvenih subvencij. Druga smer je
13, da bi skusali z rezultati bolj soociti delovne organiza-
cije, jih s tem bolj zainteresirati za usodo njihovih ti-

pendistov, Studentov, ki prihajajo k njim. Na ta naéin bi
se bolj vkljugile v reSevanje njihovega socialno—eko-
nomskega poloZaja, obenem pa bi se tega polozaja
Studenta in zlasti problemov, ki nastajajo, ko Student pri
njih isée zapositev, tudi zavedele. Vemo namret za
problem priprawniStva in iskanja zaposlitve, ki pogoju-
jdeta nadaljevanje socialnoekonomskega statusa &tu-
lenta.

N. MALECKAR: Bi mogote lahko te ugotovitve veljale
za celotno Studentsko populacijo v Ljubljani?

M. GLAS: Teiko je trditi, da lahko vnaprej posplosimo
te-ugotovitve. Treba se je zavedati, da gre za dve sku-
pini podrogij: druzboslovno in tehniéno. Na tehniénih fa-
kultetah je baje slika nekoliko drugatna. Doloéene par-
ciaine Studije kaZejo, da so sklépi iz le—teh lahko ve-
ljavni tudi za ostale dele. Torej obstaja tudi na ostalih
delih doloéen deleZ Studentov, ki imajo teZak social-
no—ekaonomski status. Pri nas se je pokazalo, da je pri-
blizno 5 % Studentov v zelo tezkem poloZaju, da je okoli
tetrtina Studentov v resnem poloZaju in so prisifjeni
dokaj skromno Ziveti. Glede stanovanjske situacije ver-
jetno tudi ostali Studentje niso v bistveno drugaénem
poloZaju. Izjema so samo Studentje iz Ljubljane in bliz-
nje okolice. Glede hrane lahko ugotavijamo, da tudi
drugje nimajo bolje redenega tega vprasanja. Pri nas je
vsaj fakultetni obrat druzbene prehrane, in &e abstrahi-
ramo vprasanje cene, polem je moZno, da si Studentje
tu resijo problem prehrane vzporedno s Studijem — &tu- -
dentu ni treba zapuscati fakuitete.

- N. MALECKAR: Kuo so i 5 % oziroma Zetrtina &tu-
dentov, ki s0 ogrozeni?

M. GLAS: Jasno je, da je to tista skupina Studentov,
katerih dohodek na &lana druzine je nigji, ki ne preje-
majo Stipendije ali pa prejemajo do 2.000,00 dinarjev
mesecno, kar osnovnega problema ne resi. V doloéeni
meri 50 tu tudi zakonski pari, zlasti tisti, kjer sta oba za-
konca Studenta, in seveda tudi Studentje, ki prihajajo v
Ljubljano iz drugih krajev. Zanje smo preprosto izracu-
nali, da potrebujejo za pokrivanje svoijih potreb od 5.000
do 6.000 dinarjev meseéno. Ce upodtevamo, da pov-
precna Stipendija predstavlja nekoliko manj kot polovico
tega zneska, je popolnoma jasno, da so tisti, ki so brez
stipendije, aviomatiéno kandidati za tak3no bolj ogro-
Zeno skupino. Vendar je po drugi strani zelo zanimivo,
da je v tisti skupini Studentov, ki se papoéutiogroeno.
velik del Stipendistov. TO POMENI, DA SAMA STI-
PENDIJA, DOKLER JE Socialno-ekonomski
STATUS OZJE DRUZINE SLAB, NE ZAGOTAVLJA

OSNOVNEGA OBCUTKA SOCIALNE VARNOSTI
STUDENTA

N. MALECKAR: »Va8a raziskava s& je med drugim
dotaknila tudi vprasanja vaj, predavanj, obiska itn... Za-
nima me, ali ste ugotovili povezavo lega s social-
no—ekonomskim statusom Studentov?

M. GLAS:Ne bi mogli trditi, da obstaja neposredna
zveza med soclialno—ekonomskim statusom in obi-
skom vaj ter predavanj. Pokazalo se je, da Studentje, ki
prinajajo iz drugih krajev, nekoliko manj obiskujejo pre-
davanja. TeZko je trditi; da je to kakorkoli povezano s
socialno—ekonomskim statusom. Raziskava Stevila ur,
ki jin Studentje aktivno porabijo za pridobivanje svajih
dohodkov, v primerjavi z njihovim delom ni pokazala bi-
stvene povezave. V povprecju nasi Studentje ne morejo
imeti delo, s katerim pridobivajo dohodek za razlog, da
ne prihajajo na predavanja, na vaje. Tu oéitno nastopajo
Stevilni dejavniki: poleg samega socialno—ekonom-
skega statusa Se konkretna lokacija stanovanija, kon-
kretne razmere, v katerih Student Zivi, tudi sam natin
Studija, ki ga je posameznik osvojil; torej ne gre samo za
vprasanje socialno—ekonomskega statusa
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'ogovarjala sva se z Viadkom Bojadijevskim, glanom

dsedstva konference Zveze socialistitne miadine
avije. V precej dolgem, izérpnem in iskrenem po-
ovoru smo skudali osvetiiti vzroke sedanjega stanja
a Kosovu (pa tudi vzroke izbruha nacionalizma pred
ptom dni), dati odgovor na vprasanje, kako sedanje
tanje presedi, in e o marsi¢em. Povedal nama je na-

QOS

Tezko je reti, da je vzrok samo eden. Gre za kom-
pleks razlitnega delovanja in pa pomanjkljivasti v
asem delu, zlasti za jkijivo delovanje vodilnega
adra na podrogju kullure (kadra na Kosovu), pa tudi za
bomanjkljivo delovanje miadine. Mislim predvsem na
pirokratizem, forumsko delo, prikrivanie slabosti, in re-
zultatov, familiamost, privatizecijoin podobno. Tako je
srislo do nezadovoljstva s sistemom socialistitnega sa-
moupravljanja, 8 tem pa se je le ta izenateval s sta-
njem na Kosowu, z vodilno strukturo, ki je skusala najti
opravitilo za vse probleme v drubi, izven sebe. Pro-
blem ni v tem, da se ne bi skrbelo za razvoj na Kosovu,
ampak v tem, da so se ta sredstva porabljala neracio-
nalno. Struktura investicij je bila napagna, vendar ni
padia z neba, ampak so jo diktirali ljudje. Na Kosovu so
bille najvetje socialne razlike v Jugoslaviji. Osebni do-
hodki strokovnjakov so na nivoju OD v Jugoslaviji, OD
ostalih slojev pa dosti niZjl. To je eden izmed poten-
Eialnjh - vzrokov za nezadovoljstvo. Veliko je druZin,
kjer je zaposlen le eden, druZina pa je mnogostevilna,
Seveda so se pojavile ogromne socialne razlike. Delali

raziskave o prednostnih orientacijah jugoslovan-
ske miadine. KaZejo, da je mladina v Jugoslaviji e v
precej egalitaristitno razpoloZena, zelo je obéutljiva —
Se posebej vadka in Studentska — na soclaine razlike.
Jdobro zamisljena in izredno dobro organizirana propa-
§andna akcija Albanije, ki poudarja, da pri njih sociaine
razlike ne obstajajo. je normalno privedla do nespretninh
mnenj in sovraznega razpoloZenja. Ze vedkrat sem go-
voril o tem, vendar pa nisem nasel kak3ne analize, ki bi
se s to problematiko globlje ukvarjala.

V drugi polovici 60 let je prislo do naglega razcveta al-
sanske kulture, do drugaénega pristopa k razvoju na-
sionaine in kulturne identitete Albancev v Jugoslaviji. To
;e je izkoristilo za okrepitev albanskega nacionalizma,
Jovelitevanja albanske zgodovine, za prikazovanje al-
Janske kulture s pozicij njenega nacionalnega romanti-
zma. Ves splet odnosov se je razvijal tako, da so alban-
3ko nacijo povelitevali; zaposlovali so veé Albancev z
ozirom na procent prebivalstva (glede na Srbe in Crno-
gorce), ki tam Zivi. Utbeniki in Solski sistem so bili za-
snovanitako, da so se zapirali v okvire Kosova in znotraj
<osova v okvire albanske nacije. Slo je tako dale¢, daso
delali raziskave o razliénosti krvnih skupin Albancev in
Nealbancev. Gre tudi za zapiranje, zadnja leta prisotno
v vsej Jugoslaviji. Obenem pa gre 8e za zapiranje v ok-
vire republiskih ali pokrajinskin mej, za krepitev vodil-
nega sloja republik in pokrajin, To pa zopet, morda ne
tako direkino, ustvarja pogoje za krepitev, &e 2e ne na-
sionalizma, pa lokalizma. Problemi ednosa med repu-
pliko in pokrajino so obstajali take na Kosovu kot v Voj-
vodini. Tudi Vojvodina je skudala nekatere svoje od-
nose in pooblastila glede naustavni koncept, ki pa pone-
kod ni bil dovolj jasno razloZen in je dovoljevalrazliéna
lolmacenja, povecati. Odnosi pokrajine kot konstitutiv-
nega dela so se prevet izrazili ‘odnosom pokrajine kot
jela republike. Odnosi so 8li mimo SR Srbije.

Probleme, povezane z vzgojno-izobraZevalnim si-
temom na Kosowvu vidi Viadko Bojadinovski tako: Prita

NENJE DOBRIVOJA FILIPOVICA SEKRETARJA PREDSEDSTVA KONFERENCE

DOBRIVOJ FILIPOVIC: O wzrokin obstaja ocena
vseh forumov. O njih je razpravijal tudi pokrajinski ko-
mite ZK Kosovo. Analize so bile na CK ZK Srbije in CK
ZKJ. Splodna ugotovitev je, da je do sovraZnih nemirov
prislo prav v trenutku, ko druZbenopolitiéne organizaci-
je, oziroma ljudje, ki so jih vodili, niso bili dovolj angai-
rani. Zato je sovraznik izkoristil njihovo pofasnost, so-
deloval pa je tudi s sovraZznimi elementi v tujini, prav
tako pa se je precej poznal vpliv iz sosednje Albanije.
Najvedji del ljudi je bil prepojen s sovrazno ideologijo,
veliko &tevilo je bilo zavedenih v Solah. Logiéno je, da so
miadi fudije naj dojemijivi za radikalne vplive. To je
sovraznik izkoristil, zlasti med srednjesolsko in Student-
sko miadino. Najvedji del miadine, ki se je prikijuil so-
vraZnemu delovanju, izhaja iz druge faze usmerjenega
izobrazevanja, prikljugil pa se mu je tudi del Studentske
mladine. Krivda za nastali poloZaj bremeni tudi del pro-
fesorjev, zlasti iste, ki so prihajaliiz Albanije in predavali
nasim Studentom. Naso odprtost so izkoriséali in upo-
rabljali predavanja tudi za sovrazno propagando. Ana-
liza utbenikow | aggkam da posamezna gradiva niso
bila v skladu z naso samoupravno socialisticno ureditvi-
jo. Dolo€eno &tevilo knjig je bilo umaknjeno — priprav-
liamo nove izdaje. Dolo¢eno Stevilo profesorjev je bilo iz
delovnih mest odstranjenih, ker so pripravijali sovraZno
propagando. Zelo pomembno je tudi na kakSen nagin
prolesorji podajajo gradivo iz zgodovine. Zelo pomem-
ben je natininterpretacije. Zanemarili so dolotene teme
iz NOB, ki bi morale biti bolj pouudarjene. V tirinajstin
letih (od nemirov leta 1968) je sovraZnik imel éas delo-
vati. Povezoval se je z emigrantskimi skupinami iz ino-
zemstva, prinasal letake in pamfiete s sovraZno vsebino
in jim tako omogoéil sovrazno manipulacijo.

Analize, ki jh delajo doloceni strokovnjaki, kaZejo na
to, da so nekateri posamezniki stvari prikrivali. Posa-
mezniki so kaznovani z doloéenimi partijskimi in drugimi

4mo izredno burnemu razvoju vzgojnoizobraZevalnega
procesa na Kosovu. Pred vojno in po njej je Kosovo
imelo zelo malo inteligenco albanske narodnosti (sedaj
400.000 srednjedolcev). Imajo univerzo, ki je bila usta-
novljena okrog leta 1968 in ki je v obdobju 10 — 13 let
prerasla v mamutsko organizacijo s 30.000 Studenti.
Tega naglega razvoja pa ni spremljal razvo| gospodar-
stva. Ce kje obstaja razkorak med gospodarstvom in
usposobljenostjo kadra, ta obstaja na Kosovu. Kadri
prihajajo, gospodarstvo pa jih ni sposobno sprejeti. Av-
tomatsko ustvarjamo kader, ki vet let ne bo dobil zapo-
slitve. Studirajo, a ne vidijo perspektive. To je poten-
cialni vzrok za nezadovoljstvo. S tem je treba povezati
stopnjo samoupravljanja na univerzi, kjerkoli v Jugosla-
viji, ne le na Kosovu. Tudi to spet lahko privede do ne-
zadovoljstva. V pogojih, ki objektivno omogotajo
ustvarjanje nezadovoljstva, mora koordinirana , akeija,*
v smislu indoktrinacije mladih, dali rezultate. Zlasti, ker

subjektivne sile na Kosovu niso bile dovolj budne, pri-

pravljene in sposobne se 2e v zatetku spoprijeti s so-

vraZnikom. Na Kosovu niso bile dovol] budne, priprav-

ljene in sposobne se 2e v zadetku spoprijeti s sovraZni-

kom. Na Kosovu je 51 % &lanov ZK miajsih od 27 let; to

je ogromna moé&. Vendar je vprasanje, all so bili vsi ti

miadi idejno dovolj pripravijeni in sposobni za élane ZK

Za avantgardo. Da niso, se vidi sedaj po oportunizmu, ki

tam viada. V tem letu se je mnogo naredilo, po maice

skojevskem sistemu — borba za vsakega moZa. Ven-

dar se tega, kar se je leta zamujale, ne more popraviti v

tako kratkem Easu. Kljub temu nazadnje demonstracije

kaZejo, da se je »baza« nacionalistov zmanjala. Niso

vet imeli trdne osnovne podpore. Vendar pa ti, ki se

demanstracijam ne prikljuéujejo, jih tudi ne skuajo pre-

pretiti. Stoje ob strani. Posebno odgovornost imajo ugi-

telji srednjih in visjih Sol. Ze poloZaj v Vojvodini —taje v

principu boljsi kot na Kosovu — kaZe parazno kvalifici-

ranost uéiteliev, ki predavajo za formiranje mladih

kljutne predmete (marksizem, sociclogija, ipd.). To j@

eden od razlogov, da so nosiici kantrarevolucije v bistvu

utitelji. Milan Baljevi¢, izvréni sekretar, ni zastonj rekel,

da je univerza zariSte kontrarevolucije, da je nosilec

le-te mlada kosovska inteligenca.

V miadinskih organizacijah se Ze dolgo borimo, da bi
bil predmet marksizma enotenza celo Jugoslavijo, tako
kot je 2e obramba. Menimo, da se ne more predavatina
osem razlitnih nacinov, _specificnosti, ki obstajajo po
republikah, niso tako velika, da bi se marksizem lahko
predaval razlicno. Toda ta poloZaj se do sedaj ni dosti
izboljdal. Na nivoju federacije razen komisije za reformo
izobraZevanja (ali kako se imenuje), ki jo sestavijajo re-
publigki sekretarji za izobraZzevanije, ne obstaja nobena
druga institucija. Le ta nima stalnega sedeia; ta se
spreminja glede predsedujotega. Pripravijajo pa enot-
nega sistema marksizma. Junija bodo Sle v javno raz-
prava.

»Dober del kompromitiranih uéiteljev je 2e zamenjan.
Nimam podatkov, ali je na Kosovu dovol] nadomest-
nega kadra, da se o izvede. lzgleda, da so pozabili,
kakor je e Marx rekel, da morajo biti vzgajani tudi ugite-
lji. Ne poznam vseh dejstev, da bi lahko odgovoril, zakaj
so ravno uditelji podpihovali (nekateri tudi direktno)
nacionalizem, Razvoj . nacionalne identitete je bil nagel
z ozirom na to, da so bili Albanci kot narod stoletja zati-
rani (kakdr tudi nekateri drugi narodi) in onemaogocani
pri izkazovanju svoje identitete. Zato je to obdobje
burnega razvoja nacionalne zavesti po svoje fudi logic-
no. Bilo pa je stihijsko in zdi se mi, da nekatere sile, ki bi

kaznimi. Videti je. da nihge ni pricakoval takSnega stop-
njevanja sovraZnosti in vandalizma, ki se je pokazal v
marcu in aprilu lani

Na idejnem palju je bilo marsikaj zanemarjenega. £
miadimi smo premalo delali. Nekdo je rekel, da ée se
otrok rodi v socialistiéni dravi, to $e ne pomeni, da je
takoj sodialistiéno vzgojen. Zato smo vedji del sil usme-
rili videjno delovanje z miadimi, v vseh okoaljih, od pionir-
jev do absolventov. Sovraznik je deloval 13 let, mi pa
smo v letu dni dosegli dobre rezultate. Dokaz za toje. da
v dolotenih okoljih ni bilo sestankov, na katerih ne bi
prislo do raznih provokativnih vprasanj. Danes so miadi
ugotovili, kaj se skriva za sovraZnimi parolami; zelo ko-
rekino se obnasajo, sprejemajo nekaksen kompromis,
zelo odkrito prinajamo do izmenjave mnenj. Uradno
mnenje je, da je stanje relativno mirno, vendar da v no-
benem primeru ne smemo podcenjevati sovraZnikovih
modi in njegovih aktivnosti. To dokazuje njegova dobra
organiziranost in podpora od zunaj. Dogodki potrjujejo,
da e deluje, se prilug:lja &asu potitnic; prej je bolj delo-
val v K5, v zafetku Solskega leta pa se je prilagodil in
zafel znova delovati v Solah. Vendar je njegov krog
zolen, '%izv&ena idejnopolitiéna diferenciacija med
miadimi. tistimi, ki 50 v to naivno »padli«, je dosti
takih, ki so spregledali in se sedaj borijo proti temu.
Druzbena samozaécita deluje, saj so v srednijih Solah
primeri, ko so utenci formirali vode dru2bene samozas-
éite. Tako so zavestno in odgovorno prevzeli nase na-
logo zoperstaviti se svojim netovarisem.

To, kar je sovraZnik hotel — etiéno isto Kosovo, je
tista fadistitna teorija, s katero skusa uveljaviti posebno
obliko psihologke vojne. Vprasanje je, kako in na kak-
%en natin prepretiti izseljevanje, eprav dbstaja, zlasti
zaradi nepravofasne informiranosti, neznanja, po-
sebna psihoza pritiska. SovraZnik je z raznimi provoka-
cijami to izkoristil. V druzbenopolitiénih organizacijah

razvoj pravilno usmerile, niso delovale. Naslanjanje na
sodelovanje z Albanijo na kulturnem, znanstvenem, fol-
klornem in drugih podrogijih je bilo preve&. Nesprejem-
ljivo je, da smo za nekatere predmete uvaZali utbenike
iz Albanije, ko pa imamo svelovno znane strokovnjake
na skoraj vseh podrogjih. Njihava dela bi lahko prevedii
v albanski jezik, ne pa da je bil uvoz uébenikov laZja re-
Sitev. Znjimi; se je na zelo rafinirdn nagin podpihoval
nacionalizem. Za primer. vzemimo utbenik glasbe kjer
so vsi aviorji, razen dveh, albansksnarodnosti pa Se ta
dva nista Jugoslovana. V uébenikih za zgodovino se npr.
zelo na Siroko razpravija o Zivijenju llirov, a zelo malo o

NOB, o tem kdo so bili balisti in podobno. Jugosiovan-

ska javnost ve zelo malo o delovanju fagistitnih in emi-

grantskih organizacij, Raziskave na tem podrodju so

pokazale porazne rezultate no ljudi ne ve, kdo

s0 bili ustasi, tetniki, belogardisti in ostali izdajalci ter

da Se delujejo. To so spodrsljaji v najsirsem idejnem de-

lovanjuwna podrodju izobraZzevanja.

Ob dogodkih na Kosovu smo bill res presenedeni.
Delno zato, ker sma prevzell delo mesecc dni pred
izbruhom demonstracij. Sistem informiranja od zveze
do pokrajine in obraino ni deloval dobro. Ti dogodki so
nas vse malo moéneje udarili po glavi; osvestili smo se
mi (Z5MS), pa tudi tovarisi v republiskih in pokrajinskih
konferencah. Doumeli so, da je medsebojno informira-
w potrebno. Umazano perilo so raje prali v svojih

upnostih, kar kaze na pozitivistiéen odnos do realno-
sti v svojem okolju. Proces zapiranja se je z drugih dru-
benih struktur prenesel tudi na miadino. Miadina ni de-
favnik izven druZbe. Vse, kar se dogaja v druzbi, se do-
gaja tudi med mladimi, le da se nekatere stvari med

_njimi mnogo moéneje izraZajo..Mladina ima svoje po-

sebnosti, svoje podrogje interesov.

Kontakti na podrogju informiranja so zdaj boljéi kot so
bill prej, vendar 5e ne tako dobri, da bi lahko bili zado-
voljni. Se vedno ni tega, da bi, &e bi se kjerkoli v Jugo-
slaviji v mladinskih organizacijah kaj zgodilo, poklical
predsednik OOZSM, ali predsednik obéinske, ali repu-
bliSke kanfarence ZSM in obvestil ostale. To sega tako
dale¢, da sem za nek primer izliva kontranacionalizma
miadine iz mesta, kjer sem bil svoj &as predsednik mia-
dinske organizaccije, izvedel iz Gasopisa. ..

Normalno je, da tak izliv nacionalizma, ki_ ». meji na
kontrarevolucijo, privede tudi do nasprotnih efektov. To
je tisto nezaZeljeno, kar je sovraznik hotel. Zelel je
ustvariti psihozo, da lahko kadarkoli izzove demonstra-
cije in da mu nihce nié ne more. Prikazati je Zelel, da se
na Kosovu ni nié naredilo. To pa lahko pri ljudeh in mla-
dini ustvari nezaupanje de druzbenopolitiénih organiza-
tij, vkljuéno z mladino, in do Albancev. Ne moremo se
omejiti le na parcialne akcije, saj tako ne boma ni¢ nare-
dili. Na vsak razpis za delovno mesto mora biti sprejet
fisti, ki ustreza vsem zahtevam, da bo postopek izbire
posten. Tu moramo zadeli, vse ostalo je gasenje ognja.
Menim, da Zivijenje v takemokolju zahteva znanje obeh
lezikov za pravilen odnos med nacionalnostmi. Toda
ljudem je treba dopovedati, da to ni obveza, temveé
Auja. .

»Na Kosovu izhaja miadinski éasnik »Zeri Irenside«,
»Bote Deri« in'»Novi svet«. V bistvu je to en éasnik, le da
izhaja v obeh jezikih. Zeri Irenside je edini mladinski &a-
snik na Kosovu in menim, da bi moral izhajati v cbeh je-
zikih. (Sedaj izhaja le v albanskem jeziku — op. pisca)
Zadnjim demonstracijam se delavci niso ve& prikljucili.
MNekateri so celo zahtevali, da bi delali nekoliko dije, ker
se je konec delovnega ¢asa ujemal s ¢asom demon-

ZSM KOSOVA, O VZROKIH IN POSLEDICAH DOGAJANJ NA KOSOVU

delujejo s poino paro 2 namenom, da bi preprecil izse-
ligvanje, Visi tisti, ki so se pod pritiskom izselili, se lahko
vrmejo. Skoda jim bo povrnjena. Nekateri so se seveda
izselili tudi iz ekonomskih vzrokov, Vsa sreéa, da obu-
tek negotovost ne obstaja v vsakem okolju. Pristnost
med liudmi razliénin nacionalnosti obstaja, teprav so-
vraZnik vztraja na tem, da bi jo razbil. Normalno je, da v
tej zmedi prinaja tudi do nezaZelenih dogodkov. So-
vraZnik skusa vnesti negotovost med ljudi, dokazati
hote, da je nenehoma prisoten. Vnada negofovost, ne
le med Srbe in Cmogorce, ampak tudi med tiste Alban-
ce, ki se z izpadi ne strinjajo. Ohladitev mednacionainih
odnosov je Eutiti povsod. Vendar prijatelji, ki so to zares
bili, so to tudi ostali — prav tako so3olci — ne oziraje se
na lo, katere parodnosti so. Takih primerov je dosti. Na
&olah se ne preko parol, ampak preko konkretnih akcij
krepita bratstvo in enotnost. Uporabljene metode zbli-
zevanja miadih preko melod druibenega dela delimo
na dve etapi: vzgajati miade in prevzgojiti zavedene. To
zadnje je teZko, kaijti Eioveka, ki je 2e koncal fakulteto, je
tezko prevzgoijiti.

Dokazano je, da ekonomska kriza nikoli ne prinese
nié dobrega: dovolj je le pomanjkanje hrane (kave, de-
tergentov ali ¢esa drugega), da se skusa prikazati
nemod nase druZzbene skupnosti, teprav vemo, da v
take krze prihajajo tudi najrazvitejse deZele. Zavestni in
napredni intelektualci ne mislijo tako, vendar se jih dolo-
¢en del obnasa oportunistiéno, Niso na nobeni strani; v
bistvu sole ovira, za katero se skrivajo sovrainiki. lzko-
riséajo jih le za 5Eit; to so labilne osebe, ljudje, ki ne
vedo, kateri strani bi se priklonili. Sovraznik za uresni-
Eitev svojega cilja ne izbira sredstev. Ekonomske in po-
lititne teZzave skusa prikazati ¢im bolj érnogledo.

Odnos med vasjo in mestom (nacionalizem, opor-
tunizem)

. ekscesov poliiéne narave. Lani so bile MD B s Kosova

BOJADIJEVSKIM

stracij. Nekateri so tudi zahtevali, naj jih iz tovarn odpe-
liejo s posebnimi avtobusi, kajti bilo bi dovol| nekaj pro
vokatorjev, ki bi se vmedali mednje in izgledalo bi, kot d
demonstrirajo delavci. Toda bistvo je v tem, da se za
vedni ljudje konfrontirajo z demonstranti, ne pa, da le
pasivno stoje ob strani. V Prizrenu obstaja izvidniski
odred Titovi de€aci. Le-ta se je direkino konfrontiral 2|
demonstranti, prisio je do fiziénega obracuna. Imajo tudi

istoimensko miadinsko delovno brigado, ki je bila lani na
neki delovni akciji in je prejela plaketo Veljka
Viahoviéa. Miadinske akcije so ena od mladi

skih aktivnosti, ki do sedajniso bile kompromitirane, ni b

za raziko od prejdniih let po pravilu najboljde. To je po-
datek, ki ohrabruje. Torej obstajajo pozitivne sile, samo)
&e niso dovolj organizirane, ni dovolj j

itd. Po mojem je zelo pomembno dali pravo sliko o polo-
2aju na Kosovu. Sredstvomn informiranja se ne sme
onemogocati njihovega dela. Tudi ni treba pisati samo o
drobnih pikantnostih, ki spodbujajo Nizke strasti, Ce bi|
bilc smogotene TV Pristini, da posname demonstracije!
11. 3., ne bi prilo do mno2iénega, obiska demonstraci|
v UroSevcu 26. 3. Kdo je za to kriv, ne vem. !z TV Pris
tina pravijo, da niso imeli dovoijenja, ostale TV pravijo,
da TV Pristina ni hotela posneti, prestavniki SUP pravi=
jo. da niso 11. 3. videli niti enega s kamero. Sedaj je
teZko ugotoviti, zakaj ni bilo snemano. 26. 3. so vsi po-
slali predstavnike, zbralo se je 80 novinarjev. Tudi &a-
sniki, ki nikoli prej niso pisali o politiki, so poslali na Ko-
sovo Stevilno ekipo iz Zelje po senzacionalizmu. To je
druga skrajnost. Narod je precej politiziran. Vse, kar s&
ree o Kosovu, je zelo hvaleZno za dvig naklade. To sta.
dve skrajnosti. Ne vidim, zakaj ne  bi bilo T posnetka,
e lahko vidimo demonstracije v Iranu, alf kako franco®
ski kmetje po ulicah polivajo vino. Ne vidim, zakaj ne bi
smeli videti, kaj se dogaja tu, ko smo za to Zivijenjsko
zainteresirani. Beremo lahko tuje éasnike, ki
prihajajo v Jugosiavijo. Ko se je prinas govorilo 0 nekaj
demonstrantih v Pristini, so tuja sredstva obve32anja
pisala marsikaj. Ko smo zadeli pisati reaino (podatki,
Stevila), so bile nade informacije prenegene v tuje vire
obvestanja. Ne smemo dovoliti, da tuja sredstva ob-
vestanja Spekulirajo z dogodki na Kosovu. V okviru
nasih moznosti smo naredili vse, da bi prisio do pravil-
nega informiranja,-tako v miadinskem tisku kot delu’
miadinskih organizacij, kot tudi preko institucionalnih
kanalov vplivanja v SZDL.

Da je sovraZnik deloval v vseh druZbenopolitiGnih
strukturah, je dokaz tudi tole: odkrili so precej miadin-
skih funkcionarjev, ki so sodelovali proti temeljnim na-
celom nase druZbe (med njimi so bill tudi predsedniki
OO0ZSM in predsedniki obéinskih organizacij ZSM). Ne-
spametno bi bilo podeenjevati sovraZno delovanje veeh
teh destruktivnih elementov kot tudi posledic sovraz-
nega delovanja. Prebivalstvu Kosova moramo poma-
gati, da prebrodijo krizo in dokafejo, da so »zdrave sile«
mocnejse od ostalih. V tem smislu je nesprejemijiva
vsakrino generaliziranje. Potrebno je zaupanje v sub-
jektivne sife, ki delujejo na Kosovu; v to, da Zelijo in bodo
odpravili vse posledice nacionalizma. Zato so zaintere-
sirane vse sile na Kosovu (razen zavedene manjsine),
potrebujejo pa naSo pomo¢ in zaupanje, da jim bo to
gimprej uspelo.

I(Dl'llc‘ *

Narod tukaj je v skupnaosti zelo dobro Zivel, tudi ko 38
ni bilo komunistov (pred stoletji). Ljudje niso vedeli, kaj
je socializern. Vedeli so, da lahko le skupaj preZivijo, da
so stoletia vsi vseh narodnosti, v mestu in vasi, Zivell
skupaj. Primitivizem posameaznikov izkoris&ajo vEasih
tudi v sisternu informiranja. Ce nekdo lansira kako novi-
co, Eeprav neresnitno, jo je pozneje zelo teZko razkriti.

Opazili smo, da so vsi, ki pidejo v Zeri Irinise, alban-
ske narodnosti in da izhaja le v albanskem jeziku.

Filipovié: Normaino. Obstaja tudi &asnik Novi svet, ki

. izhaja 1-krat meseéno. Tudi v sredstvih informiranjainy
Soistvu so velike pripombe. Mogode je freba marsikaj
ustvariti tudi z ozirom na gospodarski polozaj, saj Ko-
sovo gospodarsko ne stojl najbolje.

Zari Irinise bi se moral odpreti vsem, ki 2ivijo na Ko-
sovu, ne le tistim, K govorijo albansko. Sovrazniku di-
rektna konfrontacija niuspela, zato sedaj deluje na dru-
gaten, a m¢& manj $kodljiv nadin. Zdaj smo izboljsali in-
formiranje. Informacije so bolj realne. Moramo pa biti
zelo previdni, saj sovrainik menja ~barvo«, obliko in
natin delovanja; prilagaja se poloZaju. Ta drugi nadin
delovanja se izkazuje vsepovsod: v restavracijah, trgo-
vinah indrugod. Sovraznik na zelo rafiniran natin Se de-
luje in vnasa nestabilnost med ljudi.

Delavski razred ima globoko zavest, to se vidi po tem,
da se delava demonstracijam in ostalim izbruhom na-
cionalizma ne prikljucujejo veé (razen redkih izjem).

Studentje albanske narodnosti, ki Studirajo v drugih
republikah, v glavnem niso imeli tezav. Tam, kjer jh je
ved, so ustvanli klube in drustva. Vsekakor jim ni bilo
lahko. Mnoge je bilo sram, da so albanske narodnosti, in
to zaradi tistih, ki so nemire izzvali. Prislo je tudi do pos-
plosevanja. kar pa ni prav. Noben narod ni imun proti
nacionalizmu. Vse napredne sile morajo najti mot in
natin, da sedanje stanje preseiejo. "

: kanec
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Dva dela voljna novinarja Katedre, Dejan in Viktor,
stofiva na beograjski Zelezniéki postaji. Cakava viak.
0b cigaretah in pivu postajava nestrpna. Uradni napo-
vedpvalec konéno le napove prihod viaka, ki naju bo
odpeljal na Kosovo. Z-mesanimi obdutki podasi sto-
pava proti viaku. Pridakujeva, da bo viak bolj ali manj
prazen. Na najino presenecenje pa je na viaku gneca.
Na sreco sva pravocasno kupila rezervacdiji, sicer bide-
lia usodo tistih, ki so ostali na hodnikih.

Vstopiva v kupe in se seznaniva z najimi sopotniki: s
staref$im paromiz Kraljeva, z diplomiranim sociologom
ler dekletom najfinih let: oba sta iz-Kosova. Po zatetnem
ogledovaniu in ocenjevaniju stece pogovor. Govorimo o
problemih miadih, o njhovi viogi v nasi druZbi in kar
naenkrat smo v Kraljevu.

Starej$i par izstopi, za njima pa tudi jaz, medtem ko .

Dejan ostane v kupeju s preostaiima sopotnikema.-Na-
potim se proti prednjemu delu viaka, kjer menjujejo lo-
komotive. To je opravijeno presenetijivo hitro, in ko viak
tegne, hitra skoéim v najblizji vagon, saj bi pot proti
Prstini sicer lahko nadaljeval pes. Napotim se proti
nagemu vagonu in pot me pelje skozi vagon — resta-
wracijo. Razveselim se hladnega piva, ki mi ga ustre-
livo ponudi todaj, vendar je cena ustreZijvosti primema
\— 50 dinarjev za malo pivo. Vzamem torej pivo, in ker
Imi toéaj ne dovoll odpreti okna, ce$ da je prepih, odi-

dem na hodnik. V tem trenutku pa dva milicnika prive-

o
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\oeta pet fantalinov, starh deset do trinajst let. Vsakega
ami¢ odpeljela v kupe, ki je sicer rezerviran zanju.
Ker so zavese zugmﬁm. ne morem spremifati razvoja
dogodikov-v kupeju. Toda tudi to si kmalu predstavijam,

j se po povrathku iz kupeja vsak od miadih nadobud-
neZev drii za zadnjo plat. Da pa ni bilo posebno hudo,
me prepricajo njihova v nasmeh razpotegnjena usta,
\kakor hitro se izognejo strogemu pogledu miliénikov.
|Le—ta jih kmalu odpeljeta v vagon—restoran, jaz pa
\grem seveda za njimi. Z nekoliko kisim nasmehom na-
méin & eno pivo (kar je predrago, j@ predrago), da
imam vzrok, da se Se lahko zadriujem v resta-
‘wradji. Na videz neprizadeto srkam svoje pivo, v resnic/
\pa pridno strifem z ufesi, Vsa zgodba pride kmalu na
dan. Dvaizmed nfh sta Ze pred petimi dnevi pabegnila
od doma. V Zepu nimata niti befiéa in Ze ves dan nista
\ledla. Ostali trije 50 pobegnili od doma Ze pred tremi
meseci. MoZ po imenu Idis, doma iz Pristine, jih je ile-
\palno prepeljal preko meje v ltalijo. Tam so zanj beradi-
i, on pa jm je dajal hrano, moderne obleke (kavbojke,
jakne in kné¢ede srafce) terigrate. Miliénikoma razlaga-
lo, da so pobegnill in znova llegalna preckali mejo. Na
vprasanje »kako« odgovorijo, da sploh ni bilo tezka.
\*Aekel sem, da sem z mamo in da ima ona moje doku-
[mente.« raziaga najmiajdi, star 10 let. S to »finto~ s0
\poizkusili tudi tukaj na viaku, vendar nasega sprevod-
\nka niso mogli prelisiéiti. Z mesanimi obéutki gledam
\na te, na nek nacin e popolnoma odrasie otroke. »Kaj
|fela bo z nimi, ée so Ze sedaj priceli tako,« mi rede
sprevodnik. Zdi se mi star, nesreéen in utrujen. Sicer pa
niti nf éudno, ce so laka sre¢anje del njegove vsakda-
nost. Vrmem se v najfin vagon.

Medtern sem, Deian, sedel v kupejis. Starejsi par je
estopil, na nfuno mesto pa sedla dva miadeniéa. So-
volog in dekle, K sta z nama polovala iz Beograda sta
Srba, fanta, K sta vstopfia, pa Albanca. Pogovor
lamre, vzousje pa postaja neprijetno. Pridnem se po-
govarjali, malo z enimi, malo z drugimi. Beseda da be-
sedo, pogovor stece. Mudno vzdudje pa ostaja. Miadi
Albanec pravi, da se vraca iz Mdnchna, kjer je obiskal
brata. Dogodkov na Kosovu node komentirati, ustvariti
skusa viis, kot da se ga lo ne tice. Viktor se je vinil v
lkupe. Smo v Titovi Mitrovici. Sociolog in fanta izstopijo,
migva pa ostaneva sama z dekletom iz Kosovega polja.
Sedaj, ko ostanemo sami, se dekle nekoliko razZivi,
Pogovor postaja vse bolj pristen, vse bolj intimen. Le-
dena stena, ki nam prepredéufe govorili o takoimenova-
nih »fabu temah~ se vse hitreje topi. Kmaily govorimo o
rsem popolnoma odkrito: o pogledih na svet, o vzgaj,
udi o spolnost. Ko izveva, da je dekle pri svojih poznih
dvajsetih letih Se vedno nedolaknjeno, sva nekoliko
thegana. Se bolf sva zbegana, ko naju popoinoma
wesno vprasa, ¢e je pri nas v Sloveniji res popolnoma
normalno, da ima vsaka Zenska zraven moia tudi fju-
bimca. V medsebojnem razgaljanju si potasi usivar-
Emo sliko —midva o kraju, kamor sva namenfena, ona
\pa o krajih, iz katerih prihajava. V. pogovoru omeni, da
\s8 nikoli ne bi porogila s ¢lovekom druge vere, ¢eprav ji
ega 2e ode ne bi dovolil. Ofelova beseda pa je tu Se
vedno =svelinja~ (vsaj za vecino). V druinah $e vedno
Wadajo patrarhalni odnosi, z vsemi svofimi posledi-
\carmi, ki §h prevzemajo tudi mladi. Ko spregovorimo o
\mednacionalnih odnosih, je nekoliko bolj zadriana,
lvendar nama da vedeti, da nisa dobri. »Kaj mi pomaga
dobra siuZba in dober dohodek, ko pa vedno Zivim v
negotovost, kaj bo julri?- Videti je zaskrbljena. Sku-
fava se vZiveli v njen polozaj, pa nama nekako ne
uspeva, saj prihajava iz popoinoma drugacdnega oko-
\fa, bolj ali manj neobremenjena s problemi, ki so njen
lisakdan. Ze je tu Kosovo polje. Ob slovesu se ji zahva-
\iva za odknt pogovor, sedaj pa se J zahvaljujeva za
v3e, kar je za naju storia $e pozneje.

Dejan me je vso pot moril 5 tanki. Upal sem, da bo
¥saf kaksen, pa ¢eprav Cisto majhen, tank stal kje blizu
postaje, da bo zadovoljen. Pa nisva ne tedaj ne poz-
neje na Kosovu videla nobenega, tako da bo moral
Dejan podakati do jeseni, ko odide v vojsko. Paé pa
srecava Kar precef pripadnikov zdruZenih enot milice.
Wideti tokko miliénikov, oboroZenih z avlomali in avto-
matskimi puskamy na fako majhni postaji, kot fe Kosovo
polje, je Ze samo po sebi nekaj nevsakdanjega.

Ogledujeva si jh z vseh strani, malo radovedno, a ne
preved vsiliivo. Njihova prisotnost pa nama le da obéu -
ek varnosti, ki naju v Pristini razen ova, tr, Stirikrat ni
ve¢ zapustl.

V hotel »Grand«, prekrasen hotel s petimi zvezdica-
m, seveda A kategorije, vstopiva opolnodi, to¢no po
devetnajstih urah, odkar sva odrinila iz Maribora, Po-
Kiceva domov in najnim domaéim poveva, da sva
srecno prispela. Ceprav je ura Ze poinoé, $e vseeno
dobiva velerjo, kar naju prijetno preseneti, saj 2e deset
ur nisva nicesar zauZila. Ko vecerjo zalijeva $e s stekfe-
';i‘gc- tudovitega kosovskega kaberreta, naju pre-

ga dtrufenost in odideva v sobo. Po obveznem tudi-

ranju odpreva okna, da bi zadihala svez kosovski zrak,
ter se zlekneva na posteli. Noéno tisino razpara rezek
pok. Z Defanom se preseneceno spogledava, za frenu-
tek obstojiva in planeva k oknu, »M—48,« recem Deja-
nu, saj se znacilnega glasu te puske spominjam $e iz
vojske. Zagledava neuniformiranega moZa s pusko, ki
legi; preko ulice. Za trenutek se =prilepi« ob zid in se
pocasi priblizuje temnemu prehodu med zgradbama.
Sehip in izgine vanj. Nejeverno se spogledava. Iz pre-
hoda moZak pritece k fi¢ku, kjer ga éaka kolega (prav
tako s pusko). Eden sede v avto, drugi pa ga priéne po-
rivati. Ceprav sva §e vedno presenecena in razburje-
na, planeva v spontan smeh, saj ne vicis vsak dan clo-
veka s pusko, kako poriva avto. Avto spelje in moZaka
se odpeljeta. Midva pa $e kar sloniva na oknu in éakava
nadaljevanje. Ker se ni¢ veé ne dogaja, modro ugotowi-
va, da sta moZaka, ki sva ju videla, pripadnika samo-
zadditnifh enot. Le?eva in med ugibanjem, kod je sire-
lial, zaspiva. Ura je sedem. Petek. Napotivase na
sprehod po Pridtini. Ce izvzameva mnogodtevilne pa-
trulfe zdruZenih enot milice, aziroma specialce, kot fih
tukaj fmenujejo, je vse videti mirno in normaino. Dejan
strasi s fotoaparatom, na katerega je pritrjen dvesto-
petdeset milimeltrski teleobjektiv (verjetno zato, ker je
sligal, da je v Pristini prepovedano fotografiranje).
»Specialci~ naju sicer malo ¢udno opazujejo, vendar
nimava nobenih leZav. Ker sva tudl midva, kakor vsi
dobri novinarfi, brez notesov, pa tudi brez pisal, pov-
prasava mimoidoéega mladeni¢a po knjigarni. Zelo
prijazen je in naju odpelje do nje, ki pa je precef dalec.
Med potjo pove, da je po rodu Albanec, midva pa za-

moléiva, da sva novinarja (pa Geprav samo $tudent-

ske). Ko ga zelo previdno vpradava po slanju v Pridtini
in'po razpoloZenju, ki viada med $tudenti, nama odgo-
vori, da sam nima nobenih problemov. »Ne vtikam se v
politiko, najbolje je stati ob strani in se v ni¢ ne mesati.
Jaz se brigam samo za Studij in tako fe tudi najbolje, «
nama pove. Prjetno presenecena sva, ko ugofoviva,
da je fant sel v to smer le zaradi naju. To ugotoviva, ko
se skupaj vra¢amo proti hotelu.

Medtem ko Viktor preverja zmodnosti Sanka in kon-
dicijo natakarjev, sreé¢am reporterja Indeksa 202 iz
Beograda, ki mi pravi: »Poslusaj, kaj se mi je zgodilo.
Potreboval sem nove baterlje za svof magnetafon in
sem se odpravil do biiZnje traffke, da bi ih kupil. Najprej
sem pogledal, &e imajo dolge baterije, kakrne potre-
bujem, in ko sem videl, da jih imajo, sem prodajaica za-
prosil zanje. »Nimamo, imamo samo kratke=, mi je od-
vimil (Ceprav sem videl daima tudi dolge). Ker se nisem
hotel prepirati, sem stopil do trafike, ki stoii na drugi
strani ceste. Spet sem najpref pogledal, ali imajo bate-
fije. Imeli so jih, kratke in dolge. ~Al imate baterije,=
vpragam. =Imamo, kak$ne potrebujete,« me vprada
prodajalec. Poucden z izkusnjo iz prejénje trafike, mu
odvrnem: »Kratke, nimamo, imamo samo dolge«~, mi
odvrne prodajalec. No, potem mi daj pa te,~ mu odvr-
nem: Pa sem gal~ Vsi, kiposlu$amo, kaj se mu je zgodi-
lo, se krohotama. Viktor se vraca od $anka in mi ves na-
smefan pravi: =Glavni urednik miadinskega casnika
Zeri Irenside, Sejdi Osmani, naju s $e nekaj kolegi vabi
na obisk njhove redakcije.~ Vesela, da nama je Ze prvi
dan bivanfa v Pristini uspelo priti do pomembnega ¢lo-
veka, se vimeva za $ank.

Ze smo na poli proli redakcifi edinega mladinskega
casnika, ki izhaja na Kosovu. Piha mo&an veter, lako da
hodimo napol miZe (nekateri celo ritensko). K sreci pa
redakcija ni oddaljena vedkol kakinih sto metrov od
hotela. Zgradba je lepa, okrog petnajst nadstropif viso-
ka. Je sicer last »Rilindije~, edinega kosovskega dnev-
nika, ki pa daje prostore tudi Zeri Irensideju. Prostori so
dudoviti, vsaj za nade pojme, saj smo navajeni delati po
Keteh in ob bisiveno slabsih razmerah. Potem ko za
VEE prisoine narodi kavico, nam pove osnovne podaiike
o-Gasniku. »lzhajamo vsak teden, vsakic po okrog tri-
deset lisod izvodov. Izhajamo delno v barvah, funkcio-
nalni stroski stevilkepa 50 okrog Irinajst starih milfjo-
nav,= nam pove za zacetek. ~ Zaposiufemo dosti zuna-
njih sodelavcvev, sicer pa fe profesionalno zaposlenih
deset fjudi, in tudj glavni urednik ima status profasio-
nalca. Po demonstracijah in ostalih oblikah sovraZne
defavnosti smo iZzgubill precej bralcev, fako da nam je
naklada precej upadia. Vzroki so v mnoZici avtorizira-
nih tekstov, ki smao jh paé morali objavijati, in v mnogih
politiénih tekstih, ki so se prav tako naenkrat pojavili v
nasem casniku. To je namreé imelo za posledico, da
smo morall opustiti mnoge stalne rubrike in se posvelit
predvsem poiitiéni akciji za osve$éanje miadine. Zad-
nje Ease nam je naklada spet narasla, kar prica, da nam
bralci zaupajo in da nasa akcija pri osveséanju miadine
daje konkretne rezultate, saf se vracajo tudi dopisniki,
K Ze nekaj ¢asa niso sodelovali z nami.« Pove, da je
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bilo tudi nekaj pritiskov s strani raznif organov, a zgolf
glede prave mere kritiénost, ki pa jo je zelo teZko dolo-
citi. Vprasam ga, ali izhaja njihov miadinski casnik
samo valbansdini all udi v kaksnem drugem feziku. Da
sem zadel v #vo, vem Ze vnaprej, saf vem, da izhaja
samo v albanidini, v fo pa me prepri¢a §e vneto Deja-
novo prikimavanje. Glavni urednik mi odvrne, da izha-
fajo le v albanskem jeziku. =Pa fe Albanski jezik obve-
zen all samo fakultativen,~ vrtam dalje. »Ne, ni obve-
zen, fakuitativen je.~ »~Ampak to pomeni, da edinega
kosovskega miadinskega ¢asnika ne morejo brali vsi,
ampak le tisti, ki znajo albansko,~ mu odvrnem, v moji
ugotovitvi pa je tudi kanéek vpra$anfa.« Ja, vendar ker
je to edini éasnik za mladino, pisan v maticnem jeziku,
mislimo, da mora ostati Gisto taksen, kakrien je, torejv
albansicini. Za ostale narodnosti na Kosowu izhaja
»Novi Svet«~, vendar jele-la $tudeniski casnik —(pa je
vseeno dvojezicen). To se mi ne zdj ma prav,
zlasti ko ugotovim, da med dopisniki, razen Albancev,
ni nobenega pripadnika kake druge narodnosti. Saj pa
vendar ¢asnik govon o problemih vseh miadih, ziasti pa
miadine na Kosovu, in vse skupaj mi ni preve¢ véec. To
moje razmislfanje je pazneje potrdil pogovor z Viadkom
Bojadéijevskim, predsednikom komisije za idejno poli-
ticéno defo pri predsedstvu Z5M Jugoslavije, K e potrdil
pravilnost takega razmisljanja.

Odpravijamo se nazaf proti hotelu, kjer pricakujeva
5e endober ulov. Vnaprej sva dogovorjena za intervu s
élanom predsedsiva pokrajinske konference ZSM Ko-
sovo, po moZnosti pa s predsednikom ali sekretarjem.
Pogover nama posredge omogoci Mahmud Ali Dema,
&lan predsedstva PK ZSM Kosavo. Na nafino veselje
naju obvesli, da se e Zaintervju dogovoril s predsedni-
kom PK ZSMK, Na pogovor akava dobri dve uri, in ko
7e skorajda obupava, nama Mahmud All Dema po-
nudi razgovor s sekretarjem PK ZSMK, Dobrivojem Fi-
lipovicem. Seveda ga pricakava z odprtimi rokam, saj
sva Ze prepriéana, da iz vsega ne banié. Povabivaga v
sobo, ker Zeliva mir, pa tudi najn {Katedrin) magneto-
fon (verjetno iz prej§njega stoletja), bi med druZbo zbu-
jal preveliko pozornost. V razgovoru, ki je skraja precef
uniformiran, zveva marsikaj — zlasti ko izklopiva mag-
netofon, saj je lo precef (véasih) neprijeten pripomo-
cek. ;

Pogovor je trajal kaksni dobri dve uri, objavila pa ga
bova v celati. Vsi trije smo se, Xejni napotili v bar. Tam
smo ob programu (bog mu pomagaj), nadaljevall z
fzmenjavo mnenj. Sekretar in jaz sedeva posebej ( za
mizo ni bilo prostora za vse), ostall skupaj

Medtem ko se je Viktor pogovarjal s sekretarjemn,
sem se jaz pogovarjal s predsednikom PK ZSM Ko-
sova in s predsednikom komisife za vzgojo in izobrate-
vanje. Kramijanje je bifo prav zanimivo. »Al so kaksni
problemi s profesoni, ali napak vzgajajajo mlade?« = Ne,
ves. S profesarji ni posebnih problemov. Samo na filo-
zofski fakuiteti je bilo nekaj problemav. « Ko vidita, kako
nejeverno ju gledam, mi pravita: »Samo novinarf so
krivi. Vse so napihnili. Na osnovnih in srednjih Solah po-
teka pouk normalno, sama na nekaterih fakultetah je
nekaj problemov; pravzaprav samo na filozofski fakul-
teli na albanologkem ingtitutu. = Kadim {n mirno pijem
svoje pivo. Nato vpragam: » Kako pa je kaj s tradiciami
na Kosovou, saj vesta: besa, krvna osveta, gostolubje
in podobnos« Pa mi pravi predsednik komisije za
vzgojo in izobraZevanje: »Te tradicije Zivije samo Se
med starimi. Mi miadi jih ne spostujemo. Nov nadin Ziv-
ljenja, mesto, Studij, vse to izkoreninfa stare in prediv-
lfene tradicije.«~ Pogovarjamo se in pogovarfamo, ko mi
ta isti Clovek ponosno prizna: »Daf sem Ze beso.~ In
nadaljuje: »In sem jo drial.- Mislil sem si svoje in mu
modro prikimal, ées: »Prav si napravil, strinjam se s
tebof. = Prav zanimivo fe, kaj vse je mogoce izvedeti v
baru. Pa vendar ne razumem, zakaj vrh miadinske or-
ganizacije na Kosovu »lakira« resnico, vsaj tisti njen
del, ki ga vsi poznamo.

Ura fe Ze ved kol lri (zjutraj, seveda) in midva na poli
proti postelji. To pot nisva ne odpirala okna ne prisia do
lufa,; zaspala sva kakor dofencka.

Jutro. Sobota v Pristini. Po prej bornem kot pa obil-
nem zajirku se odpraviva do $anka. Se sreCa, da sva
Stajerca in da ta tempo zdriva. Tukajvzpostaviva naj-
ve¢ kontaktov. Spoznava predsednika univerzitetne
konference ZSM.Kosova. Ko izraziva 2eljo, da bi rada
videla famozno Studentsko menzo in notranjost $tu-
dentskift domov, nama obljubi, da to ne bo preveiik
problemn. Vendar $efe v nedeljo, saj se mora prej pogo-.
voriti 5 predsednikom (oziroma direktorjem) menze.
Srecna sva tudl tako, saj je fo ved, kot sva pricakovala,
da bova dosegla. Dejan ostane v hotelu, jaz pa si spo-
sodim njegov fotoaparat in odidem v mesto. Sedem v

ogieAas 2u jod
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na pametl izbran lokal. Naroc¢im si pijaCo, vendar se z
natakarjem ne razumeva najbolj$e. Pri vsem tem, da
sem baje nadarjen za jezike, albandine vseeno ne ra-
zumem, saj se je nikoll nisem uél, Je pa milozvocen,
rekel bi, lep jezik. Vendar mi to dobre volje sploh ne
pokvari. »Med psenico je tudl plevel,~ si re¢em in odi-

dem dalje na potep. -

Z dobréno mero srece, preko poznanstev mi uspe
priti v enc izmed delovnih organizacif v Pritini. Ker mi-
slijo, da sem sorodnik zaposlenega, nimam nikakrsnih
teZav. V nevezanem pogovoru zvem, da se je odkrit
frontalen spopad prefevil v hladno vojno, v eno od
oblik speciaine vojne. Neuradno mi povedo, da se pri-
padnost kiredentistiénemugibanju kaZe tudl tako, da
delavei ne prihajajo na delo (ponekod), v nesramnem
obnasanju do pripadnikov drugih nacionalnosti, pone-
kod in priloZnostno pa tudi v fziénemu obradunavanju.
V zraku éutim kiimo medsebojnega nezaupanja, ven-
dar ne vidim druge reditve, kot da te slabosti s pomodjo
vseh subjektivnih sil, druino premagamo. Odidem
nazaj proti hotelu in se kot vsi veliki novinarji v valikem
mestu izgubim. Cisto meni podobno. No, na koncu, ko
sem Ze zasel dodobra v Studentsko naselje, mi ie uspe
najli pravo pot do hotefa. Tam sreéam Mahmuta alf
Demo, ki me vprada, ¢e si z Dejanom Zeliva ogledati
miadinski 8portni in kulturni center Boro | Ramiz.

V tem prelepem stavbnem kompleksu nas sprejme
n:zrrmg: Dc;.;sidu'ja. Sama arhitektura ﬁ:& najfepsi do-
selek . Stala je kupe denarja, ki verjetno niso
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bili namenjeni reprezentanci. Dobri dve uri hodimo po
hodhnikih in dvoranah. Zal opazimo, da se sedeFev dr#i
prah, inna vprasanje, ali se center uporablja ali ne, smo
izvedeli, da je, razen redkih dvoran zaprt. Res $koda,
¢e pomisiimo, koliko je stal delovne ljudi Jugoslavije. in
dane pozabim: dom ima 300 milijonov izgub letno, ki jih
mora nekdo pladati.

Vse je v lesu, steklu, lepo oblikovanem betonu in z
ometom. Hodimo od dvorane do dvorane, od preda-
valnice do predavanice. Velika $portna dvorana, mala
Sportna dvorana (ki pa v resnici sploh ni tako majhna),
dvorana za boks, borilne veséine, Sportno gimnastiko,
sobe z okroglimi mizami, predavalnice in amfiteatri in
kaj faz vem, kaj e vse. Osnovni kompleks ima 38.000
kvadratnih mefrov.

Stopimo v dvorano za kegljanje, kjer je osemstezno
kegifi$ée z restavracijo. Stoff so delno uni¢eni, usnjene
previeke porezane, v sosednjem hodniku je voda pre-
drla strop, K ga zdaj krasijo prelepe temne iise. Ca-
kamo dedurnega vamostnika, ki bi nas moral peljati v
Sosednjo dvorano, pa ga ne moare najii niti sam na-
mestnik direktorja.

Sprehajamo se po hodnikih, ko se nam pridru?i fant,
2a katerega sem vedel, da k nam ne spada. PribliZzam
se mu in tedaj opazim: na prsih ima pripeto znadko;
rdece ozadje, na katerem se $opiri &rr dvoglavi orel.
Prijatelica ga vprasa: »Ti pa nisi nad?= =Nisem, ~ rece
on. »Fant, pa tives , da to znacko nosijo iredentisti?= » Ne
vem.~ Kje si jo pa dobil? »Da, ved, dal mi joje prijatelj.«
In fant je oddel.

Stojme pred pridtinskim stadionom. Namestnik di-
rektorja centra Boro | Ramiz razlaga: »Stadion sprejme
20.000 obiskovalcev. Zal tribune $e niso prekrite, ker
nismo dobili dovolf nevraclivih sredstev. Dobili smo fe
kredite, zdaj pa moramo vracali anuitete. Naériujerno
Se gradnjo dveh Spartnih hotelov, $e ene Sportne dvo-
rane, vse v sklopu centra Boro | Ramiz, «

Virnili smo se v hotel, kjer imamo druzabni veéer. Sre-
cava predsednika UK ZSM Kosovo, ki nama spet ob-
fjubi, da bova lahko v nedeljo obiskala Studentskp
menzo. Nato preZiviva prijeten druZabni veder, ki so se
ga udeledili zvedine tudi vsi funkcionarii ZSM Kosova,
pa tudi direktor $tudentske menze (le-tega sva bila po-
sebef vesela). Spoznava Branko Crnobrnjo, reporterko
radia Jugoslavija, in medsebojna izmenjava informacij
poteka v obojestransko zadovolfstvo. Poznefe se iz-
kaZe kot odliéna gostitelica in nama v mnogodem
olaj$a nadaljnje delo’v Beogradu. LeZeva krepko po
polnodi, vendar polna priéakovan), saj se nama obeta
obisk Studentske menze. Nedelja zjulraj. Pristina.

Vsa nestrpna Ze na vsezgodaj oblegava predsed-
nika UK Z5M Kasovo, da naju odpelje v ta Ze tolikokrat
amenjeni prostor. RazloZi nama, da je v nedeljo zaprta,
da mora najpref dobiti direkiorja, da nam jo bo odkienil,

-8af ve, da jo Zeliva slikal od znotraj. Ura je Ze dvanajst,

vendar llir (predsednik UK ZSM Kosovo) kijub vedkrat-
nim poizkusom ne pride v stk z direktorjem. Ko 2e pri-
staneva, 0a si jo ogledava vsaj samo od zunaj, naju
vpraga, ¢e imava avio, saj je to precej daleé. Ker avla
nimava, pa tudi sicer se nama zdi precef trapasto oyle-
dati simenzo le od zunaj, od obiska odstopiva. Sicer pa
nama je bilo Ze malo nerodno, ker sva non-stop nekoga
nadlegovala.

Sedaj prihaja na prizoriéée najna znanka iz viaka.
Dogovorili smo se, da nama razkaZe kulturne znameni-
tosti Pristine in okrog 14h se dobimo pred hotelom. Po-
veva fi, da nisva videla menze, saj je zapria, in da nama
Je zelo zal, da je tako. Spogleda se s sestroin jo vprasa:
~Nagj ju peljeva?« Sestra nad tem prediogom oéitna ni
najbalf navdusena, vendar se po krajéem dogovarjanju
le odiocita, da naju odpeljeta do tega =prepovedane-
ga~ kraja. Najprej nisva razumela, zakaj toliko besed,
ko pa je menza tako al tako zapria.

Pripeljemo se pred menzo. Vidiva, da je mentza
polna studentov, in se spogledava. Gostiteljci se na-
smehneta. ~No, je zapria af je odprta, ~ naju vprasa na-

- fna znanka iz viaka. »Ti vrag=, zakolne Dejan. »So naju

hoteli, a« mu odvrnem. Ustavimo se na parkiridéu za
menzo. Ker je situacija videti ¢ista, takoj napraviva po-
snetek Aparat vrZeva v avto in napotimo se proti vhodu
v menzo. Pred njm je terasa, velika nekaj sto kvadrat-
nih metrov, na njej pa je precej §tudentov. Sicer naju v
samo menzo ne viece preved, vendar kolegici vseeno
vprasava, all je mogode vstopiti. Odvrneta nama, da je,
vendar pod pogojem, da pokaZeva osebni izkaznici alj
indeks. smo na ferasi. Pogovor med S$tudenti
gpaino zamira, nama pa postaja vse bolj vrode. Vpra-
sujcce in neprijazne odi Studentav, V trenutku si premi-
sliva —ne bova poizkusila vstopiti. Na videz mirno in
neprizadeto nadaljujemo sprehod mimo vhoda v
menzo proti studentskim domovom. Nekaj Studentov
nas pricne spremijati, kar e pripomore k neprijetnim
nadaljevanje na naslednji strani



obdéutkom, ki s8 nas lofevajo. Pocasi se obmemo in
odidemo proti aviu. Zelo varno se poculimo, ko se od-
peljemo. Pa ne za dolgo. Na krizi$éu zagledamo Fiat
1300, skozi njegovo okno pa mol rdeda zastava.
»Tekma=, vzkliknem. -Partijska zastava-, odgovori
Dejan. Ko pa je zapihal veter in je zastava zaplapolala,
zagledamo na rdedi podiagi dvoglavega érnega ofla.
Deyjan, ki je hotel narediti $e en posnetek menze, priti-
sne na sprotilec, voznik omenjenega avia pa fo opazi.
Dekletl se vznemirita, pa tudi midva ne ostaneva rav-
noduéna. Pospedimo z najvedjo moZno hitrostjo. Sele
Po nekaj kilomelrih voZnje, ko se ustavimo pred neko
gostilno, se pomirimo. Pa z Dejanom vseeno vzameva
fotografski aparat s seboj.

Po kosilu in obisku srbskega samostana Gracanica
se proti veceru odpeljemo vrestavracijo ‘Prolece’. Med
pogovorom sva izvedela, da se v nfej zbirajo predvsem
Srbi, ki tvorijo ogromno vedino okoliskega prebivalstva,

Sedemo. Takoj sem opazil, da je v restavracii dosti
phpadnikov zdruZenih enot milice. Eden izmed njih, po
nasitkih sodeé Castnik, me je nejeverno gledal. Med-
tem ko je Viktor temnopolt in ne izstopa iz mnoZice pre-
bivalcev, sem pa jaz rfavolas; pravzaprav sem bil edini
fiavolasec v celem prostoru. Cakam, kaj bo. Castnik
poklie enega izmed miliénikov k sebi, mu nekaj zade-
petanauhoin taizgine. Vem. Dokler smo v restavraciji,
nas bodo pustili pri miru, a ko bomo izstopili, pa vsajle-
gittmiranju ne bomo mogli pobegniti.

Pojedli smo in izstopamo. Pred vrati stoji isti miliénik,
kateremu e Castnik §epetal na uho. Mislim: zdaj pa bo.
Pa ni ni¢. Mirno sedemo v avio in se odpeljemo. Ko se
pripeljemo pred hotel, se dekdeti poslovita, z Viktorjem
pa greva na velerjo. In glef! Medtem ko sva vederjala,
se (verjetno) disto slucajno pojavi e veckrat omenjeni
miliénik. Stoji pred garderobo, kadi in naju gleda.

»Drek«, re¢em in vprasam Defana, ¢e ima pri sebj
dokumente. »Sedaj pa imava~, pomisim, »menda
nama ja ne bo vzel posnetkov.= Prepri¢an sem, da
¢aka na naju, vendar si vecerno vseeno privosciva v
miru (kolikor-toliko). Medtem natakar odide dvakrat ven
iz restavracije na hodnik, in le po tem, da se pogovarja s
»specialcem«, se me loteva prepri¢anje da govorita o
naju. Sicer pa jh razumem. Ni jm lahko. Ko kon€ava
vederjo, »specialca«~ ni veé pred vhodom v restavraci-
fo, sre¢ava pa ga na hodniku. Z ni¢emer ne pokaZe, da
naju pozna, da smo bili $e pred uro skupaj. Tudi midva
ne, misliva sf pa svoje.

Receptorju narodiva bufenje, saj naslednji dan ob 7.
in 20 min. leti letalo proti Beogradu, in se odpraviva v
sobo.

Ponedeljek zjutraj. Pristina.

Medtem ko se vaziva proti letali$cu, urejujeva viise,
Molgiva. Zal nama je, da e odhajava, saj sva Sele pri-
dela cutiti utrip tega mesta, atmosfero, ki tukaj viada, in
spoznavali nacin Zivijenja ljudi, K tukaj Zivijo.

Gotovo da danes ni lahko Ziveti na Kosovu. Leta in
Jeta je gnusni virus nacionalizma kvaril ljudi in jih za-
struplfal. Dvakrat tofko ¢asa bo-potrebno, da si bodo
ljudje na Kosowu spet zaupali. Vzrokov za sedanji polo-
2aj je vec.

Oéitno je, da se sredstva, namenjena za razvoj go-
spodarsiva, niso namensko uporabljala. Na eni strani
2vi na Kosovu veliko $tevilo nezaposlenih, preteino
miadih, na drugl strani pa se bohotijo drage inrazkosne
stavbe. Neskladje je ocitno. Na-Kosovu so zelo velfke
socialne raziike. Ne od vgeraj Taksno stanje traja 2e
leta. Medtem pa je albanska propaganda delovala
nemoteno. Sirila je iluzije o veliki albanski dr2avi, trdila
da so prebivalcl Kosova izkori$éani od drugih narodov
in narodnost v Jugosiavii in podobno. Na to antijugo-
slovansko propagando pa ni bil nihte pozoren. Slabo
razvito samoupravifanje na Kosovu, kjer so dolgo sko-
raj absolutno dominirale tehnobirokratske strukiure, je
privedio do tega, da je vecina ljudi pojem samouprav-
lianje enadila z defanskim stanjem na Kosowu, s katerim
pa seveda niso bili zadovoijni, Univerza v Pristini se fe
razvila v pravo «»tovarno ljudi brez perspektive«, saj go-
spodarsivo njenega naglega razvoja in-vecanja ni
spremijalo. Ni posebno teZko zavesti ¢loveka, ki ve, da
po konéani $olf pet ali $e vec let ne bo dobil zaposlitve.
Se posebej, Ge pri zavajanju sodelujejo tudi profescry.
Ne moremo niti mimo privilegijev, ki so jh imell funkcio-
nari, oziroma mimo nihovega specifi¢cnega druibe-
nega statusa, ki 50 ga imeli v tem dely nade drZave. To
[e le nekaj osnovnih vzrokov, da so bili prebivaici neza-
dovoljni. Vodiina struktura Kosova je vrsto let prikrivala
resnico o dejanskem stanju. SowraZnik je deloval pov-
sod, tudi znotraj subjektivnif sil To je eden od vzrokov,
da je samoupravijanje slabo razvito in da delowni ljudje
niso iskali reditve v poglabljanju samoupravijanja,
ampak drugod in to na nesprejemijve nacine in v ne-
sprejemifivih oblikah.

Ne vidiva druge resitve, kakor da najpref odstranimo
viroke, ki so do fak$nega stanja privedii; od nezapo-
slenost, do temeljite spremembe sistema izobraZeva-
rya. Vse to pa je mogode narediti le ob pogojih medse-
bojnega zaupanja in sodelovanja vseh narodov na Ko-

sovu. Ustvariti to vzdusje pa je poglavitna naloga sub-

fektivnih sil vse nase druzbe.

Viktor Jovanovié
Dejan Vercic

V prostorih Univerzitetne konference ZSMS je bilana
predveCer 1. maja, toéneje, v tistih »ta zakmasnih« dneh
med obletnico OF in morjem prostih dni pred nami,
uradna predstavitev nove plos&e Pankrtoy »Dravni lju-
bimci«. Promocije so se udeleZili vsi, ki so kakorkoli dr-
2all svefo, pri nastajanju te, tako teZko pritakovane
longplajke in pa kakopak raznorazni predstavniki razno-
raznih sredstev javnega obvedganja. H

Toje bila »divia, razbrzdana« festa! Saj imate v mislih
tiste, v nebovpijoe prave kaligulske orgije, vi spodobni,
red in moralo spostujodi medéani, ko gre za kak$no roc-
kersko 2urko. Toda reéem vam, toje bila orgija poskrob-
ljenosti. pravi birokratski sestanek med seboj sila pri-
jaznih, elitnih dejavnikov z nade oije, ljubljanske roc-
kerske scene. Ob &rnem gramofonu na ogromni émi
baro&no izrezijani pisalni mizi, kjer se je svedano vrtel
najnovejsi umotvor Pankrtov. Postavili bi le $e dve priz-
gani svedi, pa bi vse skupaj delalo viis, kot da nekoga
pokopavajo. Nekaj skromne pijade, e skromnejSega
prigrizka, pa sem in tja med mizami, kot izgubljene ov-
&ice tavajofe in med seboj skrivnostno si SepetajoCe
tloveske postave. Nekaj jih je s samoprivzgojeno vavi-
Senostjo vztrajno grelo stoléke (predstavniki mo&nejsih
medijev, ha). Pristnega, ¢lovedkega kontakta ni bilo, ée-
ravno so, 1o ljudje iste branze. O kak3nih predstavnikih
Zalozbe kaset in plod& RTV Ljubljana ni bilo sledu. Okvir
prijetne domacnosti naj bi nudil le prijazen, udoben pro-
stor, kar pa je spet v celoti zasluga UK ZSMS, ki je tem
ljudem prijateljsko ponudila roko, pa $e te prednosti niso
znall izkoristiti.

Toda, kljub vsemu, je bilo to spet ¢isto nekaj drugega,
kot tista nesreéna »skiadiSéna« promocija tam na GR, ki
50 jo morali poZreti nadi novovalovei ob izidu svoje
kompilacijske ploSée »Lepoje...«. Visji razred nasih sta-
rih rockerjev, boliga iznajdljivost (zveze) — ni kaj!
Vseeno se mi zdi, da je bila tista bedna, pol kioSarska in
zmedena promocija, v prahu se valjajota, vendar po
splo$nem vtisu blizja stanju nasih tako starih kot nove-
valovskih bendov v_naSem kultumem in glasbenem
prostoru

Ob vsem tem se samo po sebi vsiljuje nekaj perecih
vprasanj! Kaj pravzaprav predstavijajo pri nas ti rocker-
ski bendi? Kdo skrbi zanje in za rock muziko nasploh na
Slovenskem? Ali so ti bendi in rock muzika z nfimi tvor-
nejsi dejavnik nasega kulturnega in glasbenega vsak-
dana? So nemara le klogarji in Zicarji? Soded po njihovih

»gromozanskih« dohodkih od koncertov (teh je resda ve-
liko, a fo $e bolj utrjuje tehtnost vprasanj) in snemanja
plosé&, bi jih najrajsi uvrstil med begavce, Ceravno ima
njih ustvarjalnost globlji druzbeni pomen in v nobenem
primeru ni le od danes do jutri. To so predstavniki mia-
dih, ki na odprii sceni iz dneva v dan izraZajo njihova ho-
tenja, Zelje ter kritiéne poglede na svet in dogodke okrog
nas. Zakaj potemtakem nihte ne skrbi zanje? Zakaj jin
nobeden (razen kaksnih gramofonskih tvrdk, oh no) ne
vzame pod svoje okrilie? Prelepa je parola — Zivijo za
milade in od mladih — a zdi se mi, da Zivotarijo na robu
druzbene sprejemijivosti. Kdo jih odriva tja?

Njinovo ustvarjanje je bolj sluéajnost trenutka, konjic-
karstvo, pa saj vsied skrajno odklonilnega cbna3anja
»moénej§ih« tud ne more biti drugaéno kot bolj ali
manj nenaértno in stihijsko delo. In dokler mladostni
zagon in entuziazem Se trajata, kar pa ponavadi ni kaj
dolgo. Se gre, a potem takle izgubljen bend vsled neja-
sne in brezperspeklivne prihodnosti na resniéni ustvar-
jalni sceni pobegne v komercialo, pa iz njega nastanejo
kaksna »Srebrna krila«. Drugi razpadejo, za seboj pa
pustijo pal opravijeno delo. — V &igavem intaresu je to?

»Povej mi no, Tomce, vpradam menagerja Pankr-
tov ob tej promocijski priloZnosti, »kako, za vraga, ste
pa zali s svojo promocijo sem gor?s

TOMC: Fantje so pa¢imel nekaj osebnih poznanstev
tu gor naUK pa sonam odgovorni z vso ljubeznivostjoin
razumeavanjem priskotii na pomot, za kar smo jim
lahko samo hvaleZni.

Pa kaj tudi vam PKP RTV Ljubljana ni bila pripravijena
organizirati ene spodobne promocije?

Naj Zivi 300 starih tisoZakov

za promocijsko feS3to

TOMC: Porinili so nam v Zep fristo tisoéakov pa se
znajdite sami — zdravo.

No, izid plosCe ste konino le docakali. Bilo je bojda
nekaj zapetljajev, lzmikanj in zavlaevanj, mar na?

TOMC: Promocija je bila prvotno naériovana za 8. fe-
bruar, teksti so bili toéno oddani, pri PKP pa so dejall —
potakte, poéakle no mal, bomo vse tole pregledal.

So vam kaj ven zmetali?

TOMC: Bil je vezni tekst, ki naj bi komentiral in po svoii
krititnosti na nekaksen naéin uravnovesal tiste bolj li-
riéne in samoizpovedne skiadbe, pa so nam ga kar v
cveloti vrgli ven. Rubeinik je dejal, da bi moral te tekste
izdat posebej pri kaksni zalobi, ki se peca s tiskano be-
sedo, ker to bojda ni za na plod€o. Naj povem, da so ti
teksti Ze izl pri »Knjizevni reti= in $e prej pri ~Miadini= v
celoti, pa $e na RS smo lahko sliSali kar celo plosto
skupaj s temi nesre¢nimi veznimi teksti, tako kot smo si
plodto zamisiili mi sami. Tomc ob tej promociji kakopak
razglablja naprej o tem, kako lahko znotraj rock medija
»sfuras skozi= manj kot, denimo, skozi druge medije,
film, literaturo, poezijo, dramo. Po moje — pravi nadalje
Tome — zaradi tega, ker rock medij vpiiva na toliko ved
ljudi, in to ravno miladih , zato so dolotens indtance to-
liko bolj previdne. Tukaj se paé cenzurira, ni pomodi (kaj

' pri nas cenzuro sploh imamo?)!

Sma v takéni poziciji, ko se rock tolerira, into je spetta
slovenska scena, ki je v marsitem drugatna. Esta-
blishment je bolj odprt do rocka. Dol na jugu, denimo,
gledajo pecej Sovinistitno na to naso sceno v Sloveniji
(Duga pa Start itd. so naprimer pisafi, da v Sloveniji ne
mores imeti ved enega normainega rock koncerta —
hia, ljudje pri nas so Ze taki, da zahtevajo »ta zaresno=
ustvarjainost, kvaliteto in resniéno angaziranost, insine
pustijo metati peska v ofi). Za njim so pa¢ normalni
bendi taksni kot Human League in podobni. Po njiho-
vem nastopajo pri nas samo ortodoksni punkerji. izjav-
ljajo patudi, da je nada slovenska scena tako »zatuplje-
na=, da vidimo zgolj ortodoksno primitivnost, in da nam
sploh niso jasna nova dogajanja v muziki. Nek
ski radijski urednik je, denimo, dejal — ti bendi (punker-
ski po njegovem) niso prepovedani, vrtell jih pa ne
bomo. To sa je nanasalo na skupine, kot so Paraf, Riblja
torba (kopkretno komad =Na zapadu nista novo= od
Riblje Eorba), Prijavo kazaliste in seveda Pankrti.

Na nasi sceni je pa tako. Kar zadeva, recimo, tiste
vezne tekste, se povrh vsega bojijo Se vsake nove,
sveZe ideje, taksne, ki ni Ze dodobra utedena in z vseh
strani preizkuena. Pravijo: »O hudica, saj na plost se
pa poje, ne pa govorle. — Tako zakljuéuje Tomc svoja
razmisljanja. >

Zelite z nasiovnico tudi kaj sporotiti fjudem?

TOMC: Ta ovitek ni &isto tak, kot smo si ga zamisiili,
se pa Se zmeraj za silo vklaplja v koncept, ki smo siga
zastavili. Naslovnico so tiskali v Beogradu pa zaradi ne-
kak&nih tehniénih motenj niso bili sposcbni povsem rea-
lizirati nase ideje. 3

Precej oprane barve 50, se i ne zdi?

TOMC: Ja, precej moénejSe bi morale biti. Hoteli
smo taksne dislo odstekane barve. Sumealistitno
sceno. Z barvo smo hoteli pokazati, kako je nenormal-
no, kar se s ¢lovekom dogaja

Kolikina je kaj taie zatetna naklada plosce?

TOMC: Za zatetek so jih natisnili 5000. Zraven je na-
liskanih 5& nekaj ovitkov, Za vnaprej se bo pa e videlo,
kako bo plosta §la kaj v prodajo (no, plosta je v ljubljan-
skih trgovingh posla Ze kar v dveh dneh)

Kako pa kaj zanaprej?

TOMC: Ze razmiSljamo o enem singiu. Pospeseno
delamo na tem, Dule ima pa tudi Z& neko glasbo, ki bi
prisla v postev -

Pogovoru se je na koncu prikijudil 3e Pero LOVSIN.

LOVSIN: Pa 3e tole zapi§, glede tistega nastopanja
na = Stafeti miadosti«, ko so nas butni na plakate, ne da
nas bi pre| kdo ke vprasov. S plakatov smo zved|, da
nastopamo. Pol pa sigurn ni blo cajta, da bi se uspel
zorganizirat.
=Leta sredinskih oklonov= 50 se do kraja odvrisla,
tam, na &rnem gramofonu, na &mi pisaini mizi.
BOZIDAR ZALOZNIK




Solski sistem in izjemno izjemni intervju s Solniki SES'

VPRASANJE: Tovarié ravnatelj, tale »nesreéni slu-
€aj«, ki je natanko samomor, ste v predpogovoru formu-
lirali kot rezultat »spleta okoli§&in?«

RAVNATELJ: Srednja Sola je tudi vzgojno—izobra-
Zevalna organizacija; poleg nase temeljne naloge, izo-
bratevanja, moramo vetati e veliko skrb tudi
vzgojnim vprasanjem. Se posebe| s tega vidika, ker v
letih doras¢anja, med 15. in 18. letom starosti, kar je
nasa osnovna populadja, mlad &lovek doZivija velike
spremembe v svojem telesnem dozorevanju, dorasta-
nju in tudi notranjem dudevnem, Eustvenem razvoju. Ce
je osnovna naloga ucenca uenje, da si pridobi svoj
osnovni dlj — srednjo strokovno izobrazbo, je v tem
tasu vpleten v razne drufbene odnose, tako nepo-
sredno v drufini, v neposrednem okolju, kjer Zivi, kot
tudi v Sirsi druZbi. Primiadem Eloveku se v tem £asu po-
javijajo znatiine teinje po samostojnosti, spreminja se
njegov odnos do vrednot, tudi do starSev, Zeli se osa-
mosvojiti, Zeli biti samostojen, véasih Zell sam, tudi
izven druZine, slediti kakSnemu svojemu interesu. V teh
primerih je Ze vpraSanje, ali je ta mladi Hovek, ko prihaja
v doloéene problemske situacije, sposoben le—te rese-
vati sam, ali s pomotjo star$ev, ali s pomotjo najblizjin
prijateljev, tovariSev v $oll, s pomodjo razrednika ali ra-
zredne skupnosti. Moram redi, da je velika vetina mila-
dih ljudi sposobna te probleme sama ali s pomodjo naf
blizgh prijateljev, tovarilev v Soli, s pomotjo razrednika
ali razredne skupnosti. Moram reéi, da je velika vetina
miadih ljudi sposobna te probleme sama ali s pomocjo
drugih resiti; nekateri pa te teZave teZje razresijo na ta
natin, da se bolj zapirajo vase, premlevajo in seveda v
izjemno izjemnem primeru se lahko zgodi — ¢e miad
Elovek ni nasel poti, kako bi svoje probleme resil — da
se primer konéa na tak nesreten natin.

VPRASANJE: Tovaris Omerza, vi ste »politicni eko-
nom.« Kako vidite ta »nesretni sluéaj«, prav v odnosu
dorazmerja med »zahodnjaskim« in nagim samouprav-
nim socialistiénim Solskim sistemom?

OMERZA: Zahodnih Solskih sistemov sicer ne poz-
nam tako dobro, zdi se mi pa, da je nas Solski sistem po
vse| verjetnosti bolj human kot marsikateri zahodni;
vZemimo samo golo dejstvo, da v AI’]%H[{I lahko otroke
oziroma uéence v Solah 3e pretepajo. Pri nas se utitelji
vetkrat jezijo, da preved popuscamo miadini, iS¢emo
humane poti in opozarjajo. da to po drugi strani lahko
miadina to zacne izkorid&ati. Jasno je namreé, da mla-
dina nima toliko zavesti, da bi to humanost sprejela kot
nekaj dobrega, ampak seveda tudi ona iste linijo naj-
manjsega odpora.

Kar pa se tite same mlade osebnosti, ne vidim tako
valike razlike med problemi zahodnega mladinca ali na-
Sega ali pa recimo v vzhodnih druZbah. Teh siatistik
sicer ne poznam dobro, ampak mladi delajo samomore
tako na zahodu kot na vzhodu. Ce bi pa seveda zdaj
predpostavijali — v perspektivi—, da grema h komuni-
stiéni druZbi, bi tega moralo biti vedno manj, ker je se-
veda tudi to pogojeno z druzbenim okoljemn in seveda
tudi Solski sistem spada v druzbeno okolje. Koliko pa
na$ Jolski sistem lahko na to vpliva? Gotovo tudi v tem|
smislu nag Solski sistem ni idealen, je e dale¢ od tega,
da bl bil popolnoma human sistem, da bi lahko Gisto
preprefeval lake nesrefe. Pa ne samo Solski sistem,
ampak celotni druzbeni sistem, ker je Solski sistem
samo del SirSega druZbenega sisterna. Mislim pa seve-
da, da je tak nesrefen slutaj opomin za vse nas, tepra
je toza nekoga pad prepozno — ampak nam mora dati
nekaj misliti. Ce smo se iz tega kaj naudili, je tudi ta
Zriew, kolikor j@ Z2e gruzna, &e bomo znali najti ustrezne
ukrepe ali pa se'tudi sami v sebimalo spremeniti, mi ugi-
telji, da bomo bolj puzorni na to, da imajo uCenci tudi
svoj drugi jaz, ne samo tistega Solskega, ki ga vidimo
mi... V tej veliki kolicini dela, ki ga imamo, se je tezko po-
glabljati v vsakega ucenca. Ce bi recimo imeli na Soli
psihologa ali sociologa, ki bi se pa lahko res veliko uk-
varjal s problemi miadih, bi bilo to zelo dobro za naso
Zolo kot celoto.

RAVNATELJ: Tu bi se jaz vkljudil. Osnovne Sole so
vse zasedene s sirokovnimi sodelavci: pedagogi, socio-
logi, socialmimi delavci, ki teamsko lahko obravnavajo
vsé probleme ufencev. V srednjih Solah tega ni. Zdaj je
sicer lzobrazevalna skupnost Slovenije sprejela norma-
liv, da bomo tudi v srednjih 3olah lahko zaposlili stro-
kovne sodelavee, in mislim, da nam bo to v veliko korist.
Ce vzamete konkretno naso Solo — 1200 udencev;
vsakega spremijamo, njegov uspeh, njegovo vedenje,
vendar pa med temi 1200 uenci zelo tezko najdemo
nekaj tistih posebnih primerov, ki bi mogo&e potrebovali
posebno pozomost. Konkretno v tem primeru niso bile
izpostavijene kakane indicije neurejenosti ali problema
kot takega. Tiste odprie uéence, ki so vedenjsko moteni,
toéno poznamo in 2 njimi delamo. V tem primeru pa je
&lo za bolj zaprto osebnost, ki pravzaprav ni pokazala
svojih teZav navzven, ampak jih je skusala resevali v
mejah svojh sposobnosti.

VPRASANJE: Vendar, ali ni tukaj odprta neka velika
nevamost? Namret sociologizirajota funkcija »peda-
goga«-, »psihologa«, ki naj bi vratal »deviantna«, »zgre-
Sene«, »abnormalne«» uéence v ta »normalni«, obsto-
jeti Soiski kozmos: on jim naj bi nemara na nek nagin
dajal odvezo, jm odjemaval grene... jih normaliziral
(morda celo standardiziral). Kako torej vidite tega »psi-
hologa«, ki naj bi »deviantneZe« reintegriral v »obstoje-
ce«?

RAVNATELJ: Ne v tem smislu, kot ste vi zdajle rekli.
Dosedi moramo, da bo Sola demokratitna, odprta do
uéenca, da bo uenec vedno lahko imel dostop do ne-
koga na 50li, s katerim bi se lahko posvetoval, mu razlo-
Zil svoje tezave. Kolikor pa na uéno—vzgojni konferenci

\odknjemo tak vzgojni problem — s pomotjo starSev ali

sociaine sluzbe v krajevni skupnosti —, takrat bi pa ta
strokovni delavec pristopil k uéencu in ga skusal voditi,

“susmerjati. Moramo pa re¢i, da na to marsikdo ni priprav-

lien, vedeti moramo, da je miladina v teh letih strasno
obéutljiva na vzgojne pridige. Vprasanje dostopa do njih
je odvisno od tega, ali je pravilno naravnano in cboje-
stransko sprejeto.

VPRASANJE: A nevamost ostaja...

RAVMNATELJ: Osnovna poanta je, da obravnava
uenca anakopravno in kot celovilo osebnost, kot uéen-
ca—samoupravijaica v $oli, kjer se enakopravno
vkljutuje v razresevanje vseh Solskih problemov

VPRASANJE: Kako je z ujemanjem med »samou-
pravnimi akti, pravilniki »in med dejansko samoupra-
Vo7«

Po mnenju nekaterih je samomor edini resni filozofski problem. Drugim, nosenim z
drugaéno ideolosko zidavo, se zdi samomor radikalno »nemogoéa« praksa.

Nas pa je k pri¢ujoéem pogovoru gnal samomor (dekleta Srednje ekonomske Sole),
ki je bil proizveden (kar je ob tem zelo specifiéno, nemara tudi najbolj pomembno) v
sami notrini $olskega sistema kot neposredni rezultat »neuspesne« Solske prakse.
smo zaslutili, da je samomor v specifiénih . okolo&&inah" Solskega sistema (takega kot
je) pravzaprav zelo »mogoé«. Pognalo nas je samo vprasanje, ali nemara Solski si-
stem sam v sebi ne producira neke ponorele, »smrtne« to¢ke, ki ne dopuséa vec nika-
kr&nih identifikacijskih mehanizmov (niti & samo $olo niti z ne-Solo, »poklicem«, »pri-
hodnostjo«) niti ideolodke konstitucije »uéencev« (po sistemu, kjer nicla Steje kot
ena), dopuséa oz. odpira pa pozicijo, glede na katero je samomor zelo mogoc, morda
celo nujen. (Solski sistem paé kot vsak sistem nekaj konstitutivno potlaci: Ni éudno
to, da je vrnitev potlaéenega »samomorilska«, paé pa je éudno to, da vrnitve potiace-
nega Solskega sistemu sploh ni treba vratunavati — pa ne zato, ker bi bila neprestev-
na.)

Seveda »moralna zapoved« (Sola kot kategoriéni imperativ: Ui se, da bo$ lahko...)
obvisi v praznem, se zasko&i 0z. se zlomi sama v sebi, v kolikor se znotraj Solskega si-
stema ne odpira moZnost »svetle prihodnosti« (»uspeha«, »srec¢e«), paé pa horizon-
talo »razvoja« (»napredovanja«), ki naj bi peljala v to »carstvo svetle prihodnosti«,
vertikalno prebija »smrina« zapora oz. toéka, ki (znotraj $olskega sisterna) odpira po-
zicijo, glede na katero je samomor mogoé¢ (ali pa jedinar nebukvaina investicija).

Ni uéenec »abnormalen« ($olski sistem zelo nespretno zastira svojo »smrino«
toéko z alibiji tipa: adolescenca, pubertetniitvo,. éustvena labilnost, generacijski
prepad), pac pa je $olski sistem (kot tak) tisti, ki je »abnormalene.

Morda je dekle s svojo »skrivnostno« gesto pokazalo, da se ne strinja s to cirkular-
no, uni-totaino zidavo $olskega sistema in da v taki »zgodovini« ni veé pripravijena
sodelovati. -

Morda pa je s tem le »priznala«, da je »kriva«... »kriva« pred Solskim sistemom.
»Priznala« je le dejanje, ki ga ni storila, saj ga ni »mogodée« storiti. »Priznala« je, da
Solski sistem ni »mogoé«, da ne gre. 1z krvi tistih, ki so ,,priznali” ., pa se lahko nahrani
le Solski sistem. Z nadim tekstom barikade komaj pridobijo.

Se manj lahko na barikadah pridobijo uéenci.

lzgubijo pa lahko okove.

11. TEZA: Do sedaj smo se samo sprasevali, zaka] je dekle naredilo samomor, gre
pa za to, da se vprasamo, zaka] ga niso naredili tudi drugi.

PREDSEDNICA SOLSKE SKUPNOSTE: Solska
skupnost je paé oblika samoupravijanja na nasi Soli in'
predsedniki razrednih skupnosti so dobro seznanjeni s
samoupravijanjemin praktitno sodelujejo pri vseh spre-
jemanijih pravilnikov. Vipradanje pa je. koliko sodelujejo,
dijaki vse Sole. Nekateri niso zainteresirani za odlota-
nje, in ko predsednik razredne skupnosti pride na ra-
zredno uro in pove, da bi danes sprejemali oz. dajali pri-
pombe na doloGen praviinik, pride v dosti razredih do
nezainteresiranosti. Utencem se paé zdi, joj, spet poli-
tika pa gor pa dol... Mislim, da &e so dijaki pripravijeni
sodelovati, se da na nasi Soli res veliko narediti, ker je
samouprava res omogofena vsakomur. Kdor pa note
in neizpolnjuje dol Znosti ter pravi, da 5o mu pravice kra-
tene, je sam kriv, ker si pravic sam ni pridobil.

VPRASANJE: Vendar, ali ni finta ravno v tem, da bi
morali vi kot Solska »nadgradnja«, kot izbrani delegati,
zastopniki njihovih interesov, pristopiti »k baziénemu
materalu«, to je k uéencem samim?

PREDSEDNICA SOLSKE SKUPNOSTI: To tudi sku-
$amo narediti, vendar vemn, recimo iz svojega razreda,
da viada velika nezainteresiranost. Skusamo, da bi ne-
kako vsi sodelovali, ampak notejo. Nismo pa mi neka
nadgradnija, s tem se ne bi strinjala.

VPRASANJE: Tovariica razrednitarka, v razredu
ste bili v specifiéni viogi. Kako vidite to »nesretno situa-
cijo«? :
RAZREDNICARKA: Dejansko bi lahko rekla, da je
moj razred zadnii, kjer bi se lahko kaj takega zgodilo, Z
ljudmi_sem precej neposredna, kako pa oni izkoristijo
moZnost, da se lahko v vsakem trenutku obrnejo name,
to je pa seveda Sisto njihova stvar. Kar je Solskih tezav,
konfliktov, ki se ti¢ejo same Sole, se sicer vedno obrnejo
name... Kar je pa problemov doma, pa s fanti....ne vem,
verjetno ti mladi v meni $e vedno vidijo avtoriteto, ker so
si z leti 22 navzeli nek odnos do tega -statusa.

RAVNATELJ: Zdaj smo bolj na sploSno ocenili, da
morda, kadar so na dnevnem redu Solskih in oddelénih
skupnosti razni samoupravni akti, utenci za obravnavo
niso zainteresirani. Moral bi reéi, da se je, kolikor sem
spremljal i dve leli, kar sem na Sofi, stanje bistveno
spremenilko na bolje, in sicer glede na 1o, kako se po-
samezen problem, ki ga samoupravni akt obravnava,
prezentira mladim. Ko smo sprejemali spremembe in
dopolnitve statuta, je bil odziv zelo mlagen. Ko pa smo
sprejemali pravilnik o preverjanju in ocenjevanju zna-
nja, se je odzivnost stopnjevala... Se bolj ob pravilniku o
vzgojnih ukrepih. Pravilnik so v celoti sprejelitako — oh,
#e spet en pravilnik, toda na njegove toéke, kako opre-
deliti laZjo kritev dolZnosti, kako teZjo, kako najteZjo, in
kakfen ukrep, kaksno posledico ima krSitev za uen-
ca.. lu je bila pa vrsta pripomb, in to konstruktivnih.
Vendar je to lahko dvorezno, kajli re¢i moram, da tisti
udend, ki so to vzeli z levo roko, zdaj setevajo neupra-
vicene ure itd. Drugi pa so dejansko identificirali s tem
svole potutje, svoje odnose na Soli. Predlani smo izvedii
anketo o pofutju na Soli, kaj utenci prediagajo, da bi se
na Joli spremenilo, da bi bila prijetnejSa, bolj njihova,

" bolj neposredna. Bilo je veliko pobud, na priger, da jo

uredimo, da bo prepleskana, ¢ista, da imamo cvetiice, in
nekateri utenci so samoiniciativno prinesli v razrede
roZe, jih okrasili s posterji, v veZi imamo cvetje itn. Veliko
Stevilo uéencev se je angaZiralo pri urejanju Sole, en ra-
zred je sam med politnicami prebarval svoje 3olske
klopl. In&e greste v ta razred, boste videli, da ni nobenin
prask in €ack na njih. Tu moramo graditi: to identifikacijo
Sole, da je Sola utenteva, da mu nekaj koristi. To pa je
proces, mislim, da zelo dolg proces, ki zahteva nov
odnos, tudi utitelja, razrednika do utencev. Pomembno
je, kakoucencu to posredujemo — vse te samoupravne
akie — ne kot neki nebodigatreba, ampak kot Zivijenje,
ki ga bomo v bodote gradili na Soli.

Nekateri ucenci pa to drugaée doZivijajo. Od 1200
utencev jih je dve tretjini ali celo tri Getrtine takih, ki
vesino, kakor mravije, izpolnjujejo dolznosti in se tudi
vredu potutijo. Tretjina ali Setrtina pa je takih, ki malo
odstopajo in ki bi zahtevali tudi malce posebno obrav-
Navo.

VPRASANJE: Torej ti »posebni primeri«, »izjemno iz-

jemni primeri« ne ovirajo samouprave in demokracije v
njunem svetiem pohodu (»realizaciji«)?
. RAVNATELJ: Mislim, da ju razvijamo v taki smen, da
bo to dejansko demokratiéna, samoupravna Sola, ki
daje moZnosti sliehememu uencu, e se nahaja pred
kakrinimkoli problemom, da najde pot — tudi do ravna-
telja.

VPRASANJE: Ali morda Solski sistem kot 1ak do-
pusta mesto, glede na katerega je samomor
{nujen), oziroma ali se Solski sistemn izpostavija kot tisti,
ki ubija, kot tisti, ki temelji na samomoru?

OMERZA: Solski sistem je del druzbenega organi-
zma. Nas druZbeni organizem je $e daleé¢ od popolnega
humanizma in Se dale¢ od tega, da bibil neodtujen. De-
jansko je nasa druzba v prehodnem obdobju, to gotovo
e ni tisti definirani socializemn ali pa prva stopnja dru2-
beno—ekonomske formacije, to je Se vedno diktatura
proletaricta. Poleg tega produktivne sile e ne dopus-
tajo tak3ne druzbene nadstavbe oziroma tak3ne druz-
bene organizadie, da bi lahko rekli, da je nas druZbeni
sistem popolnoma human. To je proces, porodni proces
nove druZbe, ki izhaja iz stare; s seboj nosi negativne
lastnosti, tudi Se jjudi stare Sole itd. Da pa nas Solski si-
stem ubija, s tem se pa seveda ne bi mogsl strinjati.

VPRA JE: A Kjub temu se odpira mesto za sa-
momorilsko dejavnost znotraj Solskega sistema.

OMERZA: To je splet okolis€in. In dejavnik v tem
spletu je tudi Solski sistem. Da je pa to tak sistem, ki bi
naravnost silil k temu, tega pa ne bi mogel reéi.

RAZREDNICARKA: Dodala bi tole. Pogovarjala sem
se s strokovnjaki, ki se s tem ukvarjajo in pravijo, da je
pri mladostniku zelo tezko ugotoviti vzrok, vzrokov je
vedno vet. Pri odraslemn cloveku je veliko laZje ugotoviti
vZrok za samomor. Dejansko bi pravi vzrok lahko pove-
dalo samo delde, pa zanjo je vprasanje, ali ga je res ve-

a.

VPRASANJE: Ampak ali niso »adolescencas, »py-
bertetnistvos, »tustvena labilnost,» »generacijski boj«
itd. samo neko mrivo mesto, kamor druzba potladi ozi-
roma izvaZa vse svoje alibije za take »posebne, izjemne
primere,= »nesreéne slutaje«?

OMERZA: Seveda, za druZbo je to neugodno in

drutba zdaj i5Ce opravitilo. To je tudi udarec zanjo.
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Dol pades, ko ti pride s takSnole na dan, pa ne
ves, se s tabo dela norca, bi od tebe rad kar spo-
toma 3e kaj pokasiral, takole v zameno, ali pa za-
hrbtno mozga, ko se ti napol reii v obraz — ne bos
ti mene, jaz te bom.

Me za jajca vietei, muzkontar?

Te ne, frajer! Ti, ko si Ze te vrste pisun, pa e
tole objav. — Razpisujemo samoprispevek za
novo plos€o Janija Kovadica, ki ima delovni na-
slov » Zavod za za$tito malih ljudi«. Govorila bo o
majhnih ljudeh, kakrini smo mi, to pa predvsem
zato, ker so mali ljudje sol tega zivljenja. Heroji
pa, tisti veliki ljudje, ponavadi tak o osiromasijo to
razlicnost Zivljenja, da je kar hudo, ko jim hoéejo
biti potem vsi podobni. — Denar, minimalni pri-
spevek bi bil petnajst starih jurjev, lahko nakaZete
na poseben Ziro ratun. Zanj boste zvedeli kasneje,
ko ga bom objavil. V zameno za svoje prispevke
boste dobili plodco.

Se ti je tako zanohtalo?

Ne. Ampak e Ze za vsak drek razpisujejo sa-
moprispevek, bom pa Se jaz svojga.

Pamet v roke, bi pljunil predse kakfen malomes-
canski ribi¢ v kalnem, pa umiri se e enkrat, se sta-

ras. A Janmi raje originalen, nsti enkraten stari
Kovacéié, enak hudic, :gfe iz fasov, ko je zalajal v rajo
»Jest grem gor na Skoflcos, in kompericija je po-
stala njegov prvi veliki hit. Sam v sebi sem ;o:akmr
precej napodez oznadil kot nekakino prav ime-
nitno himno pijancev, a Jani se je Ze spocetka lotil
posia s polnim cebrom humorja. Do dni danasnjih
se e ni izrodil v kaksnega poceni klovna, je pa
zmeraj hotel skoz izbrane-in prav zaZigalne zbad-
ljivke na racunslovenske druibe in nasega nacina
Zivljenja nasploh, servirat raje nekaj bolj zlahtnega.
Svoj image si gradi ob litru pijace s katero si
sproti splakuje zahripano grio. Ta flasa je kar na-
pre_i z n,l't'n'r, naj jo potegne izza stola kjer sedi ali jo
ima na mizi ob sebi, da je ljudem Se bolf na oceh.
. Konfno Se njegov hreicec glas, ki je ze zdavnaj
zaftitni znak Kovadic. Jani, ki zna tako, kar z levo
roko, ¢e se mu zahoce, zgrebsti k sebi publiko, da
poje z njim.

¢ pomnim njegov koncert v Hali Tivoli, ko se je

naslikal na oder in se je raja drla —Jani, Jani, Zdaj
pa se Hi ta tip enostavno zvali v svoj stol. Ignorant-
sko kot kaksen Brando. Ej brenka¢! A nis bil takrat
kar precej nalit? 5i se pa e bolj odlicno vidopil v
sceno, res! Publika je kar pela zraven. Skoraj vsak
se je drl za njim z refrenom, ko je odbrenkal prve
akorde »Skofljices In ko je bil e éas, da bi se po-
bral z odra, ga raja ni pustila dol, in §e sam ni hote!
stran. Odrolal je se dva komada, tako, da so ga mo-
rali organizatorji sami odvledi s scene. Tisti veder v

Hali Tivoli je bil res njegov. Koncert pa se je imeno-

val » Ljubljana je zaspanas. Tako. In e Se vedno
ne poznate Janija, bom dodal tole;: » Za ustvarjalca
se imas lahko le takrat, kadar tvoja ustvarjalnost ni
le terapija, zdravijenje kompleksov in predsodkov.

e se samo necesaznebis, to ni ustvarjanje, ni neko
polno delovanje. Osvobajanje od predsodkov se ni
ustvarjanje. Igralci so slabi ker igrajo. ( Brechta so
vprasali: »Igralci v vasih komadih doZivijajo uspe-
he, vi pa niste preved zadovoljni z njimi? Kaj ne
igrajo dobre? « Odvrnil je: »Igrajo dobro, toda na-
pacno«). Ustvarjanje je samovzgoja misli« — Si i
to zdeklamiral, Kovaci¢! Pa tudi na knjigo Lojzeta
Kovacdica nisi pozabil, kjer pravi, vse je minljivo,
razen srece pri ustvarjanjiu. :

Daj, reci Jani? kako si se zagrebel za svojo prvo
kitaro?

JANI: Na nek razprodaj sem jo kupu. Dobil
sem eno z napako, plaéal pa sem zanjo osem sta-
rih jurjev, in to je blo za tiste cajte precej dnarja.
Ce sem se naslonu na to kitaro, sem si prav grdo
pris¢ipnu stegn. Zelo narahlo je blo treba z njo.

Mladost je najvecji show na svetu! (Jaz se ga
grem.) Pridrugite se!

A: No, pa mi zdaj zdeklamiraj svoje generalije.
Koliko si star, pa te Stose.

JANI: Osen‘undvzjst sem jih naloZu, filozofsk
faks sem napravu, zdaj sem pa uradno prfoks filo-
zofije in sociologije, vsaj v delavsk knjiZc tko pide.

0.K., in kam hodis po plaéo?

JANI: Zdaj sem zaposlen na sredn $ol za
zdravstvo in farmacijo. Tam so pa same punce in
nkol si nisem mislu, da so mlade punce taka mora.
Zmeraj sem bil preprican, da je to nekaj luitnga.
Kar je prevet je pa prevet! .

Pa si imel tako — kak$ne tezave, probleme z
zaposlitvijo, ko si doftudiral? No, si paé v ofeh
povpreénega meifana nekakien protestnik, pa
zmersj nekaj pljujes dol s scene, Pa e ploséa! Ta
paé ni ni¢ »razveseljivga« povedala tak$memu
»lepo vzgojenemn, pridnemu, umirjenemu« élo-
veku. Pa ta kaseta, ki je zdaj zunaj, tudi ne.

JANI: Sem imel tud to srefo, da povprecen
meiéan sploh ne ve, kdo sem. Velika sreca je bila
to in tko sem tud dobil sluZbo, ker niso vedl, kdo
sem. Sem pa vseen ¢akal tri leta nanjo. Vsakdo
mora jesti, a nove vrednote in vrednosti se ustvar-
jajo z delom. Samo golo zadovoljevanje potrebin
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podrejanje »oblasti stvari« (Marx) — podrejanje
svojega delovanja le nuji do hrane — ne naredi
novih vrednot (spet en Janijev citat).

Al tvoji glnsbeli zacetki sovpadajo s tvojim So-
lanjem?

JANI: Sovpadajo, ja. In jaz nisem hotu pre:den
sem se iz5olal prej nastopit, preden sem se prepri-
¢al, da me tud neuspeh ne bo pretirano potrl. Na-
stopat sem pa zafel s svojim triindvajstmi leti.

Je bila vzrok tega tvojega »izpada« Studentov-
ska agresivnost, takina, kakrina pa¢ je?

JANI: Dvomim. Tukaj je pri men najboj pre-
vladovala Zelja, da bi ljudem kaj povedal.

Jani je Ze od samega zaCetka predstavljal ne-
kakino protiuteZ vsem ostalim bendom. TakSen je
bil njegov stil nastopanja in muziciranja. Besedila
niso le humorna, so tudi zelo angaZirana v smislu
druzbeno socialne kritike. Vzemimo .Njegovo
pesem »Otroci samohranilk«. Ta komad se tudi
zvrita med najbolj priljubljene pri raji. Sicer pa je

tale Kovaéi€ zelo tustven, izpovedno pretresljiv,
tako resnifen v pnkazmanju nereSenih stvari v
nasi druzbi, posebno tistth — v $kodo miadih!
Svoje tekste obitajno podpre z odliéno instru-
mentalno spremljavo. Zelo zavzeto in z veliko
mero obCutka prebira svoje strune.

Kdaj pa je izéel tisti tvoj prvi LP, Jani?

JANI: V novembru 1980. To so ble scene! Sva
slaz Maretom (Marko Brecelj op.av.) enkrat k Ju-
retu RobeZniku (glavni urednik PKP — pro-
dukcije kaset in plo§& RTV Ljubljana op.av.) na
dom, in mu je Mare v svojem zagonu zalel pr-
povdvat, kako je treba ljudi z macolo po glav
tepst, da se kaj premakne. Robeznik, ki je zlo
umetniska dusa, je vse skup vzel zlo pristno, tako,
da naju je kar hitr &ez vrata ven vrgu. Ampak
plo&éa je bla vseen mal prej zunaj, se mi zdi.

Kaksni so bili pa kaj tvoji poprejinji uspehi, Ce
mn:emn to ploééo kot nekakien za¢etni mejnik,
Jani?

JANI: Ja, moj najvecji uspeh je to, da sem
iv(?). Vsi ostal uspehi pridejo s tem. V tistih éasih
sem clo nekaj ¢asa Zivu od tega svojga Sovarstva,
tko, da je bil to kar lep kompliment mojim nasto-
pom. Res, pred tem LP-jem sem bil Ze kar dost
znan, Na tistem koncert »Ljubljana je zaspana« se
je moj trud dobr pokazal.

Kako pa kaj sam mislis o svuj: prvi longplajki?
Je dobro realizirala tvoje i deje

JANI: Mislim,.da tehnién ni ravn najbolj izpadl
pa ne zarad snemanja. Zarad kasnejiga presne-
mavanja je prilo do kar hudih napak. Primer je
Beookranjsko kolo, ki je na ploi izpdl precej
medlo, na trakovih je pa zelo Zivahn, poln in

. modn. Na tist stran v Zive, so pa sam srednje frek-

vence dobre. Zato mor3 imet kar dobre aparature,
da vse to odpravs,
Kaj te je nagnalo, da si posnel ta svoj LP?
To sem se Ze prec na zafetk odlofu, ampak
natin kako smo posnel, to je bil pa edin moZen
natin. Z ljudmi okol studija se prepirat, je pa zelo
ogabna ret. En let smo.nekaj delal pa je bil en

drek iztega, no, pol smose pa dela sami lotlin smo
materiale oddal, ez §est mescev so pa dol le izdal

plosco.

Kako da si odloéil, da bo§ imel na LP-ju ¢no
stran posneto v Zivo in eno v studiju?

JANI: Na zacetku smo hotl celo obe strani po-
snet v zivo. Mislim pa, da je blo treba tud mal ek-
sperimentiraf, tud po tej plat in tako se je vse sku-
paj posnel tko Kot je.

Ti je mogoée ZKP RTV Ljubljana dala tako si-
inine moznosti, pa si fih, no ja, hotel do kraja izko-

ristiti, da bi se judem pokazal na dva natina?

JANI: ZKP mi moZnost sploh ni dala. Te moz-
nost sem si jaz sam vzel. Ce bi mi oni dal sploh
k;k.inu'muinust. bi mi dal studijo, tako mi ga pa
niso,

Je kaj krivice v tem, da je do sedaj iziel le en tvoj
LP?

JANI: Ne bi reku, da je to kak3na krivica. Bolj
narobe bi blo, &e bi se moje pesmi nonstop vrtele
na radiju, tko ko druge. To je tko ko s &igumijem,
¢e pa predolg zvetii. Zgubi okus in ga kmal vrZes
stran. Jaz pa bi si Zelu, da ne bi §la ta ploééa mim

udes nasih mladih ljudi. Da bi mela svoj uéink.

Plosca, ki je izsla po dobrih dveh letih njegovega
delovanja na nasi glasbeni sceni, tarej kar dobro
zaobjame vse znacilnosti njegovega igranja in je
verna odslikava Janija Kovacica taksnega, kot ga
poznamo sscene, Potem pa Se tisti $tos s studijem in
v iive, tako da smo ga lahko dobro spoznaliz obeh
plati. Nacrtno delo, ni kaj! Ce hocem biti Se malce
bolj precizen vobdelavi te osebe, nikakor ne morem
mimo nekaterih drugith znacilnosti, kot so denimo
wbelokranjskor kolo«. Tu je prav izvirno obdelal

slovensko narodno, ki nam jo zaigra s pomedjo
svojih prijateljev instrumentalistov. Na ploséi nas-
ploh, je Jani dokazal, da je zmoZen obdelati marsi-
kateri glasbeni stil in ga lepo prilagoditi svojemu
nacinu igranja, najsi bo Ze to narodni melos ali
rock. Besedila lahko delimo na dva, vsak zase lo-
cena dela. Prvi del njegovih besedil je tak, da so ra-
zumijiva in pristopna slehernemu n;fgavemu po-
slufalcu, ker so napisana na preprost nacin. Sem
lahko uvricamo »Skofljcow » Zare lepotec«, »Ne
morese; »Otroci samohranilke. V drugem delu
svojih besedil se pa izraZa precej simbolno, tako da
moras v ieh besedilih vseskozi iskati razne asociaci-
Je. Imeti mora, tudi zelo pisano miselno razlago za
neke njegove simbole. Taksni so, denimao, stavki v
pricujocem besedilu, odlomku iz » Fifola«: Fatima
polko igra pes poniino fre gospodarjeve noge
olimpijada kratic ez gnile zobe resnica sama
zavre.

Nekaj podobnega so $e komadi » Hokaido« in
sMofejas. To zadnjo kompozicijo je modno
podprl z balkanskim melosom. Izgovoerjavo besed
prilagaja muziki tudi s tem, ko v besedilu uporablja
bosanske izraze. Precej kratek komad » Hokaido«
poiivi in ilustrira z japonskim melosom, zaigranim
na kitaro. In zraven so uporabljeni fe doloceni
zvocni efekti (valovanje morja). Saksofonist Lado
Jak$a se mu pridrufi pri » Fiolux, mediem ko na
ploici najdemo tudi tisto pijansko filozofijo, kot je
snmo.izpovedni komad »Steklenica bluesa«. Precef
je v re; kompoziciji pesimisticnega. V glasbi in pi-
jaci isCe avtor pot iz problemov.

Tudi z nekakinimi napol politicnimi teksti se
ani peca. To spet ni nekaj zelo direktnega, namred
je vse skupaj obdelano bolj humorno. Vzemimo za
rimer komad s plogce » La;ze Je delavece, v kate-
ert nam hoce na »Stosen« nacin pnkazl:m’ kaj vse
i lahko en delavec misli. Dalje imamo N.K. To-
acevo besedilo, s katerim je Jani na svojevrsten
acin obdelal brezizhodnost, delavea obsojenega
to, da bo za vse veéne case to, kar je.
Obenem pa kot Zivo nasproife obravnava risii Ze
sega presiti in navelicani sloj druibe in na koncu
aznamige Ze tudi n,i?m'u sarhounicenje. To temo
bdeluje v skladbi » Zare lepotec«. Besedilo je ka-
opak napisano na zelo slikovit in humoren nacin,
a tudi kitara zelo ritmicno podpira tekst.

Jani, neko zelo spodobno, izobraieno dekle mi
je pred kratkim dejalo, da govoriti 0 malomeséan-

stva pomeni govoriti o kapljicah in da je ta tema, _

oh, Ze tako oguljena pa obledela. Isti dan mi je
drug, ves perspektiven komunist, vztrajno na
k uspehu zelo razdraZeno zagotovil, da bi se m
e bi hotel zapopasti, kaj
malome#anstvo. Kaj ti misli§ o tej stvari kot,
ja, protestnik?

JANL: To je spet ena pesniska prispodoba, ki
ni¢ ne pove. Jaz bi tkoreku, da je malome¥Zanstv
dans glavna karakteristika Slovencev, pogoje
Pa je z njihovim statusom. In vedina Slovencev
v administracij (birokracija) in ravn ta sloj a
lutn nekje poudarja vrednote, ki se v velik
pokrivajo prav z malome&fanstvom in tud oni nisg

. ni¢ drucga kot branilci malomeéanstva.

Denimo, da iz malomeséanstva izhajajo k
cija, komoléarstvo, karierizem, zajedalstvo,
uimnﬂ lenoba, pa na koncu Se gospodarski

JANLI: Iz malomesCanstva gospodarsk krimi
najbri ne izhaja, zato ker so to Ze redk primer
metnih malome3¢anov. Glavna karakteristka m
lomei¢ana je prav vera v najbolj sistem v kate-|
rem Zvi pa sluZenje temu sistemu v vseh n]egm?
stranskh produktih in slabostih. Ta se ne upa toli
delat prot sistemu. Tisti pa, ki se sprav v gos
ski kriminal, je Ze predel ta stadij. Kar zadeva ka
rierizem, je pa to sigurn lastnost teh Idi, le da je
karierizem prav pogojen s poslusnostjo in ubog-
ljivostjo sistemu. Sem sod $e ponarejanje podat-
kov s kterim izkazujejo svoj uspeh.

Bi ze malomeséan s kom solidaliziral?

JANI: Bi, ¢e bi to pocel tud vsi drugi z njegovga)

podjetja in ée bi to moral

Ti si se pa takrat na koncert »Solidarnosti« pri-
sel prav rad solidarizirat. Zakaj?

JANI: Zaradi dnarja prav gotov ne, ker ga
ni blo. Nastopu sem pa zato, ker se mi je zdel po~
membn, da nastopm na en tak prireditvi, da pri-
dejo ljudje, in da se jim nekaj pove. Zato, da
nismo vsi enacga miiljenja, kot se je to pn:cej

¢udn pisal po nekterih &asopisih. En tak primer.
Ko sem se pogovarjal s stare jSm Idmi so rekl, da je
Poljakom Cist prav, saj ni¢ ne delajo in pol tud ni¢
nimajo. Glejte Nemce, ti delajo in majo vse. Tko
vidig, kolk je zgresenih misl. ée delas in delas in
dela$, pa ni¢ nimas, je no ja....saj ved. Inna tem
koncert je §lo tud za to, da se ie pri nas mal ta za-
vest pri ljudeh spremni. Ce sem jaz na tem konee
kaj doproesu, sem rade vole dal ta svoj deleZ

Knjniblhpo&ﬂjloﬁotnomtuspettmh _
pojava na tako veliki sceni? Je bil to res samo
odraz solidarnosti ali pa si si hotel spet pri
svojo publiko? Pred tako velikim avditorijem je t
lahko.

JANI: Jaz bi to mal drugaé povedal. Mislim, da
kar precej nastopam, le da ne igram v taksnih cen-
trih moéi, kot je Ljubljana. Ta mest ima pa majé-
ken preved monopolen poloZaj nad novicam in
nasploh nad glasbeno sceno v primer z ostalo Slo-
venijo. Pa vemo, da na dezel Zivi ved ko 60 % slo-
venskga Zivlja in jaz sem vedinoma koncertiral po
podeZelskih krajih. Po tri take koncerte na mesc
sem imel.

Se pravi, le odsotnost s te ljubljanske scene?

JANI: Ja z ljubljanske scene, ta pa je nekje tu
edina, na kater pride do odziva v €asopisih. In
odziv je ponavad edin, zato je tud zgledal tko, k
da me m na scen.

Kje si pa potem nastopal izvem L 14

JANI: Prevalje, Dom Svobode v Sisk, Ravne na
KoroSkem, Lapidarij v Zagreb, Delavski dom v
Kranj, Cerknica, Kofevje, Tolmin, Idrija, Trbov-
lie, Mladinska politiéna Sola v Tacn, (tam je bla
tud nora scena) in domala po vsej Sloveniji tko.
Pol sem 3el pa v sluZbo in me je to mal zavrl. Vseen
sem pa e nastopal na Rék, Levstikovem tabor,
Klubu mariborskih Studentov pa 3¢ mal naokol po|
nai deZel.

Svojo oceno te sgigantske« rockovske manife-
stacije v zvezi s »Solidarnostjo« pa vseeno lahko

ed

w.l'ANI: Jaz bi sam to rekel, da se nekater neu-
pravifen jezijo, da je bil koncert predolg. Kaj je
blo pa tist, v ¢asih Valvazorja, ko so mlad ljudje
moral prehoditi Se in Se, da so priili na ples in so
tako porabl tud celo nog, povrh pa so hodil naj-
veékrat §e ponot in med volkovi. Jaz tega ne ra-
zumem, kako je to dans.

Zakaj pa mislii, da se je miadina tako masovmo
natepla na ta koncert?

JANI: Mislim, da so prili bol zarad dogodka i
Zura, kot pa zarad kaj drucga. To je enak, kot &e
pride na koncert BuldoZerjev veé kot pol raje |
zarad Zura.

Aha, reci no nekaj o deohrﬁh. S0 se Spreme-
nili v trgovee?

JANL: Zdaj, ko je Bort (Boris Bele op.av.) po-
stal urednik in je s tem postal trgovc, se ta trgovska
miselnost tud dejansk vid na njihov zadn plos¢. V
bistvu so pa oni 3e zmer za korak pred ostalmi.
Tist kar so bli, jasn, da dons niso ve, ploide pa fe
vseen dobr prodajajo. So pa Ze tud mal prestar, da
bi skakal po odr, kakor je Ze enkrat Boré reku. V
tistih letih so, ko jim ideal ne pomenjo drucga kot
dnar in za to tud delajo, da dobijo dnar.

Nedolgo nazaj sem bral eno izjavo od Buldoier-
jev, ¢ed, kaj bi se ili neke protestnike za tisto rajo,
ki si sama ne upa kaj na glas povedaii pa nas upo-
rablia za to.




JANI: Neumn res. Zakaj je pa pol Pregern pisal
smi 0 erotiki. A mogo€e zato, ker se tega-drug
o upal poéet. Innavsezadnje, saj ne piSes pesmi
o, da bi se nekdo skrival za tvojirn hrbtom,
pak zato, da nekaj jasn poves in tako izkoristd
o) talent.

Pa ti tipi od BuldoZerjev sploh Se kaj povedo?
JANI: Ja, ta zadna plosca je v stilu»Lepo je biti
lad«. Ena gromozanskolenoba je to, ki jo dans
hko vidmo pri nad mladin. Nezainteresiranost
iiina mladine. Iskanje neéesa v tej poplav in-
ant herojev, lovljenja med zvezdam in dogceaj-
bm. Tu pa ena taka plos¢a potrjuje to stanje in
m daje prav, ko tko delajo. Zravn pa jim ne po-
ja nobene reditve za take probleme. Uzakonit
e stanje, kakrino je. Tako se men zdi, da taka
pifa in podobne nardijo, da mladina zafne ra-
isljat na naCin: »Ja, saj se rés ne da nié drugacin
m je najboljs, da pleSemo in se gre naprej«;
Je to zavajanje mladega rodu?

Lahko bi se tem rekl tko. Oni igrajo na ta na&in,
deluje kot protiuteZ $ol in njen-resnost, tko, da
govarjajo ideale ki jih v Sol ni. Postavljajo se na
an tistih, ki pravjo, da muzka Pankrtov zavaja.
benem pa muzka, ki jo izvajajo kaksn Pepel in
i ni nié boljs, kveéjem slab3. In Se nekej je pri
uldoZerjih. Oni so s svojim prvim ploséam dikti-
modo, zdaj so pa oni tist, ki tej modi sledijo in
pomen, da so Ze star.

Opisi mi svoje glasbene zatetke malce bolj po-
IANI: Jaz sem si zmeraj mislu, da sem blazno
posoben za igranje v bendu, in da bom tud imel
kien bend. Potem sem za zaCel razmisljat in
bm spoznal, da bi v bendu pravzaprav tezko sha-
s komerkoli, tako sem zacel igrat sam. Prvi na-
hp sem imel na filozofskem faks v Ljubljan pred
ibliZzn petmi leti. Skoraj nobenga ni blo tam razn
kaj mojih prijatlov in moje nerodnosti. No,
htern sem pa nastopil Se v Senéurju in tam sem bil
i publik bolj opaZen, éeprav moram priznat, da

Letosn

sem med tistim pivom in zafrkancijo uspel celo na-
stopit.

Si imel kdaj tezave, mislim, zaradi svojib pro-
blemati¢nih tekstov?

JANI: Tako, ¢ist direktn ne, po ovinkih mi je pa
prilo Ze marsikaj na usesa in to je, zgleda tud
nacin, kako se pri nas dela s takSnim stvarmi.
Vse se je vrtel .okol nekakdnih organizacijskih
tezav, zraven sem bil pa Se jaz neizkusen oni pa iz-
kuSeni.

Torej si bil naiven, pa si padel na njihove fore?

Sigurn. Sigurn, da sem padal na njihove vseh
sort fore. Potem pa ko si Ze ¥ tem poslu, uvidis, da
je tu tud nekaj druzga narobe. Recimo, organiza-
cija posla in planiranje sta &st zanié. To se kon-
kretn dogaja pri PKP RTV Ljubljana.

Kaj pa organizacija koncertov?

JANI: Tukaj je vse skup za malenkost boljs, ée
se za koncernt zmens direkino s tistim, ki koncert
nardi.

Torej gre za nemoénost enega posamicnega av-
torja, kljub njegovi kvaliteti v ustvarjanju, zoper
en »betonski zid«?

JANI: Ja sigurn gre za en establishement, za ka-
terga govorijo da gani. In kdo to zdaj prav,kdo to
prav?

Kaj menis, si bil na zatetkn kot protestnik bolj
neostren kot zdaj? Zakaj si sploh zacel s to o-
bliko izrazanja? 1

JANI: Jaz mislim, da to ni protest. Je pa opisva-
nje Zivlenja na tak naéin, da je vsem jasn, potem
pa to zgleda kot protest. Pripovedujem o vsem,
kar se dogaja okol nas, na sugestiven, zvit al pa
zafrkantsk naéin. In jaz govorim ljudem o napa-
kah iz osebnih skuSenj, ljudje pa morjo bit
potem aktivni, ée hoéjo, da jim to kaj pomen.

Na SirSo glasbeno sceno si stopil skupaj s Pankr-
ti, 92 in ostalimi novovalovci, kajne?

JANI: Ja in tud zato se mi je prlepla ta oznaka
novi val, feprav sem bil jaz osebn zmeraj prot ka-

i jubilanti

krsnimkol razpravam o tem, kaj je kdo in kaj kdo

ni. Mislim, da sem priSel z drucga konca in ne v

istem kufru z njim.

Menii, da ti in Pankrti niste v istem kolu?

JANI: Mislim, da so med nam ene bistvene ra-
zlike. Nijihov nadin napadanja je veé al manj di-
rektn, ker imajo tud vecino besedil v prvi oseb.
Pri men grepa bol za eno Storjo, prek ktere so toist
pove, vendar na drugaén naéin,

Kaj pa menif o rocku nasploh pri nas?

JANI: To je edina stvar, ki Zvi brez dotacij v
kultur in je zato zaenkrat tud neodvisna in ne-
predvidliva. Je tud izven vseh institucij zarad fi-
nanénih teZav in je zato tud za nektere nevaren.

Ali mislig, da je rock pri nas boj na #pici dogaja-
nja in bolj progresiven, kot denimo film, teater in
drugi mediji? A
JANI: Prav sigurn je v tem moment najbolj

probojen in to prav zarad masovnost. No, mogoce
je sam $e kaksen film pred njim pa Se ta mora bit
amerisk ha, ha. Je pa prav gotov, da ima ta stvar
najvet publike, razen Avsenikov ha, ha, fa...

Rock ne Zivi od institucij, ampak od in za obcin-
stvo. Mladi so ga naostrili, poslovneii otopili. In
tako se Se naprej jahamo v meteiu silnic in koristi
frinega sistema.

Kakéna je pa kaj bodoénost rocka na slovenski
sceni?

JANI: Pri nas ni nobenga, ki bi vlagal v mlade
bende, tko da uspeh pride sorazmern poznin to je
slabo. Izraznost pa je po drug plat najvecja z naj-
bolj preprostim sredstvi. Za obstoj in za bodoc-
nost bi bil pa tud potreben en stalen prostor, kjer
bi $e vse to skup dogajal.

Nasi ljudje slabo spremljajo rock sceno?

JANI: Bi reku, da je veCin vseen in to je tist kar
tloveka najbolj jezi.

In konkretno v Ljubljani?

JANL: Tukaj je pa mal bolg, zato, ker je ve stu-
dentarije in % posebej srednjeSolcev. Vedina je
tud takih Studentov, ki so jih doma napumpal, naj
se ne brigajo za ni€ drugega, kot za studij, intko je
tud na filozofskem faks, kjer je 3000 Studentov,
deset se jih pa nekaj trud v tej smer..

Povej no, kako si pa ti zadel v prosveto?

JANI: Tko, tukaj sem najprej sluzbo dobil
Men je blo takrat v bistvu vseen, rabu sem pa
dnar, ker od socialnih podpor se ne da vedn Zvel.
Prav nujn je ze blo, da sem $el v sluZbo, tukaj so
me pa &ist shitajn sprejel pa sem ostal "

Kako se pi kaj potutis kot rocker v prosveti?

JANI: Jaz sem v prosvet en navadn prfoks. Po-
skudal sem pa Ze z dost novim metodam, pa sem

odkril, da gre preveé energije, in da, fe sem jaz
edin na %ol, ki to dela, potem je to brezupn. Na
teden imam sam dve ur pouka, drugi so pa tam po
Sestintrideset ur. In v teh dveh urah ne mors spre-
menit njihovga mi§ljenja. Njim je najva.i“ncﬁ. das
&ém manj truda pridejo skoz. In tud uéenc sam
éutjo Solo kot prisilo. Jaz sem pa tko Se zmer bolj
na njihov stran kot pa na prioksarsk.

Se pa ti sigurno bolj$e razames z njimi, kot na-
primer kak zadrt prioks? .

JANI: Mislim, da sem postal v tem mojem eno-
letnem uéiteljstv majéken razofaran nad njim.
Preved me jemljejo kot prfoksa, Zal. Se prav, da so
on tist, ki delajo to klasiéno razmer je med priok-
som in uéenc, ne pa jaz. To me je v bistvu mal ra-
zocaral.

Hudita, vsi vi stari rockeriji ste eni hudi intelek-
tualci. Ti si filozof, sodolog in nazadnje pedagog,
Pankrti pa so tudi seciologi in politologi. Kako se
vse to skupaj odraia na vasi ustvarjalnost?

JANI: Zagotov ima to vpliv. Daje nam en dolo-
en §irs razgled &ez stvari, po drug plat je pa tospet
ena zavora, zato ker prav zarad izobrazbe vids
stvari tko relativne. To spet ni pametn. In ker ravn
zarad te relativnosti prides v spopad sam s sabo, je

pa to sploh zani¢. Prav zarad tega rc]alilfizma S0
intelektualec tkonesigurn sami vase, kar jim blazn
skod.

Kaj se ti zdi, kaj mladi sploh Zelijo sliSati v vseh
teh besedilih?

JANE Jaz mislim, da se Zelijo postavt starejsim
po robu, Tiste stvari, ki jo s!alrt:j%J ne marajo, bod
sigurn, da jo bojo mlad vzel za svojo. Vsaka mla-
deZ mora imet svoje idole, ki pa ne smeja bit idoli
njihovih starsev,

Ali misli§, da se pri nas protestira zaradi prote-
sta? .

JANI: Mislm, da ne. Vsaj za Pankrie si ne bi
upal tega trdt, prej obratn. Protest je tukaj zarad
stvari, ki so te izzvale, se prav, da gre bolj za Zeljo
Fo sprememb kot pa za Zeljo po nerganj in oprav-

anj.

: K]n] mislid o nasih novovalovch Buldogih, In-
dust bagu itd.?

JANI: Mense zdi, da ta druga, mlajSa garnitura,
dokazuje, da to ni le muha enodnevnica, ampak
ima ene doloene pogoje, za svoj obstoj. Po drug
plat pa morjozlo pazit, da ne zapadejo v klifeje, se
prav v okvire, znotraj kterih smo se mi lahko blazn
svobodn razvijal. Za njih so lahko zelo omejujoéi.
To se lahko celo vid na tej plos¢ »Lepo je...« v
sam tematki, ki razn §e veéga poudarjanja tega
dolgo€asa in brezishodnost ne prinaia kak3nih bi-
stvenih novosti in se je mogode mal za bat, da bi
oni ne postal posnemovalci samih sebe. No, 1o je
gist moj osebn mnenje.

Kakina, mislis, da je kvaliteta nade glasbe?

JANLI: So redke izjeme, ki imajo zadovoljivo
kvaliteto glasbe, toda prav ti nimajo dost dobrih
tehniénih moZnosti, da bi te svoje ideje uveljavl na
tak nacin, kot je pravin za njih. Vse mors nardit
sam, od organizacije studija, do organizacije glas-
benikov. Podjetju al kaki organizaciji pa tega ne
mor$ zaupat, ker se ti potem tko zgodi, kot se je
men dogajal, da sem moral hoditen let na firmoza
snemanje plos, pa te vseskoz nategujejo, da se za
par mesecev prestavlja snemanije itd. Isto se je do-
g'.HE” zdaj, ko sem snemal kaseto.

No, ta kaseta je zdaj ze na trZis¢, ima pa naslov
»Zare lepotec v Andih«,

Kako si se pa dokopal do tega naslova?

JANL: Pred festico visi oglasna deska Aka-
demskga planinskga druStva, na njej so pa raz-
stavljene fotografije ene ekspedicije iz Andov.
Pod eno sliko je pisal slepotec v Andih«, nekdo je
pa zraven pripisal Se Zare. Men se je to fajn zdel
pa smo to uporabl za kaseto.

Poezija, ki se pri nas Steje za pravo, leze mimo
obdinstva v dijaske Gitanke in razne pesniske anto-
lagije. Postaja jako ekskluzivna (se izloéa): majhne
naldade, berejo jo le kritiki in uredniki in povrh le
redki mogoce e pesnikovi prijatelji in znanci. Poe-
zija, kakrino si vecina Slavencev predstavija, je
poezija Preserna in moderne. Vendar te poezije ni
ve¢, razmere so druge (kar Janijev citat).

K:l.n gledas na nasilje? Kakrinokoli obliko na-

JANL: Nasilje je nujno zlo. En pretep je zgolj
§portn udejstvovanje, nasilje pa najdes tud v prav-
ljicah, ko volk poZre babico pri Rdeéi kapici pa tist
ko hote ¢arovnica skuhat Jankota. Najveéje nasi-
lje pa je nad svobodo poedinca, ki ga srefas vsak
dan. Najbrz se prot temu nasilju tud najbolj bo-
rimo v tem svojem izrazanju s{pa pesuiiwvanju.

Se smatras za pesnika, nemara poeta?

JANIL: Niti za glasbenika se ne smatram. Sem le
clovek, ha, ha, ha.

Koliko ¢asa Se misli$ viseti na tej nasi Zalostni
sceni? -

JANI: Kajvem, moj naért pa je ta, da bi se Sel 3¢
nekak do tridesetga leta. Se prav da imam ¢&as Se
priblizn let in pol, pol bomo pa e vidl. Vse zavisi
od tega, kako se bom potutu, oziroma, kolk bom
veriel temu kar sem do zdaj naredu,

Kdor hoce uspeti, zamenja glavo. V zacefku ga
kamenjamo in ko res uspe, je spet vreden slovenske
trobojnice. . .

(spet izklepetal Jani sam, osebno).
BOZIDAR ZALOZNIK



Spodletelo srelanje

Matjaz Potré
SPODLETELO SRECANJE

Erich Fromm: S ONU STRANU OKOVA ILUZIJE, Moj
susret s Mamom in Freudom, Naprijed, Zagreb 1980
(162 sir., 320 din)

Erich Fromm: Veligina i granice Freudove misli, Na-
prijed, Zagreb 1980 (142 str., 280 din)

Psihiatritna praksa pri nas obstaja. Prav tako klinié-
na. In ta praksa ni brez povezave z okoljem, v katerem
nastopa. To okolje pa nam kaZe, ne nazadnje, izbira
prevodne literature iz doloéenega podrodja.

Res je, Freuda so v Beogradu prevedii Ze doigo tega,
in v dolotenem smislu je izbor osmih knjig postal Ze
standarden. Standarden, torej je opremlien tudi z
obitajnimi predsodki in napakami. Kot pri vsakem delu.
Vendar se lahko Slovenci pohvalimo, daimamo dva bolj
skrbno prevedena primerka Freudovega opusa: =K psi-
hopatologiji vsakdanjega Zivijenja~ in »Predavanja za
uvod v psihoanalizo«. Bolj skrbno prevedena, to tod
pomeni, da so se prevajalci zavedali, kako empiricni
primeri, Sale, spodrsijaji, nastopajo v dolotenem tecret-
skem kontekstu. Ki je vselsj kontekst oznatevaine do-
loéenosti. Torej, da gre za delo na jeziku, na lem jeziku,
ki smo njegovi govorei, in se nam obiajno v njem zago-
varja, tako da vsega, e manj pa pravilno, ne moremo
izreti. Ze precej ved kot eno dekado teorija, materiali-
stiéna teorija oznafevalca, pri nas vbija v glavo, pat ti-
stemu, ki to 2eli sliSati, da je subjeki doloten z oznade-
valcem, ki dolota njegovo spodrsio viatorsatvo. Nauk
oznatevalca se ne opira zgolj na notranje, intenzivno
podrotje psihoanalize, ampak na zunanje, ekstenzivno
polje, kjer je intervencija nauka pogoj preZivetja in ob-
stoja same psihoanalitiéne prakse. Ki je, vsaj freudov-
sko zasnovane psihoanalize, pri nas enostavno ni.

To odsotnost pa ne nazadnje zaznamuje pravkar
omenjana izbira prevodne literature. Kaijti dosti prej kot
smo Slovenci dobili v prevodu prvega Freuda, smo imel
priloZnast prebirati nesreénega falo—centricnega Wei-
ningerja (ki ga priporoéamo feministkam v kritiéno bra-
nje, kajti doslej.o njegovemn branju Se ni sledov), potem
pa so nam nase zaloZbe postrezale, — s kom drugim
kot s Frommom. Z enim Frommom na drugemu, in 3e s
kriti&nimi tudijami o Frommu. In potem so nam zaloZzbe
hitele, tokrat fiste iz drugih republik, ponujati Junga. In
sedaj so nam zopet izdatno servirale Fromma. Seveda,
e kaj drugega, Karen Homey na primer. A tod govo-
rimo o uspesnicah. O bestsellerjih. Ki se skusajo oddol-
Ziti konjukturnim vedam ob &asu, ko psihologija s svojo
obtezujoto matematizacijopo Canguilhemovemizrazu,
ne jenja dri¢anja po toboganu od Pantecna (kjer so v
narodov ponos skrbno spravijeni veliki misleci) k policij-
ski prefekturi (kjer najde v Easu utilitarizma svoje ko-
ristno mesto). Ce se psihologija po Parizu drica, — mar
ji i pri nas spodrsnilo in se je spotaknila ob svoji huma-
nitarni naravnanosti, ki jo naredi slepo za vsak mate-
rialni utinek cznatevalca. Ko jo pokropimo z dobrim za-
logajem statistike, da ne bi zasla z uglajene poli v dobi
industrializma. Ki nas bo pred njim morda resil ravno

Fromm

Ce trdimo, da gre pri Frommu za srecanje, trdimo to
najprej zato, ker to pravi Fromm sam: »moje srecanje 2
Marxom in Freudome. In e trdimo, da gre za spodietelo
srefanje, to trdimo zato, ker mislimo, da gre za spodie-
telo sreéanje. Stvari skusamo poimenovati Z njinovim
pravim imenom. Spodletelo sretanje najprej, ker
Fromm tako Marxa kot tudi Freuda cisto engstavno in
empiriéno ni nikoli sreéal. (Glej Paul Roazen: Freud and
his followers, Penguin 1979, str. 498). Spodletelo sre-
&anje konéno, ker mislimo, da mu je ob sretanju s Freu-
dovim tekstom enostavno spodietelo. Ze zaradi kritiéne
naraynanosti, zaradi gorece kritiéne naravnanosti.
Fromma je v dvajsetih letih na berlinskem inStitutu ana-
liziral Sachs, in je nekako deset let prakticiral ortodok-
sno analizo, in je tedaj 3e lahko (kar nam je ob danasniji
izobrazbi dosti pred drugimi omogocila, da je bil pozo-
ren na druzbeno sestavino Freudove misli. Vse tomu je
#e zgodaj nakopalo kritike.

Tako mislimo, da je Frommovo misel, njegovo pove-
zavoMarxovega in Freudovega nauka, treba upoStevati
kot nekaj pozitivnega. Vendar poglejmo, kaj pravi o
Freudovem »druZbenem nezavednems: »Sredice
Freudove misli je bilo, da je clovekova subjektivnost
pravzaprav «dolotena z objektivnimi dejavniki«, pri
tern pa so ti objektivni dejavniki razumljeni kot »druzbeni
znacajw, ki @ listo skupno mnoZici individuov dolotene
kulture, v razliko od »individualinega znataja«, s po-
modjo katerega se posamezniki med seboj v okviru tai-
ste kulture razlikujejo. Psihoanaliza kot tehnika zdrav-
ljenja naj bi na tej osnovi nudila &loveku moznost, »da se
zave sil, ki delujejo za njegovim hrbtoms, torej »druzbe-
nega znacaja«, tako pa, ko se tlovek teh sil zave, »veca
obmodje svoje svobode ter se lahko spremeni iz ne-
moéne marionete, ki jo gibljejo nezavedne sile, v samo-
zavednega in svobodnega Eloveka, ki doloca svojo
lastno usodo«. Cilj terapije naj bi torej bil obrat k »indivi-
dualnemu znatajus, vendar, kar je jasno Ze zaradi
Frommove marksisticne in sociolosko—druzbene na-
ravnanosti, k druzbeno reflektiranem individualnemu
znataju, ki odpravi neposredno, iracionalno objektivi-
stiéno dolotenast. Ta cilj, pravi Fromm, izjavija Freud z

besadami: »Kjer obstaja,itd, mora obstajali ego« (kot pre-
vajalec v ameriski prilagoditveni tradiciji kratkomalo in
brez ovinkarjenja popaci Freudov predsokratskih izre-
kov reden stavek iz »Neue Folge:« »Wo es war soll ich
werden«). Prav zaradi svobode, ki jo v Freudu odkriva

Fromm, pa njegovo misel popacti. Kajti cily psihoanalize

ne more biti nié drugega kot prehod, subjektov prehod k

lastni Zelji (ki zanjo vemo, da je Zelja Drugega), ne pa v

adaptaciji lastnemu egu, za katerega Freud vseskozi

kaze, da subjektu ni tako zelo lasien, kot si ta lahko
morda umiélja. Tako se nam Frommova svoboda izkaze
za ni¢ drugega kot nauk prilagoditve (prilagoditve last-
nemu egu, tore strdku imaginarmih identifikacij, kot ga

ravno ponuja kulturalistiéna represivnost — berite
=Nelagodje v kulturi«). Sre¢anje s Freudom je torej
spodietelo v sami srii teorije, vkolikor ta lahko nudi
oporg krhkemu prehodu zgalj na subjektovo besedo
oprte prakse. Na subjektovo besedo oprie prakse, ki
vracuna, da se subjekiu, z oznatevalnim vpadom dolo-
tenem govorilu, lahko zgolj zarede, ko skusa rekati pra-
vilno, in ko se skusa osvoboditi, — tesa drugega le, kot
svoje z oznatevalcem dolofene odiujitve, ki ji pravi
nauk z lepim imenom kastracija. Ce je na odru v viogi
glavnega junaka maneken ego, pade zastor, ko se je-
njajo kazati obrisi subjektove Zelje. Prav zato splosna,
kulturalistiéna oblika Frommove misli, ki enostavno ni
pozorna na koStke realnega, s katerimi se Freud uk-
varja v obeh v slovenstino prevedenih knjigah, In
konéno naj v tem beZnem zapisu priporotimo v branje
zbornik »Psihoanaliza in kultura« (Freud, Adormo, Mar-
cuse, Assoun, J.—A Miller, Milner, G.Miller, DZS 1881),
kjer nam bo ob Freudovem glavnem tekstu, v katerem
se ukvarja s problematiko kulture, ob »MnoZiéni psiho-
logiji in analizi jaza=, morda postalo jasno, da institucija
igra na samo srZ subjekta elje, da se v tem vozlistu za-
snavlja subjektovo podvrzenost v kulturi, ki je ego po
strukturalni definiciji in shemi (str. 49 navedenega dela)
ne more razrediti drugate, kot da stopimo za hrbet
njemu samemu. Kar zahteva prakso primera, in ne
splodne osvobajajote dokirine, kot nam jo ponuja
Fromm. Na tem mestu je torej treba spodietelo sre¢anje
pohvaliti, kajti ele spodletelo sre¢anje s subjekto-
vim egom omogoti psihoanalitiéni praksi tisti kanec do-
stojnosti, ki mu je morda treba reci »Tua res agiturs.

Vendar ne bi radi zbudili viisa, da je Frommovo spod-
letelo sreéanje s Freudom nekaj povsem dokonénegain
obsoabe vrednega. Dale¢ od tega, in Fromma moramo
brati, e naj nas zanima usoda psihoanalize v njenih sti-
skah, zablodah in herojskih podvigih. Kajti Fromm sam
je bil pozoren na vprasanje adaptacije, in nam ga raz-
tlenjuje v svojem drugem delu, v zakljuénem poglavju z
nasiovom »Zakaj se ja psihoanaliza iz radikalne teorije

precblikovala v teorijo adaptacije?«.

Najprej bomo skusali v Fromovih nazorih na tej toéki
izlu&&it pozitivno stran, namred pozitivno za obstoj do-
loéena, kot smo nakazali, krhko zasnovane prakse:
psihoanalize. Freud, pravi Fromm, ni trdil nekaj stvari, ki
sa jih trdili njegovi nadaljevalci, tako na primer ni trdil, da
so nevroze posledica umanjkanja spolnega zado-
volistva. Drugi¢, jasno je tudi, da tolalitarni sistemi, kot je
na primer stalinizem, ki ga navaja Fromm, ne prenesejo
psihoanalize, da je bila'ta prisotna le na zadetku oklo-
brske revolucije. Vazno pa je predvsem, da so tisti, ki so
Freudu sledili, njegovo radikalnost spremenili v adapta-
cijo.

Vendar bi tod morali vprasati Fromma: za katero
adaptacijo pa vendar gre, o éem govorimo? Mar je za
psihoanalizo vaZna v prvi vrsti adaptacija posameznika
obstojeCemu, na primer kapitalistiénemu svetu, ali pa je
vazno najprej nekaj povsem drugega, namreé adapta-
cija subjektovnega ega kulturi, ki, kot vemo, proizvaja
simptom: take namreé adaptativna tehnika perpetuira
tisto nelagodje, ki se mu subjekt v svaji pristni besedi
skusa izogniti, e naj ba ta pristna beseda beseda nje-
gove Zelje. Tako se nam vse bolj zdi, da Fromm, ob tem
ko kritizira Freudov nauk glede korenin adaptacije kapi-
talskemu svetu, ki naj bi jih v njern zasledili, pozablja, da
sam, kot smo Ze nakazali, s svojimi pozitivnimi prediogi
vodi prakso psihoanalize v objem imaginarne identifika-
cije, vse bolj pedobne hipnotiéni tehniki, ki zanjo vemao,
da je Freud moral z njo prekiniti, da bi lahko zasnoval
novo prakso in govor: psihoanalizo. Tako se nam ob
branju Fromma vse bolj zdi, da nas puséa v temeljnem
nelagodju: prav lahko sicer, da Freuda zaradi njegove
socialne umescenost kritiziramo, — a kaj bomo ponu-
dili subjektu, ki s& na nas, e smo na mestu analitika,
obraca kot trpece bitje s svojim simptomom, za kate-
rega vemo, da tolikokrat prevzame optimisticne poteze
gona k boljsemu, k bolj5i druZbi. Najmanj, kar lahko re-
cemo, je, da je rezultat takih nacel obce formulirana teo-
rija, ki ni materialistiéna in ki puséa subjekta, pa tud
samo prakso kot ribo na suhem. Naj zaman hlasta pc
ostanku svoje Zelje, ki se izgublja v dobrodeilevih
rokah! Mislimo torej enostavno, da se je najprej treba
pogovoriti o teoretskih temeljih psihoanalize kol prakse,
upostevajot njeno kiiniéno razseznost — Sele nato pa,
predlagamo, se pritnimo menili o tem, v kakSnem
svetu, kapitalnem ali progresivnem, se la praksa giblje
Sele ée psihoanalizo upostevamo najprej kot prakso,
namret lahko govorimo o adaptativnl viegi te prakse.
Kajti ce tega ne opredelimo, bomo prav brez Skode vZeli
pod njenim imenom na mesto razprave kakrsenkoli, to-
kral prav zares prilagajajoéi psihologizem,

Ker lega koraka Fromm ne povzame, lahko navede
po vrsti nekaj vnebovpijocih nesmislov:

- »Freud je tloveka oropal njegove lastne raciocnalno-
sti«, ko pa vsakdo ve, da Freud prav ponuja meto-
diéno branje tistega, kar je kultura prezria, in da
predlaga novo logiko, legiko nezavednega, za ka-
tero nam je Lacan dokazal, da je sodobne leorije
mnoZic in topologije vredna logika oznacevalca,
da je »spolna potrogénja najcenejsa in najbol] eno-
stavna vrsta potrodnje« — ko vendar vemo iz svojih
vsakdanjih izku$enj, ne da bi nam bilo v ta namen
treba brati Freuda, da spolnega razmerja enostavno
ni, kljub temu, da celotni mehanizem institucije sloni
na tem, da nam ga obljublja, in da za svojo spolno
vilogo kot govoreda bitja pogosto drago pladamo;

— da po Freudu »id simbolizira neuke mnozice, ki mora
z njimi upravljati Ego, racionalna elita«, — ko je ven-
dar vsakomur, ki je imel priloZznost brali vsaj kak od-
lornek Freudovega teksta o tem vprasanju, jasno, da
kaj takega ne trdi nihce, 5 najmanj Freud, ki je na
vse mogote natine skudal pokazati imaginarno za-
snovo subjektovega jaza, vkolikor ta jaz zastira tisto
pravo vprasanje, vprasanje subjekiove Zelje, ki
mora imeti z njim psincanalitik, vkolikor nima preko-
smatih ufes, da bi preslisal etiéni imperativ prej
omenjenega »Wo es war soll ich werden«, edino
opravka: seveda je to etitno vprasanje, vkolikor j&
elitno, brez zagotovila, ki ga nudi tehnika dusebriz-
nistva, psilhoanaliza v adaptacijskem fraku: a to
ledaj ni freudovska psihoenaliza drugate kot morda
PO imenu.

Galilej in Darwin, Marx in Freud so vredni svojih imen,
vkolikor pusta praksa, ki se nanje sklicuje, prostora
spodigtelemu srecanju.

Ob dveh

OB DVEH RAZSTAVAH

\ aprilu sta bili v Ljubljani med drugimi tudi razstavi, ki
sta bolj kot katera koli doslej pokazali, ob kakSnem robu
se gibljeta slovenska likovna kritika in slovenska umet-
nostna zgodovina. Obe ujeti v slovenskost, ki vrze mar-
sikatero razmisljanje o nasi umetnosti ez rob v nesmi-
selni prepad, na drugi strani pa ujetost v umetnostno
zgodovinske teorije, ki 0 e zdavnaj pestale nezadost-
ne, ki zaslepljujejo in ne dovoljujejo prestopa roba, pre-
stopa v bogastvo — v pluralizem teorij 20. stol.

Razstavi sta postavijeni v razstaviséu »Rihard Jako-
pié«. Prva, imenovana NOVA PODOBA, odpira pro-
blam likovne kritike kot nekritike, kot nereflektirajoce
panoge in problem Nove podobe kot fenomena kapital-
skega establishmenta. Druga razstava SODOBNIKI
postavi pred nas ozek izbor umetnosti Jugoslavije
osemdesetih let in s tem spet problem jugoslovanske
kritike, (konkretno Zirante, ki so naredili izbor sodobni-
kov) ‘njene poklicne nerazgledanosti in teoretske ne-
podkovanosti. Koncept razstave SODOBNIKI, ki jo je
pripravilo Slovensko drustvo likovnih kritikov, je bil sle-
det: po en kritik iz vsake republike je izbral po tri dela
enega umetnika iz svoje republike in ga predstavil s
krajsim tekstomn v katalogu.

Meliha Husedzinovi¢ iz SR Bosne in Hercegovine je
izbrala slikarja Nusreta Pasica, Olga Perovit iz SR Cme
gore je predstavila Dimitrije Popovica, Viadimir Maleko-
vit iz SR Hrvatske Ferdinanda Kulmerja, Hivzi Muhar-
remiiz SAP Kosovo, Muslima Mulicia, Boris Petkovski iz
SR Makedonije, Petra Mazeva, Aleksander Bassin iz
SR Slovenije, Milana Erica, Djordje Jovic iz SAP Vaojvo-
dine, Dusana Todorovica in Balda Rajéevic iz SR Srbije
Slobodana Trajkovica.

Vse obrazlozitve oziroma predstavitve posameznih
umetnikov, ki so natisnjene v tankem katalogu, s0 vec
ali manj prazne besede, ki 50 same sebi namen in po-
vedo manj kot nié o samih slikah in njihovem funkcioni-
ranju v trenutni druZbeni situaciji. (Saj bi naj razstava
predstavila osemdeseta leta). Ob to se lahko obregne-
mo, saj 5o aviorji teh tekstov etabilirani kritiki tako sta-
rej5e kot mlajSe generacije, kar pomeni, da se ukvarjajo
z likovno Kritiko 2e lepo Stevilo let, pa vendar niso pre-
segli tipa prostega spisa. Prav nasproino, v pogavoru
po otvoritvi so poudarili: »O umetnosti se lahko pise le
na umetnigki naéin, na primer kot poezijal- Tore} bo ju-
goslovanska kritika e naprej zagovarjala opisne, s éu-
stvi nabite tekste. O tem problemu je 2e1953.1eta Mayer
Schapiro zapisal v svojem eseju o stilu: »Da bi razlozZili
spraminjajote se tasovne sloge. so zgodovinarji in kri-
tiki potrebovali teorijo, ki-bi povezovaia pusareZne
forme s tendencami znacaja in Cutenja.

Ta teorija, ki naj bi se nanaala na ekspresivne in
strukturalne selemente, naj bi nam povedala, katera cu-
slva in dispozicije determinirajo izbor form. Zgodovinarji
niso ¢akali na eksperimentalno psihologijo, da bi pod-
pria njihovo fiziognomsko interpretacijo stila, ampak so
se tako kot razmisljujodi umetniki zatekli k intuitivnim
sodbam in se odprli na izkusnjo umetnosti. Zgradili so
nesistemati¢no empinéno vedenje o formah, ekspresi-
jah, ¢ustvih in kvalitetah ter skuZali te sodbe obvladati z
neprestanim primerjanjem del in z upostevanjem soca-
snih virov informacij © vsebini umetnosti. Domnevali 50,
da je treba staliféa, ki jo obvladujejo, projicirati tudi v
stil.« (prevod objavijen v Biltenu Slovenskega umet-
nostno—zgodovinskega drustva 681, str. 40) Tolika ¢
tem, kajti kritiéni pretresi umetnostno zgodovinskir
metod so-Stevilni, a kaj ko so redki tisti, ki jih berejo, Se
redkejsi tisti, ki jih reflektirajo. Ta empiriéna vednost ¢
formah, ekspresijah, tustvih, itd. je evidentna v tekstin
obeh katalogov, v sodobnikih in Novi podobi! Edina za-
nimivejsa stran sedmih listov kataloga Sodobniki je

uvodna, na kateri je Brane Kovié zapisal nekaj misli o
takoimenovani NOVI PODOBI — hitu slikarske produk-
cije, ki se je zatel rojevati Ze v drugi polovici sedemde-
setih let in je doZivel svojo financno—ekonomsko
uspesnost Ze v prvih letih tega desetletja. Prav s tem
uvodom iz kataloga se razstava SODOBNIKI veze na
prvo, imenovano NOVA PODEBA. Le to je pripravil An-
drej Medved, kustus obalnih galerij, njegovo delo je tudi
slovenskiizbor. K sodelovanju je povabil razvpitega ita-
lijanskega umetnosinega zgodovinarja in teoretika Ac-
hilla Bonito Olivo, ki je pripravil italijanski izbor Nuova
immagina — in e Zvonka Makovica, ki je avtor hrva-
skena dela — Nova slika

razstaval

Razstava SODOBNIKI maj bi dala pregled trenutneg
snovanja v Jugoslaviji in s tem tudi pokazala, kakéng
stanje v posameznih republikah in pokrajinah. V d
razstavo pa so vkljutena dela, ki so opredeljiva
NOVA PODOBA! S povabilom Achilla Bonite Olive K
soavtorja razstave se v koncept vkljutujejo tudi italija
ski slikarji, kot predstavniki deZele, kjer se je nova p
doba finanéno Ze cbrestovala, vsaj nekaterim. Od s
venskih slikarjev — novih figuralikov — so na razsts
slike Andraa Salamuna, Metke Kradovec, Jozel
Slaka, Milana Eri¢a, od hrvaskih pa razstavijajo Fard
nand Kulmer, Nina Ivanéic, Djurc Seder, Anja Sevéil
Igor Ronéevi¢, Danilo Du2ak, Breda Beban in %e...
Ferdinand Kulmer in Milan Eri¢ sta v konceptih ob
razstav. Kulmer se je kot slikar nove podobe predstay
prvi¢ Sele marca 82, med tem ko je Milan Eri¢, &e 2eh
tete, novi figuralik od vsega zacetka. Se kot Stude
ALU agje legitimiral s posebno risbo in obravnave mol
va. Eri¢ se s svojo senzibilnostjo prekleto resno zapisyl
v danasnji £as in v okviru obeh razstay izstopa s svo
risbo, pisavo, konceptom. Njegova dela o&itno presa
gajo slikarski val nove podobe, kamor so ga stlafili pa
zaradi figur, ki so razpoznavne.

Slovenski in hrvaski kritik sta tore| zatipala na pot &
lovnega trenda, imenovanega nuova immagina, n
image, nova podoba... medtem ko so kritiki iz drugih
publik (Zirantje izbora SODOBNIKI) bolj konserva
kot je samo slikarstvo nove podobe. Ali niso hoteli
niso mogli prepoznati v svojem okolju =NOVE PO
BE« kot tisto, kar bi mogoée lahko bila slika osemde

- tih let '
Nova podoba se pojavi po veéletni izkuénji POS
OBJEKTNE umetnosti, po konceptualizmu, novi ums
niski praksi itd. Tore] po umetnosti Sestdesatih in'pol
polovice sedemdesetih let, ki je bila krititna'dosal
umetniske produkcije, ki se je analititno spopadia z
kovnimi tehnikami in je postavila pod vprasaj dotakrat
funkcioniranje umetnosti v socialno—ekonomski drul
beni sferi. Kriticni odnos umetnikov do galerijske polit
jih je postavil v totaino opozicijo medtanski drubli |
njenim ustaljenim normam. Le ta jih je izvrgla afi pa jik
asimilirala v svoj establishment. Umelniki so se zna#
na robu druZbe ali v centru kulturne ekonomike v vig
dvorskih norékov. Nova podoba pa je kot hit, sforsira
strani galerijskega drubenc-kulturmega sistema,
dokaz, ca se ja svetovni galerijski mehanizem Ze utru
ob nenehnem prilagajanju ustvarjalcem, ki so v-dolo&e
nem trerutku pokazali, da so galerije in ostali siste
kulturne politike odveé. Dokazali so, da je tu nekak3e
preseZek, nekaj absurdno odvecnega, kar odtujuje,
postavlja vsakega na drugi breqg, in ki funkcionira zno
razredne druzbe ped kontrolo svetovnega kapitala.
primer financiranja industrijskega kapitala je tudi rag
stava, ki je bila aprila letos v Milanu, imenovana »THI
DESETA LETA«, in o njenih idecloSkih konotacijs
lahko preberete v Nasih Razgledih 23. 4. 1982

Stroske za to razstavo, 400 milijonov lir, je poravng
tovama digestivnih sredstev. Da oznaéim razstavo 58
besedami Amalda Bressana, avtorja &lanka: »Razsta
naj bi si zadala teZko in pogumno kritiéno nalogo, da B
damistificirala zgodovinsko obdobje, na katerega St
dosedaj gledali (in o njem razmisljali) izkljuéno polemi
no, delno celo z odporom, obdobje iz katerega so zna
samo najoitnejsa grozodejstva fasizma, ki so ga prike
vall in ga poskusali samo demonizirati. 7 enostavnim
besedami, organizatorji so poizkusill s to razstavo reha
biiitirati ¢as in politiko tridesetih let, ki je zajemala v
sfere Zivljenja (tudi umetnost), saj so razstavili: »spalm
srajce in svilena (italijansko) spodnje perilo, pohistvo
druge borzuazne in fasistiéne drobnarije s svojega pod
stresja«. (NR, 23. 4. 1982) Kolesje galerijskega esta
blishmenta melje naprej in prav tako cene nove podot
— slike Cucchija, Chie, Clementeja — dosegajo petd
set milijonov lir. Vprasanje je le, kdo so kupci teh sl
kdo so ti, ki imajo 50 miljonov in S vet

Nova podoba kot zadnji hit likovne produkcije je rezu
tat kulturno—politicnega establishmenta, ki zahteva
potrebuje umetnino kot trini predmet. Priplazila se
tudi ¢ez naso mejo, navkljub strogim carinskim predp
som. Vse pogosteje se.govori o novi senzibilnosti, ki nl
uposteva »carinskih ukrepov= in glede na to smo la

samo veselida se je nova podoba pretihotapila. Zaskrt
ljujoe pa je dejstvo, da umetnostni kritiki in zgodovinag
po svoji stari navadi 2e brskajo po narodnem blagu, 02
rofma v svojih ccenah nove podobe Ze uporabljajo stal
dardne termine, ki se napajajo iz rodne zemlje
izvorno slovensko, izvomo dalmatinsko, izvorno jugo
slovansko..... Vendar nasi tokrat niso izjeme, prav iska
nje nacionainih ¢t v umetnosti je postalo spet v
splosna svetovna praksa tretje razrednih usluZbence
kultumo—paolititnega estabishmenta

Ljubljana, 25. 4. 1982



Teksl naj bi nosil breme uvodnika. V isti gesti pa
naj bi uvajanje razbremenil v meri, v kateri med
uvajanjem in bremenom ni vame (metagovorié-
ne) distance in je morda zavajanje lahko edina
resna dejavnost, ki je ne cenzurira blokada bre-
mena. Zato bo pobolno urezovanje nase pravo
| prizadevanje, zaljubljenost v simptom »miade
kulture« bo pa le — recimo temu — pre¢kanje be-
Zis&nice.

Vsa preigravanja, zagate in prerekanja okrog
naslovitve tega »miadokultumega« spektakia
(tipa: »Teden kulture miadih«, »Dnevi kulture
miadih«, »Enajsta Sola pod mostom=«, =Enajsta
Sola pod Cankarjem«, »Teden Studentske kultu-
re«...) s0 zgolj mriva trupla dejstva, da so hoteli
organizatoriji (druino z »neposrednimi proizvajal-
ci«) v érko naslova gosposko ujeti’zajeti Celoto
=miade kulture«, oz. &rka naslova najbiZe samav
sebi obljubila »stvar samo«, vse reprezentativno,
temeljno jedro »kulture miadih« kot vrhunsko
totko samorefieksije — obrata nase — »kulture
mladih= same. Skusali so ¢rko naslova spravi-
tipomiriti s »kulturno« realnostjo, ob tem so pa
pozabili, da ima érka nekaj malega, vendarle,
onravititudi z dialektiko oznacCevalca (realnost ra-
volucije pa si kijub veemu bratsko podaja roke z
realnostio oznalevalca)
| Skozi »dneve kulture miadih« naj bi vsi
»miadi-ki-se-grejo-kulturo« sestopili na »kultur-
ne« barikade in pokazali »svoje« (ob tem bolj dr-
Zavo ljubet kot k bogu stremec). »Mlada kultura«
naj bi skozi uravnalni presledek svojega lastnega
imaginamega repa »komunicirala«/»dialogizira-
la= s »staro kulturo«: manifestativnost’demokra-
ticnost (nastopijo naj vsil) projekta pa zamraci
ravno to, da je sicer moZen oznaZevalec v dialogu
— ne pa dialog v oznactevalcu — med »starimi« in
| »miladimie.
| Kulturalisti¢ni alibiji »generacijskega boja« —

stari — miladi so bili najbolj boleci in zvijacni prav
| takrat, ko je organizacijskemu horizontu umanikal

konceptualno-teoretski oz. selektivno-metodolo-
| 8ki aparat, s katerim bi razdelal »mlado kulturo«.
(Boletino je pravzaprav zaértala neprestevna
luknja v »umetnostni praksi« zadnjih desetih let.)
Zato so bili vsi »miade kulture« le bedasta investi-
cija, ki pa je le produkt nekega temeljnega spre-
gleda: namred, da kultura in starost nimata prave
kompetentne zveze; imata pa jo kultura in ozna-
tevalec.

Specifiéno ideolodko pobodje je ob tem povzelo
vase nujen preskok, ki pravzaprav ni sposoben
dokazati, da je potreben, in ki ga aviorizira/privile-
gira le Se paradoksalnoc dejstvo, da Gospodar
uZiva v simptomu zato, ker je le od njega samega
odvisno, kako se vanj vpide. »DemokratiZnosts,
»nasalektivnost« (po geslu: nastopi naj vsak!) pa
ne pomeni, da ni bilo »vsevednega gospodarja«
oz. »vrhovnega sodnika«, ki je to sceno »selek-
cloniral«, pat pa pomeni spregled tega, da je
»kulturna« realnost (in z njo generacijsko-kultur-
niska opozicija stari-miadi) Zze sama v sebi pro-
| dukt gospodarjevega diskurza, gospodarjeve po-
litiéno-razredne drZe (kultura sicer nenehno proi-
zvaia vedolega subjekta, ne prenese pa vseve-
dotega subjekta).

in tako kulturo kot gosposkega Drugega vedno
|zgreSimo, zacelimo se $ele v neki zamudi, zaradi
katere smo lahko le »preveé« ali »premalo«, »na-
prej« ali »nazaj«, postavijeni smo v spektakulamo
alternativo AL| »avantgarda« ALl »tradicija«/»re-

peticija«. Ta selektivna disjunkcija nas za(u)stav-
lja na meji diskurza, kjer ni varne/neviraine pozi-
cije izjavljanja: v tej re2i vedno tvegamo »khereme
ali celo »chammata«, »Znacilnost kulture kot pro-
stora £istega izjavijanja je poslej, da je nikjerni...
kultura kot prostor Cistega izjavljanja, kot prostor
tistosli izjavljanja, je potem &ista utopija, saj je
dostopna le prek izjave, po njej vselej omadeZe-
vana.« (Moénik)

Nedvomno da hote kultura kot gosposki Drugi
na vsak nadin izrekati totalnost in konsistentnost
svojega vesolja iz neke eminentno afaziéne eko-
nomije, ki s tem, ko zavrie vse »nemogotes,
»Neznosno«, »anarhi&no«, »ponorelo« (tak primer
je punk: =stara kultura= o njem noée ni¢ vedeti,
no&e in ne zmore ga »historizirati«, »socializirati«
— pz. integrirati v simboino artikulacijo), omo-
gota Gospodarjevo gesto par exellence: stratifi-
kacijo kulture, travmatiéno razrezavo same sebe
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(kot da bi obstajal Drugi Drugega), podvojeno
skusa potrojiti, poetveriti. .. S to generalizirajoto
stratifikacijo pa proizvede fantazmatsko podjetje:
»kulturo miadih«, »sub-kulturo= oz. »kontra-kul-
turo«... V tem falsificiranem neksusu (ideolo3ki
brkljariji) potem umiri in petrificira vse generacij-
sko odme(r)jene (»neposiudne«) agense (ki“v
zadnji instanci utinkujejo kot nadomestovalci
tega, kar mora kultura izriniti).

Ne gre toliko zato, da bi se morda neko< v slabi
{pred-kulturni) preteklosti dogodil neki delirantni
prelom med »kulturo miadih« in »kulturo starihe, ki
bi tako kulturo travmatizirajote odpri permanent-
nemu pomnoZevaniju tovrstnih prelomov, niti ne
gre zato, da bi se »stari« in »mladi« vedno znova
ujeli v to hipnotiéno-sugestivno igro kulturno-ge-
neracijskega preloma/prepada, pat pa gre zalo,
da so oboji Ze vedno hipnotizirani. Ta »epistem-
ski« prelom je Ze vedno produkt nekega temelj-
nega »priznanja«, »strinjanja=, »sodelovanja=,
nekega »pomirjujotega«, »koeksistentnega« dej-
stva — ko se pojavi »kuftura mladih«, je Ze vedno
prisotna neka »kultura starih=. Revolucionami
zalog se akumulira pod barikadami: nad barika-
dami pa plavajo »mir«, »bratstvo« in »spravas kot
rezultat starega pregovora: beseda more in mora
priti pred nasiljem. Dokonéni interpretant te ideo-
loske brkljarije, njen transcendentaini korelat, je
zainteresirana kultura odmirajoCega Gospodarja.

To pa nam sedaj retroaktivno specificira tisto
nekam »skrivnostno« dejstvo, da Sirina »miade
kulturne« fronte (tisti vsi po natelu »demokratié-
nosti« in »neselektivhosti«) razpade v 0Zino me-
tonimiéne dominacije kakih tridesetin bendov (po
nacelu: »vse ostalo je tiSina«).

Kakorkoli 2e, diskurz »stare kulture« jih bo defi-
niral kot »nemogode«, »anarhiéno«, »ponorelo«
legalnega diskurza. Rob, ki zasnavlja/-dela= ra-
zliko med »kulturo mladih« in »kulturo starih« je
nejasen, zabrisan, neraziofen, oz. »miadi« se
stopijorzlijejo s »starimi« ravno v tocki, v kateri tiho
predpostavijajo nekega Gospodarja, ki to polje
»kulture« vsevedno razrezuje in ki mu morajo v
vsakem trenutku »pokazati« kaj zmorejo. Delo re-
volucije se tukaj transformira v permanentno legi-
timiranje mes&anskega kulturoloskega diskurza.
Zato mora v neposredni notrini, v samem srcu
»mlade kulture«, obstajati neka »nemogofa«,
»anarhiéno zevajofa« instanca, ki v tem polju
(»miade kulture«) zastopa/drZi totko, ki poganja
gibanje in gubanje Razlike med »miado« in
»staro kulturo«. Bralec je 2e lahko ugotovil, da to
tudeino mesto sedaj zaseda ravno »punk fronta«
kot vzpostavijalec korelacije med poljem, ki ga
obdeluje in neko nerealizabilno, nekonceptua-
bilno »Celoto miade kulture«, ki je le fantazma
Gospodarjevega registra.

V krvi sedanjosti poraZena preteklost se zvija
nedokazana v simptomatiki otrok socializma. Ra-
zrednih razlik menda pri nas ni vec, a razredni boj
Se kar traja.

Subjekt na previhu »kulturnega« traku pa je
zmeraj neadekvaten, nepravSen, neumestljiv
glede na kulturo kot Drugega: zavrZen na rob, za
pregrado, je stalno v nevami prednosti — v taki
zgodovini (kulture kot Drugega) ni nikoli priprav-
ljen sodelovati v meri, v kateri je Ze vedno zabri-
sana pozicija/meja, ki bi jo moral pojasniti: ta ge-
nealogija je zan] artikulirana na nemogo& naéin.
Vedno je 2e na previhu zaznamovan z nemoz-
nostjo doloditi ime, pozicijo, od koder govori, zato
se morda tudi spotakne in zmede v metonomiji h
kulturi kot Drugemu; nastavijena noga je ravno
njena metafora, ki poskusa za vsako ceno simp-
tomatiéno zasesti mesto Zelje tako, da bi ostal
proces mehanizem meta-fore (pre-nosa, za-me-
njave) &imbolj zamraZen.

Izpostavitev kulturi kot Drugemu (vsezasega-
jo&i, konsistentni, totalni instanci, brez luknje, ki
ima »razlog-objekt Zelje«, ki ve). Drugo same kul-
ture je zaprefena investicija s stali5¢a vseved-
nega uzivanja, kateremu je edini garant prav ona
sama — to uZivanje nam sicer nalaga,0z. pred-
laga — prepoveduje pa nam »preseZno uZiva-
nje«, ki nam v sitnarjenju metonomije ponuja: del
Za ostanek.

Bralec je lahko Ze odlotiino zaslutil, zakaj
»dnevi kulture mladih« ne morejo u€inkovati »al-
ternativnos.

MARCEL STEFANCIC junior
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Teden pred prvomajskimi prazniki je zajemal kar

nekaj prireditev, ki so pradstavijale — sicer stihijsko —

~ kontinuiteto dogajanj v miadinski kulturi, predvsem nje-
nem populamo glasbenem aspekiu.

Ze sprejem &tafete na predveder praznovanja oblet-
nice OF pred domom Spanskih borcev v Mastah je
poleg »uradno-formalnega~ dela postavil teZis&e na
koncertni del pretezno novoglasbenih ustvarjaicev. V
nobenem primeru nismo imeli opraviti le z menjavo
castne straie in takéno suhopamostjo in sterilnostjo
dogajanja, kot je to poskusala prikazati avtorica Mojca
Kaugié v-zapisu »Stafetna palica med miadimi Ljubljan-
tani« v Delu 28. aprila. Toda njen zapis naslednjega
dne je vsaj dal slutiti, zakaj je lovariSica in seveda z njo
tudi tak &asopis kot Delo la zabav-
no-glasbeni del dogajanja, ki je bil seveda namenjen
predvsem miajsi publiki, pimemo &asu in namenu pri-
reditve. Delo 29. aprila prinasa kratek in jedmat zapis
pod naslovom »Praznovanje mladosti le za nekatere?«
s podpisom iste avtorice in ignoriranje zgoraj omenje-
nega, zatopa inhere dela prireditve je bilo
potrebno zato, ker pat Stafeta miadosti ni zadovoljila
njenih kriterijev za izbor tistih, ki naj zabavajo priCujoto
mnoZico. Prav stran, na kateri je bil zapis vijen, pa
daje celi zadevi 5e poseben poudarek, kajti to naj bi bil
komendar Dela, tasopisa, ki nedvomno ima povsem
drugaten renome kol tasopisa lipa Nedeljski dnevnik
ali Veder. In kaj govori ta komentar? Najprej prireditev
pohvali zaradi njene sveZine, nato pa takoj skritizira
izbor skupin, ker naj bi =bila glasba pisana predvsem na
koZo zelo miadih, ki menda punk razumejo in ga imajo
radi=. Tudi &e bi avtorica razumela, kaj je punk, ne bi
mogla zapisati tako tipitne casnikarsko posplodujote
trditve, saj je bil program raznovrsten in ¢asovno glada-
no, je bilo punka relativno malo, pa &e vanj z veliko tole-
ranco stlagimo tudi tisto, kar za poznavalca nikoli ni bil
punk (Sund, Buldogi). Punk je za Delo »preglasna
glasba in besedila, ki prikazujejo zeoif-izkrivijeno sliko
nasaga danasnjega Zivijenja in deda«, kar ved kot ofitno
prita o tem, da Deln izkrivijeno komentira punk kot pre-
glasno glasbo in besedila, ki za raziiko od popevk in po-
trodrigko eskapistiénega tipa populame glasbe niso
konformistiéna v stilu socrealistitnega povzdigovanja
Zivijenja in dela v Casu ekonomske krize. Ne gre torej za
problem vsebinskega aspekia punka, ampak klasifika-
cljo giasbe na prireditvi ob sprejemu Stafete in kot simp-
tom vrednotenj (5e bolje razvrednoten]) punka, posebe|
od nazi-punk afere dalje, je, da se lahko prav vsak torej
tudi tisti, ki se nikoli niso ukvarjali s populamo glasbo,
kaj Sele s sodologijo rocka, miadinswh kultur in subkul-
turo, kot poznavalec, strokovnjak »ukvarja= 8 punkom,
pa teravno le tako, da napise ali pa izjavi nekaj, kar s
punkom nima nobene prave zveze. Prav to »sirokov-
njaitvo= pa udi smplomatiéno priéa o podpriviligiranosti
in marginalnosti razumevanja miadinske kulture in nje-
nih subkultumih manifestacij, saj za razliko od drugih
podrodij, o katerih ne more dajati mnenj ali pisati ocenc
kdo drug ot poznavalec (pa &eprav le specializirani no-
vinar), podro¢je populame glasbein masovne kulture v
silofnajfsm smislu ostaja brisani prostor raznovrstnih
=prosiostrelcev« od Borisa Verbita in njegovega »kul-
turmega janitarstva« izpred let do pisanja odgovornega
urednika Zlatka Setirca o purkd in deviantnih ekscesih
(1o ja pisal kot psiholog, torej kot tisti, ki sociolofke pro-
bleme mora cbravnavati prevedene na ps'holodid jezik
neprilagojenosti in deviantnostl) pred nedavnim. In
konéno e tak obroben zapis omenjene avtorice, ki pa je

pomemben ravno zato, ker je SIMPTOMATICEN, obe-
nem pa je primerek prostostrelstva najelabde vrste. Da s
konkretnim primerom zaklju€imo. Avtorica se pritoZuje,
da so odrasli ali malo manj miadi (a ti morda res e niso
odrasli??) po zatetku koncerta odhajali domov in nego-
dovali. Kolikor je to res, bi verjetno potrdila anketa, H:]I:
za tako trditev tovariSica kot novinarka skoraj mo
narediii. Ker verjetno tega ni storila, je dvom v njenono-
vinarsko korektnost (ki jo je Delo posebej poudariale v
£asu pisanja o punku in nacizmu), 3e bolj utemeljen.
Toda to8eni vse. »Stafeta je simbol miadih, tudi tistih, ki
punka ne marajo«, pri tem pa se seveda avtorica skii-
cuje na to, da bi »morali misliti na ve&ino«, kar me prav
neprijetno spominja na tisto, kar je tov. Slavoj Zi2ek v
polemiki o Trefaltovih Sretanjih oznadil kot »moltedo
vetino«, v vsakem primeru pa je tako sklicevanje na ab-
strakaijo, posplositev ali celo le lastno domidljjo.
Konec ¢lanka bi se skoraj moral konéati s pozivom:
=Vedina mladih (se razume, da ti punka ne marajo, ker
ni tak, kot si ga aviorica predstavija), malo manj miladi ali
odrasli — zdruZimo se proti preglasni glasbi in besedi-
lom, ki prikazujejo zgolj izkrivijeno sliko nasega danas-
njega Zivijenja in dela.« To pa bi me samo spomnilo na
e eno ponavijanje zgodovine, na farso boja z miini na
veter, sa| je prav takino vrednotenje izkrivijena slika ko-
rektnega novinarstva.

In kaksen je konéno bil koncert?

Reakcije precejSnjega Stevila miadih so pokazale,
kako pomemben del celotne prireditve je tudi rock kon-
cert, ki ga je zatel Jani Kovagi€, znani animator publike,
$ katero je takoj vzpostavil stik. Samemu nastopu pa je
primanjkovalo sveZine in pravega razpolofenja. Tudi

repertoar je bil bolj all manj standarden, kar kaZe dolo-
¢eno krizo v Janijevern ustvarjanju zadnjega &asa. Ne
glede na o je bilo navdusenje v prvih vrstah taksno, da
so se mladinski funkcionarji zball za vamost publike in
alektrignih kablov ter nasilno prekinili koncert ter posta-
vili ograjo, kar pri¢a o dokaj formalistiénem pristopu po
zgledu nekaterih drugih organizatorjev rock koncertov
— kot v Hali Tivoli. Pri tem seveda nekdo od teh funk-
cionarjev ni mogel brez opozarjanja na tisto, kar se je
zgodilo v Zagrebu pred koncertorn Riblje torbe. Seveda
tu ni bilo niti najmanj3ega sledu o kaksnem masovnem
prarivanju ali &m podobnim,

Obitajen rockovski ritual ni vseboval nikakréne po-
tencialne nevarnosti, kar pa seveda ni bilo dano v pre-
sojanje takim, ki poznajo dinamiko dogajanj na rock
koncertih, ampak organizatorjem, tokrat prav tako Mia-
dini, ki pa je s tako svojo potezo izkazala prekieto neu-
praviéeno nezaupanje do tistih, ki naj bi jih predstavijala.

To ni zmanjgalo zanimanja za Sund, ki so se tokrat iz-
kazali veliko bolje kot na prejdnjem koncertu v Kranju.
Tudi v novih skladbah se kaze veliko novih idej, ki sicer
nimajo tolikSne iskrivosti in dinamike kot zadetni ska,
premik k post punkovske sodobnemu zvoku pa e ni z-
peljan. Vendar pa je vseeno opazen dolofen razvoj, ka-
terega premise in pesledica $e niso v celoti definirane.
Vsekakor im menjava bobnarja ni delala tetav. Do-
bremu nastopu pa le velja nameniti pripombo, da bi
malo ved dinamike in zavzetosti ob nastopu bilo ved kot
potrebno. Zato tudi obéutek nekakine ckorne nedore-
tenosti.

Ultimat so bili zame toliko vedje razotaranje, kotso se
lani na Novem rocku 81 izkazall za pop v svei preobls-
ki. Mutacija Jih je oblekla v iziizana oblaéila hard rocker-
skih kliSejev, kjer Se pevka oponasa znatiine hard roc-

in 1 majem z =2spcskta
mladinske kulture

kerske modulacije. Besedila ne morejo iz povreénosti s
kantkom moralizatorstva in zvezdnigke kon-
formizma publike in konec koncev ne vem, naj bi
progresivni del nase populame glasbe potel z Uttimati.

V dobrni meri bi to lahko rekli tudi za Martina Krpana,
krizanca med harc rockom in Roxy Music, ki bi hotel po-
stati Magazine (verjetno ne soli, pritihotapliene na kobi-
lici iz Trsta). Ponekod precej sodoben zvok je prekrit in
razvrednoten s hard rockerskimi kitarami in Kije
vklenjeno v tradicijo jugosiovanskega rocka. Da je na-
stop trajal odlotno predolgo (na odru so bili najdije od
vseh skupin in dije kot katerikoli dve od ostalih), ne bi niti
poudarjal, saj je lahko le S najbolj otitni simptom pre-
momﬂ‘ ki je od silaka Frana Levstika ne bi prica-

Za njimi s0 se mariborski Preporod napovedali kot
skupina, ki ne igra niti punka (tega tov. iz Dela gotovo ni
sligalal), niti new wave, prav kmalu pa se je izkazalo, da
igrajo nekakden mariborski »Subi, Subi, duba, dubas«
koktaji rocka, hard rocka, rock & rolla z nekaterimi no-
vejsimi podtoni. To pa je bilo odloéno premalo, da bi se
izkopali iz eklektitne miakuZe pomanjkania lastne iden-
titete. Tolikokrat, kot so se Preporod Ze prerojevali v
spreminjanju glasbenih smeri in iskanju =ta pravo« se
niso poskusali spreminjati niti Buldogi, ki so vsaj na za-
tetku delovanja pomenili osveZitev, po poskusih nepre-
stanega iskanja sodobnega zvoka pa pristali v znadil-
nem pomanijkanju identitete in v neizrazitosti, kar pa je
vsemu navkljub veliko manj tragi¢no kot pri Preporodu.

Koncert se je koncal, ostalo pa je odprto vpradanje
selekcije skupin. Za zabavo tipa »za vsakega nekaj- je
res bilo v veliki meri poskrbljena, to pa je obenem simp-
tom nesposobnosti artikulacije dolotenega odnosa do
konkretnih izvajalcev, do njihovega poetja oziroma
vioge, ki jo imajo v naSem popularno glasbenem doga-
janju. To ni ni& drugega kot laZni pluralizem, ki namesto
kvalitativnih uporablja kriterija pavialne selekcije. Po
konéanem koncertu je vsem, ki so Se ostali, v kotu tr-
nice zaigral nek narodnozabavni ansambel, ki pa ga
verjetno tov. iz Dela ni sliala, saj bi drugade prikazala
manj izkrivijeno sliko praznovanja. Sicer pa je tudi tak
odnos do miadinske kulture simptomatiéen. Potem, ko
s0 miadi dobili svoj kos kruha in iger, pa se mi »odraslii in
malo manj mladi« zabavajmo po svoje, na razpolago
nam je cel hlebec nevprasijive kulture, mlade pa tako
njihove muhe prejkoslej minejo. Lahko noé — walcen

tancen.

Kot vsak torek je bil tudi na obletnico OF v Ketnih pro-
storih Foruma disko Fv, poseben zato, ker je bil spet na
sporedu koncert — obitajna praksa zadnjih tasov —
tokrat je nastopil metlidki Indust bag, skupina, ki ned-
vomno najpomembnejie novo odkritje na-
Sega rocka. S seboj so pripeljali someséane, skupino
Steklina. Mladi fantje so nabiti s prvotno punkovsko
energijo, ki jo sprodtajo s pistolskimi kitarami, ostrimi
orglami in zagrizenim nastopom pevca. Nedvomno pri-
jetna osveZitev; obutek spontanosti in dinamike rock
koncerta je bil veé kot oéiten. Res, lahko bi jim oéitali
vztrajanje na preteklosti, toda kijub temu, da je ortodok-
sni punk izgubil I‘mrl'lnoi:lczlcv,-o razstreljevanja samoza-
dovoljnih kalupov popularne glasbe, je $e vedno dovol
relevanten v okoljih, kjer nastaja. Primer Stekiine,
Osumljenih iz Kranja ter e malce starejdih Kuzel iz
Idrije pri¢ajo o doloéeni potrebnosti take glasbe v oko-
ljih, kjer je vpliv dominantnih medijev in centra dogajanja
postavljen drugate, manj sofisticirano in v&asih kljub
vsa| raznovrstnosli spet v mirmo potekajoéi rock zgodo-
vini, kjer so razmerja e doloéena, Toda to raje prepu-
stimo prihodnosti in se posvetimo Indust bagu, ki ga
lahko na kratko odpravimo kot neuigrane, hrupne in
dale¢ pod pricakovaniji in vrednotenji. Glasba seveda s
tem ne izgubi na pomenu, toda nastop je bil — Geprav je
bil prvi po dolgem &asu in po odhodu pevea in kitarista
Gorana v vojsko — slab in nedvomno razodaranje.
Trusg in hrup sta vse nekaj drugega kot rockersko ostre
kitare, nabite s freneti¢nostjo in frustrirano kreativno
nujo. Tudi Andrejevo petje ni zmoglo takega efekta, kot
ga je dinamika njegovega in Goranovega glasu in ofitno
je. da bo potrebno v tej smeri $e dosti narediti. Bolje pri-
hodnijié. {(Opomba — zalto so se na koncertu — promo-
ciji kompilacije Lepo je. . . toliko bolj odrezall.) V sredo je
bila v prostorih UK S s pomodjo Skuca organizirana
gmnndiu druge velike plod¢e Pankrtov DrZavni lju-

imci. Nedvomno gre posebna zahvala prav RK, ki je
odstopila prostore in prevzela nase maice kontraverzno
potezo promocije plose skupine, ki je za miadinsko kul-
turo in posebe] punk nedvomno odigrala odiotujoéo
viogo. Promocija je imela naziv tiskovne konference,
udalezilo se je je vse, kar leze in gre v nadih medijih, ki
se ukvarjajo s populamo glasbo, pa teprav le marginal-
no. Tako bi pritakoval vsaj vprasanja nadebudnih novi-
narjev, saj so bill Pankrti zbrani in pripravijeni na pogo-
vor, Toda slovensivo je previadalo, duh rocka pac v
njem ni zakoreninjen kaj globje kot do totke odprija ste-
klenic in dobivanja plo3Z. Padlo ni niti eno samo vprasa-
nje v zvezi z delom, potetjem in pogledi Pankriov. Topa

po drugi strani nujno postavija vpradanje, ali ni skupina-

postala povsem etablirana v dogajanju na nasi sceni,
saj tudi mlaéni mediji in tisti, ki so po Pankrtih svojéas
podteno udrihali, niso imeli nobenega vprasania, niti kri-
titnega pomisleka ali pripombe. Vse je potekalo po ka-
nonih lepega vedenja, po liniji najmanjsega odpora in v
kon&ni instanci verjetno nié drugace kot pri vedini ljudi, ki
lim pri nas izhajajo plo3&e, pa niso ne kontraverzni, ne
radikaini, ne progresivni, ampak so navadni popevkarj.
Nedvomno so Pankrti izgubili nekatere poteze radikal-
nosti — predvsem po glasbeni plati— na eni strani, na
drugi pa so se 3e1ako zagrizeni nasprotniki morali spri-
jazniti z njihovim obstojem in vse vedjo populamostjo.

tem pa pria tudi odziv na tiskovno konferenco, kjer so
Skljocali predvsem fotoaparati, e 2e niso padala vpra-
Sanja.

'Pjohko zanimivej$a in po svoje vnaprej kontraverzno
koncipirana je bila razstava in glasbeni eksperiment
Laibachkunsia v Skucu v sredo zveder. Praktiéno smo
imeli opraviti z nastopom frakcije Laibacha, ki je (sta) ob
posnatih zvokih, ploé&ah improvizirala na basu in z vo-
kalom. Rezultat je bila manifestacija hrupa in zvokov, ki
sicer imajo nek odbojni, neprijetni efekt, toda v skrajni
instanci jih ne moremo obravnavati kaj drugace kot iz-
Zivijanje, ki je samo sebi namen, industrijsko-glasbeni
larpurlartizem. Kot tak je seveda odveten, ¢e ga odste-
jemo kot mozni pripomodek vzbujanja porodnih krtev
pri obtutljivih nosednicah, pa Se za to pozna sodobna
znanost veliko boljse reditve. Sam zvok pa je bil blizje

stilu »garaZnosti= ali »undergrounda= s precej im
ziranimi tehnignimi reditvami, Sok ni Sokantna kﬂrmp—m
tualnost, ampak prav niéemur zavezano improviziranje.
Vse bol| pa kaZe, da gre pri Laibach za skrajno eksploa-
tacijo idej Throbbing Gristle, kjer pa imamo bolj opraviti
s prenasanjem cziroma posnemanjem kot kreativnim
iskanjem inspiracije. Celoten koncept je zavit v kultno
delovanje, ki mu botruje obilica pretencioznost, kjer naj
bi koncept industrializacije opraviceval karkoli, pa ¢e-
prav tudi razstavijanje grafik, ki smo jih lahko videli na
malem ekranu kot dela tov. slikarja Janeza Kneza iz Tr-
bovel], v sredo, 12. maja, po celoveternem filmu. Ce je
obenem &lan frakcije Laibacha, ki je nastopila v Skucu,
tudi sin omenjenega slikarja, se postavija i
razstavnega, torej vizuainega dela Laibachkunsta dru-
gate, kajti njegov ote ni &lan skupine, ki bi naj pokazala
SVOj0 mUMetnosts.

Tako nam ostanejo le $e dolocene originalne likovne
reditve skupine, katere najznaéilnej§a poteza je artizem
v svoji radikalizirano tehnicistiéni-industrializirani obliki,
in to velja tudi za glasbeno plat. Grafike in platna kaZejo
veliko zanimivih vizuainih resitev, ponekod dosezenih s
ponavijanjem, drugje s koketiranjem s socrealistiénimi
maotivi, ki pa so tehniéno obdelani na nagin znagilnih fino
— iin leso — rezov. Teh so bile poine gitanke nem&kih
osvajalcev, ki so jih nasi predniki dobili v ponemgenih
Solah. Tudi nekakden prizvok militantne diktature in
uporaba nemskih besed pri¢a o érpanju iz dela polpre-
tekle zgodaovine, in sicer iz njenega umetniSkega dela,
do katerega je bilo doigo &asa mnogo predsodkov prav
zaradi ideoloSkih konotacij nacizma. Seveda pri Lai-
bachkunstu ne gre za ni¢ drugega kot za iskanje inspi-
racij brez predsodkov na povsem artistiéno-kreativnem
nivoju, vendar se njihova aplikacija teh vplivov pokaze
kot poceni populistiéni efekt Sokiranja in vzbujanja po-
zormosti v medijih in publiki. Konéni cilj tega je lahko le
intenca doseganja vse velje =populamosii« samo s
svojo prisoinostjo in »3okantnostjo=. Vse to pa le potr-
juje dvome, da gre pri Laibachkunstu za zavijanje v
neko temacno, grozeto in mitiéno avreolo, ki bi iz njih
samih naredila neristopen mit samozadovoljnega lar-
purlartizma in enigmatiénosti, Tako za kaj takega, kot za
resniéno kvalitativno predrugacenje konceptuainih ne-
doredenosti, pa bodo morali Laibach nekatere praktitne
komponente konceptualnosti S8 mnogo bolj natanéno
opredeliti. Ne smemao pa pozabiti, da je bila to $e ena od
smelih potez Skuca, ki je pripravijen podpreti projekte, ki
bi tudi z bolj odprte strani mladinske kulture lahko doi-
veli nezaupanje in sumnienja. Naj dodam le Se to, daje
vsemu izreenemu navidjub kritika pisana dobronamer-
no, saj je bil nastop skupine Laibach v disku FV pred
meseci po plati eno najzanimivejsih doZivetij
drugatne kreativnosti. Kolikor pa je to le fasada prena-
sanja idej in konceptov, pa se bo gotovo 3e izkazalo.

Tako je bilo dogajanje za miadinsko kulturo pred
prvim majem zakljuteno. Tovaridi, ki razpolagajo z
Domom svobode v Sentvidu, so namred spet pokazali
obilo nerazumevanja in nezaupanja in tako napoveda-
nega koncerta v tetrtek ni bilo. Tudi cena dvorane je
naenkrat za 300 procentov, kar je resniéno
Sokanten rekord tudi za nade podratitve. Prica otem, da
je miadinska kultura pri nas pojmovana s strani obéa-
nov, ki o tem odlo¢ajo kot neskonéni vir , saj
druzbeno niso rane niti take stvari kot po
tovrstnih prireditvah in prostorih zanje. Toda to je Ze
druga tema.

Cel teden pa je le pokazal, da je veliko miadih, ki jim te
prireditve pomenijo del njihove lastne, sodobne kulture,;
ta ni zavezana oblikam priznane in normaine kulture.
Ce je le-ta vezana preteZno na starejde ljudi in &e kul-
turo miadih oznaéujemo kot miadinsko, to pomeni le, da
$ele z razvojem sodobnih odnosov v nasi druZbi lahko
pricakujemo bolj sodobno vrednotenje d ih oblik
kulturmega izrazanja 20. stoletja. Toda Laibachkunst je
pokazal, da se pri nas e pojavijajo postavni krajani, ki
so vzeli druZbeno samozadéito dobesadno v svoje roke
in predstavijajo neko obliko samoniklih branilcev tradi-
cionainih vrednot ter miru in reda, kar prav tako nepri-
jetno spominja na naso polpreteklo zgodovino in domo-
bransko ljudsko milico. To pa nedvomno nima mesta v
samoupravni socialistiéni druZbi, pluralizmu interesov
navkijub. Tako so bili odgovorni iz Skuca zaradi nekate-
rih izkugenj in zaradi vamosti publike prisiljeni poklicati
varnostne organe, pa Se ti so se izkazali bolj na strani
omenjenih krajanov kot miadine, ki se je utila ogroze-
no. Ce bo pri nas lahko res vsak jemal eksekutivnost v
svoje roke, bo lo simptomatitno priblizevanje tistim
¢asom, ki pomenijo najbolj mraéno in raztiovedeno
zgodovino 20. stoletja, zgodovino fasizma.

Zadnji dogodek, ki naj bi ga omenili, in nima nepo-
sredne zveze z miadinsko kulturo, je predprvomajsko
rajanjé na RoZniku. Nehote se lotka s katero smo ta
pregled dogodkov zadell, spet ponovi v istem krogu, le iz
drugega zomega kota. Ce je Delo oéitalo prireditvi ob
sprejemu Stafete, da ni poskrbela za »odrasle«, kar se je
sicer izkazalo kot netoéno, potem bi po slaviu na Roz-
niku lahko skiepal, da je praznovanje delovnega ljud-
stva Ljubljane namenjeno le tistim, ki so 3@ vedno zave-
zani nasi ruraini tradiciji in populami kulturi narodno-za-
bavnih oberkrajnerjev v narodnih nodah. Ti najne dajo
pozabiti Slovencem, da so bili kmetje in naj bi kmetje
ostali. To so le tiste manifstacije ne — in anti — proletar-
skosti, ki je reducirana e vedno na bazen deiovne sile s
podeielja in na njegovo vedkrat polproletarsko pozicijo,
Nedvomno je pojmovanje praznika dela pojmovano po
najmanjsi liniji odpora angatiranja moZganskih celic s
strani listih, ki skrbe za industrijo zabave in praznovanja
druzbeno pomembnih praznikov. Miadi so ob takem
praznovanju prvega maja lahko izkazali gojenje tradicij,
torej zavezanosti mrivi zgodovini le na dva natina. S
plesanjem polk, valékov in podobnin plesov nasih pred-
nikov ali pa s posedanjem ob kresu in vdihovanjam no-
stalgiénih vonjav po éasih, ko smo peli =Ob tabomem

_ognju~ in bili tako zelani, da smo videli le tiste svetie, ro-

mantiéno-herojske mite nase revolucioname zgodovi-
ne. Tretja moZnost pa je bila opijanje, ki je bilo pri vseh
najbolj izrazito opravilo praznovanja; sicer pa so praz-
niki za to, da se vsaj malo pobegne iz krute raalnosti
stabilizirane ekonomske krize in padanja standarda.
Za miade je bilc poskrbljenc le s strani tistih, ki jim
miadinska kultura Ze dlje £asa pamani nujen del aktiv-
nosti tako ZSMS, kot Forum, RK in SKUC. Ti pa gotovo
niso imeli nié pri odlo&anju o nadinu praznovanja dneva
delavcev vsega sveta — prvermn maju. Toda tudi ta praz-

nik je praznik, ki mladih ne more izkljutevati.
MARJAN OGRINC
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Kletne prostore Kluba Forum uporabljajo glasbena,
&ka in likovna sekcija, ki delujejo v podobnih ma-
alnih in prostorskih pogojih. Z najvedfimi materialni-
, prostorskimi in organizacijskimi te2avami se pri svo-
delovanju srefuje glasbena sekcija —t. . disco kot
mnoZiéna dejavnost tako po Stevilu tistih, ki so-

i rockersid publiki.
Vsebino in natin delovanja celotnega SKD Forumna
podrodju miadinske (sub) kulture dolota troje znadilnosti.
Prvit: prostor je neprimeren %e za glasbeno
dogajanje v sedanjem obsegu, o projekcijah filmov, gle-
daligkih predstavah in podobnem pa sploh ni mogote
govoriti. Za Stevilo obiskovalcev, ki se tedensko giblje
med 1000—1200 ljudmi, je prostor premajhen. Ze pri
ssnovnem delovanju disca prihaja do takih gnet, da po-
goj zabavanja postanejo povsem, =nehumani«, Se ja-
sneje se neustrezni pogoj izpostavijo ob »kivih« nasto-
pih skupin. Ti nastopi so v discu FV zadnje &ase pogo-
stejsi, zaradi &esar je postala neprimernost prosiora 5e
litnejSa. Tako organizatorf kot bendi 8e vedno vzira-
jamo pri =Zivih= nastopih, kajti drugega primernega pro-
stora za kontinuirano glasbeno delovanje preprosto ni
Ne gre samo za giasbo kot najzivah avnost,
ampak tud za druge vsebine, ki lahko spremenijo stan-
derdno glasbenc-zabavno delovanje (filmi, diapozitivi,
video). Ob prostorskih pomanjkijivostih se pri Zivih na-
stopih ka®e Se druga, materiaina pomanijkljivost —
slaba tehnitna opremljenost disca v Forumu. Tak nivo
tehnine (ne) opremijencsti se jemlje kot nekaj normal-
nega, kajti &e gre za obitajno (in 3e underground) za-
bavo miadh, &esa bolfiega ni mo pritakovali in zahte-
vati. Forumovci se zelo trudimo izboljgati tehniéno
opremljenost, vendar gre to relativno pocasi, ker glas-
bena sekcija ne dobiva dotacij, ampak deluje na princi-
pih samofinanciranje. To pomeni, da gre za cbnovo
disca toliko denarja, kolikor ga ostane po pokritju vseh

oZnosti rockovskaisa

strodkov, tega pa je malo — toliko, da

nje disca. O vseh drobnarijah, ki bi jih solidno opremijen
glasbeni prostor moral imeti, lahko samo sanjamo.
Navsezadnje pa je s slabimi materiainimi pngcirma-
zana fudl minimaina, skoraj zanemarijva organizaci-
ska, institucionalna strukiura — konkretno to pomeni,
da je aktivnost Studentske organizacije odvisna od en-
tuziazma, energije in vofe nekaterih posameznikov.
Nejasen status, siaba materialna stimulacija, mnoZica
problemov pri vsakokratnem delu, nikogarinja odgo-
vornost za kontinuirano programsko in idejno delovanje
na podrotju miadinske kulture — vse to so negativne
strani in posledice dela, ki temelf na amaterizmu in en-
tuziazmu. Ceprav Forum stalno deluje in nudi Sirokemu
krogu ljud skromne molnosti delovanja, pa ob stalnih
spremembah v natinu dela ne uspeva redno in kvali-
tetno realizirati kulturni, zabavni program, kar je pred-
pogoj vsakega razvoja in doseganja profesionalnega,
bolj smiseinega delovanja miadinske kulture.

Vse nadtete slabosti so normalna posledica poloZaja
aktivne (sub) kulture miadih v Ljubljani. Marginalnost in
nedefiniranost tega poloZaja v SirSi druZbeni skupnosti
in eventualno dusebriZnidki odnos drutbe do Student-
skih organizacij onemogoca razvoj alternativnih obilik
kutture miadih. Do reakcij s strani irSe drulbe prihaja
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praviloma samo takrat, ko je treba kaj prepovedati,
omejiti, vzpostaviti red — to se je pokazalo tudi pri delo-
vanju Foruma. Studentski center (eden od ustanavite-
liev Foruma) je nekaj &asa resno razmiSijal o ukinitvi
disca in celotnega Foruma. Kako in kam naj bi 2§ tisti, ki
v Forumu delajo, o tem ni razmisijal nihde. Razlog za to
dejanje naj bi bil v tem, da v Forum ne prihajajo samo
Studentje, ampak tud srednjodoici, zatell so i
tudi punkerji, da delo disca moti stanovalce Student-
skega naselja in podobno. Na sredo se s to mislijo SC ne
ukvarja vet, vsa| ne odkrito. Tu so tudi stanovalci okoli-
Skih hisic v cvetju, ki v obiskovalcih disca vidijo nevar-
nost za svoje ograje in okna. Na njhovo zahtevo dela
disco dva krat tedenskodo 11. ure, pivo pa se tofido 10.
ure. No, zaenkrat niti ni tako stragno kot bi Se lahko bilo,
Nolué' volje in razumevanja in dobre volje kafe UK
ZSM (eden od ustanoviteljev), to pa je tudi vse.

Pridobitev novega prostora, ijer bi se lahko druZno
udejanjale vse aktivnosti Studentske alternativne kul-
ture (SKUC, Forum), bi bila idealna reditev. Ne vem, ali
glede na »letke tase« obstaja moZnost za pridobitev
takega prostora. Realnejsa, ¢eprav ravno tako teZko
uresnitljva mainost je, da se obstojedi prostori dopol-
nijo z dverano, v kateri bi bllo moZno realizirali vetje
projeikts (glasbene, filmske, gledalifke) in ki bi bila na

v klubu

razpolago nekajkrat tedensko, medtem ko bi stari pro-
stori lahko sluZill za realizacijo manj obseZnih projektov.
V Ljubljani je ved takih dvoran, ki bi ob malo vedj ela-
stiénosti lastnikov ter posredovanju ZSMS lahko odprie
vrata alternativnim, rockerskim in podolnim prired-
tvam. N.PR.: VELIKA DVORANA V SN, Festivaina
dvorana, Mladinsko gledaliSZe, Stopoteka, Cuk kiub in
najorl S8 mnogo podobnih v lasti krajevnih skupnosti.
Obstaja moZnost kombiniranja ved dvoran ob razliénih
dnevih, seveda pod pogojem, da najemnine niso previ-
soke in brez postavijanja nesmiselnih prepoved orga-

S pridobitvijo prostora, ob finanéni pomodi in bolii or-
ganiziranosti bi se izoblikovala staina miadingka kul-
turna scena. Pﬁ? tega Eq bi se izbolj&ali delovni po-
goji tistih, ki 2e delajo, in bi se k delu pritegnili tudi novi
ljudje, bi bila omogotena tudi gostovania iz cele Jugo-
slavije. Odsotnost le4eh je namreé velika pomanijkifivost
ljubljanske glasbene in celolne mladnske kulturne
scene, v odnosu do npr. podobnih dogajanj v Zagrebu
in EE()g’ adu.

Delovanje Diska FV je pokazalo, da je mnogo zainte-
resiranin, ki so se poleg Favajevcev vkljuevali v obliko-
vanje glasbenega ali vizualnega programa (fkovnega,
foto, videa). Izkazalo se je, da mora prostor, ki naj bi
igral wvi rock kluba, nujno vidjuditi tudi druge nacine
delovanja, ki so biizu rock kutturi. Prav zaradi tega so bili
projekti v Discu FV, &eprav pogosto izvedbeno skromni,
dobro sprejeti, ker podobnega dogajanja drugje pat ni.

Raznovrstnejdi program je za zdaj omejen na torek,
ostali dnevi potekajo po starem (sreda in sobota sta re-
zervirani za slarl, celo hard rock, petek za reggae in
nowi val). Kontinuirani in osmisljeni program rock doga-
fanja v kiubu Forum bi bilo moZno dosedi, recimo, z
uvedbo uredniStva vedjega Stevila sodelavcev, s sode-
lovanjem sekcij znotraj Foruma in podobnimi instituci-
jami (RS, SKUC) ter s finan&nimi sredstvi, ki bi omogo-
tala izvedbo tudi nekomercialnega programa. Navse-
zadnje pa bi k temu bistveno prispevala pridobitev no-

vega prostora.
ZEMIRA ALAJBEGOVIC
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Galerija SKUC s predstavitvijo umetnikov iz sloven-
skega kullumega prostora in umetnikov iz drugih kultur-
nih okolij v Jugoslaviji, s predstavitvijo umetniske dejav-
nosti, ki nima 'moZnosti, da se predstavi v drugih raz-
stavnih prostorih, oziroma je njena moZnost minimaina,
s predstavitvijo akademsko Solanih kot tudi neakadem-
skih likovnih delavcev, z organiziranjem Zivih stikov z
avtorfi razstav v obliki pogovorov, z izdajo publikacij

»GALERWA SKUC ZDAJA«, z upo$tevanjem vseh premikov

znotraj likovnega podro&ja in v povezavi le-tega z dru-
gimi mediji — filma, videa, glasbe..., predstavija v slo-
venskem likovnem in Sirsem kultumem prostoru alter-
nativni prostor, ki j@ cbenam tudi edini.

Od otvoritve prostorov SKUC-a na Starem trgu 21,
leta 1978, si SKUC-eva galerijska politika prizadeva
vzpostaviti razliko do ustaljene/viadajote galerijske po-
Iitike (kot je npr. galerijska politka Moderne galerije,
Mestne galerije...), kot tudi do SirSe pojmovane kul-
turne politike Ljubljanske in Slovenske kulturne skup-
nosti, ki odlofata in delita finanéna sredstva glede na
SirSa druzbeno »misljenje« to potrebuje institucionalizi-
rano in neproblematiéno umetnisko/likovno produkcijo.

V obdaobju treh let je bilo realiziranih 65 razstav, ved
umetniskih akelj, predavanj in video projekcij, kar v pri-

-merjavi z ostalimi galerijskimi prostori moéno presega
ustaljeno Stevilo predstavitev v dolo&enem obdobju. Pri
vecini razstav gre za predstavitev milajsih avtorjev, ki jim
je omogoceno sprotno preverjanje lastnega dela;
pomen le-tega pa je v izpodrivanju tradicionalnega poj-
movanja umetnosti, ki ne vidi umetnosti kot druzbene
prakse, ki 5@ mora stalno preverjali, termved kot avio-
nomno druzbeno in zgodovinsko nepogojenc podrodje.
Ne gre za favoriziranje dolotene smeri all »estetike«,
temved za podpiranje umetnidke produkcije, ki se za-
veda svoje pozicije znotraj druZbe in ki pervertira tradi-
cionalen sistem branja/gledanja umetniSkega dela; si-
stem, ki vidi umetniZko delo samo kot uporaben predmet
s irkno vrednostjo, predmet, ki estetsko pokivija okolje,
ali ki poudarja vsebino: ta se oznatuje kot »humanisti-
ten pristop k tloveku=, kot »notranje izpovedno boga-
stvo« aviorja, »umetnikas«.

Po drugi strani pa galerija SKUC s predstavitvami av-
torjev iz drugih republik: Gorana Bordevica, Rase To-
dosijevica, Dragana Papita, umetnikov iz Radne zajad-
nice umetnika iz Zagreba, Pina Ivanéi¢a, Viadimira Do-
diga-Trokuta, Tomislava Gotovea... odpira moZnost
vpogleda v drugactne likovne prakse kol so prisotne v
slovenskem kulturnem prostoru. Taksne predstavitve
imajo za slovenski kulturni prostor dvojni pomen: omo-
godajo vzpostavitev distance do slovenske umelniske
produkcije; ob nekaterih predstavitvah zagreb&kih in
beograjskih konceptualistov pa se sproi vprasanje,
kako to, da se po toliko letih tovrstne umetniske produk-
cije v drugih kulturnih centrih Sele sedaj prvit le-1a pred-
stavi v slovenskem kulturnem prostoru. To ka2e, kako
viadajota ideologija producira umetnost po svaojih krite-
rijin/potrebah, ne da bi se zmenila za realno situacijo
umetniske produkcije. Tako je odpria pot ustvarjanju
krajevnih mitov, ki 50 seveda na ~svelovnem nivojus,
saj tako trdi institucija, ki jih producira.

V' zadnjem letu smo predstavili aktualno produkcijo
na podrodju arhiteklure in urbanizma z razstavo del Stu-
dentov arhitekture iz Ljubljane. To podrodje v odnosu do
ostalih likovnih praks ni enakovredno obravnavano in
pradstavijeno, kar nam kae minimalno $tevilo predsta-
vitev, po drugi strani pa se z redkimi predstavitvami arhi-
tekturne produkcije, ki je nedvomno najbolj neposredno
povezana in odvisna od kapitala in viadajote ideologije
— lo se je izpostavilo s predavanjem Braca Rotarja in s
pogovorom, ki je sledil — skuSa to podrodje umestiti
zgolj na podro¢je umetnosti, s tem da se jo obravnava
kot =avionomnos.

Likovna praksa se obravnava kot nekakino drugotno
podrotje, zdi se, kot da je na delu predsodeks-, ki ji tako
odvzame moznost njenega druzbeno kritiénega delo-
vanja/utinka. Tako se v konkretnih primerih, kjer je pri-
sotna »preved otitna« politizacija likovnega medija, uci-
nek degenerira v eksces, ki ima mesto samo na po-
drodju odrinjene subkulture in kot tak« »ne zasluZi« dru-
gatnega odmeva; po drugi strani pa je prisotna popolna
ignoranca, kateri se pridruZujejo tudi Studentski mediji,
kot so Radio Student, Tribuna, Miadina...

Publikacije »GALERIJA SKUC IZDAJA« predstav-
ljajo novo obliko delovanja znotraj rock kulture, ki je ena
od najpomembnejSih in najsirsih oblik mladinske kulture
tudi v nadem drutbenem prostoru, s &imer je dana mo2-
nost druZbene artikulacije/delovanja druzbeno in kri-
tiéno osvestenim avtorjem.

Vzporedno s teZnjami drugod v svetu prihaja do po-
vezovanja razliénih medijev na podrodju razliénih umet-
niskin praks, kar deluje tako kot spremembe znotraj
same likovne govorice »deviantno« do viadajote ideo-
logije. Ta skusa &im bolj jasno postaviti meje med ra-
zhiénimi mediji, in s tem »obvladati« produkcijo na po-
sameznih podrodjih. S tem se rusi tradicionalen/kon-
zervativen sistem kriterijev vrednotenja. Proizvaja ga li-
kovna kritika, ki na ta natin staremu daje nova imena (in
se s lem vedno znova pomlajuje) ter vzpodbuja tovrstno
potrodnjo/produkcijo. SKUC je v zadnjem &asu pred-
stavil projekte povezovanja likovnega medija z medijem
glasbe, videa, filma in gledalifta (opomniti velja, da so
posamezni tovrstni projekti ostali v okvirih konvencio-
nalne/institucionaine umetnosti, bili celo konzervativni
glede na radikaino pozicijo do viadajote ideologije, v
katero se hotejo umestiti). Ti projekti so $e bolj izposta-
vili 2e ves &as prisotno problematiko neustreznih pro-
storov za delovanje vseh dejavnosti znotraj SKUC-a.

v Zanje ni v omajevanju programa »na tisti del, ki
se lahko realizira in razvija v obstojetih prostorihe,
temveé v skupni akciji tako kulturnih kot tudi politi&nih

anizacij za pridobitev ustreznih prostorov.

UC kot Studentska kulturna organizacija dobiva
minimalna finanéna sredstva za realizaciip programa.
kar privede do absurdne cije, da organizatorii .re-
daktorji programa ne dobivajo ustreznega honorarja za
svoje delo, tako da z njihove strani lahko govorimo o en-
tuziazmu/odgovornosti do vzpostavitve raziike glede na
viadajofo kultumo poiitiko. V danasnji ekonomski real-
nosti se tak poloZaj minimalnih sredstev kate kot one-
mogodanje kontinuiranega dela v okviru SKUC-a.

Za vetino realiziranega programa likovne dejavnosti
je otitno, da se lahko dogaja samo v SKUC-u, kajti v na-
sprotnem primeru bi bila morala mestana ogroZena.
Mestan je namred po svoji definiciji, na katero sam pri-
staja, saj nima izbire, dvoliénae2.

Realnost pa kaZe, da ni moZna radikalna selekcija v
smisiu tako zastavijenega teksta, kajti njen predpogoj je
kontinuirana radikalna produkcija; tako SKUC odraza
realno situacijo na podrodju likovne umetnasti v sloven-
skem kulturnem prostoru.

V Ljubljani, 17. maja 1882

M. GRZINIC
B. BORCIC

Kultumni dinar je prelit v gradbenitvo v tolikdni men, da
ne bo ved nﬁuéﬂhvhgani{‘vtejpatbﬂd]rbld misiil
kdo in prikimal komu. Arhitekturni zasnovi Cankarje-
v;;la doma ni bilo mar danaSnjega &asain prostora razen
tisti, ki tako kot 3e kje razkazuje stopnjo razvoja s koli-
tino »preseine vrednosti« ter tako opravija funkcijo
svoje kulturne vrednosti.

SKUC se je vidjudil v javno razpravo o osnutku Pro-
gramsko idejnih izhodis¢ v okviru RK ZSMS, okroglih
miz na A S in drugih diskusij, da bi vsaj na ta nain vplival
na kultumo dogajanje pred otvoritvijo prostorov. Ugo-
tavijali smo, da konkretizacija idejnih izhodi&® vod v
olivijanje kulture, ki jo je stopnja danasnje (samou-
pravne socialistiéne) zavesti presegla in ki najbiravno z
moZnostjo tehniéne baze v Cankarju bila preseZena.
Ugotavijali smo tud, da je bila nova kulturna hia gra-
jena zaman, &e se bodo v njej ponavijall stari »kulturni«
problemi; £e boizkuinja starega pregovora »ne to&i no-
vega vina v stare sode« neupoStevana, ampak samo
obmjena na glavo in bo staro vino tofeno v nove sode.

Ob vsej stiski, ki nas poleg natelne odprtosti narav-
nost sili v sodelovanje z novo, sicer neformaino =kultur-
no skupnost«, pa ugotavijamo, da je v »obdabju po-
skusnega cbratovanja« trenutna =zasedenost in preo-
bremenjenost= namenjena dolofenemu profilu pro-
grama ter ni posledica (navidezno) neizdelanih kriteri-
jev. Neformalno formaini dogovori $e vedno dopusajo
za obliko odgovora molk na dane predioge »sodelova-

Alternativa 82

Po petih splitskih izkuSnjah v organiziranju in pred-
stavijanju alternativnega filma je tokrat Beograd prvié
orgariiziral tovrstni festival. Le-ta se je zgodi! v Domu
kutture Studentski grad, med 22.in 24. 4. tega leta. Fe-
stival je deino uspel. Za dve stvari gre, ki sta prispevali k
dolotenl zmedi, kar se tite prijavijenih filmov in pa
neodmevnosti festivala v Studentskem naselju. Organi-
zatorji so tokrat prvié naredili festival, ne da bi si ustvarili
publiko, se pravi, ne da bi predhodno vrtel tak&ne »dru-
gatne« filme. Drugi razlog tiéi v dejstvu, da je sam ter-
min alternativni film preceSnja neznanka tako avtorjem
kot di organizatorjem festivala, in da so zaradi tega
avtorji poslali filme, ki segajo od amaterskega, preko
eksperimentalnega do alternativnega. Organizatorji so
se vseeno hitro znasl in ob 11. uri dopoidne vrtei filme,
ki niso alternativni, ob 16. uri filme, ki imajo dolofano
tendenco k alternativnermu, in ob 20. un altemativne
filme (po njhovem mnenju).

e eno spodbudno novost so uvedii, niso podelili na-
grad, pat pa so enakovwredno izdvojli 10 filmov, avior-
jem tsh fimov pa povinil stroSke bivanja v Beogradu.
Zinjav postavi Viada Petri¢, Sava Trifkovi¢, BoZidar Ze-
Cavit in Joca Jovanovié je doloéila, da so najpomemb-
nejéi filmi Levitacljle Dragana Pedida, Vele misto
Branka Karabati¢a, Trpijenje device Orleansks Bata
Petrovi¢a, Gerdy, ziobna Earovnica Ljubomira Simu-
ni¢a, Kras B8 petnajstih , monta2a-in zvoéna
oprema Franci Slak in Hanna Preuss, Aura In aurovi-
slon Slobodana Valentintita, izgnanstvo lvana Mar-
tinca, Samoglasniid Nikole Burica, Revion Slobodana
Diordjevi¢a in Pression Ljubomira Simunica.

Ker so od najpomembnejSih jugoslovanskih alterna-
tiveev manjkali samo lvan Obrenov, Nesa Paripovié in
Tomislav Gotovac, in ker je to, kar smo videli v Beogra-
du, dejansko najvisj domet | anskega =drugat-
nega« filma v obdobju zadnjh Iet, se mi zdi bolj po-
tfrebno opisati dolotene tendence v tem filmu, kot pa
pisati o samem fastivalu.

Najbole stvari je prikazal Ljubomir Simunié, vendar
njegovi filmi niso alternativni, temvet so pravo nasprotje
alternativnega filma. Simuni¢ dela filme v petih, Sestih
ali vet ekspozicijah in najboljSa primerjava bi bila z 2a-
nrom, predvsem kriminalko. Kriminalni film je napet, di-
namiten, gledalec mu komaj sledi, saj ga siike na
ekranu dobesedno bombardirajo z novimi in novimi in-
formacijami. Gledalec izredno malo viaga v sam film,
ampak mu nasprotno film stalno servira informacije,
tako fabulativne kot vizuaine.

Filme Ljubomira Simuniéa bi lahko na kratko oznadil
kot fascinantne na nivoju percepcije.

Slobodan Valentinti¢ pofenja na eni strani iste stvari,
hkrati pa e tangira proti alternativnemu in radikalno ra-
zbija pojem filma kot konzerviranega medija. Pri Slobo-
danu gre delno za fascinacijo, deino pa za doloteno al-
ternacijo, se pravi, za odprtost gledalcu, se pravi, da
gledalec lahko viaga svoje perceplivne izkusnje v film.
Razbijanje filma kot konzerviranega medija se dogaja

nja«, ki se najledte oznalujeic za radkalne. To j@
obremenjano z negativnim predznakom, v kolikor bl se
morali strinjati, da nam je (bila} potrebna institucionali-
zadija pestunje, kibo Zuvala =nacionaine (kulturne) sve-
tinje=, kar se dejansko raziikue od funkcije SKUC in nje-
govega koncepta delovanja. |
Seveda obstajajo v letodnjem letu plahi poskusi, ki
odpirajo moZnosti tesnejiega sodelovanija, vendar se ti
kaZsjo bolj kot potreba »kulturnega velikana«, da privabi |
v =svoje= prostore vel publike in da formaino zadosti |
natelu programskega piuralizma z navidezno razno-
vrstnostjo. (Se vedno ostane vprasanije, ali je ob izve- |
deni arhitektonski zamisli moino izvesti obseinejipro-
jekt kot je rock koncen — kar je v bistvu eden od medijev
mno2iéne kulture naspioh.)

Vsekakor je to sodelovanje drugaéno odtistega, kot si |
predstavijamo. Ob dejstvu, da Ljubljana ~gradi= mia- |
dinsko kultumo sredisfe e od '52. lela inda je oZivijanje
te ideje transfuzija dinozavry, torej neaktuaino, meni-
mo, da bi morall soodloéati pri izboru programa v KDIC v
mnogo vedj meri, ée e ne upravijati z enim od razpolod- |
fjivih prostorov (npr. z malo dvorano), tako da bi »aiterna- |
tivni, neprofesionalni, treti, eksperimentaini...« pro-
gram nasel svoj prostor v osradnj kulturni hisi. S tempa
bi preverjanje tasa v katerem Hvimo in delamo, dobilo
in dalo nove dimenzije in osmislitev nade skupnosti.

ZDENKO SKVOR

predvsem v projektu For Franz, ki ga vrii iz treh ali ved
projekiorjev, in je na vsaki projekcij drugaten zaradi ra-
Hiénih vsiopanj raznih elementov fima in tud zaradi ra-
ditne, vsakit d ne zvolne interpunkcije lma. Nje-
gov film je vedno in se torej bol] spreminja film
kot pa odnos gledalcev do filma. Gre za to, da je prikon-
zerviranju umetnosti (filmi, knjge, ploS&e, siike) sama
glika, filmetc. tak kot je, in da se pri velkratnem gledanju
posluanju spreminja odnos gledalca, posiusaica do
slike, glasbe, ne pa siika ali glasba sama. Bolj kot odnos
gledalca do filma se pri Slobodanu spreminja film v od-
nosu do gledalca.

Marc Davorin uvaja fim kot happening, wnasa film-
sko, vizuainc in pomensko akcijo v dvorano. Npr. v
kadru ima kamenje, gledalcem pri vstopu v dvorano
razdeli pravo kamenje in animira gledaice, da medejo
kamenje v kamenje na platnu. To je ena variania tega
filma. Druga je, da Steje kamentke, ki so na platnu. To-
mislav Gotovac je po moje alternativa Nr.| v Jugoslavi-
fi. za primer bom vzel njegov film Glenn Miller 1. To je
voinja s kamero po tekaski stezi stadiona, kamera je
prirjena na jeepu in dviguje rakurs do neba, nakar za-
rola v nasprotna smer in spudfa rakurs do tal. Zvotna
lulisa je iz filma Moja draga Klementina. Ta film je alter-
nativen film, je asketski v izrazu, in je film, v katerega
gledalec vnasa svoje tako Hvijenjsko kot filmsko izku-
stvo, ja torej ilm, ki samo inicira dolodeno vizualno spo-
sobnost gledaica, se pravi njegovo psihofiziéno, social-
no, poiititno, ekonomsko4£dukativno etc. stopnjo zre-
losti, je torej film, ki ga dela gledalec sam. To je alterna-
tvni ilm. To je negacija filma kot narativne ali eduka-
tivne strukture, film se na ta natin vzpostavija kot medij
sam. Za primer, film ki ga gledamo obiéajno v kinu, je
narativni film, je film, ki ho€e in inicira identifikacijo gle-
dalca z akterjem in tudi fabulo filma. Na tem mestu je po-
trebna primerjava z iteraturo in vicem. Film ni iteratura,
Geprav je iteratura v mnogofem zajebala film, vendar
ga na srelo ni zaklala. Tako v iteratur kot pr vicu prista-
jamo na kvazi-reaino, saj drugate ne bi mogli ne brati
romanov ne posiuSati vicev. Primer: gresta pomaranéi
teaz cesto, eno povozi kamion, druga refe: »Come on,
jicel= Mi pristajamo na kvazi-reaino, drugate ne bi-
mogli tega vica ne poslusati ne razumeti. Pomaranéa ne
hodi &ez cesto, tudi &e jo povozi kamion, druga poma-
ranta ne ree fistega kar je rekda. To je kvazi-realno,
tako v filmu kot v vicu in v iteraturi. V aternativnem filmu
sa vzpostavija »realno=, ki pa spet ni realno samo.
Vseeno gre za izredno pomemben prehod iz kvazi
realnega v sreaino« in v reaino, in tudi za spremembo
odnosa do kvazi-realnega, do realinega in do umetnost
(umetnost je tu pomoina beseda). To reaino seveda Se
ni reaino samo, vendar bo treba za vzpostavitev real-
nega precej £asa in sprememb v samih produkdijskih
odnosih, treba pa si bo seveda ogledati tudi tako flmske
kot vse druge trende v Evropi in v svetu in takrat izredi
ustreznej%o besedo o tem. Do takrat nasvidenje.

BOJAN ZORGA
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Za zadstek naj bo takoj jasno, da SKUC, in s tem tudi
Center za Studentski fim, v tej druZbi na tak natin, s
takim delovanjem, kot je zanju znadilen sedaj, spioh ne
bi bila potrebna, &e bi vse institucije in seveda ljudje v
mmmu% in slovensko kulturno
: |nuﬂallhto.k.|rje
treba. Kuum&dmmmm SKUC na eni strani
pokriva ta manko, po drugi strani pa skrbi za prodor ti-
mganwmklmﬁwngmamhnarmmtud]
v teh inStitu ati
Center za Studentski film (v ju CSF) deluje
trenutno na dveh podroljin — ima redni §imski program
in lastno produkcijo — nadaljnji dve pa 3e vzpostavija —
gre za alternativno dstribucijo in za filmsko Solo.
Program zajema predvsem predstavitev tistih filmov,
ki jh pri nas v rednem afskem sporedu, na
TV all v kinoteki ne moremo videti. Tu gre predvsem za
miadi nemaki, kanadski, poljski, , Bvicarski,
gréki film #n. Torej gre za predstavitev uuga najpo-
membneBega v svetovnem filmu v tem trenutku, Gesar
nasa distribucija s svojo stupidne trino logiko ne odku-
pujo. in torej delovnim ljudem in ob&anom te delele ne
informacije o najpomembnejiih stvaritvah na
em podrotju. Drugi del programa zavzema tako
wmnwantm.ngam (ekspermentalni, altemativni, ne-

in predstavitve nikjer drugje
kot samo na festivalin takega 'llma Cetrto: retrospek-
tiva jugosiovanskega kratkometraZnega in celoveler-
nega filma, ker misimo, da je treba filme videti in po-
novno videti, in ker informacija o tem, kak3en film smo
imeli v 50-tih in 60-tih letih ni samo dobrodosia, temved
wd izredno pomembna in indikativna.

Produkcija seveda kvantitativno ni taksna, kot bi si
2ol in kot bi bilo potrebno. Raziog ti2i v tem, da Kul-

tuma skupnost Slovenije in Ljubljanska kulturna skup-
nost ne dajeta nikakranih sredstev za jo niti za
tehni&no opremo (tisti, ki zahajajo v SKUC 2e vedo, da
so projekcije na tehniéno nizkem nivoju), subvencije
dobivamo samo za filmski program. Filmi, idjhdalajn
avtorji v CSF, so v jugosiovanskem merilu med najbolj-
&imi, e 28 ne najbolji, kar smo lahko videli na Alteran-
tivah 82, na prvem festivalu alternativnega filma v Beo-
gradu, ki je bil aprila letos. V zadnjih treh letih smo dobili
tudi nekaj prvih, drugih in tretiih nagrad na raznih festi-
valih doma in v svatu.

izredno pomembna zadeva pri prezentaciji drugad-
nega filma je alternativna distribucija. SKUC je iniciator

te distribucije, i zaenkrat deluje na relacj Ljublja-
na—<Z agreb—Osijek—Beograd, obtasno pa se klju-
Eujejo Se Spiit, Reka, Novi Sad in Sarajevo. Ideja je
enostavna; gre za to, da katerokoli informacijo in kateri-
koli film, ki se kjerkol pojavi, zakroZi po Jugosiavij. Cen-
tri v glavnih mestih republik in pokrajin so nosilci te di-
stribucije, hkrati pa so zadolZeni, da razprostrejo to
mreZo tudi po drugih mestih na svojem podrodju. Se-
veda je traba vzpostaviti zvezo z evropsko sceno.
Predavanja, s katerimi bomo zatell jeseni, bodo ob-
segala teme iz zgodovine, semiologije, sociologije,
montaZe, dramaturgije in informacije o videu in njego-
vem pomenu kot mediju ter raziiki med videom in fil-
mom, spet na nivoju
Za primerjavo, kako l:r.lira film v drugih republikah,
- 0Z. bolje, kakien odnos imajo kulturne skupnosti v dru-
gih republikah do mlade kulture in s tem tud do filma,
zadostuje nekaj osnovnih podatkov. Redaktor film-
skega programa v SKUC ima honorar od 0-4.000 din,
organizator 700 din na projekcijo, operater 300 din, pro-
dajalka kar 50 din. Baog-odimaticmtn kiimajo tako
filmski program kot produkcijo, to so Studentski kultumni
centar, Dom omiadine in Dom kulture Studentski grad.
Redaktor fimskega programa v Domu kulture je redno
zaposien, njegov osebni dohodek je 14.000 din. Ob tem
so redno zaposleni organizatorji, operaterj in biljeterj.
Mldwdl'mﬁdldubhsmllmmd]o je
honorarec s honorarjem 9.000 din. imajo dve dvorani,
ena ima 600 sededev, q:nrllilmpl&ﬁrrmm
I'8 mwmmmnm 35mm
16 mm in dva 8 mm projekioria. Pmd:m}auciuglh
centrih. Konec.

Predvsemn na eno razseinost Sanj smednega tlo-
veka bi rac opozoril. Gre za poloZaj in viogo utopije v
tekstu, saj je tu prav utopija osnova za pripovedoval-
tevo akiivnost, »pridiganje«, je njegova gibalna ideja.
Pri tem sa je treba spet spomniti, da je tekst zapisan z
dvojno ekspozicijo, takorekod iz dveh tolk gledisCa. To
v njern ve&a semantitno napetost, polamost,
nost vsega zapisa, vsake eksplicitne ideje torej, kot
smo %e rekdi, veda tudi n| umetnidko vrednost.

Prva, tudi glede na fabulativni £as, je tista tofka gle-
dista, ki je umestena v topos, kiga kot poslednja katego-
rija opredeljuje »ni¢=. To se kaie tudi v prostorski ra-
zvrstitvi pomenov, v topologiji teksta. Junak — pripove-
dovalec, ki se sprva v prvoosebnem ukvarja
zgolj s svojo notranjostjo, s samim sabo, takoj sceniéno
oziroma 2e kar panoramsko raz3iri dogajalni prostor, ko
napove spoznanje svoje »resnice« (strukiurna homo-
logija razliénify tekstnih ravnil): deevna, mraéna ulica,
spomin na sceno pogovora pri nekem inZenirju. |z
glavne ulice se mu kaZe globina stranskih ulic, okrog je
stradna viaga. Topolo&ko so nad vsem tem neprijaznim
prostorom r. i oblaki, nad njimi pa &mi madeki
brez dna (kar je toliko — spet strukturna homologija —
kot v noveli velikokrat. eksplicirani sni&«). Toda v enem
od teh madeZev je zvezdica, ki ima v noveli kot element
topologije Se posebno semantiéno obremenjenost.
Prav ob pogledu nanjo se pripovedovalec odloéi, da bo
storil samomor $& ta veter, eprav ga je Ze dalj tasa
brezvoljno odlasal. Poleg tega, &e smo 2e pri topologiji
teksta, je za pripovedovallevo izhodidéno (nihilistiéno-
solipsistiéno-amoraing) hﬂt:l ghdi&u:“:muﬂhnm %o
njegova najeta, revna soba, kiga s m prestenkom
loti od Zivijenja drugih Pripovedovaliev solispizem, ni-
hilizem dobi poleg eksplicitnih tekstnih segmentov tore)
$e svoj prostorski in dogajanjski izraz (binama dinami-
ka: skrajno veseljastvo, razbrzdanost ter strah sosedo-
vih, drugih, je prostorsko lotena od pripovedovalteve
umirjene, statitne — sedi na fotelju — »notranjosti«).

Vendar pa ta totka gledista ni edina, kajti v ta topos
#e vsaskoz prodira drugi topos, ki pa je utopija (v sanjah
namreé pripovedovalec sreénim ljudem razlaga, da je
e prej ves tas vedel, da obstajajo, da pa je zaradi svoje
vpetosti v prvotni topos po u-topiji lahko le »hrepenel«),
Ta totka glediséa, ki dobi razdirjen izraz Sele v poglavju
o sanjah, pa je pravzaprav 2e anticipirana z nekaterimi
slementi, ki problemizirajo izhodidéni pripovedovaitev
topos, njegovo solipsistitno, nihilistiéno in amoraino
totko gledidéa. Ta druga tofka je najopaznejSa kot
zvezdica v ¢mih luknjah neba in pa v motivu deklice, ki
pripovedovalca prosi pomodi — kar je v celem tekstu
edini scenariéni (realni) stik pripovedovalca s kakim
drugim likom (1). Oboje povzrodi, da si pripovedovalec
spet zatne zastavijati vprasanja, da se zave protisiov-
nosti, dvojnosti svojega bivanja in se zdrami iz letargije
smeéne »vseenasti«, ki jo odlagala celo smrl. Lahko
retemo, da je prav druga toka glediséa, ki ima v utopiji
vsa razseznosti »#vijenja« in »ljubeszni« (Ze kot meta-
fizi€nih kalegorij), ta zvezdica v brezdanji &émini neba, ta
deklica v temni, viaZni ulici, znova pestavila pripovedo-
valcu smrt kot kijuéno vpradanie.

Znatilno je, da tudi v tem tekstu poetika Dostojev-
skega ne pristane brezprizivno na »nié«, kot podobno
tudi Ibsen na najnevamejsi totki svojega dramskega pi-
sanja ni mogel pristati (smisel Hedvigine Xrtve in absurd
v Divji ratkl). Druga tofka gledi¥ta namred v subjekiu
priklicuje boletine, sotutje itd., kar se izrazito konfron-
tira z njegovo amorainostjo, solipsizmom. Vrednote, ki
50 se pripovedovalcu-subjektu kazale kot nekaj, kar je
(ontolodko) utemeljeno v njegovi subjektivnosti in kot
tako izgublja vsakréen smisel s spoznanjem o »nku« in
sysesnosti«, se zdaj kaZejo tudi kot neko zunanje, ob-
jektivirano dejstvo, resnica, smisel (spomnimo se na
ugotovitev o scenariénosti kot prvem objektiviranem
stiku pripovedovaica s kakanim drugim likom v nepo-
srednem dialogu). Vendar je moral pripovedovalec v
prvem delu pripovedi deklico kot nosilko (zastopnico)
vrednot z druge tocke glediSta intavo odgnati, saj je bil
pred odiodiinimi sanjami e vedno dolofen s svojim pr-
votrrlm nihilistiénim toposom.

rugi del pripovedi pa je zgrajen na drugi totki gledis-
Em lu jo v svojih sanjah osvoji pripovedovalec. Novi pro-
stor, topos, je zgrajen kot podobne utopije, ki predstav-
liajo zlati vek, nedolnost Elovestva. Utopija je prostor
absolutnega, kjer je vse dokonino in s tem tudi popolno,
zato pa je tudi estetsko. Bistvena dolotila
drube v nadi novell: spoznanje je e apriomo in ce-
lostno (ne razumsko in iz razuma), vsi so v Eivijenjski
harmoniji s celotnim kozmosom in bogom (imajo ak-
siom), ljubezen je njihov odnos do drugih, sebe in svela
ter boga. Vendar pa to ne more biti konéna resnica uto-
pije, K jo Dostojevski vidaplja v svojo novelo.

Kot je najmlajgim znano je bil v KDIC vsemladinski
kolokvij na planetarno temo »MLADI IN DOSTOJEV-
5K l«. Miadci so na tej seansi manj kiicali Dostojevske-
ga, bolj pa so se veseli dejstva, da je Dostojevski Ze
mrev (zato je zgodovina ubijanja, ponovijena drugic,
Jovikage. Cas ta Wiosrje Dostev
a Cas za
pravi, ali pa je bil Dostojevski za miadce neuracunijiv in
nepredteven. V spomin na to majsko najstnidko srefa-
nje ab]avl;alm del Juvanovega posega. S tem East Do-
stojevskega v luti doradtajotih nikakor ni reSena.

Zanimivo bi bilo natanéneje primerjati utopiénost pri
Dostojevskem s kakino razsvetijensko utopijo, npr. z
Eldoradom iz Voltairjevega Kandida. Tu je utopija nekaj
razumnega, oblega, za vse obvezujotega, eprav se-
veda ne obstaja; je izraz socialnega, politiénega tlove-
ka, imaginacija njegove politiéno-socialne volje. Pri Sa-
njah smednega tloveka pa je vse prece| drugate. Tu
je utopija Kijub svoii pridigarski, idejno-tendenéni zgra-

‘jenosti v tekst vpisana tako, da njena absolutnost in ak-

siom izgubljata veljavo, postaneta problematitna,
dvoumna, »dvosmerna« (Bahtin), kot sicer vsaka kate-
gorija v tej noveli (tudi smesnost). Prva stopnja relativi-
zacije njene objektivne veljavnosti je, da je del sanj in
kot takdna izraz posameznikove subjektivnostl (ki pa
vkljuéuje, kot smo videli, tudi in predvsem smesnost),
»njegovega celega bitja« in nikakor ne razuma oziroma
njegove politiéne volje.

Izhodisce utopije je tu »srce« z vsemi svojimi pomen-
skimi konotacijami — od sivijenjal, »ljubezni« kot
osnovni obliki zavezanosti svetu, do £ustev in iracional-
nega v smislu »#elje« (to so vse kategorije, ki jih tekst
eksplicira; za nadaljnje razmisljanje se zdi zlasti po-
membna zadnja). Utopi&ni prostor je, &e spet gledamo
topologijo teksta, utemeljen na 2e kar moderni, skorajda
kvantni sliki vesolja — prostora: utopiéna Zemlja je s
svojim soncem vred ponovitev prvotne Zemlje, medtem
ko je vmes pripovedovalec v vsej slikovitosti pripovedne
dormélﬂa opisoval svoje zrenje povsem neznanega ko-

In§-a nekaj je pomembno, Geprav se 1o ne da v tekstu
povsem empiriéno preveriti, je pa priviaéno: ali ni pravta
utopiéna Zemlja kot nova toéka glediSta tista zvezdica,
ki sveti nad prvotnim, mragnim, viaknim, solipsistiénim
toposom =niéa«? Kot je v prvotni topos 2e vdirala utopi-
ja, tako zdaj v utopijo vdira prvotna totka glediséa.
Dvojna ekspozicija s svojo simetriéno kompozicijo no-
vele se realizira tudi v drugem, sanjskem delu.

V utopijo namret vdira pripovedovalec s svojo pr-
voino toéko gledidéa, ki z odmislitvijo siehemega ak-
sioma problematizira preprosti absolutni prostor z ak-
slomom: pripovedovalec utopiéne ljudi sicer ljubi, oni
ljubljo njega, vendar se med sabo ne razumejo (nea-
dekvatnosi tovrsine utopije za tloveka 19. stoletja). Pri-
povedovalec jih celo »okuZi= z »grehome«, da se utopija
prevesi v pravo ¢rno utopijo, ki pa vedno bolj prepoz-
navno dobiva (v tisotletnem procesu) oblikovanost pr-
votnega loposa. Pripovedovalec-junak, ki je sprva nji-
hov Adam (ta se je s spoznanjem tudi odtrgal od utopié-
nega raja), hote na koncu biti njihov Kristus in hode ljudi
odrediti. Vendar pa je zanje (2e spet) smeden in nor. Gre
tore] ‘za e eno ponovitev: 5 previado razumskega
spoznavania je ludi sanjajoi pripovedovalec spet sme-
Sen. Potem se zbudi (cikliénost, simetriénost kompozi-
cije je tudi izraz idejne preokupacije vsebine).

Spoznanje iz sanj, ki so za pripovedovalea poslednja
sresnica«, da je namreé razum izhodisZe vsega zla in
»vseenosti«, pa pripovedovalca vpreze v pridigarsko,
oznanjevalsko akcijo. Namesto prvotne solipsistiéne
indiferentriosti je zdaj temeljito zavezan svetu, kar naj-
bolje izraZa prav zakljutek, ki ponovno aktualizira motiv
deklice: namesto da bi jo spet odpodil, jo zdaj gre celo
iskat (namesto egocentriénega gibanja, ki zaznamuje
prvi del, prvi lopos, zdaj eksocentriéna).

Utopija potemtakem v tekstu nima takega mesta in
vioge, da bi lahko veljala za nekaj obtega, splodno ob-
vezujodega (saj pripovedovalec sam pravi, da ljudje
njegovim sanjam ne verjamejo dosti ali pa prav ni¢). Je
izraz (recimo fantazma) subjektove »2elje«, ki kot razo-
detje »Resnice« v njegovi subjektivnosti prevzame
mesto absolutne gibaine ideje, aksioma, postane nova
osmislitev njegove cisto subjektivne akcije in bivanja.

Spomniti se moramo na vse, kar smo povedali o
smednosti v kontekstu t.i. krize postheglovske metafizi-
ke: po fazi nihilizma je vsakrina metafizika moZna zgolj
kot subjektivna imaginacija, nekaj povsem singular-
nega in enkratnega, pomembna je le kot (namemo upa-
rabljam znane kasnejSe eksistencialistiéne termine, saj
so formalizacija oziroma konceptualizacija tega, kar se
je dogajalo v knjizevnosti 2e prej) »esenca= posamezni-
kove -eksistence«. Kajli pritevalec utopije ni ved raz-
svetijenski politiéni ¢lovek, ampak smeéni Slovek, ki je
kot subjekt v ofeh drugih degradiran 5e kot norec.

radostili odsotnosti Dosto-
skega gotovo ni

Privizualni poezifi smo imel v njeni prvi fazi opravka z
zoZevanjem tradicionalnih pasnigkih sredstev na ratun
osvetitve posamiénih pesnidkih prvin, posamiénih zna-
kov all skupine znakov. Oblika pesmi je bila ponekod
zadriana ali pa se je svobodno gibala po prostoru lista,
knjige in na razstavnem prostoru. Sam pomen

izhajal iz ubeseditve sporotila, pat pa v
vedj meri iz sevanja, ki ga imenujem znatsnje maka.
Zokevanje izraznih sredstev tedaj ne pomeni siromase-
mmu.plcpanwonpﬂnoinm:mml ki
p-nimzmmwﬁn na-
nlltdwlillprtrll

zveseljule bravca, nuded mu dolofen kultu uﬂtdt
dobimo v vizuaini poezifl preselek znacenja, ki ja v tem,

samo do najmanjiega materialinega dejstva besede. Ti
-ahnd-punuﬂuilm“mdﬂ!wojhustaﬂn,ao
izotopi«, katerih sevanje zdaj znadi.

zanimati, nameslo te »mrive« &rke, dobill »Zivi« znak.
ZnaCenje preprosto pomeni, da npr. kopiienje znakov
ni kar njhov seétevek, enako velja to za predmenzioni-
ranje érie ali znaka, upmmm“mw
docela fikfiven znak; ni le povelana all

irka. Ne gre vel za &rkovanje. A plus A ni AA ali 24, 2A
phmvumwhﬁmwmmfmm.m
tud pomensko-znatenjsko:A plus e 2A° ali

nwmvmpmxmmummum ki
j@ omogodilo vzpos‘avitev in nezadrien razmah kon-
kretne in vizualne poezije na Slovenskem.

Za Matja2a HanZka moremo red, da je prav eden za-
tetnikov tega pojava pri nas, zato je razumljvo, da je
njegov opus dozoreval skozi vse nade vizuaine

1 Texst tem
Goosrare o s ror ke e
texel se namrel dogaja znotraj sistemna

abecede — lukoluandzrald_lvouih ki
jo tudi zaobsega ta sistem; to pomeni, ol Ca o
izrekdjivo samo deino in samo videzno, ter da je pa ce-
lota udeZna in vsemogoéna. V tem je Ze preseganje
zgolj konceptualnega, v njegovem polnjenju s Siritvijo
pomenskih modnosti. Svrha konceptualizma tako pre-
rﬂ&a#mwhﬂhm:aubudmhm
rana v projekiu Druga pesem o Vojvodinl z zgovornim
podnasiovom Ce bi Sloveniin daia Vojvodini Triglav,
kar predstavija osredni temalski projekt razstave.
Svrha je zdaj v soctativnosti ideje- v uporabi

zemijepisne raz-smisitve (izvedba iz v talij vpeljanega

poima »| nonsenso geografico«)

Lahko ugotovimo, da nas avtor razstave pos avija
pred nujnost nove pojmovne specifikacije motra v
venske konkretne vizualne poezije. Razstava - ne
svojski nadin =pregledna«, ne pa »slikarsko= zu..sro-
2ena cedota, kar se =pomotoma« pricakuje tud o 'az-
stav vizualne poezije. Raziika je tudi v tem, da razstava
vizualne poezije ni »komercialne« narave in je tud po
tem znanivka alternativne kulture in kalivka navajenega
kulturnega ponasanja. Gre pa za svojevrsten davek
(ne)seznanjenosti in neiz& panosti pretekiih ustvarjainih

fa: uj gre za prvo samostojno razstavo MatjaZa

anZka na Slovenskem (prva njegova rl:-
]zabianadavm v Prostoru

dija v Zagrebu). Dozdajinje skusnje primlwlhlﬂhpo—

stavitvah podobnih del katejo predvsem na nujnost
opraviti s preteklostjo. Gre za navidezen paradoks, saj
bi lahko dejali, da je zpostavitev preteklosti v izpostavi-
tvi mitologije zdajSnjosti, pa gre le za odlaganje bre-
mena nerealziranosti v gojitvi

=
vodino, na poti sprostitve, na poti jutriinjega dne, neo-
madeevanega z véera@njm. _




Nepoboljsljivi
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Marko ?

Fotograf je zatajil sebe in tebe.

Tehni¢na in likovna siuiba

=Poslus titip s Tribune, a ti ve§, da jaz zdej za vsak in-
terviu, ki ga kak&en pisun izpul iz mene, zaratunavam
lamod dvesto do dvestodestdeset starih Cukov, A ra-
2L la

Izbuljll sem oél v to pojavo po imenu MARKO
BRECEL :, med prijateljl znan tudi kot MARE.

»Ampak nej bo zate«, pove napre| v pomirjevalinem
tonu, »ko si 2e Student in piSed za fist Studentski pild.«

Ni lahko, nam pisotim. Z ene strani te drka v glavo
uradnik (§e vedno premala), po drugl platl te pa tip
takole z jasnega ozmerja in ne ves, all bi pobral
svojo kramo in se &ei zap /i, potem, ko si ga e lep
£as calkal in sploh ne ved, all bo do pogovora pridlo.

Delatl kakéne takdne »h ezne« Intervjule,
kajti Mare e spet nima &asa (- Cuj frajer, jaz se stabo
nimam kaj dost &asa za pogovarjat. Imam kup randijev
okrog enih koncertov. Se mi mudi«), za eno majhno
mizico enega majhnega pajzia, takorekoé sredl
ullce, potem, ko =i je Mare sproti zmi#ljeval kup go-
stiin, jo pa spet drug hudié. Raja naockrog zvedavo
vieta na udesa vsako besedo, ob koncu te pa po-
spremijo z dobrimi 2eljami — mard v kurc peder z
vaiz 202 (lzdaja kzredno priljubljencst te oddaje
radiz L zmotll jih je pa mikrofon in magne-
tofon). Zraven pa #e en bend.

Hol'so sl star Mare?

BERCCELY: Enainftrideset let pa Se kaksnih petnajst
dni zraven.

Koliko pa mishis, da jih bod Se takole dotakal?

BRECEL.: Ja, ene petnajst pa jih bom.

Ha suhijatem, malce starikavem obrazu se vidi, da
je ta tip v svojem Hvijenju res 2e marsika) predel.
Tudl malce utrujenc deluje, se mi zdl. Frizuro Ima
tako enkratno urejeno, da bl mu jo vaak kanibal na
divjem lovskem pohodu zavidal.
striranost, bojazen pred -
veem tem je pa Mare 2e zdavna] opravil ali pa za to
spich sli#al nl. Tako prisréen in odprt je v pogovoru,
da se je mo| pajdaé fotograf od smeha skorajda va-
lial pod mizo, menl je pa mikrofon spet neka| naga-

jal.

Koliko ¢asa zaboga sl #s potemtakem na glasbenl
scenl?

BRECEL.: Od leta 1973.

Si se sreteval s kakiénimi resne|éimi tetavami, ko
sl zakorakal na ta na$ oder?

BRECELJ: Zmerajsem se sreceval izkljutno in samo
s seksualnimi teZavami.

in kaj sl dosegel v tem &asu bivanja na glasbenl|
scanl?

BRECELJ: Dosegu semto, da mi nitreba itv sluboin
to se mi zdi izvrstno, :

Se pravl, da potemtakem sovralé tisti delovni
¢as od destih pa do dveh in tako vsak dan?

BRECELJ: Tega si pa ne upam rec, ker pol bi me pa
lahko §e kdo imov za delomrzneZa.

No, kollko éasa mislié tako e vztrajati na sceni,
te sl dosegel le to, da ne hodié v sl ?

BRECELJ: Se petnajst let, se prav, dokler ne umrem
in se tud mislim do konca ukvarjat z glasbo.

Poskus portreta enga do dna

Pa kaj ta je poviekio v giasbo’

BRECELJ: Lenobal Vsaj moja mama tako prav.

In kaj pravis ti?

BRECELIJ: Jaz pravm, da je to st res. In tud pravm,
da je boljs lenoba kot neumnost,

&Hpoprqdlill. da tako rad lenarid, zakaj sl se
pa potem udinjal v giasbl In nisl zael balinatl?

BRECELJ: Zato ker mora$ bit pri balinanju vseskoz
rezen. Mare je Ze od samih zatetkov, vse odkar se je
zatel ukvarjati z glasbo, svojstvena pojava na sceni.
drugih se razlikuje po tem, da v svojih tekstih na nekak-
&en, njemu lasten, precej ironiéen nadin stresa humor
na ratun vsakdanjh stvari. Tako nam Brecalj na svoj
nadin prikaze, kako on te vsakdanje stvarl vid. Da to
njegovo delo le ni madji kadelj, se je pokazalo, ko je
Mare za svoje tekste »Novo vrijeme« in »Jeftini siatkisi«,
skupaj s skupino BuldoZer prejel leta 1979 v Puli Zlato
Arenc za glasbo v filmu = 2ivi bili pa videli«. Na svoiji ve-
liki plo8&i »Cocktail« ima vse svoje skladbe dobro pod-
prie s kitarsko spremljavo in kar je sila nenavadno za
nekega rockerja, kakrsen ja Brecelj, za spremljavo si je
5ol la Stoser izposodit plasni orkester Bojana Adamica.

Mare, pred kollko £asa pa al se ti okenil?

BRECELJ: Pred priblizno tremi, Stirimi leti.

In, &e sl 2o takden svobodnjak kot trdi, all potem-
takem uZivas v zakonu?

BRECELJ: Ja, to bi moral pa mojo 2eno vprasat!
Ampak moram ret, da je men Zena omogo&la, dasmse
lahko zajebaval, ker je Sla ona v sluZbo pr Ljubljansk
bank.

Kda| sl pa potem priel k BuldoZerjem?

BRECEL.J: Sej nism jaz préov k BuldoZerjem, ampak
smo {a bend naredl skupej. Prej sm biv pr bendu
»Sedem svetiobnih let« in to so bl najbols glasben krogi
v Ljubljan in pol smo mi nared| en nov krog, ki se je
imenvov Buldoder.

Zaka] ste pri buldoterfih zatell plsati tekste v srb-
sko-hrvadkem jeziku in ne slovenskem?

BRECEL.J: Misim, da zarad tega, ker nam Svabétina
ne lei najbolj.

Fotem pa sl Sel stran od BuldoZerjev. Zakaj?

BRECELJ: Stran sm Sov pa zato, ker me niso pustl
igrat na kitaro. Sam vokal sem biv lahko.

Odkar je oddel stran od BuldoZerjev, nastopa v
duetu z ivom Volaritem-Feotom. Njunl nastopl so
zajebantski, prepoinl humorja In kritike na racun
druibenlh dogajanj prl nas. Obi¢ajno nastopata
tako, da igra Brecel| na kitaro, Feo pa recitira svojo
underground poezijo. All mislis; da bodo BuldoZeril
uspell 8 to muzlko, ki so jo seda] zadell igrati?

BRECELJ: Misim, da BuidoZerj sploh niso slab kot
invest cija in jim 2efim, da bi se im delovna ura poviSala
s tristo ali pa s peisto jurjev na 600.000 Lir na uro.

Ko sl Sel stran od BuldoZerjev, sl se nekako po-
viekel s scens?

BRECELJ: Ze mogode, da je to tako izgledal, ker se o
tem ni pisal, toda midva z ivom Volariéem — Feotom
sva medtem naredia okol sto koncertov po cel Slovenij.

Ka| pa Borls Bele, ki je nekoé igral s tabo In je
sedaj domala glavni pri Helldonu?

BRECELJ: Ja, njem pa 2elim Se sto sre€nih in veselih
ter debalih lat.

Kje sta se vidva s Feotom pravzaprav nadla in za-
Eela nastopati skupa)? &

BRECELJ: Tojeblo patako, da me je JoZe Slak pelov
k Feotu, da sm ga jaz lahko vprasov, &e bi nastopal z
mano in da bi skupej nardiia nek program. in tako sva
zatela skupej.

K|e vse sta nastopala po Sloveniji? Ml lahko nas-
tejed neka] krajev?

BRECELJ: Ce zafnem od severa, sva nastopala v
Murski Soboti, Ptuju, Mariboru, Mariboru, Mariboru!. .,
Slovenski Bistrici.

Koliko pa e bilo kaj ljud| na teh vajinih koncertih?

BRECELJ: Blo jh je recimo od 27 v Begunjah pa do
3000 v Zagrebu. V Zagrebu pa smo igral v nek hal sku-
pe'éz ankrti in BuldoZerj, kak&ni dve let nazaj.

tako vellko nastopata skupa| s Feotom?

utr

BRECELJ: Ne, 2daj ne, zato ker ima Feo velik dela s
kmetijo, zravn tega pa je tud edin od vseh otrok, ki so
ostal na kmetij pa e njegova mat je stara 2e okol se-
demdeset let. Je tud edn od vodij kolesarskega drustva
v Kobaridu in se mu ne splaéa za pasj kurac hodit nao-
kol. Men se pa ne splata delit honorarja, ker se loCujem
in se¢ hofem postavt na svole noge

Kako sita pa potem popreje uskiajevala svoj éas,
te je Feo tolikanj zaposlen?

BRECELJ: To je pa tako, da je Feo ratov vodja kole-
sarskega drustva Sele pol, ko sva Ze nardila tistih sto
nastopov. Vse skupej pa je nekak Sio tud zato, ker Zeli
Volari& postat in za kar jaz tud misim, da ima moZnosti,
ena bistvenih osebnosti v show businesu v Slovenij in
Jugoslavij.

Bi sl tl tudi Zelel postati kak&na takina osebnost?

BRECEL.J: Ne, jaz bi rad vseskoz bil v taksn situacij v
kakrin sem zdaj in ne bi rad &ist ni¢ spreminjal. Razen
ce bi bil kak&en praznik kje in, ¢e bi me potastl, da biz
brzostrelko tu pa tam lahko kak&nega dol udaru in razen
tega si &ist nié ne 2elim.

Se pravi, da sl pristas orokja?

BRECELJ: Ne, jaz sem pristad posledic, ki jih lahko
orotje prnese.

In kdo naj bi bill tisti, ki bi jih i postreljal?

BRECELJ: Uuuu. .., to jih je pa tok, da bi moral se-
stavt prioritetni spisek, ker je vseh teh ljudi prevet. In
moram priznat, da si me na,u ¢ist nepripravijenega stem
vprasanjem.

Mare, ali si i élan kakénega drustva — ne strel-

nkag.?
BRECELJ: Ja, sem &lan estradnega drustva v Kopru,
ki se imenuje »Maestral« in moje kolegice so siriptizete

Zonglerji.

Ti &l do sedaj lzdal pri PKP RTV Ljubljana dve mali
plodél, eno vellko ter eno kassto. Kaj mislié o tem?

BRECELJ: Jaz misim, da me pri kasetn produkcij
RTV Ljubljana platkajo, ko pizde. Zelim si, da bl Jure
Rubeinik el na vikend na Sicilijo ali pa na Korziko zle-
talom,

Menis, da jetvoja plodéa »Cockiall« dobro realizi-
rala tvoje ideje?

BRECELJ: Plodta je ustrezn realizirala moje ideje,
samo pri kasetn produkcij so me dobr oplatkal v zvez s
to plod&o. Prvil so mi joizdal dve let kasnej, kot pa je bila
posneta in drugi€, mi jo zdej noéjo ponatisnt, ker pravjo,
da ni komercialna.

Zaka| sl pa zaéel pisati kritiéne tekste in ne, deni-
mo, kakéne pop pesmice?

BRECELJ: Mogote zato, ker sm levitar in tud &ist
verjamem levic. Pa Se enkrat pravm, da e bo zagustl,
menda, da bomo vsi prietel in, £& bo treba bomo pa tud
po Kajuhov zatel pisati. Sam mi ne bomo guznl pr Belih
vodah (kraj, kjer so Nemci Kajuha ubill op. av.) ampak
bomo guznl pr Belih vinih ali pa pr énih brzostrelkah.

Se pravl, da bl bil potem ti v prvih vrstah?

BRECELJ: Ja seveda, sam ne na Skofijah ali pa v
Sentilju.

Zaka| pa v Sentilju?

BRECELJ: Zarad tega, ker je moja Zena Avsirijka.

In spet se je Marko obrnil k tistim bendovcem pri so-
sednji mizi. Vsake toliko Easa sem izpadal iz njegovega
obzorja. Zame se je zmenil toliko, kot za prazno pirov-
sko steklenico pod mizo. Kiepetal je kar vsevprek in se
srdito pogajal.

»DajMare, pojd no z nami tja dol«, je silil vanj eden od
bendoveev, »platamo ti vse potne strodke-.

=Kurc pa potni stroski-, zarenti Mare in navede zra-
ven Se neko astronomsko Stevilko v obliki honorarja.
»Zraven pa hoéem Se dva tipa in fud zanje honorar. Je

Ove,

% »Kakéna tipa? Clovk boZjil A jih poznam?«

»Kaj te kurc briga, kaksna tipal= — Mare je trdovraten
moZ, kadar gre za denar. Brez denarja se ni¢ ne dobi, de
Brecelj in navsezadnje je tudi e precej star. Od netesa
pa mora Ziveti, zato se nisem prav ni¢ cudil, ko jih je op-
juval.

Katerl tvo] komad Je tebi najbolj pri srcu?

BRECELJ: »PARADA«!

a rock komercialista

Zaka| pa prav parada? -

BRECELJ: Zato, ker misim, da je najbol] primerna
temn &asu v katerm Zivimo zdej.

Pa o Janiju Kovaéléu, kaj miglié o njem kot glas-
benlku?

BRECELJ: Misim, da ni hudobin, ni neumn, da je
Znosn, da j@ povpracn talentiran in, da j@ fejst dec

Sta kdaj kaj nastopaila skupaj?

BRECELJ: Sva, ja. Jaz sem mu meSov zvok in mu
posodu opremo, on je pa nastopal.

Kaj ti menid o tistem, ko si nastopal v Krizankah in
sl dobll kamen v glavo?

BRECELJ: Naslednjc, ko bom tam igrav, bom vzel
telado s sabo.

Je to posledica agresivnosti publike ali esa dru-

ega?

BRECELJ: Misim, da je to posledica agresivnosti
enga kamna.

Ampak zakaj pa potem nisi hotel z odra, deprav ti
je tokia kri?

BRECELJ: Jaz sem bil platan za program in jaz
moram svoje cdigrat. Poleg tega je pa tist kamen na-
redu ved korist kot Skode, zato, ker so folograf padl —
ne bom reku, kot muhe na med — ampak, kot fotograf
na kri in so me vsega tolk prefotografiral, da sm dobu s
tem tolk reklame, da tisti ubog &lovk niti slutu ni, kolk&no
uslugo mi je naredu.

All misii§, da je ljubljanska publika 0.K. all je ra-
zvajena?

BRECELJ: Misim, da je v Jugoslavij e najbolj razva-
jena, ampak to $e ne pomen, da je slaba. In je verjetn v
Jugoslavij Se najbolj kritiéna.

pa Tribuna?

BRECELJ: Aha, zmerej, kadar dvakrat na mesc pri-
dem s poste, ko dvignem kaksn pism, sreCam kakénega
prodajalca Tribune in ta me precej, zarad las, napade,
da naj kupm Tribuno. Ampak jaz sm ok Zida, da ne
Emirglam.

Kajti menis o nadih najuplivne]sih medijih, kot sta
TV in radio?

BRECELJ: Ja, i dejansk vodjo in nosjo okus in mis-
ljenje vseh teh ljudi, ki so priavijen s stainim in za&asnim
prebivalif&em v Slovenij.

Kako pa misli§, da vodijo ta okus?

BRECEL.: Pol metkov, ki jih predvidevam za take, bi
jih porabu na TV in radu.

Kaj p; potie] mislig o bodoénosti glasbens scene

nas
BRECELJ: Jaz misim dost debrga o tem. To pa zato,
ker opazam, da kljub vsemu, s éasom vse veg ljudi, mis] s
svqun glavo in dela s svojimi jajci.
a] mislid, koliko si ti in vsi ostall pripomogel k
temu, da gre na boljde? e

BRECELJ: Jaz bi moral dobit nagrado sidada Petra
Miakarja v Domu Ivana Volariéa, ki bo podeljena &ez &ti-
rinajstdni. In v bistvu jaz Startam sam na nagradeinto je
men hobi.

Kaj bl tl svetoval tem miadim bendom, ki sedaj
prihajajo na sceno? Ti, s svojimi Izkudénjami,

BRECELJ: Jaz jim svetujem, kar misim, da tud Ze
sami vedo, da so frei in, da ne jebejo nobenga.

Meni§, da se bo ta miada generacija bendov obdr-
Zala na sceni?

BRECELJ: Tega pa ne morem red, ker je to &ist od-
visn od njih, ne pa od mene.

Mislim zaradi pogojev, ki jih imajo, ti pa so 2slo
siabl.

BRECELJ: Ja misim, da so dans pogoji ravn tako za-
jeban, kot so bii pred petim ali pa pred desatimi leti. Re-
cimo, jaz sem nekaj pomagal »Otrokom socializma«, da
50 Spilal v Kranju, ampak, kaj ve€ od tega pa ne morem.
In mi, ki pribli2n lo€mo pleve od zrna, nimamo besede
pri odioCanju, kaj gre v medije. Mediji. kot so TV in radio
pa so tata mata in tam je treba prit s streinim oroZjem
notr, &e hoémo zamenjat strukture.

Spomin se mi prekopicne nazaj na tisti interviu s Ko-
vacitem, ko je le-ta popisoval Mareta takole: =... in
potem sva prisla z Maretom k RubeZniku na dom in



Mare mu je zatel praviti, kako je treba ljudi s kolom po
glavi, da se kaj premakne... naju je, sentimentalina
dusa, wrgel po hitrem postopku skozi vrata«.

All misli§, da ishko ti mladi ljudje v teh bendih In s
svojimi [zkudnjami, realno neka| kritizirajo?

BRECELJ: Seveda in misim, da so prav on velika ve-
&ina, ki lahko to realno kritizira.

Mare, recl no ka| o solidamosti.

BRECELJ: Solidarnostni koncert v Ljubljani je biv
unikat za jugovino. TOJE UNIKAT. No in recimo Ogrinc,
ki je o tem koncertu pisal v Delu. On je recimo, eden no-
vejsih ajatolov na podrotju zabavne glasbe. Smo pa Ze
preZivel prodor ajatola Susnika, napad ajatola Vidmarja
in zdaj je v ofenzivi ajatola Ogrinc. In tukaj bi sedajlahko
reku samo 1o, da tud, kot prejénjima dvema ajatoloma,
o&itam tud Ogrincu, da ne morem zasledit neke dosled-
nosti v njegovem misljenju. Ne morem pa zasledit do-
slednosti tud v ravnanju mladinskih forumov, se prav
ZSMS. To pa zarad tega, ker so prav ti forumi na mest-
nem nivoju pred sedmimi leti prepreél nastop BuldoZer-
jev, zdej pa ti prav oni organizirajo koncert »Solidarno-
sti« za Poljsko. In zarad tega vsem vkup olitam eno ne-
karakternost.

All misii, da je tega kriva menjava generaci] v teh
forumih? Al misli§, da so spremenili misljenje;

BRECEL.: Jaz misim, da so oni spremenil midljenje,
zato, Ker so opazli, da se je spremenil tas in misljenje
drugih ljudi okrog nji.

Kaj ti misiié o te] nasi rockovski in novovalovskl
sceni?

BRECEL.: Jaz rock scene prinas vet ne poznam, ker
rock scene v Slovenij ni ved. Kar se pa novga vala tide,
sem pa jaz zelo v zaostanku in moram re&, da od novga
vala poznam dobr samo Pankrie ter Otroke socializma.

Kar se pa Pankrtov tie, reCem, da je Pero fejst dec,
samo, da ga babe Zagajo na dolg in Sirok, za Otroke so-
cializma pa misim, dase morjo £e odlodit med materjoin
kapitalizmom.

Kaj pa zase, mislid, da si uspeden busines man v

wugm mlu?
BRECELJ: Mislm, da sem neuspe&n busines man v
svojem posiu.

Kako je pa ka| z biviml Sex Pistols?

BRECELJ: Misim, da so zadost velik bedakl, da se je
eden Sel ubit zarad Zivotne tuge. Mo ja, v bistvu sinit ne
upam re¢, da je bedak, zato, ker pravjo, da je Cloveska
dusa.globok in teman tolmun. In men se je v Zvijenju
zmere| dobr godil in si ne bi upay ret, da se je eden po
neumnosti ubil. Vem samo to, da par tistih komadov, ki
sem jih sial odnjih, daso soéno in jedrnato zaigrani ter
doZiveti.

Riblja torba Je pa sedaj kar populama, mar ne?

BRECELJ: Misim, da je dobra, samo jaz je ne bom
jedel. Drugad imam pa rad ribjo &orbo, samo zdej nism

cn

ladn.

Kaj ti mislié o novoromantiénih bendih, kot je na-
primer Classix Nouveaux?

BRECELJ: Za ta bend pa e nisem sliSov, vem pa, da
v Ljubljan obstoja 3e &tir leta en bend, ki me zelo spo-
mina na izraze »Eine neue einfacht muzik« in »Classix
Nouveaux«, &e pravé po francosk.

Zaka] sl sl ti pustil rasti brado In doige lase?

BRECELJ: To pa zato, ker mi nofe nehat rast.

Pove| mi, ka| ti misii§ o tem nadiem, slovenskem
malomedéanstvu?

BRECELJ: Da soslovenska mesta vsak let malvedjay
ampak, da malomesZanstvo ni vsak let mal manjse.
Ima#é kaj naértov za napre|?

Lepo jie v nasi domovini biti

PANKRTI
DRZAVNI LJUBIMCI
PKP RTV Ljubljana

Naj me vrag, pa je res zagledala befi dan, po tolikih
zapletijajih in porodnih kriih, se je navsezadnje lerodila,
ta nesretna . Nemara bo pa kak3en nov hit,
kajse ve, za sedaj jevaZnole to, da se je znadla na poli-

nasih trgovin (oprostite, je 2e ni ve&, kajti v pitlih
dveh dneh s0 jo razgrabili), ker plosta je navsezadnje le
trno blago, ne. No, to je 2e drugiLP Pankrtov z zvitim, v
Erwohlﬂvm usmerjenim naslovom »DRZAVNI LIU-

IMCl=. Torej tud fretiem bendu iz famozne trojice
Paraf (Reka), Prijavo kazaliste (Zagreb), Pankrti (Ljub-
ljana), zatetnikov novega vala v Jugoslavij, se je po-
sredilo izdati svoj drugi LP. Zdaj so si bot, naj Zivijo! Kar
pa zadeva benda, sta se na poti od prvega k
drugemu LP-ju zamenjala samo kitarista. Na prvi plos¢i
je bil prisoten S8 Mitja Prijatelj, sedaj pa je namesto
njega poprijel za kitaro Bogo Pretnar. Ta drugi LP je
iz8el nekaj ved kot dve leti za orim prvim in bil je 2e Cas,
da Pankrti pokaZejo, kaj novega so si izmisili v tem
tasu, do kam so napredovali, v koliko so se spremenili,
saj jih je vedina publike, denimo ljubljanske, videla od
takrat, ko je zagel Pero Lovdin k vojakom, le dvakrat.
Prvié na koncertu Siouxsie and The Banshees in drugié
v Hali Tivoll na koncertu =Solidarnosti«. LP je izdala
PKP RTV Ljubljana, ki je s tem, za zdaj, dokazala, da
nagh iranih rock bendov e ni pustila na cadilu,
pa tud Pankri za zdaj 8@ niso pokazali pot PKP-Ju.
Neka] se je tudi -natolcevalo«, da so bili veliki manevri
okoli tiste nasrSene komisije za Sund, ki je spet imela
poplavo pripomb na vsebino tekstov (primitivni so,
boida, in niso v skladu z nado uradno priznano slovens-
&ina), ki jih Pankrti piSejo in po tem se je Ze pred izidom
plodte dalo shititi, da Pankrti niso kaj dosti izgubili,
najbrZ le pridobill na svoj tekstovni angaZiranosti ter kri-
tiCnosti.

No in potem, ko je bila plos&a stiskana in ven dana,
smo lahko debelo gledali v ovitek. Ze nadaleé »smrdi«
po #goti problematiki in § lumpki Pankrti imajo pa
poleg dobrih »pregresnih« idej tudi zelo dobre, z naso
»resniéno= druzbeno stvarnostjo &isto navzkn2, ideje za
ovitke. Tako kot pri prvem LP-ju, so tudi za ta provokati-
ven, sprotinaraven«= ovitek dall idejo kar Pankrti sami. Mi
jih za takno vsestransko sodelovanije lahko le pohvali-
mo, menimao pa, da jih bodo tudi vse budne inStance na

sko-hrvaski jezik povrh, da se bo kar najbolje prodajalo
v drugih republikah, kajti slovenski jezik, sploh pa nare-
£en, ki ga Pankrti na debelo uporabljajo v svojih besedi-
lih, my tam daoli razume. In s tem se je tudi PKP
ATV Ljubljana izkazala z dobro poslovno potezo. Le
hudo previdni so bill, kot zmeraj pa natisnili le borih 5000
izvodov za zatetek in tako je plos&a v trenutku podla, se
po nekaj dneh spet pojavila na policah, zdaj jo pa spet
zmanjkuje in bo najbrz Se kaksne dvakrat tako, predno
tale danekizide. Zivijenje iz rok v usta torej, Ziato pravilo
poslovnosti nasih maherjev.

Zatetek plodte s komadom =Leta sredinskih odklo-
nove« #e kar takoj napove, da se je v glasbi Pankrtov
nekaj spremenilo. Milozvoten zatetek s tem, ko se shisi
akustiéna kitara, ki spremija tekst, ki pa je obenem tudi
najkrajsi na plod&i. Dolg je eno celo tirivrstiéna kitico z
rimo in temu bi jezikovno, slovensko razsodiste reklo —
klasiéna oblika pesmi.

Ta lepl zvok prvega komada se pa takoj spremeni v

turoben in ta2ak ritem komada »Zelezna zavesaw«, ki ga
Lovsin 3 svajim napol zrecitiranim tekstom ter hladno-
krvnim glasom, ki Sele na koncu komada preide v
*vzklike obupa, malce zatolte. No, ta komad je Qi tudi
prvi, ki je prodrl med publiko in poslusalce, tako da je pri
pri&i postal alternativni hit, kar si denimo, no, tudi zaslu-
2, saj je bil navsezadnje tudi pisan na to foro. V tej
skladbi se fe vidi tisti znagilni precbrat v glasbi Pankr-
tov, ki se kaZe v veliko vet soliranja na kitaro, ter bolj
globokega in teZkega bobnanja.

Uporabljena je tudi ena izvirna matafora =Se mirtvi
konji ne morjo ve€ v nebesa«, kar je predvsem znatil-
nost naega cenjenega pesnika Mateja Bora. — Kam
tori plove bartica, imenovana Pankrti — pesniki.

= Ziv spomenik neumnosti= je obenem tut#mrnad
timizma ter akanja na bolje ¢ase. V skladbi je uporab-
ljeno zborovsko pelje refrena, ki je tudi zelo znacilno za
Pankrte. V tej kompoziciji lahko tudi najded asociacije
na prvo stran ovitka plodte. g

=Junakidrucga redas= je komad, ki se zatne z zelo za-
tohlim, obenem pa v prikrito dnamitnem ritmu, kite ta-
kojei prisill na poskakovanje. Je zelo druibeno kritiéen
komad na sedanjo situacijo, ki ti ponuja obenem prikaz
problema ter tudi njegovo edino reditev. V skladbi so
tudi zelo dobroizdelani ritmiéni prehodi kitar, za katerimi
pa sem in tja kar precej zaostajajo bobni.

»Greva drugam« je komad, ki nas vraZa s svojo srdi-
tostjo, v same zaletke glasbene kariere Pankrtov. Po

BRECELJ: Ja imam plane, nimam pa aeroplane, na-
Zalost! Inv moj glav se tolk enih stvari mota, &ist takih, ki
niso za objavo, da ne vem, kje se me rit dri. Ne, ne, to
vem kje imam rit in kje jaz kozarc drZim. Ampak trenutn
sem v pizdi in sporod vsem mojm oboZevavcem, da
sem resn v pizdi in da jih prov lepo pozdravijam. Ta po-
miad mi je glave zmeSala in ne vem kaj mi je naredit in
tud ne rabm nobenih dopisnih nasvetov, ker se bom Ze
sam nekak izmazal iz tega ven.
isle.!a‘:llll v bilinji prihodnostl posneti kakdno plod-

BRECELJ: Ja, najpr2 plos&o.

Domneva#, da se ti bodo odprle moZnostl za to?

BRECELJ: Ja, sajimam odprte moZnosti za to, samo
sem prelen, da bi se lotil.

Kaj bl ti sporoéil slovenskl publiki, ampak ne
samo tvoll, veem?

BRECELJ: Naj se jebe, jebe naj se!

Zlhé naj se pa jebe?
BRECELJ: Zato, da bo imela &imveé od tega.

Kaj pa o ljubeznl, ka| i misli§ o tem?

BRECELJ: Jaz misiim, da je to ena od dovoljenih
drog, ki jih toplo priporo&am.

Dajva zmeniva se $a za en »étih«! Zaka] pa v zad-
njem &asu nisi nastopal takole na kakdinih veéjih
koncertih, recimo »Solidamost«?

BRECELJ: A zakaj tam nisem nastopu? Ja, zato ker
mislm, da ne tist, ki so nastopal, ne tist, ki so vse to gle-
dal, sploh niso ni¢ &util do te Sclidarnosti in do tega kar
se dogaja. Ampak tukej so si tako organizatorji, kot na-
stopajodi, vsi vkup, delal kariere na raéun neke polititne
situacije na Poliskem. Hvala lepa za tak koncert, Jaz
nastopam sam 3e za denar ne pa za Solidarnost.

Menl# torej, da so bill vsi tam le iz golega karieri-

zma?

BRECELJ: Tud prbiizn si ne upam ret, ker
nofem v drek porivat niti Pankrtov, rdli.mui’jgai(avaéiba.

Sl se tako z3 prmejdus odlo&il nastopati samo $e
za denar?

BRECELJ: Ja pa sam $e za denar. In jaz nastopam
zato tako, ker vidim, da na znamke kelnerj ne trzajo.

Zaka| ti v svojih tekstih uporabljas nekakéen ironi-
&en humor, poleg kritiénostl seveda?

BRECELJ: Men se pri svojih enaintridesetih letih zdi
Zivijenje zelo zabavn ter so&n in nimam nobenga razio-
ga, da bi zalel izvajat kak3ne doige tugoboljke ali jez-
noboljke. In, & bo pizdarja, borm med prvimi,
letel na ulce al pa v gozdove, ampak tugoboljke in jez-
noboljke pa v tem &asu ne bom pilal. Poglej tisto zasta-
vo, ki visi tam gor (z zajebantsko dramatiénostjo pokaZe
s prstom na &rno zastavo, ki je visela na sosednji stav-
bi). Bogve kater kurac je crknu in hvalabogu, da je
crknu. Smrt je najbolj praviten sodnik od vsega. In
zdajle seti obvezujem, dabom napisal nov komad, ki se
bo imenoval »Matilda« in njen motiv bo smrt in bo tud
slavopojka Matildi. Sedaj ni éas za kak3ne suzoboljke,
zdaj je &as za zajebancijo ter ljubezen.

MIziwolmMnjind-hmpomlh
kar kult ossbnost jugosiovanske rock-al-
ternativne scene. in na podlagl, ah, svojega minu-
lega dela, bl on lahko pri nas postal e marsikaj veé,
toda tako izgleda, kot, da je MARKO B —
MARE najraj$i tisto, kar je vseskozl bil. Clovek, ki
mu poloaji prav ni¢ ne pomenijo. Prav zaradi tega,
ga pa mnogl pristadi rocka tako cenljo. Kaj menid
Mare o Coca Coli?

BRECELJ: Jaz misim, da je cocta bolfa.
BOZIDAR ZALOZNIK

DrZzawni ljubimei

vsebini je samoizpoveden z izrazito ubeZnisko filozofijo,

' ki je tudi edini natin, da se nedesa znebi$, denimo druZ-

be, ki te je oZigosala, &e le nisi tak kot so onl. Tekst je
dobro podprt z zelo ritmiéno ter udamo in wiovito ins-
trumentalno izvedbo ter hitrim zborovskim petjem refre-

na.

V skladbi =Enotni in trdi- se 2e v naslovu komada &uti
poigravanje z besedami, ki se potem nadaljuje tudi v re-
frenu. Naslov potem izzveni kot humor na ragun parol.
To zezanje je potem Gutiti tudi v refrenu: »Protastiram,
kdor ni za, ni nas, protestiram, kdor ni ni nas.«
Loviin o prepeva v odrezanih stavkih, indtrumen-
talni plati je to ritmiten komad, ki je zelo primeren za
Disco Student.

In kot zadnji na tej strani plod&e pride
komad =Punca ne Se umret«, ki jo na koncertu Soli-
damosti tudi najbolj zbodlav ofi—usesa, ker jebil refren
malce drugaten in tudi poslusno prirejen konceptu te
prireditve. Poljsko so zamenjali s punco — pa ne Se
umret. S tem komadom so Pankrti dokazali, kako da
niso omejeni, in so se lotil 4e, tako spotoma, medna-
rodne politike. Sicer pa je komad pisan tako elastiéno,
da ga lahko razviedes na katerikoli problem, paé odvi-
sno od trenutka, pa bo 3e zmeraj sedel. Univerzalno.
No, kljub vsemu Pankri s svojmi kvalitetnimi teksti le
dokazujejo, da so trenutno vodilni na nadi sceni, in to so
dokazall Ze s svojo prvo plos&o, ko so dobili nagrado za
svoje ;

Drugo siran odpira komad »Kontrolirani, nadzorova-
ni, svobodni«, s katerim se gredo nekakano provokacijo
na rafun posameznikove svobode. Tekst je tudi sicer
zanimiv, ker lahko najdes v njem vzrok, dogodek ter po-
sledico netesa, kar je lahko prepovedano. S taks-
nimi éasovnimi preskoki v tekstu se je tu naredila po2i-
vitev teksta. Za komad so znacilni zategnjeni zviki kitar
ter pogostno spreminjanje ritma.

»(Ostan raj§ pr men« je zelo zanimiv komad prav zato,
ker je pri pisanju teksta bojda sodelovala Lovainova
Zena intako se v tern tekstu zrcalijo obéutki dveh zakon-
cev, kar je za glasbeni svet dokaj redek pojav. Drugate
pa naj bi bil komad kar potencialni hit s svojo spevnostjo
ter ravno pravénjm ritmom.

V komadu »Ubi, &e noded umret« pride prvié do izraza
novost pri Pankrtih, ki se imenuje sintesajzer (kot se go-
vorl, &isto po nesreénem nakljutju prisoten) in na kate-
rega igra Dule Ziberna. Komad je ritimiéno zelo hiter. Tu
pride v tekstu spet do poigravania z besedami.

Nato sledita $e dve kompaziciji, »Avtoriteta« je, deni-
mo, zelo ritmiéen komad in je stilno nekako na nivoju
prejanjih. Je druzbeno krititen ter prikazuje primoranost
nekoga, da se prilagodi situacij.
na;fnljﬂ Tu;EPanltrtl ml&guu;":&dt‘:j'mamim
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Plos&o zaokroZi kompozicija »Tko to mora bit zdejs.
Le-a se nadovezuje s prvim komadom na plo3&i »Leta

sredinskih odklonov«, ki je zelo pesimisti&na nastrojen

in zveni ogoreno.

Na plod€i paé previaduje samoizpovednost, toda
hvalabogu tudi ta vsebuje elemente jedke, anga-
Zirane druzbene kritike (Greva drugam). S to-svojo sa-
moizpovedno tematiko, ki previaduje, pa so.
ubrali malce druga&no pot kot na svoj prvi
cajt=. Toda na tej prvi plod&i ni bilo v sa :
tekstih toliko poudarjeno osebno miljenje, zagle-
danosti vase. Skozi samoizpovednost se zrcalijo po-
gledi in misljenja miadih na na&i sceni. S tem preobra-
tom so Pankrti le pridobill na kvaliteti in niso zapadii
enoliénost. Po inStrumentalni plati pa je ploséa tudi
dobro zasnovana s tem, ko so &li v raznolikast zvok
ritmov, e primerjamo indtrumentaino udaren komad
»Greva drugame ter poigravanje z reggae ritmi v ko-
madu »Zastave v prvemn planu«. So pa malce tud opla-
zili hard rockovske vode. To se opazi potez na cel
plo&Li, v tem ko precej solirajo na kitari, najveé naprimer
= Zlv spomenik neumnosti«. In hidi po tekstovni plati ja ta
ploééa bolje tematsko zaokroZena kot ona prva, kar je
spet en korak h kvaitati in jh dviguje na raven bolj izku-
Senih glasbenikov in tekstopiscev, denimo, v vigji ra-
zred, kjer zdaj domujejo Parafi.

Druzbeno krititno angazirani teksti so dodani za v
premislek in 8o ravno v pravinj meri zapleteni, da za-
hevajo od posluSalca primemo koncentracijo in po-
globljenost. In navsezadnje je tudi to, da so tolikanj za-
motali tekst, nekaj novega za Pankrte, saj na prvi plo3éi
tega ni bilo. Tam so bill bolj direkini v izraZanju.

No, njihov naslednj izdelek bo pokazal, ali so na pravi
poti.

<

BOZIDAR ZALOZNIK

stra2i »¢iste resnice« pustile pri miru, te pankrte pankrt- SKLADBE:
ske. Njh vsestransko, tvorno angaliranje okrog na-
stanka pri¢ujofega produkta je navsezadnje lahko pri- STRAN A:

neslo le to, da se naslovnica posreteno vikdaplja v vse-
bino same ploS&e. Po oblikovni plati pa je ovitek tudi za-
dosti dobro izpeljan. Precej izprane barve (no, te 50 se
pa =pomotomas pritaknile zraven, ko v Beogradu kaj
boljSega niso bill sposobni stiskati, kritik pa si vse skupaj
spet lahko po svoje tolmaéi, ne) pokrajine v ozadju na-
kazujejo dolgcajt vsega lepega, kar se dogaja prinas v
ozadp. Tud menager Pankrov T. O. McGregor je
moral prilepiti svojo zraven in ta tip vam gre poljub-
ljat, s svojimi neZnimi usteci, noge nekega kipa. Ali je
nemara o spomenik? Fujl Kaj takega! Toda to je spet
zgodba zase.

Drzava ljubi svoje ljubimce, &e oni ljubijo njo.

Posreteno izoblikovan prizor na naslovnici izpricuje
torej odnos med druZbo in drzavo, med posameznikom
in inétitucijo, o podrejanju avtoriteti — servilnost. Bles-
Zet zakonski prstan na objemajoi roki tipa pomeni
lahko le tradi n ziat simbol druZinske inStitucije
kot take, katera prav rada poljublja noge, v kamnu upo-
dobljenim nasim zgodovinskim dejstvom. &e hode obdr-
2ati pridobljene privilegaske pozicije v dsruZbi. Gre za
maoZnost posameznikove svobode. Podrejanje aviorite-
ti. Podrejanje disciplini, ki ne spraduje, ampak ukazuje.
— Prakletstvo iZnih

Leta sredinskih odkionov ovéin, Ziberna, Pankrti
Za Zelezno zaveso (Tomc, Ziberna, Pankrti)

Ziv spomenik neumnosti (Tome, Ziberna, Pankrti)
Junaki drucga razreda (Tome, Ziberna, Pankrti)
Greva drugam (Lovin, Ziberna, Pankrti)
Enotni in trdi (Tome, Ziberna, Pankrti)
Punca ne &8 umret (Tome, Ziberna, Pankrti)

Vse to pove ta ovitek in deino res Kar

~ posreleno napoveduje, »kaj groznega bomo Se
siali= na sami plo&¢&i. Postavite si zatorej ovitek pred-
se, zazrite se vanj, razmidijajte in nemara se vam bo kaj

odprio. | S
Panirti pa so tudi dobri komerciaiisti, seveda, in ne >

delajo nepotrebnih napak, kadar gre za biznis. Na plo3¢i a e W
se besedila kaj slabo slidijo, zato pa so lepo in urejeno ‘- 42%
natisnjena na notranjem ovitku pa e prevedena v srb- T -3

Kontrolirani, nadzorovani, svobodni (LovSin,
Pankrti) !
Oslan raj8 pr men (D. Lov&in, P. Lovain, Ziberna, Pankr-
> J )

* Ubl & hoted umret (Lovain, Ziberna, Pankrti)
Avtoriteta (Tome, Ziberna, Pankrti)
Zastave v prvem planu (Lovain, Ziberna, Pankrti)
Tko to mora bit zdej (Lov&in, Ziberna, Pankrii)
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Nausikaa

ne poraieni,
Zdaj 5i lahko to
kar si bifa

voljni

Not je,

ogrilico iz blestave

bedrami iz kamnine
Nausikaa ga tiséi pod bradavico

Koncno smo i, Nausikaa
Nausikaa ga trpi med nogami

Ne shirani,
Naloiili smo fe na Zerjavico

privezali vanjo grivea

pretepli zanjo bika
In nenadoma: sneg v fkoljki
Nausikaa ga nosi v uhanu

vie s¢ je dalo zate, Nausikaa

kralficna ofi

Nd Nausikaa e topel rog
in prh

nd njegovo neslepo kri

da bi e pocastili, Nausikaa
nd pohoto samic

pomendrali loko

da bi zapela, Nausikaa
da bi edrrznila telo
ker st tega nisi Zelela

da bi si vsedla, Nausikaa
in morje

suhe rofe, Nausikaa
odpravili vode

kdo naprosi irebea

kdo pohodi kaco
se je zaredila pomiad

Razjirila je roke
Zaklali so vola

polezava v sebi
Zdayj si lahko ja
ker si to e bila

kot balerina
in se fegnala

Gilej v roga.
= dojkami i
Nausikaa
v jagodi

Nausikaa

N AUSIKAA
Kaj 1i e naplavi
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SEBNI PODATKI

tulila v rovtarskem narecju: »Po gasilce!s Se dobro spo-
minjam. Prvic sem se tragicno zaljubil v prvem razredu,
ker je imela Verica na riti strgane hulahopke. Rano mila-

dost sem prefivel dobro vzgojen, slabo oblecen; vsako
leto sem si Zlomil roko ali zlasal sosedovo rdecelasko. Po

odetu sem podedoval sam bolji puf in smisel za divje kamn-

piranje. Do 1 3. izpita na slavistiki se mi $e sanjalo ni o na-
radni zavesti. sJa, lubi Kranci, kdo bo pa rundo plaéal’«

trebuhasto babico udarila ob prag in je mama stradno za-
Kadim, &e imam. Umreti mislim kasneje.

Rodil sem se nizko velban in Zilav, 9. L. istega leta, na
oblacen dan, tako da se mi je prvic posvetilo Sele, ko sva s

BRANE KONCILJA

UPER DEKORACHA
vsem ene alternative indikacije
druga klasa dekorative je atrakcije
tretja kiasa solid gold incubus cenzus
prva klasa monolita
druga klasa evfonije je romantike
remne reflexije, pol v rozcah dekoracije
tretja klasa solid gold incubus cenzus
prva kilasa je okras
fivijenja expresionizma v oblakih

tretja klasa abscesa je odraz

razce gor al dol

druga klasa je elita
gor oblakov je lepote
druga klasa finese je obrag

razce gor al dol
prva klasa prikazane je reflexije

prva klasa stereo lepote
prisoten gor letulcem je absces
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 JOZEFINA
e s¢ fedre;
a, Jolefina!
i mrivega sina
0, Jofefina.
rkev, britof,
nagne v tvoja nedra, Joiefina.
ja, JoZefinals

petelina,
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oD tej zgodnji uri.
aplyy Zile rujnega vina!

glas,
jeg:vetloba.

(]
zavillilda spet v zadusni likof,

na pkbo popoinikovi culi.
Gamprsi travo ruli,

Odplob tej zgodnji uri,
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cah cvetju, dobrinah izobilja idealnik

osebnosti njih kult marerialne eminence
njih bogatstvo evidence

ponuja nam se, raj sofisma romaniizma

vidjo svet preved vestalen, idealen
iluzije slike, Zivljenja v oblakih

ne videl cevij komu zemljo gaze
eminenca idealizma nam oblake kafe
ponujajo nam raj sofizma romantizma
Zivijenja v oblakih expresionizma

ne vidjo sver:
njih videl absorbirat evfonije

brutalne existence realizma
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bogovi ne

Bydoway bo prijadral alejandro
in bo popil malinovec Cankar
mu bo dol visel odzadaj

Kraiovec metka in falamun lomai
vajini otroci bodo krasna fala

iz malinovea
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jih bo stric andraZ nadrl
Zadnji¢ pride on in rece
fuck off tega Falamuna
Tako se danes dela

Ce se bodo drii
Zakaj Kaj jaz vem
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W Ljubljani se nam obela spet zanimiv glasbeni dogo-
dek. 2. in 3. junija bo v preddverju Krizank potekal drugi
festival rocka v opoziciji pri nas, ki bo tokrat dopolnjen z
nastopi gledaligkih skupin. Kot za vse prejSnje nasiope
RIQ skupin v Ljubljani, je tudi tokrat glavno breme orga-
nizacije prevzel ljubljanski SKUC

Prvi dan festivala (sreda, 2. junija) bomo pri¢a nasto-
pomn naslednjih skupin: |

ANDREA CENTAZZO (ITALLIA)

BLACK SHEEP (NIZOZEMSKA, ANGLIJA)

LAIBACH (JUG JSLAVIJA)

NEKROPOLIS (ZAHODNA NEMCILJA4

\ Cetriek, 3, junija, bodo nastopili:

CIRKUS JANUS Z BLACK SHEEP (NZOZEMSKA)
PRAVDA (JUGOSLAVIJA)

ART ZOYD (FRANCIJA)

BEGNAGRAD (JUGOSLAVIJA)

Se nekaj besed o tujih skupinah

ANDREA CENTAZZO (ITALIJA)

Bobnar, katerega glasba je kombinacija svobodno
improviziranega zyoka in elektronike. Igral je z mnogimi
zanimivimi alternativriimi glasbeniki, kot so Henry Kai-
ser, Fred Frith in Davey Williams.

THE BLACK SHEEP (NIZOZEMSKA)

Crne ovee bodo v Ljubljani nastopile z dvema bivéima
¢lanoma skupine Henry Cow, bobnarjem Chrisom Cut-
lerjem in saksofonistom Geoffom Leighom. Njihova
glasba je stilsko najt.ol] podobna zvoku skupin This
Heat in Work, sami pa v ta kontekst vkljuéujejo tudi dosti
zajebancije. Crme ovce bodo nastopile e s cirkusom
JANUS, kar bo vsekakor dobrodo&la poivitev,

NEKROPOLIS (ZRN)

Ena od skupin, katere zvok sega od faustovske odtr-
ganosti do elektronskega mracénjastva. Spadajo med
inovativnejie nemske skupine danasnjega ¢asa.

ART ZOYD (FRANCIJA) ,
Ta skupina je nastopila 2e na prvem festivalu, junija
1980. leta. Tokrat prihajajo v novi zasedbi z novo, sveio
glasbo So ena najboljsih skupin evropske alternativne

glasbe. .
Poleg nastopov omenjenih zasedb bodo 4. in 5. junija
sceno pozivile gledalidke skupine: F. V. 112/15, PRED
RAZPADOM, GLEDALISCE ANE MONRQ, POZO-
RISTE KUGLA iz Zagreba in druge. Cena vstopnic bo
desel jurjev za posamezne dneve in sedemnajst jurjev
za oba dneva skupaj, dobile pa se bodo v SKUCU. 4. in

5. junija bo vstop brezplaten

e ob pitju dobrega pira radi prisluhnete tudi kvalitetni
glasbi, pridite torej 2. in 3. junija v preddverje Krizank.
Marko V. UrSic

Tistim, ki spremijajo le dogajanja na angle&ki
sceni, je teZko dojeti, da so znotraj rock glasbe pulp?a
novega vala tud drugatne smeri gl razvoja.
Ce spremijad le anglesko sceno, se i namreé 2di, da se
vse progresivne novosti in eksperimentiranje zgodi pod
zastavo novega vala. V Angliji se glasbeni stil na nek
natin nanasa na fllozofski nazor tega gibanja (novega
vala). Njegovemu stilistiénemu teritoriju lahko na grobo
dolo¢imo meje: kot elektronski eksperiment na eni
strani in razne oblike pop glasbe na drugi. Toda znotraj
teh meja je celotno obmodje novega vala obseinejie v
izrazihin pestrej§e v oblikah, ki jih vidju&uje v sebi, kakor
pa katerakoli popularna glasba ali »val« v preteklosti. Tu
se vidi, da novi val ni toliko stvar jasno definiranega
glasbenega stila, kot pa je to socialno vedenje. Novi val
j@ bil ustanovljen in je odvisen od Zivijenjskega nazora
svoje publike, bolj kot katerakoli preprosta glasbena ali
prikrojena formula. Tudi njegovo definiciio bi najlaZe
nasli v tem nazoru. To, kar ta publika prispeva, je nepo-
trpeZljva zahteva po »novi Kulturi«. Beseda »industrij-
ski« in njen smisel to dovoljujeta: namre& zmesnjavo in
jezo (precblikovano v lagodnost) odtujene in prega-
njene mesine mladine, dajeta ji eksistenciaini prostor.
Tehtno bi lahko rekli, da njihova splo&na tendenca na-
domestanja organskega z mehaniénim dovoliuje in
zdruZuje oboje; njihovo sociaino ideologijo in njihavo
%“afbem udejstvovanje v medsebojno ekspresivno ce-

Ko se je v Veliki Britanij pojavil punk in novi val, se je
znadsl pod mofnim pritiskom establirane kulture, in
njegovi akterf so videli, da je treba prekiniti vezi s prete-
Kostjo in njeno kulturo. To je zagotovo dalo novemu
valu njegovo silovitost in smisel za realnost, ki konsti-
tuira njagovo veljavnost za svoje ob&instvo. Prav tako
pa ga je odrezalo od realizacije njegovih lastnih name-
nov in ciljev in od izvora Eloveskega znanja in izkugen|,
ki so utelefene v kulturi kot celoti. Parcialen in razkosan
novi val ter njegov Zivijenjski nazor je dejansko lahek
plen komercializacije in od tod izhaja njegova relativna
kulturna sterilnost.

V Francij so stvari vsekakor popolnoma druga&ne kot
v Angliji. V Francif je prisoten mo&an &ut za kontinuiteto,
vrednost tradicionalne kulture in =civiliziran« pristop do
problemov sodobnega sveta. Na kratko, mlad se ne &u-
tijo tako obupane, ogroZene in zapus&ene kot v Angliji in
se jm tudi ne mudi tako hitro zbezati. To ne pomeni, da
je kritiénost v Francij manj ostra in da je nfihovo zave-
danje pritiska in krivice manj akutno, Toda sposcbni so
bolj hladnokrvnega in v prihodnost segajofega pogleda
na to. Niso 3e tako zapleteni v problem, da bi ta postal
del njih. Se vedno je prisotna distanca, oziroma preu-
darna vrzel, ki im omogota, da vidijo in se ukvarjajo s
svojo kritiko na zavesten, analitiéen nadin. Svoje dejav-
nosti niso zreducirall na refleksen in podzavesten odziv.

Zata je novi val v Franciji veliko bolj povrSinski feno-

men in moda, kot pa zadeva eksistence. Dejansko je
njihov najblizj pristop k odtujenosti in mehaniénemu
skozi formalno in slegantno Solo sintetizatorske glasbe,
Nekaj francoskih punkerjev seveda oponada angleski
nadin, vendar le povriinsko. V Francij eksistira z ramo|
ob raml poleg uvoenega novega vala in lastne elek-
tronske scene % vedno cvetofe podrofje glavnega
toka »progresivne= glasbe, ki je zrasio okoll Magme v
poznih Sestdesetih letih. To »Solo= opredeljujeta zlasti
dve karakteristiki: uporaba evropskih virov in stilov, zla-
sti glasbena leksika Bartoka, Stravinskega, Orffa itd.;
druga komponenta pa je uporaba apokaliptitnega mo-
tiva in Zustveno napeta predstavitev. Art Zoyd spadajov
to Solo, teprav na noben nadin niso (zpeljanka ali imita-
dija. Njhova zasedba je v skladu s prvo karakteristiko:
violina, Lelo, bas, trobenta, kiavir, ne-jazzovski sakso-
fon in kitara — brez bobnov. Kijub tej zasedbi Art Zoyd |
niso nekaksen elekirificirani komomi ansambel. Imajo
drugaden pristop k svoj glasbi kot klasiéne komormne
skupine, niti nimajo svojin elekiriénih instrumentov za|
ojatane akustitne instrumente. Do njih imajo jasen pri-
stop in razumevanje. To kvaliteto je teZko natantno
izmeriti.

Elektrifikacija daje moé&, dinamiéni in tonalni poten- |
cial, ki ga akustitniinstrumenti ne posedujejo. Tudi svo-|
jevrstno agresivnost in poinost bi pri akustiki zaman
iskali, Elektriéni instrumenti in nihove posebne kvaliteta
pripadajo generacij, ki ja rasla z rock glasbo. V tem kon- |
tekstu Art Zoyd uporabljajo harmonije in blagoglasnost
Kasiéne glasbe. Pristop do ritma in repeticije je rocker-|
ski. ArtZoyd so sodobna in hkratirock glasba. To je pre-|
cizna mod, ki si jo lahko lastita dva svetova.

Generation sans futur (Generacija brez prihodnosti)
je tretja plod¢a Art Zoyd. Za njo so posneli 8 novo ver-
Zijo svojega albuma. |z teh plosé je razvidno, da |
se §e vedno razvijajo in napredujejo. S tasom so e po-
vecali nenavadnao silo in mod, ki so jo imell 2e prej. Od- |
sotnost bobnov ne zmania njhovega napada, ampak
ga 8e poudari, kajti njhova glasba je z ulinkovanjem |
njim lastne nenavadne artikulacije zelo perkusijska. S|
&asom so v svoj glasbi razvill tudi cbseZnejSo, bolj li-
riéno in manj napeto komponento. Le ta poglabljain zvi |
Suje njhovo emotivno ekspresivnost in poudaria ostring
ter oaje njhovemnu delu tisto perspektivo, ki je bila prej v
veliki meri odsotna. Posludanje Art Zoyd je stimulativno, |
odkrivajote in razburijivo. Svoje instrumente raziskujejo
znotraj edinstvena forme, ki 50 jo razvili z neZnostjo in
inteli . Za vse =kulturne= elemente v nfihovi glasbi,
za njihovo Bustveno mot in eksprasivnost, za vsak kod-
ek lahko retemo, da je tako napoinjen in vitalen kot
najboligi novi val in hkrati veliko bolj uravnoteZen. Art
Zoyd posku#ajo graditi kritiéno na starem, hkrati pa ob-
drati smisel za &as in prostor in jma ves £as slediti. V
Betrtek, 3. junija, bodo Art Zoyd nastopili v Ljubljani, v
preddveriju Krizank v okviru festivala Rock v opozicij.

PRIREDIL ALEXS LENARD




marginalni

Ljubljano — mesto heroj — oznatuje $e ena prav po-
sebna znatilnost, in ta postaja vse bolj pereé problem
med miadimi in tistimi, ki 58 z miadinsko kulturo ukvar-
jamo. Kljub vsej herojski zgodovini, simbolom slovesn-
tva — Cankarjevim domom, Domom Spanskih borcev in
toliko dvoranam, kolikor je v Ljubljani krajevnih skupno-
sti, celo mesto ne premore enega samega nﬂadnakag:
centra ali kluba, kjer bi tudi tisti izrazito nekanformistiéni
miadi {po izgledu} gotovo ne dozivaljali diskvalifikacij ali
represivnih groZenj, kol se rado dogaja po lokalih —
edinin mestih za druZenje in socializiranje miadine in
vrstnikov. Ce nekaterih 2e prav diskriminatorskih potez
odklanjanja postrebe ne omenjam, ostane dejstvo, da
na nivoju mesta ostajajo lokali in poleti $e parki ali kaj
podobnega edina masta, kjer miadi lahko komunicirajo,
to pa je tudi vse. Nikjer pa ni mo2nosti realizacije dru-
gaZnih interesov, kot so tradicionalne interesne dejav-
nosti, ponujane s strani institudij in drustev, ki imajo ali
povsem zabawno-eskapistini karakter {plesna &ola
Kazina) ali pa titijo v pojmovanju kultumega izrazanja
e vedno tako gioboko v nevprasljivi, tradicionalni in po-
dedovani kulturi, da za dojemanje sodobnega urbanega
izraZanja kulturnih interesov nimajo nobenega smisia.

In prav vioga, ki jo igra sodobna popularna glasba pri
socializacijl, idejnem iskanju in iskanju lastne identitete,
je pomembna na tak ali drugaten naZin; praksa pa
kae, da je prav glasba tisti vezni tlen med miadimi, kjer
se ludi jezikovne pregrade ne postavijajo kot nepre-
mostljive. In zdaj znotraj glasbene produkcije oprede-
limo nujno razliko med giasbo, ki je uporabljena kol
ozadje drugih aktivnosti, kot kulisna glasba (muzak), kot
glasba, ki perpetuira — v ideoloskem smislu — obsto-
jete stanje odnosov, neskaljeni mestanskl mir in zado-
volistvo, in med glasbo, ki pretendira na zvotno ali vse-
binsko angaziran odnos do teh razmerij ter Ze 5 samo
izraznostjo nosi v sebi vse moZnosti nepasivnega kon-
zumiranja, iztreznitve kuli dogajanja in zahteva
od publike aktiven odnos. Eno je glasba pasivnega uzi-
vanja, drugo je glasba razbijanja te pasivnosti, prvo je
rutinsko ponavljanje klisejev, drugo je originainost in iz-
zivalnost. In prav na tej toCki moramo pogledati razmer-
ja, v katerih se ena ali druga glasba ponuja miadini Ljub-
jane na tak ali drugaen nadin.

Z medijskega gladiséa e nedvomno vet kot zaslusen
Radio Student — ta igra viogo pwei:inhmama. ki
predstavija sodobno glasbeno produkeijo kritiéno in po
jasno dolotenih kriterijih vrednotenja. Kakor hitro po-
gledamo druge medije, se izkaZe za najbol] konzerva-
tivnega televizija s popolno ignoranco progresivnih vidi-
kov naSega rocka in nekaksnimi neprofesionalnimi in
neizdelanimi kriteriji za tisti drobec programa, ki naj bi bil
namenjen tovrstni glasbi. Tudi radio Ljubljana ne deluje
mnogo bolje, saj je progresivni, neeskapistitni glasbi
namenjen relativno zanemarljiv del programa, ostali
program pa je razdeljen na vse mogole prisiope in
zvrsii, ki jih prav take »odlikuje« pomanjkanje kriterijev
in profesionainega namesto amaterskega, ljubitelj-
skega odnosa — $e vedno najbolj previadujode oblike
vrednotenja rocka in populame glasbe v stilu »kar mi je
vied, je dobro«. Drugi program res doZivija pomemb-
nej$e premike v pozitivnem smisiu, vendar so za sedaj
&e obrobni in izgubljeni v obilici oddaj pravkar opisa-
nega karaklerja. Naj omenim le simptomatiéen prime-
rek Stereorame v maju, kjer je bila zastopana le glasba
novih romantikov oziroma futuristov, ki bi prav zaradi
vsebinske in ideoloskih konsekvenc zahtevala dru-
gaéno vrednotenje kot le nastevanje izvajalcev in na-
slovov skladb. To se ni zgodilo, ampak je bil ponujen
paket, kjer naj se poslusalec odloéa po istem kriteriju,
kot je bila glasba izbrana: ~Kar ti je viet, je dobro!«

Od tiskanih medijev je Stop pristal na nezavidijivi po-
pulistiéni ravni, edini napredek v tej smeri je v zadnjem
letu dozivela Glasbena miladina; v ostalih medijih pa je
obravnavanje popularne glasbe tako obrobno, da nima
posebnega vpliva, &e odStejemo Stancanje slikic in izjav
bolj priljublienih izvajalcav. Tudi Miadina in Tribuna na
podrodju obravnavanja popularne glasbe zaostajata in
nedvomno ne izkoridtata svojih zmoznosti. Tudi nivo
pisanja’ je veckrat postavijen v eteri&ni prostor avtorje-
vega okusa in »misljenja o ne€em«, kar ne more prispe-
vati k pravemu vrednotenju popularne glasbe. Deini
premik v obravnavanju rock dogajanja je bil izveden tudi
v Delu, to pa bi bilo zaenkrat vse. Toda ée se omejim 1
na najbol] vplivne medije, ki se tudi ukvarjajo z miadin-
sko kulturo, pa Ceprav iz zormega kota (se
vedkrat izkaZe kot sti¢iste mnogih drugih idej in intere-
sov), ostane le e Radio Student. Vse ostalo pa je ne-
problematiziranc (&e seveda pod tem ne mislimo pro-
blematizacije na natin Nedeljskega) in prepuséeno slu-
tajnosti. Zavesten in zavzet ali vsaj prizadet odnos do
miadinske kulture, popularne glasbe in subkulturnih po-
javov je torej omejen na nekaj drobcev, ki se pojavijajo v
dokaj Sirokem spekiru v raznih medijih, toda pri samih
medijih nimamo opraviti z zavestno in opredeljeno poli-
tiko in niti s staliS¢i do miadinske kulture in
(predvsem) do njenih glasbenih manifeslacij — izvze-
mamo sevada nezaupanje in previdnost, zevratanije in
denunciranje. Medijsko je torej podrobje angazirane,
progresivne glasbe primemo pokrito le z Radiom Stu-
dent kot posledica jasne programske opredelitve in poli-
tike. Pomanjkanje tega je tudi vzrok drugatnega in ne-
primernega obravnavanja miadinske kultune proble-
matike v drugih medijih, ki takega odnosa oziroma poli-
tike nimajo.

Drug pomemben vidik konzumiranja populame
glasbe in prezivijanja prostega éasa so disco kiubi. Ce-
prav so nakateri 6d njih v rokah mladinske organizacije,
se niso izkazali za ni¢ man] konzervativne-od tistih, ki so

Mladinska kultura kot

gegment

interesnega polja
druzhenih dejavnosti

v rokah podjetnezev. Ti na lahek in nezahteven nadin

* sluZijo masine denarce. V Ljubljani je edina alternativa

takim klubom, ki jin ponavadi odlikujejo 56 masine cene
vstopnin, disko Studentske kuolturne organizacije
FORUM, kjer se je tradicija najmanj minkerskega diska
obdrZsla in zajema danes — ponekod sicer vprasijiv,
vandar zato nié manj pomemben — Sirok razpon glasbe
in tako tudi publike, ki vanj redno zahaja. Ostale disko-
teke predvajajo zakulisno glasbo — disco in podobno —
ali pa gojijo Sibko steblo lastne nostalgije, ko so preiv-

_ljali mlada leta ob glasbi, ki s& ji e vedno ne morejo

odreti. Nedvomno je takéno povsem profitarsko delo-
vanje disco klubov in pomanjkanjé druZbene in profe-
sionaine politike na tem podro&ju osnovni razlog, da ne-
kateri povsem neusposobljeni posamezniki odloéajo o
temn, kakino glasbo naj publika, ki na ta mesta zahaja,
konzumira, obenem pa povetajo svoje dohodke. Ce s
tem primerjamo resniéno bedno disco Forum,
njegovo Zivotarjenje in po drugi plati pomen za miadin-
sko kulturg, je veé kot oéitno, da se mnogim v tem mestu

‘enostavno JEBE, kaj se dogaja z miadinsko kulturo.

Froblematizirajo se ravno njeni najbolj angazirani in
osvesteni deli (punk), medtemn ko tisti z ved denarja in
tasa in v kategoriji malo bolj odraslih miadih in minker-
jev ostajajo zaviti v pozo lastne petiénosti in dragih disco
klubov, obenem lovié sprodtanja lastnega libida.

Ce Forum deluje v nemogoéih pogojih in &e deluje v
Ljubljani veliko discov, nekaterih privaine opreme s tisto
v Forumu (da gremo na materialno plat) sploh ne mo-
remo primerjati, se moramo vprasati, kako je nasa
druZba lahko tako obrobno zastavila vpradanje preZiv-
ljanja prostega tasa na natin, adekvaten sodobnemu
urbanemu dojemaniju in izraZanju kultumih interesov.
Tu je dovolj mesta tudi za take pojave, ki po vseh anali-
zah ne morejo skriti svoje ideolodke nesprejemijivosti
(omejimo se le na disco glasbo, ki so jo vsi popularizirali
in §e vedno ostaja dominantna mehaniziranost discov).
Pristanemo lahko le v skepti®ni ugotovitvi, da se za
denar pri nas vse naredi, dokler ni pri takem pocetju pri-
s0ino neposregdno poseganje v=nal' sislem druZbene
ureditve, samoupravijanja in politike, toda tudi glasba, ki
ima pasivizirajoti u€inek na publiko, ni nié manj nevar-
na, razen seveda, &e pri nas ne gre za neprestanc revo-
lucioniranje drutbenih odnosov, njihovo spreminfanje in
vedno znova Casu primerno koncipiranje le-teh. In &e pri
temn izpostavimo, da so bila mnoga besedila prepoz-
nana kot =vprasljiva« in »neprimema-, se moramo
vprasati, alj imamo opraviti s strahom pred kriti&nim in
angaZiranim izrazanjem dozivljanja druZbene proble- -
matike in druzbenih nepravilnosti ali pa za drugaéno
koncipiranje angaziranja in prakiiénega revolucionarizi-
ranja obstojeéih druzbenih razmerij. To lahko po drugi
plati pokaZe vse upiranje dolofenih elementov nase
druZbe, ki jim je veliko bol| prav, ¢e ostanejo stvari take
kot so, in tisti, ki nimajo denarja za drage diskoteke
(konEno jinh niti ne zanimajo), ga $e naprej ne bodo imeli,
tisti, ki v nemogodih pogojih resniéno razvijajo kvalita-
tivno drugaéno vrednotenje populame glasbe, pa najga
4e napre). Tako Radio Student, kot Forum in SKUC de-
lajo v nemogodih materiainih pogaijih, kjer nagrajevanja
po delu nemore bitiin ga nadomesca le e entuziazem po-
sameznikov, kar seveda pomeni tudi manj strokovno in
kontinuirano delovanje in apriormo onemogodanje pro-
fesionalizacije v smislu preseganija stihije in ljubiteljske
programske politike. Seveda je tudi tu nekaj iziem, ki pa
splosnega stanja ne morejo popraviti. Se najbolj zna-
&ilna problematika se v zvezi z organizacijo
koncertov, ki jih prireja SKUC, kjer so pogoji za pridobi-

tev prostorov in sama izvedba mo2ni le po krvavem
trudu in iskanju. Da so koncerti spet pomemben aspekt
materializiranja miadinske kulture, ni potrebno posebej
poudarjati. In ¢e je SKUC tukaj e ogromno naredil v
smislu programske selektivnosti in politike, pa prav ma-
terialni pogoji delovanja venomer znova ogroZajo to de-
javnost in grozijo z ukinitvijo Se te ob&asne res kvalitetno
izbrane koncertne dejavnosti. Tu pa spet tréimo na kon-
certe, ki jih v Ljubljani organizirajo delovne organizacije,
seveda prav tako stihijsko in s pomanjkanjem poznava-
nja in ekonomske realnosti razmerij v popularni glashi.
Takih primerov je bilo veZ — ali odpad|i koncerti ali fia-
sko. Zato je koncerino delovanje v svojih pozitivnih do-
seZkih spet omejeno na marginalije Skucovih zmoZno-
sti in tako je miadina Ljubljane, ki bi hotela v svojem
konzumiranju glasbe najti e kaj vet kot sredstvo pre-
Zivijanja prostega &asa, kaj vet kot le zabavo, kaj ved
kotle beg iz resniénosti v iluzoriéni svet bliséa, odrinjena
na rob, prepustena Zvotarjenju in organizacijam, ki
prav tako Hvotarijo. Tako je zaprta v zatarani krog ljub-
ljanske inertnosti in ignorantskega odnosa do vsega,
kar ni v polju prave kulture.

Bil bi 2e skrajni tas, da to mesto heroj stori e kako
potezo, ki bi bila lahko za pomemben del njene miadine
in bodo€ih mestanov (ne kot mentainih pripadnikov
mestanstva) sicer malce manj herojska, zato pa Ziv-
jenjskega pomena za izraZanje interesnih podrogij
miadih, ki pluralizmu navkljub Se vedno ne najdejo
moZnosti lastnega kulturmega izrazanja v okostenelih
razmerjih dominatne »prave« kulture z njeno elitistiéno
komponenlo vred. Za manj stihijno, bolj strokovna in bolj
kontinuirano delovanje na pomembnem podrodju inte-
resnih dejavnosti miadih pa tudi organizacije, ki entu-
ziastitno zagotavijajo vsaj minimum miadinske kulture,
ne morejo napredovati brez druzbene pomoéi. Nera-
zumljiva ignoranca s te strani zahteva, da tavimo
vprasanje: ALI SE DRUZBENIM DEJAVNIKOM LJUB-
LJANE RES JEBE, KAJ LAHKO NUDI SVOJI MLADI-
NI7??!t Vse kale, da se jim, obenem pa upam, d= ==
motim

MARJAN OGRINC
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Hierati orgonisscijokl cdbor

¢.gkozi potisnjen na obrobje doga-

janja v takeo imenmoveno mladinske sub kEultura.
%. nisme prejeli pisnens odlodbe niti o

Ljubljane nn Trg revoluoije. Organiszater

in tehnidno erganisacijske izvedel vse potrebne

priprave sa nonoten potek prireditev na Trgu revoluel]

e

Do 2

de ns spremenjene okoli

adeve (8 predhodnlm doveljenjem Komunalne skupnostd Liubl;ana-
i

Conter) mo dovoljonje za izvnjanje programa ma Trru revoluelje
amc ne dan, ko naj bl se prireditev safels (tri ure pred sedetion)

dobili od Hestmega sokretarizts —e notranje zadeve dovoljenie
Nestnega sekretariata za notranje zadeve plsmeno obraslofi r.ev'

kake in saka] je Hestni selreterist za notranje srdeve prepove—

2a javne prireditev na parkirnen proctoru Hosunalnose podjetja
dal izvajanje naslednjih skladb na 11.

in v Festivalni dvorani ter za dovolljenjo ca uporabe glasbil in
oropovedi prireditve niti doveljenia za javoo prireditev, temved
Ljubljana  TOID parkiriife) pri kopaliifu Tiveli. Organisator

jawmosti, tisti del kulturno umetnifke ustvarjelnosti, ki je v
svobnih naprav.

aminlu. Zato je erganisator koncipiral prirveditve tako, da bi

giranoat ne manifestirs toke v prostorskem kot waebinnken
vai sodelujoSi (okoli 50 skupin, Wi 86 velinmnma meafirmirane)
valni dvorani in Hulturnes domm Ivana Cankarje. Srediife dope-
Et. 841-00/TJ-VP nwo saprosili Meetni solkreteriat so notranje
sahtevn ol lieatnegn sokretorista za notranje sadevd plemenc

« obraslofitev sa premectitev prireditev is Trga revolucije na
prirvoditev in fasovme omejenceti mogojev, ki so novedeni v
odlofbah prireditwve ne more izpeljati. Organicator zehteva od

jenja je bilo predvideno ne Trpu revelueije.

parkirilife pri kopelififu Tiwveld.

Firien kmlturnem prostoru va
smatra, da

prodrli v sam center
3

jo onogodil

Skosl wves koncept 11. Sole smo ¥elell predatavitl Biril 1ljubljangici

LTAMAT TRIVAINERT L "5 *

QENALTIA 9P "5 UL OT AOTHNTOADT QDU UET G 6l OEQACTRA
o L YUE D TIV I £ I ' (HIOPDd S MO HoXn
UGd o “TT T TEMAS A (M7 IN) | VOEOSVIINYDUO OMELI ounamn

sl pri

delovali in ustverjali io bkrati presentirall aveje dejavnost,

ontajaje v "kletah”

ptrofilov, Ei bl nastali

Organizator ni sposcben kriti dodatnih
prastovitvije prireditve 1l. &ola

natvarjanja.
weza sooialistine r i

h o

1
i
it in vkl ja

davajo sa pluralizem kulturns umetndcoga

a8

9 B0 BROZ
ol bila spococbno vkl

=

tola pod

in “pod mostom". Zato je 1l.

foli pod mostom:

ico misdih ljudi, w3

navedenih okoliffinah ne sprejome colotne

pdpovornonti za neizvedbo 1ll. fole pod postom.

ok vaeh

Oreanizator,

i mo

in ¥

svati ¥ aveje tUnleo
11 pod mostom pokamali weliko ustvarjaloosti in priprovljo-

1E2

Jud

1.0

ab 1

m ali

nestalon

sabtevo ¢ novo
temvel ma farabo in destepy v vao

¥ naj bl resultirala v konfno refiiter pro-

M5 v akeoila,

sdrufila prissdevanis vaeh sodelujofih mladih usivarjaleev in

m

storskih problesov. Ne gre samo =o
nove pridobljensm prostory,

nogtl sodelovati toko na prireditvi sami kot v alkeiji sa prostore.

5
;
:

prootoroke kapacitete mests Ljubl jane ob upodnejiih peioiih o

dosedanjih.

Oreaninacijnkl odbor

lingbonajeli

Jjane Ang, 27.°
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8% ATAIR

DEMOPAKT

komunizam,3ta je to _ )
OTROCI SOCIALIZMA onanizam, ¥ta je to OTROCI SOCIALIZMA

Zamenite mi qglavo, : neki ka¥u, da je lonta Zjutri so pome pri3li,
zamenite mi o&i, neki ka%n, da je cokla niso bli preved prijazni,
da bom lahko , : blo me je strah.
pozitiven kot ste vi . neki ka¥u ni3t ne vredi

neki ka?u sve mi znaci Popoudne so spet pr3li

Zamenite mi glavo , in ¥ sm biu zveer doma sm wvidu,

da nohene stvari ne morem narest,

zamenite mi ofi, komunizam Sta je to
£08 3k bi rad onanizam,%ta je to da je svobode tolk kolkr ti jo dajo or
spall cele nofi. ;
‘neki ka%u odi u Aupe Zde j je Lublana stara Lublana,

Zamenite mi glavo, neki ka¥u PAZI RUPE noben veé ne piSe po stenah,
zamenite mi oZi, spet je Lublana dolgofasna Lublana.
nofem vel cakat, komunizam ,3ta je to
da boste pr3li. onanizam 3ta je to Vefkrat se mi sanjajo &udne stvari,

t vedno me preganjajo in k se zbudm..
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Akademik prof, dr. Pavie Savi¢ nedvomno spada
v akupino naéih najvidnejiih znanstvenikov. Pa ne
samo zato, ket @ skupaj z Ireno, Joliot-Curie nepo-
sredno prispeval k odiritju razcepa urana (fal-
Je),kar jo utrio &lovedtvu pot v jedersko dobo, ozi-

mh:rnedlblwrm dotedanje
radskovaine amerl, temved ato, ker,se nikolinl
zapiral v slonokodéen| stolp znanosti, Vesle| je Hvo
spremijal dogajanja v nadl drulbl in veele], kadar jo
10 bllo poirebno, zneesi jsana in odkrita stallica, i
niso bila posiadkana In uvita v polititne peciine skor-
}o, id bi ih naredile lepla In ﬂnwﬂmm
trenutne razmece jo lznadal svoja
jaeno in odiorRto. govoril o amotah v
znanost! (katerih ne drago plsujemo), o
zmotah in napakah v nafem #olstvu od osnovne
dole do univerze. Zavzemal se je za drugaéno aka-
Pru’:ﬂ:.?wh&ﬁé]-ﬂﬂhhﬁh.nlklnhdum
1981 bil predsednik Srbske akademije manosti in
M.rinhm;mvwgmm
$oloje kontalv Beog gimnazijo v Polarevcu.
ral jo na Fliozofsid fakulieti v Beogradu leta
1832 Do leta 1934 je bil asistent za fizikaino kemijo.
Od leta 1835 do decembra 1839 je sodeloval z Irenc
Joliot-Curie na Indthutu = j v Parizu. Njune
skupne raziskave 80 le od-
‘dqﬂammlm jedra
jo). Z lastno metodo je odkrll prvi plinasti ra-
dioaktivni elemaent [zotop ksenona. Z Halbanom In
Kowarskim je doloéll parametre cepitve urana, ki fh
e Ferml| uporabil pri konstrukeljl prvega jederskega
reaktorja v Chicagu leta 1943, Odiril je dva origl-
nalna naéina temperature v biidinl sb-

pojav nastajenja

Pavle SaviéEE==

ganitam na svetu uvedel in lzpopoinil metodo
fluorometrijskega dolotanja urana, s Slobodanom
Ribnikarjem pa je odkril naéin za katalitiéno prido-
bivanje teike vode.

Ves ta £as je bl profesor fizikaine kemije na uni-
verd v . Organizirsl in vodil je Indtitut za
raziskovanje strukture materije »Borls Kirdrid« v
Vinti

Potem | moral 1960. lsta, kar je trdno vztrajal na
stalliéu, da Je treba datl prednost fundamentainim
znanostim, pustiti ves posle, vse zadoitltve; tako se
jo umaknil vase.

Od leta 1960 naprej je objavil svojo Izjemno teo-
rijo o viru rotacije nebesnih teies In vzro¢nostl med
magnetnim pdmln rarsiojitvijo planetov. Skupal
z akndemikom vojem Kasaninom je v lstih 1861
do 1969 razvll teorijo o cbnakanju materije pod vi-
sokim pritiskom. To je originaina in nova h;hrl]l (-]
ocbnasanju sistema delcev pri splodénih pogoljlh gra-
vitacije, visokih temperaturah In pritiskih,

Na osnovl teorlje Savié-Kadanin je objavil 1969.
|eta teoretiéna predvidevanja o sestavi Lune. Tako
je »Luna li« potrdila Savi¢éevo hipotezo, da Luna
nima magnetnega polja, rotacije, kar je blio znano
1e od in da ni razsl telo.

Publiciral je dteviina manstvena dela in obvestlia.
Ja rednl élan Srbske akademlje znanost! Inumsetno-
stl. Od leta 1871 do 1981 Je bil tudi njen predsednik.
Jo tudi élan vash in vet tujih aka-
demi] znanostl. Sodeloval je v NOB od 1941. leta In
je bil predsednik Evrélinega odbora AVNOJ. Za
svoje mansiveno delo jo prejel iteviina odiikovanja
in priznanja. Letos januarja je prof. Pevie Savi¢ od
akademije znanostl ZSSR prejel visoko priznanje.
Prazidi] akademije mu je za pomembne dose®ke na
podroéju fizike in kemije v preteidem letu podelll &
zisto medsljo Lomonosova. S tem so mu lzrekil =

v Parizu

Vv Panz sem prisel kot Stipendist francoske viade proti
koncu leta 1835, Dobll sem polietno Stipendijo. Franco-
ska viada je Zelela povedati Stevilo Stipendistov, da bi
prestregla protihitlerjevsko usmeritev zunanje politike
| Stojadinoviéeve viade v Jugosiaviji. Kakor hitro sem se

namestil, sem s priparoéilom svojega profesorja Drago-

ljuba Jovanovita, ki je bil sodelavec Marie Curie v istem
inStitutu, odel v Intitut za radij.
| Imei sem priporoilo profesorja Jovanovica in separat
| &lanka, ki sva ga objavila v »Comptes reundus«' fran-
coske akademije Se v éasu, ko sem bil Student. Sprejel
me je direktor A. Debierne in me napotil k tajnici, ki mi je
dolotila mesto v knjiznici Inétituta. In tako sem bil spre-

jet.

Halban in Preiswerk sta v tem Casu dokongevala delo
z Ireno Curie: izolacijo umetnih elementov, nastalin v to-
riju pri obsevanju z nevironi. V knjiinicco, v kateri sem
bivalod jutra do véera, so prihajali sodelavci in&tituta in
razpravijali o svojem delu. Najpogosteje z Rosenblu-
mom in Haissinskym. Prvi je znan kot odkritelj fine struk-
ture jedra, drugi pa kot fizikalni kemik in izkuden radio-
kemik Siroke strokovne kulture. Oba pa sta bila zelo pri-
jétna in neposredna.

S svojim pomanijkijivim znanjem francoséine nisem
bil zaZelen sogovornik, ker pa sem po naravi zadrZan,
me niso niti opazili. Cetudi sem v Francijo prisel kot asi-
stent beograjske univerze, na kateri sem diplomiral na
oddelku za fizikalno kemijo, nisem Se ni¢esar siiSal o
umetni radioaktivnosti, ki sta jo Irena in F rédéric Joliot
odkrila leta 1234, pa tudi ne o nevtronu, odkritem leta
1832 (F. Joliot in Chadwick). Odkriti so bili 8 pozitron
leta 1832 (Anderson in dr.), pretvorba Zarkov gama v
par elektronov (Joliot, Skobeljcin,Thibaud) leta 1933 in

zagoverfal.
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anihilacija parov pozitron + negatron v Zarke gama. O
vsem tem nisem nitesar vedel, ker mizerma denama
sredstva katedre za fizikalno kemijo na beograjski uni-
verzi, niso omogodala redne askrbe ne z materialom ne
Z literaturo. Delo v knjiznici InStituta za radij mi je omo-
gotilo, da sem vse to spoznal in tako postal enakopra-
ven z ostalimi sodelavci. Moje pomanjkljivo znane| je-
zika in nepoznavanje novih odkritij je bilo v zatetku
predmet stalnega posmeha ostalih sodelaveev. Vendar
me zalo niso iziotili, niti se me niso izogibali. Meni naj-
bliZji, s katerimi sem prijateljeval v tem &asu, so bili
poleg Ze omenjenih 4 Bruno Pontecorvo - (danes
Bruno Maksimovit, akademik in nosilec Leninovega od-
likovanja), Paul Enrenfest (mlajai sin pokojnega profe-
sorja Eherentesta), ki ga je posinovil Pierre Auger, ka-
sneje pa je tragitno preminil s skupino smuéarjev, ki jo
|2 zasul sne2ni plaz v francoskih Alpah. NajbliZji mi je bil
Nizozemec Robert Walen, poroden s Srbkinjo, danes
eden izmed direktorjev oddelka v Centru d'Etudes Nuc-
Iéaires v bliZini Pariza. Z njim sem ohranil staine stike e
do danes. Pontecorvo ni bil sodelavec Indtituta za radij,
temvet ga je Frederic Joliot vzel k sebi v Collége de
France na prvo (in verjetno edino) katedro jedrske kemi-
je. ustanovijeno za Joliota. V Collége de France so Jo-
liotovi sodelavei v glavnem delali na konstrukeiji Van de
Graaffovega akceleratorja za svetovno razstavo, ki so
jo pripravijali leta 1937 v Parizu. V Collége de France se
v tern Easu ni delalo na toriju in uranu, oziroma na prido-
bivanju sintetiénih elementov, ki nastajajo pri bombardi-
ranju torija in urana z nevtroni. Sele po odkritjiu cepitve
(fisije) se je Frederic Joliot zafel zanimati za to delo.
Omenil sem, da sta bila sodelavca Irene Curie Hans
Halban in Peter Preiswerk, ki sta obstreljevala torij z

dolgolstnem plodnem delu.

Na skupdéini Srbake akademije znanost] in umet- |
nosti 28. maja 1981. leta je prof. Pavie Sevié odstopil
s poloiaja predsednika akademije pred zakijutkom

obdobjs. Pri tem je svo| odstop pojs-
snll v odstopnl besed|. V nje] je znova jasno
podal rexioge za svoje

»RAazvo] fundamentainih znanosti je osnovni
pogo] ne samo nadaljnjega razvoja civilizacije, tem-
veld tudl obstoja... , ki ne razvijajo fundamen

taine nanostl, temved Evijo lxki od
metl, wmnbuhvkmt

"'13&' s tem ﬁnt::o“r:;l prof. Pavle Savi¢ potrdil,
da je veele] ostajsl zvest tistim stalléfem, i jih je

Prredil: VID GREGORALC

— V. Gregorad, 1981, Intervju z akademikom prof.
or Srbske akademije
znanosti in umetnosti. Tribuna, 8. 11/12, letnikXXX, §

— P.Savi¢, 1978, Od atoma do nebeskih tela — Po- RN
reklo rotacije nebeskih tela. Radniéki univerzitet »Radi-
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prilozi Zivotopisu. Srpska knjiZevna zadruga. Beograd. ;‘ -

— M. Stefanovi¢, 1980, Podpis: TITO, »Bila sva Ti-
tova Sifranta« — Pripoved Branke in Pavla Savi¢a, Glo-
bus, Zagreb.

nevtroni in raziskovala nastale sintetiéne radicaktivne
elemente. Rezultate svojega dela sta objavijala v
=Journal de Physique«, sComptes rendus«, »Nature« in
drugih Zasopisih. Irena Curie, Halban in Preiswerk so
odkrili elemente skupine 4n + 1 (n je celo stevilo), oz.
skupine aktinourana. Nekega dne so se v knjiZnici, tudi
jaz sem bil tam, pogovarjali o svojem nadaljnjemn delu
Halban je toZil, da je nevtrone zaradi njihove elektricne
neviralnosti (od tod jim ime), tezko zaznati, ker obiéajni
merilni instrumenti (G. M. Stevci, ionizacijske komore in
elektrometri) niso primemi za odkrivanje nevtrainih del-
cev. Irena in Frederic Joliot sta odkrila, da nevironi izvr-
£gjo protone, lo pa za zaznavanje nevironov ni ugodno,
ker je to reakcija drugega reda (na 10® nevironov je izvr-
Zen en proton). Obstajala je 4 umetna radioaktivnost
elemeantov, ki absorbirajo nevirone, toda tudi to je le po-
sredni natin za izloéevanje protonov.

PosiuSal sem njihovo tarnanje. Zbral sem pogum in
se vkljutil v pogovor. VpraSal sem ju, zakaj ne uporabita
de Brogliejevih valov za fokusiranje nevtronov in s po-
moéjo radioaktivnih detektorjev ugotovita njihovo od-
klanjanje na kristalih.

Bila sta presenetena in zapustila sta sobo. Ta moj
poseg je imel usoden vpliv na moje nadaljnje delo v In3-
titutu in na moje Zivijenje sploh.

Halban in Preisverk sta takoj pritela z eksperimen-
tom: v 40kg parafina sta vstavila izvor nevironov (cev-
tico z zmesjo radona in berilija v prahu), vse to sta ohia-
dila s tekogim zrakom in take hladne« nevirone pustila
pasti na monokristal 2eleza. Okoli kristala sta polkroino
razmestila prah elementa disprozija (v obliki oksida
Dy20s), ki ima velik absorbcijski presek za termiéne
nevtrone. Radioaktivnost disprozija kafe intenziteto

snopa nevironov pod fistim kotom, kjer je disprozij-de
tekior. Ker so de Brogliejevi valovi nevtronov odvisni oc
svoje energije, ta pa od temperature moderatorja (v tam
primeru parafina), se bo pri spremembi temperature
spremenil odklon maksimalne intenzitete snopa nev-
tronov skozi kristal 2eleza — analogno Debyevem dia-
gramu pri rentgenskih 2arkih. Tako se nevtronski snop
fokusira. Rezultati so poirdili predpostavko. Medtem ko
so delali ta poskus, je pridla v knjiZnico irena Joliot-
Curie in s napotila naravnost k meni.

=Ali znate nemsko?« me je vprasala in mi izrogila eno
od najnovejiih publikacij? Hahna in Strassmanna, v ka-
teri opisujeta celotno vrsto transuranov, ki so jih odkrili
pri obstreljevanju urana z nevtroni. Prabral sem, in ko
me je Irena vpradala, kaksno je moje mnenje, sem od-
govoril, da ne morem misliti nié doloénega, ker ne razu-
mem. =Bi delali z menoj na tem podro&ju?« je vprasala.
Preseneten sem izdavil nekaj takega kot »Po&asisn
bom.«

Tako se je prifelo moje sodelovanje z ireno Joliol-
Curie. Dolgo in muéno delo, zahtevno tudi za izkusene
radiokemike. Jaz pa sem bil $ele zatetnik. Zahvaljujod
njeni potrpeiljivosti in moji vzirajnosti sva po vet kot
treh ietih nepretrganega dela odkrila element s 3,5 umo

dobo, ki nastaja pri obstreljevanyu urana z
nevtroni. Kot je znano, je to odkritje spremenilo doteda-
np fok dela pri teh raziskavah in j@ privedio do odkritja fi-
sije. Rezultate najinega dela sva objavila septembra
leta 1937 v ~Joumnal de Physique«®. To je bilo pravza-
prav odkritje prvega cepitvenega produkta in s tem fisije
(cepitve), novega procesa v atomskem jedru. To od-
kritje sta dve leti pozneje Hahn in Strassmann poimeno-
vala »razcep uranovega jedra«, danes pa ima splo3no



priznani termin — fisija (cepitev).

Res je, da se takrat $e nismo zavedali pomembnosti
svojega odkritja, ki je nadi civilizaciji dalo obelezje
atomske dobe in bo omogodtilo izrabo neizérpne ener-
gije alomskega jedra; koristno ali destruktivno — odvi-
sno od Elovekove zavesti.

Malo sem se oddaljil od teme, da bi omenil po-
membno leto 1938, ki je le2alo med nasim odkritjem leta
1937 in publikacijp Hahna in Strassmanna januarja
1939. leta. Da ne bi zaman ugibali, kako se je moja pol
letna Stipendija iz leta 1936 podalj5ala do decembra leta
1938, ko sem odsel iz Francije, moram to pojasniti. Pa
tudi Stevilnih zgodovinskih dogodkov ne smem prezreti:
drzavljanske vojne v Spaniji, ustanovitve ljudske fronte
z viado.Leona Bluma v Franciji in priGetka fasistiéne
Irojne koalicije Nemcija—Htalija—Japonska. Na oblast v
Franciji sta pridia Daladier in Laval, predhodnika Petai-
na, v Angliji Chamberlain. Vse to je bila predhodnica
uni¢enja, druge svetovne vojne, ki je unigila milijone
tloveskih Zivijen] in v kateri so Ameriéani uporabili prvi
jedrski bombi, zasnovani na nekontroliranem procesu
fisije. Vratam se k tistemu trenutku leta 1936, ko me je
Irena Joliot povabila, naj sodelujem pri raziskovanju
alementov, nastalih pri obstreljevanju urana z nevtroni.
Znano je, da je Fermi s sodelavel prvi zadel raziskave s
ciljgm dobivanja elementov vedjega rednega Stevila od
urana — tako imenovanega transurana. Uspelo mu je
dobiti element neptunij (redno Stevilo v Mendeljevem si-
stemu 93) in plutonij (redno Stevilo 94). Takoj za tem je
zapustil Italijo, ker so ga kot Zida preganjali, in je odsel v
ZDA. 5 tem je bilo delo na transuranskih elementih v Ita-
liji prekinjeno.

V Nemdéiji so nadaljevali raziskovanje transuranskih

elementov Hahn, Strassmann in Lise Meitner, Zidinja, ki
je emigrirala na Svedsko. Prvo publikacijo o seriji ele-
mentov, ki so jih lodili iz obstreljevanega urana in za ka-
lero so menili, da so vsi transuranski, sem Ze omenil —
dala mi jo je Irena Joliot. Kmalu za tem so sledila druga
dela o novih elementih, ki sta jih Hahn in Strassmann
odkrivala-in vse uvritala k transuranskim elementom.
Danes vemo, da so to produkti razcepa uranovega
jedra. Takrat pa je nastala-prava zmeda, ker je bilo pro-
duktov preved glede na prosta mesta v periodnem si-
stemu. Z | Joliot sva v zatetku preverjala rezultate
Hahna in Strassmanna in najine lastne raziskave. Na-
jina delovna prostora sta bila njen kabinet in laboratorij.
V kabinetu je bila pisalna miza in en sam stol. Morebiini
obiskovalec je v njeni prisotnosti stal. V kotu je bil Gei-
ger-Millerjev Stevec in anodne baterije (suhi elementi
za anodno napetost starih radijskih sprejemnikov), po-
vezang v 5erijo, ki je imela do 2000 voltov napetosti. Ko
sem pri¢el delati zuranom, sem se preselil v ta prostor in
prinesel s sabo ~chaise longue«, saj sem delal dan in
not. Ma tem »chaise longue« sem potival v Casu obstre-
ljevanja urana z nevironi, akral, kadar ni bilo treba opa-
zovall Stevca za merjenje. Tako sem prezivel ¢as od leta
1936 do 1838.
Drugi prostor je bil kemijskd laboratori. V njem so bili:
kamijska miza, digestorij in polica s kemikalijami. Irena
Joliot je imela 8e eno sobo v spodnjem nadstrop|u, in
sicer kabinet Marie Curie. Tega je obdrZala kot zasebni
kabinet, kjer je sprejemala obiskovalce ter podivala v
&asu odmora med poskusi. K njenemu delovnemu pro-
sioru je spadala tudi terasa v zgormnjem nadstropju, kjer
j& bil postavijen digestorij.

Instalacijo Geiger-Mulierjevega Stevca sem dobil od
Halbana in Preiswerka, ki sta pred menoj delala z Ireno
Joliot na loéevanju produklov iz torija, obstreljevanega z
nevironi. Ker smo potrebovali G. M. Stevce iz aluminija

~zalc tenkih sten (okoli 0,1 mm), je to bila prva tezava, s
katero sem se moral spoprijeti. V delavnici indlitula za
radij nad tem delom niso bili navduseni. Ne prijaznost ne
proénje, ki sem jih napisal, ne Irenina avtoriteta niso pri-
pomogle k temu, da bi v institutu izdelali aluminijaste
cevi lake debeline, ki bi lahko vzdrzale zniZani tiak ar-
gona ali zmesi alkohola in etra na 6cm Zivosrebmega
stebra (60 torov). Pa tudi pri tistih, ki niso popuslile ob
znizanem tlaku efektivna velikost napetostnih sunkov ni
prasegla 10 voltov. Ce upodtevamo, da se napetost
anodnih baterij zelo spreminja s lemperaturo in da je
bila v sobi centraina kurjava, potem si bo lahko vsak, ki
je uporabljal G.M. Stevec, predstavijal teZave, s kate-
fimi se je imentator v tem £asu sreCeval.
Skupina ljudi, s katerim! sem se je srecaval
in ki sem jo Ze nastel, je imela navado, da se je v Zasu
popoldanske prekinitve za kosilo zbrala v kavami (Ca-
ponlade). Tam smo ob kifeljékih in kavi, nasem kosilu,
nadaljevali diskusijo o svojem delu, o problemih, s kate-
rimi smo se . Tam smo od Haissinskega ali Ro-
senbluma sii$ali tudi kakSno novico od drugod. Nekateri
med nami so kadili najcenejse cigarete (gauloise). Ob
neki priloznosti se je nekdo hotel pohvaliti in si je prizgal
pravo havanko. Ta cigara pa je bila v aluminijastem
tulcu. Vzel sem tulec in si ga z vseh strani dobro ogledal:
premer 2. cm, stene tanjSe od milimetra, narejena z izte-
govanjem. Na enem koncu se je konéevala polkroino.
Spravil sem tulec, in ko sem se vril v laboratoij, sem
odrezal polkrozni konec in ga odnesel v delavnico Insti-
tuta. Na mojo prosnjo, da tulcu naredi &epa iz izolacijske
mase (ambroida) in izvrta vanju zelo tenki odprtini, taki,
da bi lahko skozi tulec aksiaino potegnil volframovo
Zico, je delavec na struZnici pristal. Preizkus z vakuu-
mom je da aluminijasti fulec »odliéno« drzi
vakuum. Tako sem dobil prvi zadovoljivi G.M. Stevec, ki
je imel okoli 30 voltov praga delovanja,
dobro je drial plinsko zmes, s katero je bil napoinjen,
imel je dovolj tenke stene za prepustanje najmehkej-
$ega sevanja. Morda se bo bralec spraseval, zakaj sem
posvetil temu toliko pozornosti, saj danes industrijsko
proizvajajo G. M. Stevce in je od raziskovalca odvisno
kakénega bo narodil. Ne smemo pozabiti, da v £asu, o
katerem govorim, ni bilo industrijske proizvodnje radioi-
zolopov, ni obstajal nukleamni reaklor za njihovo prido-
bivanje, razcep jedra 3 ni bil odkrit, in da je zelo majhno
&tevilo ljudi v samo nekaj laboratorijih na svetu uporab-
ljalo &tevce. V tem pionirskem &asu je to podrotje zna-
nosti napredovalo zelo poéasi, korak za korakom. Eden
pomembnih korakov v merilni tehniki je tudi ta, o kate-
rem sem govoril. Neviron je bil Sele odkrit (dve leti) in za
izvor nevironov smo uporabljali zmes radona in berifija v
prahu (Rn + Be). : .

V tasu, ko se je delo na obstreljevanju urana z nevr-
troni prigenjalo, je bila v Franciji ustanovijena prva viada
Ljudske fronte z Leonom Blumom na ¢elu. V njej se
prvit polavi driavni sekretariat za znanost: z Jeanom
- Perrinom -na Celu in Ireno Joliot. Menil
sem, da je s tem reSeno tudi podaljsanje Stipendije, od
katere je odvisno moje bivanje v Franciji, saj je bilo od
priporodila profesorja odvisno, ali mi bode bivanje v Pa-
rizu podaljSali ali ne. Ker je bila moj zasgitnik Irena Jo-
liot-Cuiri, me to ni vznemirjalo. Ko sem jo zaprosil za
priporogilo, se je nasmejala, ker se ji je zdelo, da ga pise
sama sebi. Toda med francosko viado in njenim stipen-
distom je bila administracija kraljevine Jugoslavije.
Tako se je vse kontalo s pismom dquktmpw
skega Solskega centra (office scolaire) v Parizu, ki je
obdrzal vse moje dokumente in me obvestil, da iz pred-

lozenih dokumentov ni razvidno, da sem kaj resnega
pocel; ker je Stevilo Stipendij omejeno, bodo dobill po-

daljanje tisti, ki zakljutujejo doklorske naloge. Ni mi
precstalo drugega, kot da sva se z Zeno vmila v Jugo-
slavijo. Pred odhodom iz Pariza sem vrnil kjuée in ¢e-
kovno knijiZico (s katero sem nabavljal kemikalije in drug
material za poskuse). lrene Joliot v tem &asu ni bilo v
Franciji in vse to sam izro&il tajnici In&tituta. V Beogradu
nisem niti razpakiral stvari, ko sem dobil telegram s
podpisom Irene Joliot, naj se takoj vrnem in

z delom, ker mi bo Indtitut za radij dal &tipend jo. In tako
sva se z 2eno znova naselila v petem nadstropju v isti
temni sobi hotela Vendorne v Rue d*Arrass. Stipendijo
so mi izpladevali iz fonda Carnegie-Curie in je znadala
750 frankov. S tem sva se morala preZivijati Zena in jaz,
kmalu pa sva dobila 5a héer. Sedaj se pri¢enja doligo
obdabje treh laénih let, obdobje mojega nepreki

dela na Indtitutu. Domov sem prihajal ke za hip in ne
spominjam se, da sem kdaj otroka dobil budnega. Zena
mi je pripovedovala o prvih podvigih tega majhnega
bitja. To sem utrujem posiusal kot o netem daljnjem, a
obenem moéno blizkem s tistim, kar me je zaposlovalo.
Zakaj hérki nisem dal imena Uranija, ampak Ana, ne
vem. Ves sem bil predan uranu. Res je tudi, da me za
otrokovo ime nihée ni vpraal. Tako je bilo tudi bolje.

Delovni dan se je pricel okoli osmih zjutraj z Ireninim
prihodom v laboratorij, Sedla je za mojo mizo, vzela iz
notesa list papirja, na katerem je bil napisan program-
poskusov za ta dan. V zafetku je bilo to preverjanje
transuranskih prvin, ki sta jih Hahn in Strassmann ne-
nehno odkrivala. Z mnogo uvodnih besed in opravice-
vanj sem dal tu in tam kakSno pripombo, in to je bilo v
zatetku neumestno in nevedno. Vijudno me je poslu-
ala in odgovorila kratko in jasno, da je to, kar predia-
gam, brezsmiselno. Ker so jo druge obveznosti zapo-
slovale izven Inétituta, sem vse priprave za poskuse
izvajal sam. Pripravil sem izvor nevtronov (pri tem mi je
pomagal moj dobri prijatel] Robert Valen), nato sem
moral odidliti uran produktov naravne radioaktivriosti
{posebej produktov kot sta UXy in UXa), ga pretidée-
nega oboriti v obliki oksida ali amonijevega uranata,
preveriti delovanje Stevea in druge redi — dovolj, da tj
izpolni ves tas do poskusa. Tako pretiséen uran smo
dali ob izvor nevironov (cevka Rn + Ba) v parafinski
blok in ga obsevall nekaj ur (navadno &ez not). Obse-
vani uran smo raztapljali v kislini in ob dodajanju ugod-
nega nosilca (Re, Os, P1) in drugih kovin platinske sku-
pine — Hahn-Strassmanove transuranske prvine so
bile po njunem mnenju visji homologi platinske skupine
—'nato pa obarjali z 2veplovodikom (Hz5) dodane no-
silce. V oborini so morali biti poleg njih tudi nastaie tran-
suranske prvine. Vsak tak poskus sva z Ireno Joliot
izvajala skupno. Ponoéi pa sem delal sam z G. M. Stev-
cem, da bi spremljal razpad izloCenih produkiov.

Naslednji dan, kakor hitro je prisla Irena, sem ji kakor
vojak na raportu pokazal krivulje razpada, nato pa sva
analizirala rezultate. Kmalu sem se opogumil in zatel
dajati razsodnej$e pripombe. Dozoreval sem kot razi-
skovalec in huj8al. Naglo sem izgubljal teZo. Z #eno in
otrokom smo stradali. Bil sem tudi neprespan, ker chais
longue ob Stevcu ni najprimemej$e mesto za poditek,

Najdolgotasnejie, loda nujno potrebno dele je bilo
pretidtevanje urana. Ce je izpostavijanje urana nevtro-
nom trajalo vet ur, je bilo vse prejinje odsiranjevanje
UX od urana zaman, ker se je UX znova kopiGil zaradi
naravnega razpada urana. Ker je UX (X1 in X2) 8 — akfi-
ven, je zaradi tega velika ovira pri raziskovanju transu-
rana, ker je aktivnost transuranskih prvin bila majhna v
primerjavi z aktivnostjo nastalega UX. Ure in ure sem
porabil za pripravijanje uranabrez UX. Pogostokrat sem
moral do samega eksperimenta neprestano obarjati in
izloZati UX. To sem delal tako, da sem raziopini uraniini-
trata dodal FeCla (2elezovklorid), oboril z amonjakom
Fe{OH)s in lotil oborino od raztopine urana. Na Zelezo-
vem hidroksidu se je pri tem adsorbirala vecina aktivno-
sti UX. Po dva do trikratnem obarjanju Fe(OH}: posta-
neta neaktiven (izlocil se je ves UX).

Kadarkoli se je kdo iz drube spomnil name in vpra-
3al, kje sem, so drugi v zboru odgovarjali: »precisCuje
uran«, nato so se vsi nasmeijali. Nekega dne pa sem pri
preverjanju aktivnosti opazil, da je na stenah posode
(kozarec iz pyrex stekla) ostalo adsorbiranc precej § —
aktivnosti (od UX). Posode sem nenehno preverjal s
Stevcem in mi to ni moglo uiti. Prvié, ko sva se sredala z
Haissinskim, sem mu to povedal. Ce on v svoji knjigi
tega ne bi omenjal, se danes ne bi spomnil, zakaj sem
pozneje uporabljal aklivno oglje za ofiséenje urana od
UX. Namret, v alkalnem okolju (kakina je rartopina
uranove soli pred obarjanjem z amonijakom v uranat)
UX kot izotop torija tvori kompleksno spojino, ki se ad-
sorbira na povrsini aktivnega materiala (posode iz pyre-
xa, aktivno oglje in dr.). Izraba tega pojava nam je omo-
goéila pospedeno lofevanje obsevanega (z nevironi)
urana od aktivnosti UX in skrajsala tas kemitnih po-
stopkov. Irena Joliot je bila s tem zelo zadovoljna, ker
smo sedaj lahko raziskovali tudi produkie, nastale v ob-
sevanem uranu s kraj§im razpolovnim ¢asom. Tu sem
to omenil mogode najved zavoljo tega, ker je bil pogovor
s Haissinskim na &tiri oéi in bi ga lahko zamol&al ter ga
uporabil sam — to bi kdo drug nemara storil.

Kasneje je bilo nedteto takih primerov, ko so posa-
mezni raziskovalci pripisovali sebi tuje ideje in rezultate.
Pri znanstvenem delu je imeti ved kot navadne
moraine vrednote, in primer Haissinskega je eden takih
redkih vrednih primerov. Tako se je moj ugled korak za
korakom vetal. Tu in tam sem slisal: »To je spet neka
Savi¢eva ideja.~ vendar je bilo smeha vse manj.

Ko nam je bilo dovolj preverjanja transuranskih prvin
— Hahn in Strassmann sta bila v njih neizérpna, njihove
trditve o kemi&nih lastnostih transuranskih prvin pa vse
bol] nasprotujo&e si in meglene (glede na njihov polozaj
v periodnem sistemu) — smo sklenili, da jih opustimo.
Irena je o tem odlodila, vendar je ta odiotitev dozorela
obojestransko. Pred tem usodnim korakom v nasem
delu smo preverili, ali so med oborjenimi sulfidi platinske
skupine (pojasnil sem zakaj} tudi prvine, ki emitirajo —
delce ali protone pri svojem razpadu. To mi je omogoci-
lo, da vstopim v do tedaj »sanjsko svetiée~ — sobo,
kjer sta lrena in Frederic Joliot odkrila umetno radioak-
tivnost in v njej noben drug ni delal v Easu mojega biva-
nja na In&titutu za radij. Hoffmannov elektrometer in ioni-
zacljske komore so stali nedotaknjeni, kakor v&asutega
odkritja. Moram priznati, da se tudi danes, po 38 letih
spominjam strahospostovanja, ki me je prevzelo, ko
sem smel uporabljati to aparaturo. Rezultat merjenja je
pokazal, da ni a — aktivnosti od »iransurana«. Tako
smo tudi to vprasanje zadovoljivo resili. Nasa naloga je
bila, da opustimo kemijske operacije in da po chsevanju
damo uran direkino pod Stevec ter njegovo celotno ak-
tivnost razstavimo na enostavne sestavine: obdobja
razpada nastalih prodiktov. Razlog za ta poskus je bil
ta, da pri kemiénem izloanju posameznih transuran-
skih prvin niso dobivale periode razpolovnih Easov istih

prvin, temved so jih vedno spremlijale razne primesi
drugih elementov. Povedano z jezikom radiokemika:
vsako merjenje kvazi prostega elementa je kazalo vedji
ali manji »rep« neke druge aktivnosti, medtem ko je bila
zaletna aktivnost odvisna od trajanja kemiéne operaci-
je. Prava zmeda! Da bi danaénjemu radiokemiku, ki
uporablja pospedevalnike in reaklorje kot izvor umeine

aktivnosti elementov, bila le vsa stvar jasnejéa, bom na-
vedel red velikosti aktivnosti, s katerimi smo razpolagali:
izvor nevirenov je bila zmes radona in berilija v prahu
(An-Be). Na Institutu je bilo okoli 2 grama RaBr v razte-
pini, iz katere smo &rpali Rn in ga zme3ali z Be. Izkori-
stek Stevca in tak izvor nevironov so dajali po kemijskih
operacijah za izlo¢anje transuranskih prvin zafetno ak-
tivnost 100—150 sunkov v minuti!

Samo enkrat, ko smo si sposodili iz boinice Curie 3
grame radijbromida (RaBrz) v iglah (te so uporabljali za
obsevanje rakastih obolenj), ki jih nismo smeli odpirati in
smao jih uporabljali za pridobivanje fotonevironov (Y, n)
rekcij, skupno z nadim virom Rn+ Be, nam je uspelo
dobiti zatetno aktivnost produkiov okoli 500 sunkov v
minuti z G. M, Stevcem iz aluminijeve obloge cigare. 5
temi aktivnostmi smo pojasnjevali nejasnosti v zvezi s
transuranskimi prvinami. Sredi leta 1937 smo prigli do
trenutka, ko'smo se naveliéali ponavljati poskuse brez
ponovljivih rezultatov. Odlogili smo se, da obsevani
uran z vsemi umetnimi radioaktivnimi produkti razis-
cemo brez kemiénih operacij, torej neposredno. ZG. M.
Stevcemn smo spremljali razpad nastalih produktov. Da
bi odstranili aktivnost UX, ki ves &as nastaja iz urana z
naravnim razpadom in s svojo 8 — aktivnostjo prekriva
$ibko aktivnost umetno nastalih produkiov, smo med
G. M. Stevec in vredko z obsevanim uranom vstavili kot
absorber plostico aluminija, in pozneje iz bakra. Zasle-
dujot celotno aktivnost vseh produktov, smao ugotovili
prodomo sevanje @ z razpolovnim &asom 3,5 ure. Ta-
kega produkta (s to razpolovno dobo) ni bilo v serijah
transuranskih prvin Hahna in Strassmanna. Skienili
smo, da bomo vso pozormost posvetili tej aktivnosti in
raziskali, od katerega elementa prihaja in kje je njegovo
mesto v Mendeljevem periodnem sistemu. To je bil od-
loéilen korak pri nasem delu, pa tudi pri celotnem razi-
skovanju obstreljevanega urana. Prvi élanek o elemen-
tu, ki smo ga imenovali R3,5 ure, je bil objavijen v »Jour-
nal de Physigue«, septembra lela 19372. Rokopis smo
poslali v redakcijo avgusta istega leta.

Da bi preverili naravo in energijo sevanja R3,5 ure,
smo prosili sodelavca v Institutu, M. da Silva, ki je delal z
Wilsonovo komoro z magnetnim poljem, da bi opravil
merjenja v njej. Rezultat je pokazal, da gre za 8 — aktiv-
nost vetje energije od vseh ostalih produktov, bodisi
umetno tvorjenih v obsevanem uranu kakor tudi narav-
nih produktov (Ux: in UXz). V porogilu o rezultatih teh
meritev smo omenili tudi njegove ime v zahvalo za po-
sojeno aparaturo.* Naslednji korak so bili poskusi, da bi
kemicno izolirali in identificirali element R3,5h. Tu so se
pojavile nove teZave in nova tavanja. Tudi v mojem
osebnem Zivijenju je prislo do zapletov. Leta 1937 je v

Spaniji izbruhnila drzavijanska vojna proti nastopajoél fa-

Sisticni koaliciji. V Parizu je bilo nekaj sto jugosinvanskih
Studentov vElanjenih v zdruZenje antifasistov.

Ker je bil moj poloaj pred francoskimi oblastmi naju-
godnejsi, ker sem bil direkini in edini sodelavec driav-
nega podsekretarja viade — Irene Joliot, je Komuni-
stitna partija Jugosiavije, prek svojega zasiopnika v Pa-
rizu, Borisa Kidrita odlocila, da sprejmem kandidaturo
za predsednika ZdruZenija jugoslovanskih $tudentov. S
Kidriem, ki je iz Prage, kjer je Studiral kemijo (po zao-
stritvi profasistiéne usmeritve v Ceskoslovaskl), prisel v
Pariz in tu Zivel kot ilegalec, sem se seznanil v kroZku, ki
ga je sam vodil. Naloga kroZka je bil Studi] marksizma-
leninizma. Crkovali smo Segala in Zgodovino SKP(b)
Ker je bilo poslanistvo kraljevine Jugoslavije v Parizu
ekspozitura vse moénejse profasistitne usmeritve ju-
goslovanske vlade, se je Studentsko zdruZenje Jugo-
glovanov v Parizu znaslo na udaru mad uradnim pred-
stavniStvom Jugoslavije v Franciji in pariSko , ki
ia Ze od svoje ustanovitve najreakcionarneisi del fran-
coske administracije. Medtem je viada Leona Bluma v
prvi in drugi sestavi predstavijala Ljudsko fronto levice,
irmela oblast, ne pa tudi moci. In vendar je nase zdruZe-
nje lahko obstalo in precej pomagalo ob sprejemanju
jugoslovanskih dobrovolicev Spanske republikanske
vojske. Pozneje, po padcu Spanske republikanske vo}-
ske, je sprejemalo Invaﬂdamme drugih narodov
Vet kot dve leti sem bil p ik tega zdruZenja in
zahvaljujo¢ rednemu delu na Indtitutu za radij nisem
imel sitnosti s policijo. Vendar so me nadzorovali.

Nepretrgano delo na Institutu, ki je postajalo vse in-
tenzivnejSe, in v prostem &asu delo v jugoslovanskem
Studentskem zdruZenju, me je telesno izérpavalo. Ko
me je decembra 1939 francoska policija pregnala iz
Francije, sem imel le 47 kilogramov, torej 20 kilogramov
manj od moje normaline teze. Bralec se lahko vprasa,
kaj to komu mar; vendar sem bil Ze pogosto v poloZaju,
ko sem se komaj premikal in sem imel vrh glave vse, kar
sem podel. Spominjam se, da sem neko& pri poskusu,

kome je |. Jollotnekaj vpradala, izpustil posodo z razto-
pinc obsevanega urana. Posoda se je razbila in poskus
je propadel. Ne vem, ali je spoznala, da se je to zgodilo
zato, ker sem stoje spal. Ni& ni rekla, obrnila se je in

- odsla. S tem sva ta poskus hitro zakljuéila. OdSel sem in

za svoj denar kupil posodo in tolikSno kolig¢ino uraniini-
trata (ki je bil osnovna pri vseh nasih zacetnih
operacijah), kot sem jo uni¢il. Takrat je bila cena ke-
miéno Eistega uranilnitrata 140 frankov za kilogramin se
Je dobil v prosti prodaji. Soli urana so uporabljali v pre-
delavi stekla in v usnjarski industriji in so bile v zelo tisti
obliki zaradi izlotevanja radija iz uranove rude.

Z Ireno Joliot sva 2e drugo leto delala skupaj na uranu
(1938). Potem ko sva preizkusila vse elemente platin-
ske skupine kot nosilce elementa R3,5h in dognala, da
pri vseh poskusih dosti aktivnosti R3,5 h ostaja v razto-
pini, nama je postalo jasno, da se la element ne obnasa
kot kemi¢ni homolog platinske skupine. Zatem smo po-
skusili izkoristiti kot nosilec lantan. To je bil po uporabi
absorberja pri raziskovanju celotne aktivnosti obseva-
nega urana drugi usodni korak, ki je pripeljal do odkritia
fisije:

re&iscen uraniinitrat (brez UX) se pretvori v oksid (2
obarjanjem s Hz0z), se posusi in obseva tez not (4—5
period 3,5 ur) z nevironi (Rn + Be) v velikem parafin-
skem bloku za pridobivanje termainih nevironov s po-
motjo Fermi-efekta.

sevani uranov oksid se raztopi v HCI ali HNOs,
doda se mu 100mg LaCls ali La(NOs}s, nakar sledi
frakcionirano obarjanje (z dodajanjem ustreznih koligir
HF za obarjanje 10mg koli¢in lantana v obliki LaFa).
Frakcionirano je lrena Joliot prevzela od
Marie Curie, ker ga jele ta uporabljala za loevanje Ra in
Ac z Ba in La kot nosiicema v obliki suifata. Z merjenjem
aktivnosti posameznih 10mg LaFs + R3,5h frakci]
smo doloéili, kako se obnasa R3,5 h glede na lantan. Se
vedno smo verjeli, da imamo opravka s transuranskimi
prvinami in da se le-te obnadajo ne kot visji homologi
platinske skupine, temveé kot nova serija »uraninidove
oziroma kot vigji homologi redkih zemelj. Pri frakcioni-
ranem obarjanju lantana + R3,5h v frakeijah po 10mg
LaFa je aktivnost R3,5h natanko odgovarjala koligini
oborj -lantana — razen zadnje frakcije. Zadnja
frakcija je vsebovala vedno ved R3,5 h kot bi to odgovar-
jalo koligini lantana.

Z Ireno Joliot sva razpravijala o rezultatih. Bila je
mnenja, da se lahko razligno kemiéno obnasajo
in ni potrebno, da koli¢ina lantana odgovarja aktivnosti

RA3,5h, te gre za izotope. S tem se nisem strinjal. V naji-
nem ¢lanku, v katerem so prikazani rezultati teh posku- |
sov, je topredpostavko izlogila kot svoje osebno mne-
nje. Ce vzamemo v obzir, da sta Irena Joliot-Curie in |
njen mo dobila Nobelovo nagrado za odkritje umetne
radioaktivnosti, in da je pripadala druZini, dedno obre-
menjeni Z Nobelovimi nagradami (prva Piere in Maria |
Curie, druga Maria Curie), ta primer intelektualne mo- |
rale Irene Joliot lahko sluZi bodotim genaracijam kot
vzor. Maio je raziskovalcev, 3e posebej Nobelovcev, ki
bi upostevali mnenje nekega zadetnika.

Zaradi vedje aktivnosti zadnje frakcije, kjer je bilo veé
aktivnosti R3,5h, kakor odgovarjajoée koliéine lantana,
nismo mogli sklepati, da je R3,5h izotop lantana. Tako |
smo zgresill edini mozZni sklep, da se je uranovo jedro
razpadic na laZje elements; to je, da je prislo do fisije
(cepitve). :

Frederic Joliot je bil ta &as izven vseh problemov v
zvezi z uranom. Vse leto 1937 je bil zaseden v Collége |
de France s konstruiranjem prvega Van de Grafovega |
akceleratorja. Na njem je delal nenehno, Zelel ga je
konéali do Svetovne razstave, ki je bila leta 1937 v Pari- |
zu. Viada Ljudske fronte z driavnim sekretarjem za
znanost Jeane Perrinom je zgradila Palato odkritij (Pa-
lais de la Découverte] in v njej je bil postavijen 5ele do-
konéan akcelerator. V laboratoriju je dosegal napetost |
do 1,5 milijona voltov. Na razstavi se je to posredilo po- |
redkoma, ker je bil zrak zaradi velikega Stevila obisko- |
valcav viaten in j@ napetost na akceloratorskem kolek- |
torju padia. To omenjam zato, da bi pojasnil pismo, kiga |
e Hahin proti koncu leta 1938 pisal F. Joliotu in to v Casu, |
ko sva si z lreno  prizadevala identificirati element |
A3,5h in sva bila vsa v delu. V njem Joliota prosi, naj|
vpliva na svojo Zeno in name, da demantirava najine re- |
zultate, tes da sva v zablodi in ker le fi ne odgovarjajo |
razultatom, ki sta jih on in Strassmann do tedaj cbjavila. |
Obmil se je na F. Joliota kot na nezainteresiranega in |
objekiivnega v tej zadevi. V nasprotnem bo on, Hahn, |
prisiljen demantirati naju, kar pa bi mu bilo neprijetno. |
Ko mi je Irena pokazala to pismo in me vprasala za |
mnenje, sem odgovoril: =Sam za to, da nadaljujeva
svoje delo, Hahn pa naj dela, kar hote.= Na to mi je od- |
govorila: »Toda jaz se noéem s tem ovekoveditil= Na to
nisem imel kaj re€i, vendar sem delo nadaljeval. O tem |
$@ nisva ve¢ pogovarjala. |

V tem Easu je obiskal Institut von Hevesy, K je imel
svoj indtitut v Stockhoimu. Irena je bila odsotna in s He-
vesyjem sva se doigo pogovarjaia. Pripowedoval sem
mu, kaj delamo in kaj §& nameravamo. Posebe| sem |
poudaril teave s kemiénimi lastnostmi R3,5h. Ko sva |
se leta 1947 sretala v Parizu, se je 3e vedno spominjal
lega pogovora in mi ga j@ skoraj dobesedno ponovil.
Obéudoval sem neverjeten spomin tega nadvse prijet-
nega moia, znanstvenika Siroke kufture in invencije. Ta
sretanja s pomembnimi ljudmi in raziskovalci na tem
podrotju, kjer sem z mnogo napora delal prve korake,
omenjam, da bi poudaril, kako velika moraina podpora
j& bil meni, zadetniku in samouku neposredni in Eloveski
stik z njimi. Drugo, kar bi rad poudaril zaradi poznejde
raziskave lega problema (pridobivanja elementov iz ob- |
sevanega urana) je, da ob nobeni priloZnosti, niti od
enega od njih nisem siial hipoleze o razcepu urano-
vega jedra, patudi v literaturi o tem nisem niCesar nasel.
Za poznajsi spor med Hahnom in Ide Noddack o njeni
sugestiji, da mogofe nastaja razcep uranovega jedra,
sem izvedel Sale po koncu druge svetovne vojne, ko so
jedrske bombe e odigrale svojo viogo. Morda sta lrena |
in F_Joliot tudi vedela za to hipotezo Ide Noddack, ven-
dar meni tega ni nihte omenjal. Tako sva z lreno e na-
prej poskusala loditi R3,5h od lantana (v njegovi frakciii
je bil 1a element) kjer smo na koncu zaznavall ved ak-
tivnosti kot je odgovarjaio koliéini lantana. Lotevanje
R3,5h od La z uporabo drugih elemantov kot nosilcev
aktivnosti ni uspevalo, medtem pa veéja aktivnost zad-
nje frakcije z lantanom ni dopu&tala trditve, da je R3,5h
bila pri natih poskusih okoli 200 sunkov v minuti (pov-
preéno) in da je bila razdeljena na 10 zaporednih obar-
janj z gkoli 10mg LaF3, kar je vsaki frakciji dajalo aktiv-
nost okoli 20 sunkov na G. M. Stevcu v Indtitutu za radij,
kjer je ozadje bilo precej visoko, potem ni teZko zapaziti,
5 kaksnimi teZavami smo se borili.

Ob neki priloZnosti, leta 1947, sem bil tudi jaz na se-
stanku v InStitutu za radij, kjer smo razpravijali tudi o,
delu v letih od 1937 do 1938. Pojavilo se je vprasanje,
kako da e takrat nismo prisli do spoznanja, da gre za fi-
sijo, oziroma da je R3,5h izotop lantana. Heissinski je
pokazal name in rekel: »Zato, ker je ta brezumne pre-'
vel vestno delal (»Parceque cet imbécile a trop blen
travaille«.).

Mislil je na vedno aktivnejso zadnjo frakcijo pri nasem
delovnem procesu, da pa bi se ta sistemattska raziika
zaznala, je bilo potrebno ugotoviti na Stevcu nekaj udar-
cev od odgovarjajode aktivnosti prvin 9 usedkov R3,5h
+ La. Sele pozneje, ob pozomem branju Smythovega
poroéilas, napisanega po tem, ko so Americani izdelali

indusirijsko

jedrske bombe in razvili proizvodnijo izoto-
pov, sem spoznal vzrok nasih tezav. Med razcepnimi
produkti v uranu je namred nastajal tudi izotop elementa
itrija (), ki je imel isto razpolovno dobo 3,5 ure in isto
mhmmn&suhmvngm
na repu frakcijskegaobarjanja -z lantanom. Ce bi 2e
takrat obarjali »
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po tolikih Hahn-Strassmannovih »transuranih« na to
nismo pomislili.

V asu najvedijih te2av okoli urana sem bil junija 1939.
leta sprejet v Komunistiéno partijo Jugosiavije. To je
pomenilo tudi nove obveznost, pospesenc delo v Zdru-
Zenju Studentov Jugosiovanov v Parizu in obveznosti do
antifadistiénih borcev $panske driavijanske vojne.
Tega leia sem prvit srelal tud tovarida Tita. Jasno je,
nisem vedel, kdo je, niti kakdno viogo bo odigral in koliko
mu bodo vsi Jugesiovani doigovali za vedno, dokier bo
cbstajala Jugoslavija in njeni narodi. Kijub vsej konspi-
raciji, v katero je Kidrig, ki naju je seznanil, ovil to sreca-
nje, sem se zavedal, da je pred manc Clovek izjemnih
sposobnosti. Po kratkem bivanju v mojem stanovanju,
kjer se jo zadr?eval ilegaino, je nekega dne izginil iz Pa-
riza. Ponovno sem ga srecal $ele po vmitvi v Jugoslavi-
jo, v Beogradu leta 1940 in tik pred vstajo, spomiadi leta
1941. Kot partizan sem med vojno opravijal razliéne na-

loge. Bil sem &ifrant V sga Staba, posilanec
AVNOJ, borec v raziiénih enotah in &lan
prve vojaske misije ine vojske v
Moskvi leta 1944. Sretanje in poznejde tesno sodelo-

vanje v £asu vojne so razvili v meni veliko spoStovanje
do Tita, medtem ko je vojno tovaridtvo omogodilo, da
sem bolje spoznal tega izjemnega moza.

Ce mi bo kdaj uspeio urediti j j
munih ljudi, s katerimi sem se v Zivijenju sreéal in so mi
vsak na svoj nadin ostali v zavesti, bom poskusal izkri-
stalizirati Titovo osebnost, saj me je od vseh najbolj im-
presioniral. To &utim kot svoj dolg, toda ne verjamem,
da mi. bodo okofi¢ine dopustile, da se tega lotim. Naj-
verjetneie bo o ostala nedokonéana naloga kot mnoge
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5 i nastop fasizma in njegovih zaveznikov. Tako so
anﬁmmmmlmm
, Bonnet, Daladier, da bi zakijuéli z Petainom. Na
vhﬂhﬂuumﬁacmimdn neposreden vpliv.
podsekretar Blumove viade, Irena Joliot, ni
ogli uuﬂmmmmmwonmpo&ocju
: j@ v antifadistiénem odporu proti viadam, ki
uhﬁumhmhwpovzmﬂ.ﬁamwﬂnm
je odnosov viadajotega razreda proti delav-
cem in vse &irSi val demonstraci in stavk. To jo je vse
adtegovalo od laboratorijskega dela, ki je prihajalo v
zelo zapleteno zakljutno obdobje. Tako si razlagam
mhnada ki sem jih e omenil: »Je ne vais pas m
1a dessus.«
Smduhnnuhkﬁanaga ozratja je januarja 1939.
prila s &lankom Hahna in Strassmanna. Brez
based mi ga je izrogila in polakala na mojo reakcijo.
Prebral sem in komaj zadrZal kletvico, ki mi je bila na

: C-uodm ta je bil v tem &asu v Hahnovem laborato-
ju ldmjonmugo pozneje prebral. Ko je Strassmann
pokazal Hahnu najin zadniji &lanek” ga ta ni hotel pre-
brati. Ssu&ujauﬁ', da sva v zmofi. Strassmann ga je
ars 1 prisilil, da ga je prebral. Takoj za tem je od3el
Iabomiori] in preveril najine rezultate.®

Tako je bilo raziskovanje transuranskin prvin zaklju-
Ocltrn}e bil nov natin reakcije: jedrska cepitev
a jedra pod vplivom nevironov. Z Ireno Joliot
znﬁsinraziﬂ:wni &e tudi v toriju nastaja najin
.Eh Poistam kot pri uranu — s frakcionira-
im obarjanjemz lantanom kot nosileemsva dognala, da
divbrijummn}nmsh Torej poteka tudi jedrski raz-
# Ce povzamemo najina dela in

a Fermija s sodshvul ter Hahna in Strassmanna
paj z Liso Meitner, dokler ni emigrirala iz Hitlerjeve
ije na Svedsko), je zaporedje odkritja jedrskega
azcepa-fisije tako: Fermi nadenja problem transurana
odkriva neptunij (prvi za uranom v periodnem siste-
u) Hahn, Meitner in Strassmann v Nemiji, Irena Jo-
h]uanﬁmmzhkubmoMprcﬁmzuufrn
tasovno razliko. Fermi je emigriral iz fadistiéne Italije v
ZDA in na tem ni ve¢ delal. Irena Joliot je z Halbamom in
Preisswarkom delala v tem tasu na raziskovanju ele-
mentov, nastalih v toriju pod vplivorn nevtronov. To delo
zakljutila z objave odkritja elementov 4n + 1 skupine
n je celo Stevilo). To bi morali biti elementi aktinouran-
ske skupine. Z lreno Joliot sva prevzela raziskovanje
rana pod vplivom nevtronov in s predpostavko, da od-
rivava nastale transuranske prvine, sva odkrila R3,5h.
astnosti tega elementa so ustrezale lastnostim lantana
slementa iz sredine in ne zunaj periodnaga sistema. To
a odkrila in objavila septembra 1937, medtem ko je bil
ehn Strassmannov &lanek o jedrskem razcepu, fisiji,

jen januarja 1939, »Als Chemiker, als Physiker«.
Rezulm vsega: odkritje jedrskega razcepa, razcep
te2kih elementov (U, Th, lo in Pa) in ugotovitev, da
Hahm-&mmumma »iransuranske« prvine samo
, nastali z jedrskim razcepom (fisijo) —
dnehn-lzvun nega sistema, kot tudi ele-
anti lrene Joliot, Halbana in Preiswerka skupine 4n +

, ki nastajajo iz torija pod vplivom nevitronov. Hahnova

ditev, da poteka fisija tako, da nastajata Ba + Kr je
gla namen negirati primat elementa R3,5h. Danes
emo, da je R3,5h izotop lantana, vendar tega tedaj
ismo mogli trditi zaradi itrija (¥) v zadniji
akciji. Na osnovi zaporedia ih del in metodiki
sla je zaporedje prioritete odkritja fisije, ki je tudi
rem.‘-rnr.r|.tglc|tc|'\.rI]elulm:nlIo naslednje: Fermi, I Joliot-Curie in
. Savi¢, Hahn in Strassmann. To se tudi ujepa z dej-
.V Paladi odkritij v Parizu (dvorana La Rotonde) na
stu, kjer je razstavijen potek zgodovine odkritja jedr-

ga razcepa-fisije, je pozneje njen vrstni red spre-

e jan: Fermi, Hahn-Sh'anamnnn I Joliot-Curie in
P.Savi¢, kar pa se ne ujema s kronologijo, niti s Hahno-

im pl'smorn F. Joliotu. 1z ¢asopisnih revi] sem izvedel,
ia sva bila z Ireno Joliot na zacetku leta 1939 za odkritje

sije predlagana za Nobelovo nagrado. S pritetkom
dfruge svetovne vojne je bilo to vpradanje preloZeno,
ata 1944 pa je Nobelovo nagrado dobil le Hahn, pa ne
1a odkritje fisije, temvet za dela v jedrski kemiji (prva
sbrazioZitev). Ker niti Irena niti F. Joliot nista, kakor mi je
mano, reagirala, je ta obrazloZitev spremenjena v smi-
slu dodelitve Nobelove nagrade za odkritje jedrskega
cepa-fisije. Pri tem je odigral doloteno viogo tudi
Bohr, Ce koga od zgodovinarjev znanosti ta problem
robneje zanima, je najbolje, da uporabi zaporedje
originainih  publikacij. Odliden
ﬂsh del s tega podro&ja je podan v monografiji L. Tur-
ria v »Rev. of Modern Physics« leta 1940", ko so
Ameritani lahko bili objektivni recenzenti, ker v tem
su resnej$ega zanimanja za vse to delo v svoji deZeli
is0 kazali.

Povrnimo se znova v januar leta 1939, ko smo dobili
ahn-Strassmannov Elanek, v katerem je omenjena fi-
ija uranovega jedra. Kmalu, nekaj dni za tem, ko je tla-

k prispel, je v najin laboratorij (v njem sem podnevi in
i bival ve kot tri leta) na InStitutu za radij pri§el
F.Joliot. Bil je nervozen in se ni dolgo zadrZal. Narogil
ni je, naj bom toéno ob 15. uri v njegovem laboratoriju v
Collége de France. Ni mi povedal zakaj, jaz pa ga nisam
ypradal. Ob dogovorjenem &asu sem prisel v laboratorij.

prikaz celotnega niza -

Mislim, da je bila o eaina katedra za jedrsko kemijo, ki je
bila ustanovijena v potastitev odkritjia umetne radioak-
tivnosti. Vodil jo je F. Joliot. Ustanovitev katedre je bilo
posebno priznanje F. Joliotu in Ireni, takrat ko sta dobila
Nobelovo nagrado. Preseneden sem bil, ko sem spoz-
nal, da nas je ve. Sestali smo se: F.Joliot, |.Joliot,
B. Pontecorvo (danes Bruno Maksimovit), Joliotov asi-
stent Savel in jaz- Navadno so se na razpravah in ob
skodelici £aja v Jolitovern amfiteatru zbirali skoraj vsi
sodelavci obeh indtitutov Collége de France: InStituta za
radij in Inétituta za fizikalno kemijo (vodil ga je Jean Pe-
rrine) kakor tudi sodelavci drugih kateder Colisge de
Francein Sorbone. Se bol| sem bil pre-

saneden, ko je Joliot zaklenil vrata laboratorija. Takoj
namlqrubbl zakaj smao s zbrali: rad bi demonstriral
jedrski razcep urana — »{e res nastaja« v uranu. To je
znani Joliotov poskus'? z dvema koaksialnima valjema
iz celofana. Razmaknjena sta bila pribliZno 5mm. Na
zunanji strani notranjega valja je bil prilepljen oksid
urana, zunanji valj pa je bil od njega lofen s 5mm plastjo
zraka. V notranjost nofranjega valja je vstavil vir nevtro-
nov — cevko, obedeno na nitki, v njej pa je bil Rn + Be.
Po 3,5 urah (tas aktivacije po elementu R3,5h) je od-
stranil vir nevtronov. Zunaniji valj iz celofana je naviekel
naG.M. . Stevec je pokazal, da je poskus uspel.
Produkti, Iuonnﬁﬂizhdrﬂ&nmmwnum
jedra pod vplivom nevtronov, so izleteli pri fisiji in so se
lepiii na notranjo stran zunanjega valja. 3,5ure
bila jasno zaznavna ob nekaterih kratkoZivih cepitvenih
produktih. Ta poskus je bil jasen, genialno preprost in
prepritljiv in taki so bili F. Joliotovi poskusi: dokaz fisije.
Rezultat je F. Joliot po telefonu | urednistvu ne-
kega asopisa. Mislil sem, da je bil to angle3ki tasopis
»Nature«, ker izhaja ob ih, medtem ko je bil poskus
v soboto. Clanek je bil objavijen Sele v zatetku nasied-
njega tedna v »Comptes rendus« Francoske akademije,
ki je izhajal ob ponedeljkih. Medtem je Zasopis »Nature«
objavil, da je O.R.Frisch nazomo pokazal fisijo s po-
motjo posnetka v Wilsonovi komori. Zaradi tega je Jo-
liotov peskus izgubil prioriteto.

Na enem od obi¢ajnih sestankov v Jolitovem amfitea-
tru, kjer so se zbirali sodelavci omenjenih indtitutov in
laboratorijev in se je ob &aju razpravijalo o vsem, je za-
stavijeno vprasanje: ali so v sestavu kozmiénih Zarkov
nevtroni. Dogovorili 5o se, da bodo to raziskali. Joliot je
telefoniral na letali$te Bouret in narotil letalo, ki naj leti
na vigini treh kilometrov dve uri in pri tem ponese eno
steklenico raztopine. Halban in Kowarski sta v ta namen
pripravila okoli 5 litrov raztopine arsenove spojine (ko-
kadilat As). Joliotov asistent je z omenjeno razstopino

+ lotel dve uri v viini 3km.

Zatem je prinesel razstopino v laboratorij, kjer so na-
stali radioaktivni arsen izlodili s Szillardovo reakcijo.
Ugotovijena je radioaktivnost arsena. Tako so dokazali,
dase ajo kozmitne arke tudi nevironi, Ti nastajajo
kot rezultat delovanja primarne komponente kozmié-
nega zarfenja na jedra atomov, ki jih zadenejo (v tem
primeru jedra elementov v zemijini atmosferi). Res je,
da so ugotovili vedje Stevilo nevironov na cm¥/sek, kot
so 1o pokazale poznejse dolo¢itve, vendar je bila doka-

| zana prisotnost svobodnih nevtronov - potencialnih

povzrotiteljev fisije. Tiste dni po dokazu fisije, so se
zanjo zaéoh zanimati v mnogih laboratorijih v razliénih
detelah

Jolbotiassvniirm sodelavei v Collége de France od-
kril, da pri fisiji nastajajo sekundarni nevtroni, oziroma
da iz zadetega uranovega jedra z nevironom, ki pov-
zro€i cepitev ali fisijo, pri tej eksplozivni reakciji izleti
nekaj novih nevtronov (sekundarni nevtroni). Ti sekun-
dami nevtroni lahko izzovejo nove fisije. Ce jih je vet,
kakor v primamem viru nevironov, lahko v bloku urana
povzrodijo veriZno reakcijo. Posledice tega procesa so
danes vsem znane, vendar so v tistem &asu vzroke $ele
odkrili. Tega januarja-februarja leta 1938, je bil e en
zbor v Joliotovem amfiteatru, na katerem se je razprav-
ljako o dobljenih rezultatih, ugibajod, kaksen je moZen
mehanizem cepitve uranovega jedra. Opogumil sem se
in povedal svoje mnenje: uranovo jedro je Ze naravno
nestabilno in seva a — delce, kar je vsem znano. Ce ga
zadene nevtron in okrepi vzburjenje, potem bi se moralo
cepiti na jedra elementov s celim stevilom o« — delcev —
kar bi predstavijalo smeri najmanjiega upora ali smeri
razkolnosti, kakor pri kristalih (na primer sljudah). Tako
bi bili prvotni produkti fisije inertni plini: ksenon (Xe) in
kripton (Kr) z odgovarjajoéimi spremljevalci (dopolnitev
dorednega Stevila urana 92, ker smo ugotovili, da se pri
fisiji ne osvobajajo protoni in « — delci). Takéna do-
mneva je vsebovala zamisel o jedru kot kristalu, kar bo
pozneje zamenjalo nasprotna razlaga N. Bohra o jedru
kot pulzirajoti tekotinski kaplji. To mnenje je prilo k
nam dosti pozneje, ko je bilo delo Bohrova objavljeno v
ZDA,. Po mojem nastopu se je Joliot strinjal, da ekspe-
rimentalno preverim, ali so inertni plini med i
produkti ali ne. Medtem smo Halban, Kowarski in jaz do-
logill tako imenovani »efektivni presek« za fisijo s ter-
malnimi nevtroni.'? Vrednost, ki smo jo dobili za ta pre-
sek, je omogotila Fermiju leta 1942, da je v Chicagu
zgradil prvi nuklearni reaktor; iz tega podatka se namreé
dobi »krititna masa« za veriZno jedrsko reakcijo.

Pricele so se zimske poditnice in vsi so se razsli. Ker
nisem imel denarja, da bi z druZino od3el iz Pariza, e-
prav bi potitek $e kako potreboval, sem se odlodil, da
poskusim z eksperimentalinim dokazovanjem predio-
#ene domneve o Hahtnih plinih kot prvoinih produktih
jedrske cepitve. Ma Indtitutu za radij sem ostal sam, saj
tudi v delavnicah ni bilo nikogar. Kakor da so vsi slutili,

da bodo to za mnoge dolgo &asa zadnje poditnice, neke:
terim za vedno. Moral sem opravljati vsa dela: od pri-
prave vira nevironov Rn + Bae, izdelave steklene apara-
ture, do loéevanja in merjenja aktivnega plinskega pro-
dukta (Ce obstaja).

Izvedel sem, da so tudi v drugih raziskovalnih centrih
{v Hahnovem laboratoriju, v Holandiji in ZDA) iskali,
vendar niso nasli nikakrnih plinskih produktov fisije.
Postopek, ki 50 ga uporabljali, je bil klasiten: raziopino
obsevane uranove spojine so prepihovali z zrakom
{barbotate) in lovili pline, ki jih je zrak izpodrival iz razto-
pine. Prepritan sem bil, da &e je moja domneva o ra-
dicaktivnih lahtnih plini'n kot o prvotnih prndm fisije
pravilna, morajo le-ti imeti zelo kratko razpolovno dobo

hdasaspmﬂ}opwpihwuﬁlz:ﬂkwnmmﬂo

izlotiti, ker Ze izumirajo za Easa raztapljanja obseva-

urana med
ske produkte fisije. Tu mi je pomagal spomin na te2a-
va, kisam]lhlnwlhotu&rﬁmkmﬁnﬁzﬂ(m
kemijo Univerze v , ko sem hotel
pokazati nske 2arke. Vsakemu
laveu v fiziki so znane teZave z »ionskimi cevmi« za pri-
dobivanje rentgenskih Zarkov. Pri delovanju se hitro
nizrabijow, ker kovinski film, ki nastaja pri delu cevi za-
radi izhlapevanja elektrod pobere z adsorbeijo ostanek
plina v cevi in s tem prekine praznenje ter povzrodi pre-
kinitev emisije rentgenskih Zarkov, Tnja znani clean-
up-efekt. Izpihal sem stekieno posodo, ki je imela od-
z brudenim zamaskom za v

#arke s pomoéjo Ruhmkorffovega induktorja. Na po-
sodo sem pritrdil dve cevi s pipama, od katerih je bila
ena zvezana z vakuumsko trpalko, po drugi pa sem do-
vajal zrak takrat, ko sem moral izvledi list sljude. O&is-
ten in obsevan uranov oksid sem vstavil v posodo, ob
zama$ek pa sem obesil list sljude. Posoda se zapre in
evakuira. Pod posodo je bila ceviica z Rn + Be, iz ka-
tere navtroni bombardrﬂjnwa:mokaidvpmodl Nato
sem vkljuéil induktor. S povzrogenim elektriéni &az
njenjemn se je naredil na listiéu sljude kovinski film. Ce pri
tem nastajajo plinski produkti fisije, potem jih bo kovin-
ski listi¢ s clean-up efekiom na sljudi pobral. Po zadost-
nem obsevanju se zapre ventil od &rpalke, spusti se
zrak in listi sljude se postavi na G.M. $tevec. Ze pri
prvem poskusu sem odkril aktivnost, ki jo je vseboval
kovinski film na sljudi. Poskus sem vedkrat ponovil tudi z
predrugaéenc aparaturo (med uranov oksid in sljudo
sem vstavijal steklene pregrade, v nekaterih poskusih
sem dal uranov oksid v katasto cev, da bi prepredil di-
rekino lepljenje produktov fisije, ki jih je Joliot uporabil
pri poskusu za dokazovanie fisije).

Rezultat teh poskusov je bila perioda (razpolovna
doba) 18 minut in napoved aktivnosti s krajso razpo-
lovno dobo, ki je nisem mogel natanéno doloditi. Ker
sem vedel, da fudi drugi delajo na tem, sem hitel delo
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kratko sporodiio za tes 14, iz katerega

danes tudi sam ne bi nidesar razumel, & se ne bi namu-

2l z izvedbo paskusov. To je tudi moja edina mmjm
publkacija o delu, ki sem ga opravijal v Parizu

Irene Joliot po odkritju fisije ni ve® kazala zmlmnnjn
za delo na uranu. Navada je bila, da objave InStituta za
radij in Joliotovega laboratorija Francoski akademiji
znanosti sporoéa Jeane Perrin, vendar je bil v éasu mo-
jega odkritja plinskega produkta fisije od T 18 min izven
Pariza. Zvedel sem, da je Paul Langevin zaradi bolezni
ostal v Parizu in prosil sem ga, naj posreduje mojo ob-
javo Akademiji. Ta Gudoviti Clovek me je pri¢akal pred
vrati svojega stanovanja in pri srefanju se je poskusal
nasmehniti, tetudi sem videl, da ima povito glavo in
izmuten izraz bolnika. Pred vrati je vzel dve strani tek-
sta in jih takoj prebral. Bil je v domadi halji, bilo je v asu
kosila — natanko se ne spominjam (prej ali pozneje).
Pomeni, da sem ga vznemiril sredi bolezni in poditka. Ni
me povabil, naj vstopim, zainteresiran je znova vse pre-
bral od zatetka, me pogledal in blago dejal: »Mais, sest
ingénieux« (=Toda, to je ostroumnol«). ZaZelel sem si,
da bi izginil, izhlapel, da bi se z menoj nekaj zgodilo.
Taka P.Langevinova ocena, po tolikih letihn posmeha
zaradi Stevilnih tavanj v tolmacenjih in zaradi preéiste-
vanja urana, mi je prisla kot najvecja nagrada. Rekel mi
je, da ne hodi v Akademijo (kar so vsi vedeli razen
mene), vendar ji bo mojo objavo posredoval. Tako je
ludi zapisano... »note transmise par P.Langevin«. Za
plemenitost, razumevanje, za ohrabritev in zadosdenje,
kar mi je ta veliki mislec dal, bom hvaleZen njegovemu
spominu vse Zivijenje.

Ko sta se vmila s poéitnic Irena in F. Joliot, je bil moj
&lanek Ze natisnjen. Irena mi je rekla, da lahko 1o vza-
mem, &e Zelim, za doktorsko disertacijo. Odklonil sem:
»Hvala, ne Zelim.« Bil sem izérpan. Razmere v Franciji
80 jasno napovedovale veliko unitenje, ki se je priprav-
ljalo in je kmalu pripefjalo do vojne.

Po ¢lanka mi je Joliot zastavil tevilna
vprasanja o podrobnostih pri poskusu in na koncu je
dejal: »Vous avez fait un travall remarcable« (»Opravili
ste neverjétno delo«), vendar se je to nanadalo na ce-
lotno delo na uranu z Ireno Joliot.

Nekega jutra, pred samimi letnimi poditnicami, je
Irena Joliot vstopila v svojo sobo, kjer so bili Stevci,
sadla za mizo, medtem pa sem stoje cakal, kaj bo pove-
dala. V zraku je bilo nekaj in pricakoval sem samo nepri-
jetnost. Kakor po navadi skopa s pojasnili, mi je rekla, da
delo v Institutu preneha in da bo moraia spremeniti po-
drocje dela. To je bil konec mojega bivanja v Intitutu za
radij in moral sem iskati izhod drugje. Brez sentimental-

nosti in obi¢ajnih poslovilnih Zelja in odveénih besed.
Francija in Anglija sta objavili vojno Hitlerjevi Nem&iji
1. seplembra. Prijavil sem se v francosko vojsku in pri
tem trdno verjel, da sem na pravi poti, da se bom boril
proti fadizmu. Vendar francoskim faSistom to ni bilo prav
in s0 me 25. decembra 1939. leta pregnali iz Pariza. V
12-ih urah sem moral zapustiti Francijo. Nidesar nisem
mdoﬁn&ﬂm smmm;&lm}' kummlw
rat, ko so me i. prevzela tudi pc 0
viogo. Prefektura je bila v rokah fadistiZnih oficirjev in ni
bilo drugega izhoda, kot da sem se preko ltalije vmil v
Jugoslavijo. S tem se je konéalo moje bivanje v Franciji
in delo z Ireno Joliot-Curie. Odkrita sta bili fisija in ve-
riZna reakcija, dolotena je bila kritiéna masa za zvezen
verizni proces fisije. Vsi podatki o tem so 2e bill objavije-
ni, kakor tudi dela o uporabi fisije, tako v nekotroliranih
kakor tudi v kontroliranih pogojih. Nadaljnji dramati&ni
razvoj do prvih jedrskih bomb z uranom in plutonijem se
je zgodil na drugi strani Atlantika, v vojnih pogojih, in je
znm'l iz Smithovega porotila kot »Manhattan Project«.

Prevedel VID GREGORAC
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1. Leta znanstvenaga vzpona:

Pavle Savidé v Parizu, 1937
2, Leta revolueija:

Pavle Savi& na straZi, v Glamo&u 1942

3.Zahvala zs zoupanje:

Pavla Savié v Skupigini SR Srbije



Friedrich Engels : PROTI ZAROTI MOLKA - Spisi o Marxovem Kapitalu T

Kako narediti konec me3Zanskemu stranju?To je bilo in je vpra3anje . Pokonfa ga lahko le razredni boj, je
zapisal Marx in napisal Kapital,da bi pokazal,kaj to sranje je in kako funkcionira, in kako se je treba

tol€i proti njemu. To, da moramo spremeniti te redi,%e Ze nekako vemo,3e marsikaj pa bi se morali naufiti ,

0 spremenimo.Sicer se nam uteqne zqoditi,da homo samo ustrani,sranja pa ne bo
ni¢ manj.Zato :berimo Kapital !

Ko je Kapital iz3el,ga je posku3ala vladajo®a meSCanska javnost zamolZati.Fngels se je tedaj potrudil, da

bi zaroto molka prebil. Napial je vrsto recenzij. Fne so bile objavljene , druade ne. Vse pa so objavljene
Vv pricujo&i knjiai.

Engels je dobro vedel,za kaj ore v Xapitalh.Preprosto,a natan®no je prikazal mehanozme kapitalisticnega
izkori5Zanja in gospostva,s tem pa tudi nafine boja proti temu izkori3ifanju in gospostvu.

Zato : berimo,kar je Fnoels narisal o Kanitalnu

Frrdinelr Ensiels

PROTI

LAROTI MOLKA

SPISE O MARNOVEM
RAPTTALL |

SKucC

Center za Studentski film
Stari trg 21
Ljubljana 61000

ERLIATELJI!

Dragi miadi prijatelji dobre fotografije, pozor!!

Odpirajo se vam genialne maznosti!! V Cankar-
jevem domu bo od 29. 5. do 18. 6. razstava mla-
dega nadebudnega fotograta MIKIJA STOJKO-
VICA!

Pridite, oglejte si in se pogovorite!! Za fur je
menda poskrbljeno! Muzika itd.

Vidimo se v Cankarjevem domu!

RAZPIS ZA IDEJE, SINOPSIS, SCENARLIE ZA
KRATKOMETRAZNE (PREDVSEM ALTERNA-
TIVNE, EKSPERIMENTALNE IN ~DRUGAC-
NE«) FILME TER ZA CELOVECERNE (SAMO
NIZKOPRORACUNSKE) FILME!

RAZPIS VELJA DO 15. SEPTEMBRA 1982 [

Zivjol! Ves prispeli material bo pregledala komisija,
sestavijena iz Slanov Centra za Studentski film, in
sprejetim projektom omogodila realizacijo.

; p : g = Avtorji naj svoje predioge podpidejo s polnim
Studentski Zasopis Tribuna,lLjubljana Trg osvoboditve 1, T.jubljana imenom in naslovom.
Center za Studentski film
RAZPIS

' % Razpis traja do 31l.avgusta 1982

Vv urednistvua Tribune so prosta naslednja (honorarna)delovna mesta: Meseini honorarji za razpisana delovn

l.glavné urednik mestapod 1,2 in 6 .... 4.000,~ din te
2 .odgovorni urednik pod 3,4, in 5 ........ 2.900.- din.
J.urednik za univerzo |
4 .urednik za teorijo in mednarodne odnose .
5.lektor

6.tajnik

Vse eventuelne kandidate in kandidatl
ter druge (biv3e in prihodnje)dodela
in sodelavke pa vabimo na neobvezen
neformalen pogovor © delu TRIBUNE v
prihodnjem Zolskem letu.Pogover bo v
Zetretk, lo. junija 1982 ‘ob lo h v!
prostorih Tribune, Tra osvoboditve

V po3tev pridejo kandidati in kandidatke,ki so Studentje 'miverze
Fdvarda ¥ardelja v Ljubljani,za lektorja (lektorico) Studentie
slavistike na Filozofski fakulteti.Kandidat za tajnika iTagnico)
.mora biti ve3® stroiepisja.

: i il soha 86.
Kandidati in kandidatke naj po%ljejo na uredniStvo Tribune :
pismeno pro3njo s podatki o dosedanji izobrazhi in eventuelnih delovnih
izku3njah ter o 3tudiju (Fakulteta ,smer ,letnik ).¥andidati pod :
"“"\H_'_'l\': nie |eSent

tofko 2,3 in 4 naj no3ljejo tudi okvirni program urednistva ,za katereaa

o -
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