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Boj za 3olo.

Sola je tisto torisée, na kalerem se poglavitno odlo-
éuje bodotnest. Kdor ima v rokah $olo, to je mladi-
no in njeno vzgojo, 1a ima v rokah bodoénost naroda
in drzave.

Poduk in vzgoja je po svoji maravi stvar starSev
in pravica in dolinost cerkve, DruZina je prva vzgoji-
leljica otroka in stari so odgovorni za 1o, ali in kako
se vzgajo njibov otrok. Cerkev ima od svojega Uslano-
vitelja ji izrofeno nalogo, podulevati in vzgajati po-
odince in cele narode. Sola je po svojem bistvu samo
namestnica familije ler mora mladino vzgojevati v
smislu in po zahtevah starSev.

Taka je torej Sola in mora bili vzgoja po naravnem
pravu,

Te naravne razmere pa so bile takoj pogordane in
pokvarjene, ko se je Sole polaslila driava in politika.
Ko je svobodomiselna prosvitljenost v drugi polovici 18.
stoletja zavladala po evropskih drzavah in v njenih
upravah se je zadela fola trgali iz naravnega razmer-

ja do starfev in cerkve ter je posiala politiéna stvar. !

Politiéne siranke, zlasli liberalna, so se vrgle na Solo
ter hotele zagospodovali nad njo.

Liberalizem bi po svojem imenu vsepovsodi moral |

uveljavljati nadelo svobode. Na gospodarskem poljn je

to natelo uveljavil do skrajnosti. Vsestranska gospedar |
ska svoboda, neovirana gospodarska konkurenca: to je !
bilo temeljno naéelo liberalcey po vseh driavah. Ce so |

vsled veienja lega madela propadali in propadli niZji,
delovni sloji Hjudstva, delaver, kinel, obrinik, kaj je to
trigalo liberalno gospodo? Same, da se je v viijih kro-
gih mmozilo bogasive! Na tislem polju, kjer bi bilo
najbolj potrebno, pa liberdlizem ni priznal nadela svo-
Hode, in lo je polje ljudske izobrazbe, mladinske vzgo-
je. Tu je s surove nogo poteptal sv obodo starfev in svo-
bodo cerkve, ter sebe proglasil kot lmmnelﬂnm gospo-
darja nad $olo In mladinsko wvzgoje.

Tako je bilo v vseh dravah, kejih se je polastil
liberalizem. In ludi nasi drzavi preti isla useda.

Cim beij se bliza &as, da pride v narodni skupicini
v razpravo novi zakon o ljudskih Solah, tembolj dviga
proticerkveni liberalizem svojo glavo. Dviga pa se zla-
sti v uditeljskih krogih, V Beogradu, odkoder pribajajo
slabi zakoni, so svobodomiselni srbski uditelji v jav-
nost zaklicali geslo: «Duhovniki, ven iz Soll«

V nedeljo, 18. novembra preteklega leta, je bilo v
Beogradu wuéiteljsko zborovanje, na katerem je imel
glavno besedo gospod Zika Radosavljevié, poroéevalec v
ministrstvu prosvete. Med drugim je rekel to-le «Du-
hov$lina se je wvrinila v osnovno (ljudsko) Solo in
vbrizgava v mlade dule mrinjo na vsakega, ki na drug
nadin veruje v Boga. P’a to fe ni vse. V zadnjem éasu
so celo cerkveni dostojanstveniki nade pravoslavne cer-
kve pokazali apetit za klerikalizem. V zakonu o prave-
slavni cerkvi, katerega je redigiral (seslavil) arhijerej-
ski (3kofovski) zbor v Karloveih, se dolota, da morajo
verski poduk v Soli vrditi duhovniki. Ni potrebno pov-
darjati, koliko zla preti od te strani.

Ugitelji, srbski uéitelji na prvem mestu, imajo sveto
dolZnost, da branijo Solo pred klerikalnim duhom. Ne
smemo tudi gledati prekrizanih rok na katolitke obla-
sti nase driave. Ugitelji morajo marljivo delovati pre-
ko vseh éinileljev, da se sklene enolen zakon o ljudskih
folah za celo arzavo, ki bo odstranil duhovnike iz $oll=

Proti temu izzivanju svobodomiselnega srbskega
utiteljstva je takoj nastopil poslanec dr. Hohnjee z in-
terpelacijo, ki jo je vloZil na ministrstvo prosvete. V 1ej
interpelaciji povdarja tole: <Navedene besede poleg
drugih, ki so padle tekom razprave o istem porodilu,
osvetljuje musljenje, katero vlada v velikem delu na-

'I.lCllE]Jst‘!m To je duh onega lainega svobodo-
miselstva, ki érpa svojo hrano iz plitvih in povrinih
knjiZic, ki so bolj oddaljene d resnitne, solidne vede,
kakor nebo od zemlje. To je ono nasilno svobodomisel-
stvo, ki hote svobodo za svoja nadela, pa naj bodo Se
tako nedokazana, nereésnidna in laZna veri in Cerkvi pa
ne dovoljuje te svobode, pad pa vsako versko misljenje
in delovanje grdi s klerikalizmom. Odloéno moramo
odbiti mnenje, po katerem bi Sola bila izkljuéna do-
mena (posest) uéileljstva. Sola nadomedta familijo, v
njej se mora vzgoja dece vriili v dubu in po zahtevi
roditeljev. Narod plada uéitelje, narod mora gradili in
vadrZevali Sole, torej je Sola last ljudstva. Ogromna ve-
tina obitelji in ljudsiva zaliteva, da se vzgoja dece ne
vrdi po nafelih nekake svobodue, Elovetanske morale,
ampak po verskih principih. Za presojevanje teh prin-
cipov in za vzgojo po njih je pristojna Cerkev, kateri
celo sama drfava priznava lo pravo v uslavi po élenu
16, v katerem se nahaja tudi tole: «Verski pouk se vrii
po Zelji roditeljev, odnosno varuhov, razdeljeno po ve-
roizpovadih, toda v soglasju z njihovimi verskimi na-
telie, — Vprasam forej gospoda ministra: 1. Ali je pri-
pravijen opomniti uéileljstvo na navedeno doloéilo
ustave in ga naglasiti? Ali smatra, da je proticerkveni

Posamezna 3te 2lilta siare 150 Cin.
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} dub, ki vlada med velikim delom uditeljsiva, koristen
za solo in drzayols

Gospod mizisler prosvete ha lo inlerpelacijo g. dr.
Hohnjeca dosedaj Se ni odgovoril. Menda stvar dobro
premisljuje, da bi ne bilo zamere na nobeno stran.

Med lein pa je agilacija srbskega svobodomiselnega
ufiteljstva zavzela Sirde kroge. Izbrali so si za lo vpra-
Sanje posebni odbor in ta je sestavil naslednjo reso-
lucijo, ki je bila soglasno sprejeta: «Verski pouk ima
veliko vzgojno yrednost v osnovni Soli in zalo mora
bili verouk v interesu pouka sestavni del uénega naéria.
V novi driavi mora Sola sluZili v prvi vrsti fuvanju
narodnega in drzavnega edinstva in zato zahleva uéi-
I teljstyo, da se z zakonom odslranijo vsi oni vplivi, ki bi
mogli $kodovali narodnemu ednistvn in odvajali k se-
paratizmu, Program za pouk veronauka naj sestavijo
strokovni ljudje, narodni uéitéiji naj predavajo v 3oli
vse predmele in tudi veronank, v kolikor bi ne bili dru-
ge vere nego udenci in v kolikor niso otreci preved me-
Sani v veroizpovedih. V takih sleéajih se lahko pora-
bijo za pouk veornauka tudi duhovniki, ali samo oni,
ki imajo razum strokownih kvalifikacij tudi pedagos-
ko kvalifikacijo (vzgojno q)osml]u.umijq To resolu-
¢ijo so beograjski uditelji posiali upravi Jugoslovanske-
| ga udileljskega udrufeénja z Zeljo, naj uprava pozove
tudi druga drostva, da se o tem vprasanju izjavijo.

Duhb, ki veje iz te resolucije srbhskega udileljsiva, je
dul lajiske framasonske fole, Kakor se je pred dvajse-
timi leti [rancoskim [ramasonom (prostozidarjem) po-
.~ srecilo, da so pod vodstvom francoskega ministrskega
| predsednika Combesa (Kowba) iz francoskih ljudskih
Sol vrgli katoligki veronauk s katolifkim duhovni$ivom
b vred ter tako ustvarili zgolj lajitko 3olo (lajik —
svetnjak), tako holejo sedaj svobodomiselni uéitelji v
nadi drzavi iz vseh Sol vreél duhovnike,

Ta liberalna gospoda si domisljuje, da je oma nh-
solulen gospodar nad Solo in Solsko deco. Starsi, ki so
adgovorni pred Bogom, vestjo in cerkvijo za svoje olro-
ke, nimajo do otrok nobene pravice ved, ko preslopijo
prag ljudske fole. Stardi sicer gradijo in vzdrZujejo So-
le, oni § svojim Gavénim desarjem piacejejo udilelje,
toda Sola in uéitelji niso radi starSev in njihovih ofrok,
marved olroci in Sola je radi uditeljev, ki nad 3olo ko-
mandirajo po ljubi volji.

Ker so liberalni utitelji pe svojem mmenju neo-
virani komandanli nad folo, zato tudi zahtevajo v zgo-
raj navedeni beograjski resoluciji da naj program za
pouk verouka seslavijo strokowvni ljudje, torej mna-
vadni  posveini uéitelji, ki najtudi v Soli
predavajo veronauk. Katekizem in druge verske knjige
ne bodo veé sestavljali duhovniki, verske resnice ne
bodo ved dolotevali Ekofje in papez, v nasi drzavi mora
papez svajo nezmotljivost v verskih refeh odstopiti na
minisira prosvele in liberalno uditeljstvo. Kristusova
narotilo apostolom in njihovim naslednikom, 3kofom
in duhovnikom: «Ug&ite vse narades, ne velja ved za
jugoslovanske narode, resolucija liberalnega uditeljstva
to Gospodovo narofilo slavi izven snage, kakor se go-
vori v centralistiécnem Beogradu, izven moéi in velja-
ve, Liberalni uéitelji zapirajo duhovnikom vrata v So-
lo. Le v tem sludaju mu jih odprejo, ée so uditelji druge
vere kol ofroci, ali pa &e so olroci po veri pomesani, ée
torej poleg pravoslavnih otrok sedijo v 3oli katolidki,
muslimanski, Zidovski, proteslantovski, Ker liberalen
utitelj vseh teh ver node uditi, kar je ¢udno, ker libera-
len uditelj zna vendar vse, se duhovniku milostno do-
voli, da pride v Solo za otroke svoje vere. Kajpada samo
tak duhovnik, ki je za {o spoznan za sposobnega ne od
cerkvene oblasti, marveé od drZavne 3olske oblasti.

Liberalni unéitelji se s svojo protivnostjo proti ka-
toliski cerkvi igrajo z ognjem. Kdor se z ognjem igra,
si opali prste. In mi jaméimo svobodomiselnemu udi-
teljsivu, da si bodo hudo opalili ne samo prste, mar-
ved cele roke. Nadelo katoliSke verske vzgoje sloji za
nas irdno kakor skala. Katoli8ki shod v Ljubljani v
avgustu 1923 je zahteve katoliskega ljudstva glede na
Solo, poduk in vzgojo med drugimi dolotil v teh reso-
lucijah: «V 3olskih zadevah imajo pravico odlofevali
stardi, cerkev in driava. Kakor ima driava pravico za-
htevati doloéeno mero znanja in dr2avljansko vzgojo,
lako ima katoliska cerkvev im katoliski stardi pravico
zahlevali katolisko vzgojo otrok. Zato zahtevamo za na-
fe 3ole, naj bosta vzgoja in pouk v vseh predmetih, v
kolikor zadevata versko-mravmo siran, uravnana po na

vseh drzayvnih 3olak. Obvezne morajo biti tudi verske
vaje. Cerkey ima pravico voditi in nadozerovati vero-
uk v Soli in uvati, da se v Soli ne bo kaj uéilo ali de-
lalo proti veri in nravnosli. Verski pouk in verske vaje
morajo oskrbovali od cerkve poobladéeni kalolifki du-
hovniki, le v izjemnih sludajih tudi druge, od cerkve
poobladlene moti. Poleg driave in wuciteljslva morajo
imeli Cerkev in stardi v Solskih odborih (krajevnih,
okroinih, pokrajinskih in osrednjik) primerno zaslop-
stvo, Poleg drZzawnih so dovoljene tudi zasehne Sole.

gelih katolidke vere, Verouk bodi obvezen predmel v |

vEtnina plaZana ~ gotovini. Urdslite Je v Marbom,

eesin . 5, Roks-
pisi se me vradajo. Upray-
niftvo sprejema narodning,
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DrZava jih mora podpirati. Veroulitelje na drizavnik
folah nastavlja driavna oblast le v sporazumu s cer-
kveno oblastjo.«

Kdor primerja resolucije, sklenjene od katoliikega
ljudstva na katolidkem shodu v Ljubljani, z gornjo re-
solucijo beograjskega uliteljstva, takoj opazi globok,
nepremostljiv prepad ki se odpira med katolidkim ljud-
stvom in liberalnim uéiteljstvom. Ta prepad so izkopali
ter ga od dne do dne poglabljajo liberalni uditelji. Svo-
bodomiselna gospoda se vara, ako misli, da jim bo ka-
toliSko ljudstvo s popuitanjem od verskih nacel pri-
pravilo most. V obrambi verskih svelinj je nase ljud-
stvo vedno bilo ter tudi vedno oslane trde, neizprosne,
jekleno, Kje bo konéna zmaga, o tem ne more biti dvo-
ma, Naposled vselej in povsod zmaga ljudstvo. Ta zma-
ga je tem sigurnejsa, ker gre za ohrambo vekolrajnik
katolizkih verskih naéel.

Netopirjl centralizma.

Nasi oblastniki vedno naglasajo, da so po vidow-
danski ustavi Srbi, Hrvali in Slovenci enakopravni im
ogramne svote ljudskega denarja se tudi razmelejo m
to, da bi se celemu svetu razglasila in predstavila po-
polna enakopravnost v drzavi SHS. To se dela samo sa
to, da bi svet zadel misliti: pa kaj vendar hodejo polem
ti Slovenci in Hrvati, zakaj so nezadovoljni?

Enakopravnoslt na papirju in v Zivijenju.

Pisati, razglaSati in pripovedovati je lahko, ne da

se pa prikriti delo in Zivijenje, ki govori €isto resni-

co. Vedno dalje sega glas, da je enakopravnost po cen-

tralistiéni ustavi samo na papirju, ne pa v delu in Zv-
ljenju.,

Beograjski oblastniki polagajo glavno vaZnost im
brigo na vojsko in vojsko lahko vzamemo kot glavne
merilo enakopravnosti. Od 300 generalov — to jih je
veliko veé kot nekdaj v Avstriji — so danes vsi brez e~
jeme sami Srbi. Do nedavno sta bila $e en Mrval in em
Slovenee, pa so oba odslvanili. Oficirjev imamo nad
6000, od iteh je bilo okrog 400 Slovencev in Hrvalov, pa
so vetino Ze izrinili iz vojske. — Glavni zbor zunanjih
zastopnikov nade drzave $lgje nad 100 oseb. Med temi
so samo Iri Hrvall, a de ti samo po rodu in ne po mif-
ljenju. Koliko se daje za gospodarske, prosvetne, do-
brodelne in druge naprave pri nas, koliko pa za Srbijo,
je itak dobro znano. V Zolskih knjigdh se v zgodovini o
Srbih uéi na 90 straneh, o Hrvalih in Slovencih pa sa-
mo na eni in 3e na tej se veckral povdarja, da so Hrvath
in Slovenci pravzaprav Srbi. Slovenski financarji mo-
rajo vsak mesec delati posebne pismene naloge v cirili-
¢i, v nadih krajih se pa nastavljajo Srbi, ki znajo same
cirilico in povrh S¢ Wranglovei, ki ne obvladujejo na-
Sega driavnega jezika.

To je samo par primerov enakopravnosti v praksi
ali v Zivljenju, kakor jo izvaja beograjski centralizem.
Oblastniki se éeslo svojega postopanja sami sramuje-
jo in zato pristavljajo svojim naredbam, da so tajne in
da ne smejo priti med ljudstvo,

Propadanje centralizma.

Na temelju takih napak in krivic se ne more ob-
drzati ne centralizem in tudi né vlada, ki ga drii in iz-
vaja, Samoradikalna vlada se kiha na vseh koncih im
krajih in na njeni stavbi zijajo globoke in nevarne raz-
poke, pa naj se Padi¢ Se toliko trudi, da bi jih pred
svetom prikril. Kupil si je Turke in Nemee in & h kup-
ni ceni od éasa do &asa $e toliko pridaja, vendar ne
more raéunati na dovoljno oporo teh «zaveznikove. —
Pred kratkem je praznovala samoradikalna vlada svo-
jo obletnico in &e je pri svoji kupoprodajni politiki de-
lala tudi zakljutek, je pa¢ lahko videla, da so poleg
dr2avnih, za kalere ima malo smisla, tudi njeni lastni
interesi zelo ogrozeni.

Strankarske Zelje in korisli so velevale radikalom
iti samim v vlado in odpahniti od sebe demokrate, ki so
prej z njimi sloZno zgradili in izvajali centralizem, —
Cudno je Ze to, da je sédaj en del eentralislov na vladi,
drugi del pa v opoziciji. Iz tega se tudi vidi, da radi-
kali in demokrati niso ustvarili centralizma iz vidika
kakih drZzavnih, temveé zgolj strankarskih koristi.

Sprva radikali svojih centralistiénih somisljeni-
kov niso hoteli nazaj v vlado, ker so se bali za koristi
svoje stranke, sedaj pa z njimi glede centralizma nise
ved istih nmazorov, ker se veéina srbskih demokralov na-
giblje vedno bolj avionomistitnemu naziranju. Padi§
lahko % vedjemsu de éaka, da se zagrizeni centralist Pri-
hi¢evié s pedtico svojih pristaiev oddvoji o drugih de-
mokratov ler njemu pridruZzi. Od tega pa ne bo dovoljne
pomoéi, kar bi Pribi¢evié nudil, bi morali radikali dra-
g0 platevali in &e bi Pribi¢eviteva skupina zahtevala
za sche vaina mesla, bi nastal med zavistnimi radikall
tak hirap. da bi ga $e Padié ne mogel pomiriii.




