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in sknsali, vse je zanidevala. Za #ensko je njena modrost
prevelika, za modrijana pa preslaba; govori, kar ne razumé ,
pripoveduje izreke, kterih ne dosega. Naj bhi #e bilo to, kakor
hoce, da bi le v rahlo serce deékove ne sejala semena krivih
naukov, ktero o svejem ¢éasu donasa tak strupen sad. — Bo-
goslav se je pri svoji materi prav dobro izuril; ofroéje poboz-
nosti ni poznal, veselega serca je bil ta éas, kedar je druge
zasmehoval; da je najdel njih pomote, imel je prav dober nos.
Svoje matere ni spostoval in ljubil; prav doebro je pa vedil za
njene napake, vedil je se celo, da se ji sosedje pesmehujejo,
ker hoée bili tako modra in uéena; nje se ni bal, ampak le
njene Sibe. Prijazen ni mogel biti, ker ni bil nihée prijazen
do njega in drugega ne, da ga svaré. Svojeglaven je, da ni
prenasati, samopriden tako, da je nevarno in gkodljive. In
tega je mafi kriva. Naudila ga je, da se iz svetih reéi nor-
cuje; hotla je, da bi bil deéek tak, kakor postaven moZ; vse
Jje bilo le za oéi, ljubezni in zaupanja ni poznal; kedar je bila
dobre volje, je poéel, kar je hotel; drugade ga je pa neusmi-
ljeno tepla. V kratkih letih ni pri njem sledu v poboZnosti,
vse, kar mu unéenik pripoveduje, mu je prazmo éenéanje;
pokoren ni nikomur in tako se je pogubil v divji razposaje-
nosti.

Kako #kodljive so take naéela, pokazalo se je nad Bo-
goslavom, Pet lel polem, ko sem hiso popustil, ker njegove
matere nisem mogel prenasati, vstrelil se je 48. letni mladeneé v
Praterji®,

0 jezikoslovji.
(Spisal Fr. K.)

Vse, kar je Bog vstvaril, je ali Zzivo ali neZivo. Med
Zivimi stvarmi razloéujemo stvari s pametjo in stvari brez pa-
meti. Tem pravimo Zivali, stvar s pametjo pa je élovek. Kaze
se, da je Bog #ec s tem hotel veéo vrednosi élovekovo poka-
zati, da ga je zadnjega med vsemi stvarmi vstvaril. V resnici
ga je pr poviksal éez vso sivaritev, ko mu je podelil neumer-
joéo duso, in dusi je dal um in prosto voljo. Ceravmo sta si
um in volja v tesni wvezi, ker brez uma ali pameti skorej ni
misliti, da bi odrasli ¢lovek kaj dusi korisinega mogel dover-
siti, — se nam vendar zdi, kakor bi bil Bog dehvmtplal:tl od-
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loéil za la svel in dusne ali seréne dela, t. j. dela proste volje
pribranil za boljsi éas, za éas po smerli. Zalo se tudi ¢love-
kova vrednost na lem svetu tolikrat sodi le po delih uma in pa-
meti, ne pa po duhovnih delih serca. Um in pametl je tista
pot, po kteri se tukaj na svetu nar loze k casti in slavi pride.
Z umom more ¢lovek éloveku, svojemu narodu in celemu svetu
veliko veliko koristiti. Torej je pa tudi sveta dolznoest vsacega,
um si bistriti, ker le tako bo mogel spolniti Se svetejso dolz-
nost, dolZnost, svoji dragi domovini koristiti, Da bi pa élovek
svoje misli, ktere mu um in pamet vdihata, mogel tudi razo-
deti, da bi tudi v resnici s syojim umom élovesiva pomagal,
mu je Bog dal jezik ali govor. Govor je tista pol, po kteri si
razodevamo svoje misli in obéutke; govor je tista steza, po
kteri se vednosti in umetnije po svetu morejo razsirjati; jezik
druzi ¢loveku éloveka; jezik mu glasi njegove éute in misli,
jezik ravna vedi in umetnijam pot po sirocem svetu. Brez go-
vora si ne moremo misliti ne izobrazenosti in ne omike, ne umet-
nij in nobene vednosti: na jezik se opira vsa éloveska omika.
Ce vse to pomislimo in prevdarimo, ée si mislimo éloveka brez
govora, moramo reci, da je govor naj lepsa, nar dragja in naj
imenitnisa dota med vsemi darovi, Kkar jih je élovek prejel iz
stvarnikove roke. Le um in volja bi govor v svoji vrednosti
mogla preseéi. Pa tudi ta dva bi za éloveka ni¢é vredna ne
bila brez govoera. Ker malo bi pomagalo éloveku, ke bi imel
se tako bister um, %e tako dobro voljo, s ktero bi vaine pre-
vazne reél zverseval, ¢e bi jih pa naznaniti ne mogel. Pri
vsem tem se pa tudi brez govora bister um ne more misliti,
kar nam mutasti ali nemi kazejo. Ko bi pa ¢lovekn nié¢ ne ko-
ristilo, ko bi &e tako bister um imel, govora pa ne, bi hil pa
tudi zivalim enak, ko bi govor imel, pameti pa ne. Ker fudi
givali, ki nimajo pameli, se na videz in po mislih prostega
ljudstva razumejo. — Ker se na jezik vsa ¢loveska omika opira,
ni upati ndrodove omike brez jezikove olike, Ker ravno jezik
nam poveé, v kieri vedi in znanosti kak narod druge prekosi,
in v kteri vedi in umetniji je zaostal; kolikor bolj je pa narod
omikan, toliko bolj znane so mu vede in umetnije, in toliko bolj
olikan ima svoj jezik, ker ravao jezik more povedati misli in
znajdbe narodove, in ravno zato se mora tudi ravoati po omiki
naroda. Narodni jezik je tedaj naj svestejse zercalo narodo-
vega duba in naredove omike. Kdor tedsj omike kacega na-
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roda izvediti hoée, naj le njegov jezik pretehtuje, in po olika-
nosti taistega naj sodi narodove omike. — Ce je sveta dolZnost,
um si bistriti, je Se svetejsa dolZnost domovini koristiti. To pa
vsak naj loZe stori, ée materni jezik lika, ker tako tudi k
omiki svojega naroda pripomore. Sicer le parod sam more
svoj jezik likali, ée se mu odpirajo vrata k znanestim in ve-
dam, kterih do zdaj Se ni poznal; vendar vsak k oliki maternega
jezika pripomoéi ulegne, ée si prizadeva 2z izverstnimi spisi
razne misli in izraze narodu vdilniti, ¢e zbuja veselja do zna-
nosti in ved, ktere ga omikati morejo. Tega vendar ne morejo
doseéi slovnice in slovarji, ker take dela posebno nam kazejo,
kako je jezik Ze olikan in izobrazen. Od vsacegn olikanega je-
zika tirjamo te tri reéi: da ima za vse misli in obéutke, ktere
v tloveskem umu in sercn vstajajo, besede in izraze, s kierimi
dit popolnoma povedali se misel éloveskega serea: da imajo tisti
izrazi dobro omejene pomene, da v vsakem, ki jih slisi, ravno
tiste misli zbudé, da si vsaki kaj posehnega misli in lahko od
vsacega druzega pomena razloéi: da ima jezik moé vsako mi-
sel in vsaki obéntek na znanje dati v olikani vezi, ktera dobro
dé ofem in usesom. — Da se jeziku veliko besedi in izrazov
pridobi, jé treba dveh reéi: da se vse nareéja ali dialekti dobro
pretresejo, in da se izrazi tudi iz tujih jezikov vzamejo. Tedaj
nam tudi tukaj mora najpred narod pomagati, V narodu Se spé
izrazi, pri njem bi e nasli veliko vaznega. Tudi je zelo ko-
ristno si izrazov poiskati iz paredij, ktere v raznih krajih in
dezelah govoré, ali # izrazi, kiere so nasi predniki rabili, se-
danji jezik pobogaliti, Da si pa izrazov tudi pri tujih jezikih
poiskati smemo in éasi tudi moramo, to labko ysak razumé.
Omika nikeli ni bila enaka po vsi zemlji; zmirom so eni narodi
druge v omiki prekosili, ker naravna postava je, da vsaka na-
ravina reé oslaja, visoéino doseZe in v brezno pogubljenosti
pade. Kakor pa omika ni bila enaka na vsi zemlji, tako tudi
jeziki niso bili enako olikani, ker jezik se ravnd po omiki, on
je zercalo narodove omike. Naravna postava je torej, da se
éasi neolikani jeziki tudi po olikanih ravoati morajo. Bilo je
in je se zdaj tako. Rimljani so gerske izraze jemali, ko je bil
njih jezik %e malo olikan, in so jih obderzali, ko je Rimljan
gospodaval skoraj po vsem takrat znanem svetu. In zdaj jem-
ljejo Francozi, Anglezi, Nemei, naj bolj izobrazeni narodi, iz-
raze iz latinskega in eden od druzega, tako da bi élovek kmalo
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vse tri jezike znali moral, ake bi holel nemi&ko dobro razu-
meti. — Dalje pa mora jezik tudi imeti take izraze, ki imajo
omejene pomene. Ce v kakem jeziku izrazi nimajo omejenih
pomenov, si ne moremo misliti, da bi kdo znal razumljivo pi-
sati ali govoriti, Kdor govori ali pise, hoce, da bi pri éila-
teljih in poslusaveih ravno tiste misli zbudil, kiere sam ima;
kako je pa to mogoce, ¢e si pri kaki besedi vsaki citatelj ali
bravee kaj druzega misli. Tudi zgovoren ne more biti élovek
v takem jeziku, ker v zgovornosli je treba veliko izrazov, Kleri
imajo dobro omejene pomene, s kierimi lahko misel razodene,
ktero ftudi pri braveib in poslusaveih zbudi. V vsakem jeziku
imajo tisti iwrazi naj bolj omejene pomene, kieri kaj telesnega
ali kaj vidivaega pomenijo. Pri takilh izrazih ima fudi vsaki
ravno listo misel, in se ne loéi od druzega. Vse drugaéi je
pa pri izrazih, ki Kkaj dusevnega pomenijo. Pri takih izrazih
se lahko zgodi, da ima vsaki éitatelj ali poslusavec drugo misel
To pa ravno zafo, ker se pri takih besedah in izrazih ne more
vidivno pokazali, kar pomenijo. Tu nam pa le izverstni spisi
pomagali zamorejo. Le ti bode mogli pocasi od kakega izraza
pri vsakem hraven ravno {isto misel zbuditi. — Kieri jezik bo
pa vsaki naj raji likal, kteremu naj pridnise ruso ruval? Na
to vprasanje odgovorime » drugim vprasanjem: Zakaj li¢ek pod
nebom le tisto Zvergoli, ktero je od svoje matere slisal, de-
ravno ni sam pod nebom?!

Pomenki
o slovenskem pisanji.
XxV.

K. Iz pervega razreda sem povzel le to, kar je neogibno
poirebno, o éerkah v 1. in o ndglasuv 2., o samostal-
niku pa v 3. poglavji.

D. Med samoglasniki na pervi sirani se pogresa r, in
polglasni e je nasel kakor v drugih slovnicah svoje mesto tudi
v priéujoéem delu, éemur se moramo res ¢uditi, pravi Glasnik,
ako pomislimo, kako neusmiljeno se je pri drugi priloZnosli po
njem udribalo! — Ta ti tudi pové, da to, kar pifes o izreki
sedanjih namestovaveev starih nosnikov, za ves slovenski govor
veljati ne more. Samoglasniki @, i, u se glasijo kakor v dru-



