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ODSLIK HRVATSKO-MADARSKIH DODIRA
U HRVATSKIM PREZIMENIMA

1. UVOD
1.1. Ukratko o hrvatskim prezimenima i njihovu proucavanju

Hrvatski prezimenski poceci sezu u 12. stoljec¢e — prezimena prvi dobivaju pripadnici
viSega staleza u urbanim sredinama istocnojadranskoga podrucja, a slijedom vreme-
na prezimenski val zahvaca i ostale dijelove Hrvatske. Tridentski koncil (1545. —
1563.) svojom odlukom vezanom uz obvezatnost vodenja mati¢nih knjiga, u koje se
pojedinac upisuje osobnoimensko-prezimenskom formulom, pridonosi omasovnjiva-
nju prezimena neovisno o staleskoj pripadnosti, prebivalistu i spolu njihovih nositelja.
Jozefinskim patentom iz 80-ih godina 18. stoljeca prezimena postaju opéeobvezuju¢om
identifikacijskom oznakom svakoga pojedinca.

Hrvatska prezimena imaju prili¢no ustaljenu i prepoznatljivu strukturu, dosadasnjim
istraZivanjima utvrdena je njihova Cestotnost i razmjestaj. Preteziti se dio hrvatskih pre-
zimena temelji na leksemima slavenskoga podrijetla te na inojezi¢nim posudenicama
prilagodenim hrvatskomu jezi¢nom sustavu. Za popisa pucanstva 2001. registrirana su
113 192 prezimena, a na samome vrhu tablice ¢estotnosti bila su prezimena Horvat (22
225),' Kovacevié¢ (15 835), Babi¢ (13 150), Mari¢ (10 617) i Novak (11 396) (Maleti¢
— Simunovié 2008: 115). Gotovo istovjetan poredak ostao je i deset godina poslije.

U novije je vrijeme sve rasireniji trend dvostrukih prezimena medu kojima domini-
raju ona zZenskih osoba koje udajom svoje djevojacko prezime proSiruju suprugovim.
Prema Zakonu o osobnom imenu prezime se moze sastojati od vise rijeci te se obvezat-
no nasljeduje od roditelja (imaju li roditelji razlicita prezimena, dijete dobiva prezime
jednoga od njih ili obaju). Prema Obiteljskome zakonu pri sklapanju braka svaki od
supruznika moze zadrZati svoje prezime, moze ga zamijeniti supruznikovim ili pak
prosiriti supruznikovim sam izabiru¢i poredak prezimenskih sastavnica.

Hrvatska su prezimenima predmetom bavljenja jezikoslovaca razli¢itih profila.
Polaze¢i od ¢injenice da je prezime kompleksan sociolingvisticki znak, najsvestranije

*  Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu; Ulica Ivana Luci¢a 3, HR-10000 Zagreb, Hrvatska;
afrancic@ffzg.hr

Broj u zagradi oznacuje broj nositelja doti¢noga prezimena.
2 Prema podatcima iz popisa stanovnistva 2011., koje je objavio Drzavni zavod za statistiku, pore-

dak prvih pet najcestotnijih prezimena bio je: Horvat, Kovacevi¢, Babié, Marié, Juric.
http://www.dzs.hr/Hrv/censuses/census201 1/results/htm/h01 01 31/HO1 01 31.html.
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im pristupaju onomasti¢ari — uzimaju¢i u obzir jezicne i izvanjezi¢ne ¢imbenike, na-
stoje proniknuti u njihovu etiologiju, dokazati vjerojatan poticaj njihove pojavnosti, iz
njihova lika iS¢itati jezi¢ne znacajke prostora na kojemu su nastala, vremena koje ih je
oblikovalo te pomocu njih pratiti seobene putove njihovih nositelja.

Najopseznije i najsadrzajnije djelo o hrvatskim prezimenima napisao je Petar
Simunovi¢ (2006) koji je i suautorom troknjizja Hrvatski prezimenik : Pucanstvo
Republike Hrvatske na pocetku 21. stoljeca (2008.) nastaloga na osnovi popisa pu-
¢anstva 2001. te autor mnogih radova manjega opsega u kojima s osobitim Zarom i
akribijom vrsnoga onomasti€ara opisuje i tumaci prezimena kao ,,narodnosne spome-
nike naSega pamcenja“, ,,pouzdane poklade puckoga poimanja stvarnosti* i ,,svjedoke
nacionalnoga protega u prostoru i vremenu*.

1.2. Hrvatski jezik kao jezik primalac u jezicnome posudivanju s posebnim
obzirom na hrvatsko-madarske jezicne dodire

Spletom razlicitih povijesnih, drustvenih i geopolitickih okolnosti hrvatski jezik od naj-
ranije svoje povijesti dolazi u doticaj s drugim jezicima, Sto rezultira jezicnim posudi-
vanjem. Posudivalo se iz unutarjezi¢nih i izvanjezi¢nih razloga, bilo izravno iz jezika u
kojemu je rijec nastala, bilo preko jezika posrednika, a potvrdeni su i primjeri kruznoga
posudivanja. Buduéi da do posudivanja najcesce dolazi na leksi¢koj razini, sredi$nje
mjesto u kontaktoloskim istrazivanjima imaju leksic¢ke posudenice. IzloZenost utjecaju
drugih jezika vrlo je rano rezultirala jeziénim purizmom (u pocetku implicitnim, od
druge polovice 18. stoljeca i eksplicitnim) kojim se nastojala ocuvati jezi¢na samobit-
nost i prepoznatljivost kao oblik nacionalne samobitnosti. Zbog svjesne jezicne politike
usmjerene protiv nepotrebnih posudenica samo je dio posudenih leksema sastavnicom
hrvatskoga standardnog jezika, a znatno ve¢i broj njih srece se u nestandardnojezi¢nim
govorima, koji su liSeni puristi¢kih zahtjeva.

Tijekom povijesti u hrvatski jezik ulaze brojni latinizmi, grecizmi, talijanizmi, ger-
manizmi, turcizmi, bohemizmi, srbizmi... U posljednje je vrijeme hrvatski, kao i drugi
jezici, pod snaznim naletom anglizama. Medu posudenicama koje u razli¢itim vreme-
nima i razli¢itim intenzitetom ulaze u hrvatski jezik, nezaobilazan je i spomen hungari-
zama — posudenica kojima je madarski jezik izvornik ili posrednik.

Doselivsi se u Panonsku nizinu (koncem 9. stoljeca), Madari dolaze u doticaj s
Hrvatima, a od 1102. do 1918. pripadnici obaju naroda zive u istoj drzavnoj tvorevini,
Sto u sklopu Ugarsko-Hrvatskoga Kraljevstva §to u okviru Habsburske Monarhije i
Austro-Ugarske. Osamstoljetne drzavne, politicke, crkvene i gospodarske veze rezul-
tirale su (obostranim)?® jeziénim posudivanjem. Bunda, cipela, ¢ipka, keciga, korov, lo-
pov; cardas, gulas, tokajac; facuk, fela, japa, oblok, Sor, ficfiri¢c, mamlaz — samo su neki
od leksema madarskoga podrijetla koji se i danas rabe u hrvatskome jeziku. Madarski
se javlja i u ulozi jezika posrednika, vrlo ¢esto izmedu hrvatskoga 1 njemackoga (npr.
beteg, frtalj, filir, herceg, huncut, perec, puska, rostilj, Saraf, Sogor, vanjkus). Brojnost
hungarizama u hrvatskome jeziku pokazuje da genetske (madarski pripada uralskoj, a

3 U radu ¢e se, u sklopu teme, govoriti samo o madarskim posudenicama u hrvatskome jeziku.
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hrvatski indoeuropskoj jezi¢noj porodici) i tipoloske (madarski je aglutinativan, hrvat-
ski je flektivan jezik) razlike nisu bile znatnijom preprekom pri posudivanju.

Hrvatsko-madarski jezi¢ni dodiri iskljucivo su povijesni, a osobito su intenzivni
od 13. do pocetka 17. stolje¢a. Hungarizmi u navedenome razdoblju u hrvatski jezik
ulaze u nekoliko valova zahvacajuci razne dijelove hrvatskoga podruéja i razne slojeve
hrvatskoga leksickog korpusa — medu najranijim je posudenicama kajkavska crkvena
terminologija (npr. (j)eretnik ‘heretik’, pispek ‘biskup’, plibanus ‘zupnik’, prosecija
‘procesija’, templom ‘crkva’), a u kasnijim razdobljima posuduju se leksemi koji pripa-
daju znagenjskome krugu svakodnevnoga Zivota i njegova predmetnog svijeta (Zagar-
Szentesi 2005: 52-53). U 19. stoljecu, ,,zbog rastu¢eg purizma utjecaj madarskoga
poprima ‘suptilniji’ oblik: umjesto izravnog preuzimanja (uz samo nuzne prilagodbe)
madarskih oblika, tipi¢nijim se pokazuju prevedenice* (Zagar-Szentesi 2009: 77).

Povijest proucavanja hrvatsko-madarskih jezi¢nih dodira po€inje petojezi¢nikom
Fausta Vranci¢a Dictionarium quinque nobilissimarum Europae linguarum, latinae,
italicae, germanicae, dalmaticae et ungaricae (Venecija, 1595.), sastavnica kojega jest
,»Vocabula dalmatica quae Ungari sibi usurparunt®.* Od brojnih radova nastalih u novije
vrijeme, ¢iji autori tematiziraju madarske posudenice u hrvatskome, opsegom i vaznos$éu
izdvajaju se Ungarische Elemente im Serbokroatischen Léaszla Hadrovicsa (1985.) te
Ungarische Vorbilder der kroatischen Spracherneuerung Istvana Nyomarkaya (1989).

Dosadasnja su istraZivanja pokazala da najviSe hungarizama u hrvatskome jeziku
pripada prostorno ograni¢enomu, dijelektnom, odnosno regionalnom leksiku (npr.
oblok ‘prozor’, asov ‘Stihaca’, beteg ‘bolest’, pajdas ‘prijatelj’, jezero ‘tisucu’, con-
ta ‘kost’, falat ‘komad’), nesto je manje arhaizma i historizama (npr. orsag ‘zemlja,
drzava’, harmica ‘carina’, filir ‘sitni kovani novac’), jo§ su rjedi hungarizmi ¢ija se
uporaba veze uglavnom uz kolokvijalni stil (npr. Auncut ‘prepredenjak, osoba spremna
na sitne prijevare i nestasluke’, fi¢firi¢ ‘gizdelin, kicos’), a tek mali broj njih sastavni-
com je standardnoga jezika (Zagar-Szentesi 2005). Relativno mali broj hungarizama u
standardnojezi¢nome leksiku® dovodi se u vezu s ¢injenicom da drzavno zajednistvo
s Madarima nije bilo bezrezervno prihvacano, $to je rezultiralo otporom prema preuzi-
manju madarskih rijeci te uopce puristickim odnosom prema posudenicama.

Sto se ti¢e arealne zasvjedolenosti hungarizama, pretkazivo ih je najvise na hr-
vatskome sjeveru — duz €itavoga protega hrvatsko-madarske granice — u kajkavstini
1 u Stokavskim govorima slavonskoga dijalekta. Kudikamo je skromniji njihov udio u
¢akavstini, kamo su dospjeli kajkavskim posrednistvom.

4  Istrazivanje je pokazalo da je veliku vecinu rije¢i Vranci¢ dobro uvrstio u madarske kroatizme
(npr. brat, golub, kovac, petak, sloboda, sreca, subota), ali da medu njima ima i hrvatskih hun-
garizama (npr. beteg, rusag, Sisak, kadmen, kip) (Mersi¢ — Gulesi¢ 1997; Gulesi¢ 1998: 255).

5 Marija-Ana Diirrigl (1988) spominje ih Cetrdesetak, dok Milvia Gulesi¢ (1998) drzi da ih je
znatno vise napominjuéi ,,da je moguée odrediti samo priblizan, a ne i to¢an broj hungarizama u
hrvatskome standardnom jeziku®.
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1.3. Odraz hrvatsko-madarskih jezi¢nih dodira u hrvatskoj onimiji

Medu 850 hungarizama §to ih Laszl6 Hadrovics u svojoj ve¢ spomenutoj monografi-
Ji Ungarische Elemente im Serbokroatischen popisuje, odreduje im znacenje, navo-
di brojne potvrde iz povijesnih pisanih izvora te etimoloski ras¢lanjuje, 40 je imena.
Dominiraju osobna imena (njih 27) — osim triju zenskih (/lona, Katalina, Orsola), sva
su ostala muska (4Andras, Antal, Benedik, Bernad, Bertolom, Endre, Farkas, Ferenc,
Gabor, Gal, Imre, IStok, IStvan, Janus, Kelemin, Lacko, Lajus, Laslo, Matijas, Mihal(j),
Miklous, Pongrac, Sandor, Zigmund). Imenske natuknice ¢ini 1 devet etnonima (Horvat,
Lendel, Madar, Rac, Sekelj, Serecen, §panjol, Tot, Totar) te tri toponima (Egiptom,
Erdelj, Siget).

I letimi¢an pogled na suvremenu hrvatsku ojkonimiju pokazuje da su njezinim dije-
lom imena koja odaju vezu s jezikom sjevernih susjeda (npr. Madzarevo, Madzari,
Andrasevec, Banfi, Daruvar, Hercegovac, Vukovar, Bjelovar, Varazdin, Laslovo,
Brodski Varos, Cetinski Varos, Berek, Darda, Farkasevac, Harmica, Horvati, HodoSan,
Cakovec). Hungarizama ima i u imenima gradskih Getvrti: Split ima svoj Veli Varos,
u Zagrebu je Siget, Retfala je jedna od osjeckih gradskih cetvrti, a medu njegovim
prigradskim naseljima nalaze se Sarvas i Tenja... Hungarizmi su sastavnicom hrvatske
mikrotoponimije (npr. Mezova, Sigetec), a madarizirani likovi svetackih imena, kojima
se imenuje uglavnom starija populacija, mogu se cuti u nesluzbenoj komunikaciji (npr.
ErzZika, Feri, Gabor, llka, Imbra, Jandras, Janos, Joska, Karci, Mihalj, Pista, Zidor,
Zofa, Zuza), sastavnicom koje su i na hungarizmima temeljeni obiteljski nadimci (npr.
Bacekovi, Bedenekovi, Cordosevi, F. eljetorovi, Kenjevorjevi, Loscijovi, Ljenartovi,
Pekovi, Remusovi, Saboljecevi, S'tvanekovi) itd.

Osim spontanoga, iz medujezi¢noga dodira proizisloga, unosa hungarizama u hr-
vatski jezik, povijest biljezi i nasilnu, politickim razlozima potaknutu, hungarizaci-
ju. Npr. potkraj 19. stoljeca stubokom se mijenja onovremeni sluzbeni medimurski
ojkonimikon (npr. Cukovec > Drdvasiklés, Dekanovec > Dékdanfalva, Dragoslavec
Selo > Delejes, JalSovec > Erzsébetlak, Knezovec > Gyiimélcsfalva, Sveta Marija >
Muraszentmaria). Nakon sloma madarske vlasti, medimurskim se naseljima vracaju
njihova prvotna imena (Franéi¢ — Zagar-Szentesi 2008).

2. HRVATSKA PREZIMENA - SVJEDOCI HRVATSKO-MADARSKIH DODIRA

Bez pretenzija za iscrpnim popisom prezimena koja sadrzavaju madarski element a sa-
stavnicom su hrvatskoga prezimenskog korpusa te detaljnom ras¢lambom svih aspekata
posudivanja i njihovih osvjedocenja, u radu ¢e se u osnovnim crtama prikazati ta pre-
poznatljiva sastavnica hrvatskoga prezimenika. Prikaz ¢e obuhvatiti podjelu na osnov-
ne motivacijsko-semanti¢ke skupine i navodenje odabranih primjera za svaku od njih te
tvorbenu ras¢lambu takoder popracenu ilustrativnim primjerima. Kao izvor grade poslu-
zili su hrvatski prezimenici nastali na temelju popisa stanovnistva sredinom 20. stoljeca
(Simunovi¢ — Putanec 1976) i po¢etkom 21. stolje¢a (Simunovi¢ — Maleti¢ 2008).
Prezimenske potvrde odaju razli€ite stupnjeve prilagodbe hungarizama hrvatsko-
mu jezi¢nom sustavu. Raspon tih prilagodbi jest od (rijetkih) potpuno neprilagodenih
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leksema (npr. Kocsis, Nagy, Szegedi, Szabo), preko leksema iz kojih se iscitava gra-
fijsko-fonoloska prilagodba (npr. Balaz, Cordas, Erdelji, Mesaros), do tvorenica pre-
poznatljivim hrvatskim prezimenskim sufiksima (npr. Janosevié, Katanec, Sabolcic,
Vargek). Katkad su potvrdene razliite varijante istoga ishodisnog leksema (npr. Biro,
Birov; Paler, Palir; Szabo, Sabo, Sabol; S'ipos“, S'ipu§). Varijantnost moze, uz ostalo,
biti posljedicom neprovedene transgrafemizacije ili razli¢ite transfonemizacije, vari-
jantni leksemi mogu biti odrazom razlicitih stupnjeva razvoja madarskoga vokalnog
sustava, odnosno razli€itih razdoblja posudivanja, a nije iskljucena ni svojevoljna in-
tervencija zapisivaca prezimena u ranijim razdobljima.

2.1. Motivacijsko-semanticka klasifikacija prezimena

Polaze¢i od tradicionalne podjele prezimenske grade na Cetiri osnovne motivacijsko-se-
manti¢ke skupine — koju je u hrvatskoj onomastici osobito popularizirao Petar Simuno-
vi¢ prikazujuéi ih kao odgovore na pitanja ¢iji si, kakav si, otkud si i Sto si — svekoliki
prezimenski korpus s o¢itom madarskom sastavnicom dijeli se na:

a) prezimena od osobnih imena®

Antal, Antalasi¢, Antol, Antolié, Antolkovi¢, Jantolek (: Antal, Antonius); Balas, Balasko,
Balaz, Balazin, Balazinec (: Balasz, Blasius); Balent, Balenti¢, Balentovi¢ (: Balint, Valen-
tinus); Ferenc, Ferencic¢, Ferié¢, Ferko, Ferkovi¢ (. Ferenc, Franciscus); IStok, IStvan, Is-
tvanié, Stvanek (: Istvan, Stephanus); Janus, Janusek, Janusié (: Janos, Johannes); Jedud,
Jedut (: Egyed, Aegidius); Katalin, Katalini¢ (: Katalin, Catharina); Kelemen, Kelemeni¢
(: Kelemen, Clemens); Lajos (: Lajos, Ludovicus); Lukacs, Lukac, Lukacevi¢, Lukacic (:
Lukacs, Lucas); Matjas, Matjasec (: Matyas, Matthias); Pal, Palfi (: Pal, Paulus); Pon-
grac, Pongracic¢ (: Pongréc, Pancratius); Sandor, Sandorovié (: Sandor, Alexander)...

Osobna imena i8¢itana iz prezimenskih likova pripadaju gotovo iskljucivo svetac-
komu repertoaru. Grada svjedoci i o dominaciji muskih osobnih imena u prezimenskim
osnovama, §to je odslik patrijarhalnoga ustroja drustva.

b) prezimena od nadimaka

Balog, Balogovié¢ (: balog ‘ljevak’); Barat (: barat ‘prijatelj; redovnik’); Barna (: barna
‘smed’); Conka, Conkas (: csonka ‘krnj, sakat’); Feher, Fehir (: fehér ‘bijel’); Fekete,
Feketi¢ (: fekete ‘crn’); Kedves (: kedves ‘drag’); Kis (: kis ‘malen; mlad’); Kopas,
Kopasié (: kopasz ‘¢elav’); Nad, Nagy (: nagy ‘velik’); Nadfej (: nagy ‘velik’ + fej ‘gla-
va’; ‘glavat; pametan’); Santalab, Santavec (: santa ‘Sepav, hrom; Sepavac’, 1ab ‘noga’);
Sarkanj (: sarkany ‘zmaj’); Sovanj (: sovany ‘mriav’); Veres ‘(: vords ‘crven’)...

6  Zbog ograni¢enoga prostora donose se samo odabrane prezimenske potvrde, tj. ne navode se
prezimena tvorena od svih madarskih likova osobnih imena koji se nalaze u hrvatskome prezi-
meniku niti sva prezimena koja se dovode u vezu s istim osobnim imenom. Na prvome je mjestu
u zagradi temeljni madarizirani, a na drugome latinski (ili latinizirani) lik osobnoga imena. Ako
je isto osobno ime ugradeno u veci broj prezimenskih likova, motiviraju¢e ime donosi se nakon
posljednjega u nizu prezimena njime motiviranoga.
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Medu nadimackim prezimenima uocljivi su uobicajeni doprezimenski nadimacki
sadrzaji koji se znatnim dijelom odnose na tjelesne i karakterne osobine.

c¢) prezimena od etnika i etnonima
Belovari (: Belovar ‘Bjelovar’); Bockaj (: Bocska); Budimac, Budimcié¢ (: Budim); Ce-
gledi (: Cegléd); Canadi (: Csanad); Erdelji (: Exrdély); Fehervari (: Fehérvar), Gada-
nec (: Gadany); Horvat, Horvatek, Horvati¢ (: Hrvatska); Kanizaj (: Kanizsa); Kisegi
(: Kbszeg); Madar, Madarevi¢, Madari¢ (: Madarska); Murakezi (: Murakéz ‘Medi-
murje’); Ostrognaj, Ostrognjaj, Ostrogonac (: Ostrogon); Peci (: Pécs), Pestanac, Pe-
Staj (: Pesta); Pozgaj (: Pozega); Segedi (: Szeged); Sigeti (: Sziget); Siladi (: Szilad);
Siklosi (: Sikl6s); Surdi (: Surd); Tolnaj (: Tolna); Ujlaki (: Ujlak)...

Prezimena etniCkoga i etnonimskoga postanja svjedoce o migracijama do kojih je
— u razdoblju formiranja prezimena, ali i u prezimenskome razdoblju — dolazilo na
hrvatskome prostoru. Cestotnodéu se izdvajaju prezimena nastala od etnika madarske
tvorbe (sufiksom -7, odnosno njegovom pohrvaéenom inacicom -j koja dolazi na ojko-
nimske likove vokalnih zavrsetaka). Posebno mjesto u ovoj skupini prezimena zauzima
poprezimenjeni etnonim Horvat (i izvedenice od njega nastale), najcestotnije hrvatsko
prezime ,rasprostranjeno iskljucivo na kajkavskom podrucju, odnosno na podrucju ne-
kadasnje Slavonije®, gdje je u srednjovjekovlju narodno ime rijetko potvrdeno te ,,rano
nastaju najbrojnija prezimena Horvat, i druga u vezi s njim, kao osvjedocenje pripad-
nosti njihovih nositelja hrvatskoj etniji i u o¢ima njihovih sjevernih susjeda, koji su
obliku prezimena Horvdth dali svoj jeziéni biljeg® (Simunovi¢ 2006: 386).

d) prezimena od naziva zanimanja’

Biro, Birov, Birovcec (: bird ‘sudac’); Cordas, Cordasi¢ (: csordas “pastir’); Dobos,
Dobosevi¢ (: dobos ‘bubnjar’); Dudas, Dudasek (: dudés ‘gajdas’); Ersek (: érsek ‘nad-
biskup’); Feletar (: feletar ‘koCijasev pomo¢nik’); Gazda, Gazdek, Gazdié (: gazda
‘domacin; posjednik, gospodar’); Alasi¢, Alasovié, Halas, Halasz (: halasz ‘ribar’); He-
gedis, Hegedus, Hegedusic¢ (: hegediis ‘violinist; guslac’); Herceg (: herceg ‘vojvoda;
knez’); Katana, Katanci¢, Katanec (: katona ‘vojnik’); Kedmenec (: kodmon ‘kozuh’;
‘kozuhar’); Kocis (: kocsis ‘kocijas’); Kuhta, Kuhti¢ (: kuhta ‘kuharski pomoc¢nik’);
Mesaros (: mészaros ‘mesar’); Mester, Mestrovi¢ (: mester ‘majstor’); Paler, Palir (:
paler, palir ‘gradevinski poslovoda, nadglednik’); Bandur, Pandur, Pandurevi¢, Pan-
duri¢ (: panduar ‘pandur, strazar’); Pispek (: plispok ‘biskup’); Sabo, Szabo, Sabol, Sa-
bolcec, Sabolek (: szab6 ‘krojal’); Sokac, Sokaci¢ (: szakacs ‘kuhar’); Sipos, Sipus,
Sipusié (: sipos, sipus ‘svira&’); Vadas (: vadasz ‘lovac’); Vajda, Vajdié (: vajda ‘vojvo-
da’); Varga, Vargec, Vargek, Vargovi¢ (: varga ‘postolar’)...

7 U tu su skupinu uvrsteni i nazivi koji se odnose na drzavnu te crkvenu hijerarhiju, polozaj u
drustvu, titule, funkcije i sl. iako neki od njih sigurno nisu bili oznakom stvarnoga polozaja/
sluzbe njihovih prvih nositelja. Prezimena s nazivom predmeta u osnovi uglavnom se dovode u
vezu s osobama koje ih izraduju (npr. Kedmenec < kodmon ‘kozuh’; ‘kozuhar’).
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Nazivi zanimanja neizostavnom su sastavnicom prezimenske grade, te ih, obil-
no zastupljene, nalazimo i medu prezimenima temeljenim na madarskim leksemima.
Mnogi od njih potvrdeni su u hrvatskim jezikom pisanim starijim izvorima, a rijetki
su dijelom aktivnoga rjecnika govornika hrvatskoga jezika — vecina ih je (uglavnom
promjenom izvanjezi¢ne zbilje, tj. nestankom zanimanja njima nazvanih) presla u ka-
tegoriju historizama.

2.2.  Tvorbena klasifikacija prezimena

1z tvorbene rasclambe izostavit ¢e se hrvatskomu jeziku grafijski neprilagodena pre-
zimena te prezimena tvorena prepoznatljivim madarskim sufiksima (prezimenskim i
etnickim). Ostala, kudikamo brojnija, prezimena tvorbeno se dijele na:

a) asufiksalna prezimena

aa) nastala onimizacijom apelativnih leksema (npr. Birov, Halas, Katana, Kuhta,
Sokac). Apelativi su u hrvatski jezik posudeni u doprezimenskome razdoblju, te su
u vrijeme formiranja hrvatskih prezimena, ravnopravno s iskonskim hrvatskim ape-
lativnim leksikom, sudjelovali u prezimenskoj (asufiksalnoj i sufiksalnoj) tvorbi.®
Dosadasnja istrazivanja hrvatskoga povijesnog (Hadrovics 1985) i suvremenoga di-
jalektnog leksika (npr. Blazeka 2006, Jaksi¢ 2015, Lipljin 2002) potvrduju njihovu
zasvjedocenost u apelativnome leksiku hrvatskih govora.

ab) nastala transonimizacijom osobnih imena (npr. Balaz, Balent, Ferenc, IStvan,
Janos, Kelemen, Matjas, Pal, Pongrac), nadimaka (npr. Balog, Kis, Kopas, Nad,
S'ovanj, Veres) te etnika i etnonima (Budimac, Horvat, Madar, Ostrogonac, PeStanac)

b) sufiksalna prezimena

Ta su prezimena tvorena prepoznatljivim hrvatskim prezimenskim sufiksima. Oni uvi-
jek dolaze na osnovu prilagodenu hrvatskomu jeziku.

-(©)i¢ Antolic, Antolci¢, Farkasic, Istvanic¢, Janosic, Katalinié, Kelemenic, Lukacic,
Pongracic, Zigmundié; Feketi¢, Kopasié, Cordasié, Gazdic, Hegedusi¢, Katancié,
Lovasi¢; Budimci¢, Madari¢, Horvatic...

-ovié/-evié Antolkovié, Balentovié, Janosevié, Lukacevié, Sandorovié; Balogovic,
Hajdukovi¢, Mestrovi¢, Vargovi¢, Madarevié...

-ek Antolek, Janosek; Dudasek, Husarek, Sabolek, Vargek, Horvatek...

-(¢)ec Antolec, Matjasec, Birovcec, Katanec, Sabolcec, Vargec...

Prezimenske tvorenice s hungarizmom u osnovi ni po ¢emu se ne razlikuju od ostaloga
sufiksacijom nastaloga hrvatskog prezimenika — u tvorbi sudjeluju sve motivacijsko-se-
manticke skupine; najcesci prezimenski sufiksi jesu -i¢, -ovié/-evic, -ec 1 -ek; nerijetko se

8  Da su navedni leksemi bili posudeni kao apelativi, dokazom su i (imenicke, pridjevske, glagol-
ske) tvorenice od njih te sintagme ¢ijom su sastavnicom (npr. birov, birovina, birovski, mali
birov; (h)alas, alasiti, halasina, alaski; katana, katanica, katanci¢, katanija, katanski; kuhta,
kuhtic, kuhti¢, sokac, sokaci¢, sokacic, sokacica, sokacija, sokactvo, sokacnica, sokacki, sokacka
knjiga, sokaciti; Hadrovics 1985).
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istoj osnovi dodaju razliciti sufiksi (npr. Saboli¢, Sabolcié, Sabolec, Sabolcec, Sabolek)
¢ime se postize razlikovnost prezimenskoga znaka, a to pak pridonosi preciznijemu
oznacivanju imenovane osobe.

3. ZAKLJUCAK

U vise od osam stotina godina dugoj zajednic¢koj povijesti Hrvata i Madara pretkazivo
je dolazilo do jezi¢ne interferencije i obostranoga jezi¢nog posudivanja kojemu prepre-
kom nije bila genetska i tipoloska razli¢itost njihovih jezika. Posudivalo se na apelativ-
noj i imenskoj razini. Brojni su hungarizmi 1 danas sastavnicom hrvatskoga nestandar-
dnojezi¢noga, mahom dijalektnoga, leksika, a dio njih ugraden je u hrvatski prezimen-
ski mozaik. Petrificirani u prezimenskim strukturama — nepromjenjivim, nasljednim
i zakonom propisanim identifikacijskim oznakama — potonji su hungarizmi dijelom
specificnoga (imenskoga) standardnojezi¢nog leksika. Tako je npr. hungarizam halas
(‘ribar’) dijalektizam te u mnogim organskim idiomima zastarjelica, a njegov homo-
fonijski ,,prezimenski parnjak™ Halas, sveden na znacenje ‘prezime’, sastavnicom je
standardnojezi¢ne komunikacije.

Uocljiva proSaranost hrvatskoga prezimenika hungarizmima te njihova prisutnost
i u ostalome dijelu hrvatske onimije, pozivom su na daljnja istrazivanja kojima ¢e se
unijeti vise svjetla u mozaik hrvatsko-madarske dodire zasvjedo¢ene imenima.
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Sazetak
ODSLIK HRVATSKO-MADARSKIH DODIRA U HRVATSKIM
PREZIMENIMA

U uvodnome dijelu rada autorica se kratko osvrée na povijest hrvatskih prezimena te na
hrvatsko-madarske jezi¢ne dodire i njihovo proucavanje. Pretkazivi rezultat visestoljet-
noga drzavnog zajedniStva Hrvata i Madara jesu 1 hungarizmi, od kojih je samo manji
dio sastavnica leksika hrvatskoga standardnog jezika (npr. bunda, cikla, cipela, cipka,
Copor, karika, kocija, korov, lopov, palacinka, Sator, soba). O hrvatsko-madarskim do-
dirima na svoj specifi¢an nacin svjedoci i hrvatska onimija (npr. ojkonimi Madzarevo,
Banfi, Daruvar, Varazdin, Laslovo, Farkasevac). Dio onimijske ukupnosti jesu i pre-
zimena temeljena na madarskim elementima (npr. Balog, Gazdi¢, Janusi¢, Kanizaj,
Matjasec, Nagy, Palfi, Pispek, Pongraci¢, Sabolcec, Vargek). Sredisnji je dio rada
motivacijsko-semanticka i tvorbena klasifikacija u hrvatskome prezimenskom fondu
zasvjedocCenih prezimena s madarskim elementima popracena odabranim primjerima.
Uzimajuci u obzir stupanj prilagodenosti u prezime ugradenih madarskih leksema hr-
vatskomu jeziku, tvorbenu strukturu tih prezimena, potvrdenost leksika madarskoga
podrijetla u hrvatskoj povijesnoj leksikografiji i sadasnjim hrvatskim govorima — pret-
postavlja se da su neka na hungarizmima temeljena prezimena nastala u Hrvatskoj,
a neka su u razli¢itim razdobljima unesena u hrvatski prezimenik doseobom svojih
nositelja. U zakljuénome se dijelu rada, uz ostalo, isti¢e potreba daljnjega popisivanja i
istrazivanja hungarizama u hrvatskim nestandardnojezi¢nim govorima te u svekoliko-
me imenskom mozaiku.

Kljucéne rijeci: hrvatska prezimena, hrvatsko-madarski jezi¢ni dodiri, jezi¢no posudi-
vanje, hungarizmi

Abstract
CROATIAN-HUNGARIAN CONTACTS REFLECTED IN CROATIAN
SURNAMES

In the introductory part of the paper the author briefly comments on the history of
Croatian surnames, on Croatian-Hungarian language contact and studies of these con-
tacts. A predictable result of centuries-long political union of Croats and Hungarians
are Hungarianisms, of which only a smaller part belongs to standard Croatian lexis (e.g.
bunda, cikla, cipela, cipka, copor, karika, kocija, korov, lopov, palacinka, Sator, soba).
Croatian anthroponymy likewise testifies to the Croatian-Hungarian contact in its own
right, both through oikonyms (e.g. Madzarevo, Banfi, Daruvar, Varazdin, Laslovo,
Farkasevac) and surnames based on Hungarian elements (e.g. Balog, Gazdic¢, Janusic,
Kanizaj, Matjasec, Nagy, Palfi, Pispek, Pongracié¢, Sabolcec, Vargek). The core of the
paper deals with the classification of Croatian surnames which contain Hungarian ele-
ments, from the perspective of their formation and semantic motivation together with
illustrative examples. Taking into consideration the degree to which Hungarian lexe-
mes present in a given surname have been adapted to the Croatian language, the way
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in which these surnames were formed, all the confirmed instances of Hungarian lexis
in Croatian historical lexicography and current Croatian dialects — it is suggested that
some of the surnames are based on Hungarianisms originating in Croatia, while some
were introduced into the pool of Croatian surnames at different time periods, when their
bearers arrived in Croatia. The paper emphasizes, among other things, the need for
further identification and research of Hungarianisms in non-standard Croatian dialects
as well as in the inventory of personal names.

Keywords: Croatian surnames, Croatian-Hungarian linguistic contacts, linguistic bor-
rowing, Hungarian loanwords

Povzetek
ODRAZ HRVASKO-MADZARSKIH STIKOV V HRVASKIH PRIIMKIH

V uvodnem delu prispevka se avtorica na kratko dotakne zgodovine hrvaskih priimkov
in hrvasko-madzarskih jezikovnih stikov ter njihovega proucevanja. Predvidljiv rezul-
tat vecstoletne drzavne skupnosti Hrvatov in Madzarov so tudi hungarizmi, od katerih
samo manjsi del spada v leksiko hrvaskega knjiznega jezika (npr. bunda, cikla, cipela,
Cipka, copor, karika, koCija, korov, lopov, palaCinka, Sator, soba). O hrvasko-madzar-
skih stikih na specifi¢en nacin pricajo tudi hrvaska lastna imena (npr. naselbinska ime-
na Madzarevo, Banfi, Daruvar, Varazdin, Laslovo, Farkasevac). Del lastnoimenskih
Kanizaj, Matjasec, Nagy, Palfi, Pispek, Pongracic¢, Sabolcec, Vargek). Osrednji del pri-
spevka je motivacijsko-semanti¢na in tvorbena klasifikacija priimkov z madzarskimi
prvinami, izpri¢anih v hrvaskem priimkovnem fondu, opremljena z izbranimi primeri.
Glede na stopnjo prilagojenosti v priimek vgrajenih madzarskih leksemov hrvaskemu
jeziku, na tvorbeno strukturo teh priimkov, na izpricanost leksike madzarskega izvora
v hrvaski zgodovinski leksikografiji in sedanjih hrvaskih govorih, se predpostavlja, da
so nekateri na hungarizmih slone¢i priimki nastali na Hrvaskem, nekateri pa so se v raz-
licnih obdobjih uvrstili med hrvaske priimke s priselitvijo svojih nosilcev. V sklepnem
delu prispevka se med drugim poudarja potreba nadaljnjega popisovanja in razisko-
vanja hungarizmov v hrvaskih neknjiznojezikovnih govorih in v celotnem imenskem
mozaiku.

Kljucne besede: hrvaski priimki, hrvasko-madzarski jezikovni stiki, medjezikovno iz-
posojanje, madzarizmi
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