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kazujejo stabilnost rangiranja regij pri razli¢nih predmetih. V zad-
njem porodilu za $olsko leto 2013/2014 so po dosezkih pri matemati-
ki v 9. razredu v ospredju Osrednjeslovenska, Notranjsko-kraska in Goriska
regija, v spodnjem delu razvrstitve pa sta Spodnjeposavska in Pomurska regi-

/ i a Slovenijo dosezki pri nacionalnem preverjanju znanja ze vrsto let na-

ja (Drzavna komisija za vodenje ..., 2014: str. 31). Ti rezultati torej nakazu-
jejo obstoj regijskih razlik, vendar pa o le-teh ni veliko znanega. Dosedan-
je raziskave (npr. Zavod RS za $olstvo, 2009; Zakelj in Ivanu$ Grmek, 2010)
so ugotovile, da je sicer razpr$enost dosezkov med regijami relativho manjsa
kot znotraj regij, vendar pa da obstaja povezanost povpre¢nih dosezkov s pov-
preéno bruto plado po regijah (Zakelj in Ivanu§ Grmek, 2010: str. 101). Tudi
v skladu z drugimi rezultati (npr. OECD, 2013b) lahko pri¢akujemo, da ima
socialno-ekonomsko ter kulturno ozadje u¢enk in uéencev dolo¢en vpliv v
drzavi ter tudi po posameznih regijah. V ¢lanku z uporabo najnovejsih podat-
kov iz raziskave PISA, torej podatkov iz leta 2012, analiziramo regijske raz-
like v matemati¢ni pismenosti slovenskih u¢enk in u¢encev ter njihovo pove-
zanost s socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem.

Povezave med socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem ucenk ter
ucencev in njihovo uspesnostjo v izobrazevanju so sicer Ze dolgo prepoznane
(npr. Duru-Bellat, 2004; Sirin, 200s; White, 1982). Za izobraZevalne sisteme
v demokrati¢nih druzbah pa le prepoznava teh povezav ni dovolj. Pomembno
vprasanje ostaja zagotavljanje enakih moZnosti u¢enkam in ué¢encem ne glede
na njihovo ozadje. V splosnem lahko govorimo o razli¢nih definicijah enakih
moznosti — na primer enake Zivljenjske moznosti, prosto tekmovanje za red-
ke moznosti in priloznosti ali enaka podpore po sposobnosti razli¢nim (Wood
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1987, povzeto po Gipps in Murphy, 1994: str. 78). Od teh definicij je, po
Woodu, neodvisnost izobrazevalnih dosezkov od socialnega ozadja najpri-
vla¢nej$a in obenem najtezje dosegljiva. Na osnovi dela avtorjev Halsey in
dr. (1980, povzeto po Gipps in Murphy, 1994) Gipps in Murphy (1994: str.
9) navajata, da je bil koncept enakih izobrazevalnih moznosti v tiridese-
tih letih prej$njega stoletja omejen na enake formalne moznosti dostopa in
udelezbe v izobrazevanju, potem pa je dozZivel korenite spremembe, v Sest-
desetih letih, s prenosom pozornosti na izobrazevalne dosezke z namen-
om ugotavljanja t. i. dejanske priloZnosti za uc¢enke in uéence iz razli¢nih
druzbenih skupin. Tudi Herens (2004, povzeto po Duru-Bellat, 2004: str.
7) navaja, da je bila razprava o enakih izobrazevalnih moznostih v ospred-
ju v Sestdesetih in sedemdesetih v industrializiranih druzbah, in to zara-
di upanja, da bi s tem lahko spodbudili ekonomsko in socialno mobilnost,
vendar pa da so raziskave, kot sta Colemanovo porotilo (1966) v ZDA in
Bourdicujeva raziskava (1990) v Franciji, te upe Zmanjéevale z ugotovitvami,
dasev3olah dogajat.i. reprodukcija socialnih razlik. Toda ne moremo trditi,
da so w¢itelji ali $ole osrednji povzroditelji te reprodukcije (Tzanakis, 2011).

Razlike v dosezkih u¢enk in u¢encev, ki se povezujejo s socialno-eko-
nomskim ozadjem njihovih druzin, lahko izhajajo iz genetskih vplivov ali
vplivov okolja in iz medsebojno povezanega delovanja obojega. Ugotovlje-
no je, da povezava nastane Ze zgodaj v otro$tvu; zZe v vrtcu otroci iz depri-
vilegiranih druzin verjetneje izkazujejo pocasnejsi kognitivni razvoj (npr.
Freijo, Oliva, Olabarrieta, Martin, Manzano in Richards, 2006; Hertz-
man in Weins, 1996; Merry, 2013; Thiel, 2012). Ko vstopijo v Solo, je zan-
je verjetneje, da bodo imeli slabse u¢ne rezultate ali da bodo Solo prezgo-
daj opustili (npr. Alexander, Entwisle in Olson, 2007; Martins in Veiga,
2010). S tem nastane verjetnost, da bodo imeli manj priloZnosti za nadal-
jevanje izobrazevanja in na trgu dela (npr. Kerckhoff, Raudenbush in GI-
ennie, 2001; Rumberger, 20105 Samuel, Bergman, Hupka-Brunner, 2013).
Se veé: Reardon (2011) ugotavlja, da so se s socialno-ekonomskim ozadjem
pogojene razlike v dosezkih u¢enk in u¢encev v obdobju od 1970 do 2000
povecale za priblizno tretjino.

Izkaze te socialne reprodukcije v $olah $e vedno najdemo tako na
mednarodni ravni kot v Sloveniji. Mednarodno poro¢ilo o rezultatih ra-
ziskave PISA 2012 o vplivih na dosezke navaja, da »socialno-ekonomsko
privilegirani u¢enke in uéenci ter $ole v splosnem dosegajo precej visje re-
zultate kot njihovi deprivilegirani vrstniki z razlikami, ki so ve¢je kot med
katerimikoli drugimi skupinami u¢enk in u¢encev« (OECD, 2013b: str.
34). Vendar PISA kaze tudi, da doseganje visokih rezultatov ne gre nujno
nara¢un enakih mozZnosti, saj je kar nekaj drzav s pozitivnimi trendi v do-
sezkih uspelo hkrati omiliti vpliv socialno-ekonomskega statusa na te do-
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sezke, na primer z zmanj$evanjem razlik med privilegiranimi in deprivile-
giranimi u¢enkami in u¢enci (ibid.: str. 35).

Po vplivu socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja na dosezke je
Slovenija v raziskavi PISA Ze vsa leta podobna povpre¢ju OECD (OECD,
2013b: str. 174).' Vendar sta Straus in Markelj (2011) iz podatkov raziska-
ve PISA 2009 ugotovili, da se izbira srednjeSolskih izobrazevalnih pro-
gramov ucenk in udencev povezuje z njihovim socialno-ekonomskim
statusom. Po Ze omenjenih nacionalnih raziskavah so vplivi socialno-eko-
nomskega ozadja u¢enk in u¢encev na njihove dosezke ugotovljeni tudi po
posameznih regijah (Zavod RS za $olstvo, 2009; Zakelj in Ivanus Grmek,
2010), ob ¢emer dolgoletni rezultati nacionalnega preverjanja znanja kaze-
jo, da so rangiranja regij relativno stabilna.

Ob teh podlagah se kaze potreba po podrobnejsih analizah (ne)en-
akih izobrazevalnih mozZnosti in socialne reprodukcije po slovenskih re-
gijah. Namen tega ¢lanka je raziskati regijsko (ne)enakomernost dosez-
kov po Sloveniji, in sicer z uporabo zadnjih podatkov raziskave PISA iz
leta 2012. Kot dosezke bomo uporabili podatke o matemati¢ni pismenos-
ti slovenskih u¢enk in uencev v tej raziskavi. Ceprav je Slovenija relativ-
no majhna drzava, so v njej geografske, kulturne in socialne raznolikos-
ti, to pa se lahko odraza tudi v dosezkih u¢enk in uéencev, kar nakazujejo
rezultati nacionalnega preverjanja znanja. V ¢lanku nas zanima, ali se po-
dobne razlike kazejo tudi v raziskavi PISA in koliko lahko ocenimo, da k
temu prispeva razli¢nost socialno-ekonomskega ozadja u¢enk in u¢encev
v teh regijah. Iz predstavljenega uvoda so zasnovana naslednja raziskoval-
na vprasanja:

1) Ali med slovenskimi regijami glede ravni matematicne pismenosti
ulenk in ucencev v raziskavi PISA 2012 obstajajo razlike?

2) Al med slovenskimi regijami v raziskavi PISA 2012 obstajajo razlike
glede socialno-ekonomskega in kulturnega statusa ulenk in ucencev?

3) Al med slovenskimi regijami v raziskavi PISA 2012 obstajajo raz-

like glede povezanosti socialno-ekonomskega in kulturnega statusa z

matematiino pismenostjo slovenskib ucenk in ucencev?

Pri¢akujemo, da se bodo razlike med slovenskimi regijami, ki jih za
matematiko poznamo iz nacionalnega preverjanja znanja, potrdile tudi
za matemati¢ne dosezke v raziskavi PISA. Glede na Ze omenjene raziska-
ve (OECD, 2013a; Zakelj in Ivanu§ Grmek, 2010) pri¢akujemo, da bomo

1 Odstotek s socialno-ckonomskim in kulturnim ()zadjtm uc¢enk in u¢encev pojasnjene
variance v dosezkih na razli¢nih podrogjih pismenosti se giblie okoli 15 odstotkov (15,6
odstotkov za matemati¢no pismenost PISA 2012, OECD, 2013, vol. II: str. 174), razlika v
dosezkih med sl(upinama uc¢enk in u¢encev z eno standardno dtviacijo razli¢nim social-
no-ckonomskim in kulturnim ozadjem se giblje okoli 40 tock (42 tock za matemati¢no

pismenost PISA 2012, OECD, 2013, vol. 11 str. 174).
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nali pomembne povezave dosezkov s socialno-ekonomskim in kultur-
nim ozadjem tudi po posameznih regijah. Pri tem pa ostaja kot pomem-
bno vprasanje, kako se med regijami primerjajo dosezki tistih u¢enk in
ucencey, ki so si podobni po socialno-ekonomskem in kulturnem ozadju.
Verjetno je, da sicer$nje razlike med nekaterimi regijami ugasnejo, med
drugimi pa morda $e vedno ostanejo. Vprasanje je torej, za katere regije
velja prvo in za katere drugo. Vprasanje je tudi, ali je t. i. socialno-eko-
nomsko in kulturno pogojena razslojenost™ v dosezkih po regijah enako-
merna ali pa je vpliv tega dejavnika v nekaterih regijah mo¢nejsi in v dru-
gih sibkejsi.

V raziskavi PISA v Sloveniji sodelujejo ve¢inoma dijaki in dijakinje,
ki so zacetek tekocega Solskega leta vstopili v srednjesolske izobrazevalne
programe. Definicija ciljne populacije v raziskavi PISA, za katero so ka-
sneje izpeljane mednarodne primerjave, je generacija 1s-letnikov v izo-
brazevanju (OECD, 2014). PISA sicer ni preverjanje le formalno prido-
bljenega znanja, ki naj bi ga u¢enke in uéenci pridobili v $oli zadnje leto ali
vvseh letih izobraZevanja do svojega petnajstega leta, ampak je ugotavljan-
je kumulativnih rezultatov formalnega in neformalnega u¢enja v Soli in iz-
ven nje (OECD, 2012). Zato je pomembno tudi, da rezultati raziskave niso
neposreden odraz kakovosti $olskega dela v drzavi ali po lokalnih skupnos-
tih, $e manj pa dela v srednjih $olah, v katere so dijaki in dijakinje $ele vsto-
pili. Tudi zato v ¢lanku udelezence izobrazevanja, ki jih vklju¢uje vzorec
PISA, imenujemo udenke in u¢enci namesto dijakinje in dijaki. Vendar je
PISA za ugotavljanje kakovosti in u¢inkovitosti izobrazevalnih sistemov
kljub prej navedenim omejitvam pomembna, ker lahko skozi mednarodne
primerjave in nacionalne analize izpostavi morebitna spregledana podro¢-
ja, kjer bi v vzgojno-izobrazevalnem sistemu kazalo sistemsko ali lokalno
vpeljati spremembe. Primer je prepoznava $ibkosti v ravneh bralne pisme-
nosti slovenskih uc¢enk in u¢encev v raziskavi PISA 2009 (OECD, 2.010)
in ponovno v raziskavi PISA 2012 (OECD, 2013a), kar je vodilo k obliko-
vanju in izpeljavi razli¢nih sprememb v vzgojno-izobrazevalnih procesih z
namenom zvi$evanja dosezenih ravni te pismenosti (npr. Nolimal in No-
vakovié, 2013).

Naslednji razdelek opisuje podatke in metode za raziskovanje v tem
¢lanku. Za tem predstavljamo rezultate analiz in razpravo o ugotovlje-
nih razlikah med slovenskimi regijami glede dosezkov v raziskavi PISA in
vpliva socialno-ekonomskega ter kulturnega ozadja nanje. Z opisovanjem
teh razlik posku$amo bolje razumeti kakovost, razli¢nost in pravi¢nost
v izobrazevalnem sistemu v Sloveniji. Seveda bi bilo treba za ugotavljan-

2 Razslojenost razumemo kot razliko v dosezkih dveh po socialno-ckonomskem in kuleur-
nem statusu lo¢enih skupin u¢enk in u¢encev.
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je, katere neenakosti so kriti¢ne in kako jih zmanjsati, opraviti Se analize
za druga vsebinska podro¢ja ter druge vrste raziskav. Zaradi pomanjkan-
ja prostora bodo dolo¢ene analize opravljene $e v nadaljnjih raziskavah.

Podatki in metode

Zbiranje podatkov je v zadnji raziskavi PISA potekalo leta 2012; vedji del
vsebine preizkusov in vprasalnikov je bil posve¢en matemati¢ni pismeno-
sti. Duru-Bellat in Suchaut (2005) razpravljata, da primerjave izobrazeval-
nih dosezkov, in torej tudi raziskava PISA, vedno naletijo na ovire in ome-
jitve, kot so potreba po upostevanju razli¢nosti izobrazevalnih kontekstov
(npr. OECD, 2012), odsotnost neposredne merljivosti znanja (npr. Misle-
vy, Wilson, Erickan in Chudowsky, 2003), in da gre zato za operacionali-
zacije vsebine preverjanja (Cole, 1990; OECD, 2012), ki s seboj nosijo svo-
je prednosti in slabosti za ugotavljanje kakovosti dosezkov in moznosti
njihovega nadgrajevanja (Mislevy, 1995). V tem razdelku bomo na kratko
predstavili koncept socialno-ckonomskega gradienta, podatke iz raziska-
ve PISA 2012, ki jih potrebujemo za analizo, in metode naslavljanja raz-
iskovalnih vprasan,j.

Socialno-ekonomski gradient

Ceprav ni enotnega mnenja, kaj pomeni socialno-ekonomsko in kultur-
no ozadje (npr. White, 1982), se ta izraz tipi¢no uporablja za relativni po-
lozaj druZine ali posameznika v hierarhi¢ni druzbeni strukeuri, glede na
dostop ali nadzor nad premozenjem, ugledom in vplivnostjo (Mueller in
Parcel, 1981, povzeto po Willms, 2003). Obicajno se operacionalizira kot
sestavljena mera dohodka, ravni izobrazevanja in ugleda poklica (Muel-
ler in Parcel, 1981, povzeto po Willms, 2003). Druzbena struktura je lahko
katerakoli struktura, ki zdruZzuje posameznike, kot na primer geografsko
opredeljene lokalne skupnosti in regije v drzavi, ali socialno opredeljene
strukture, na primer Sole in delovna okolja (Willms, 2003). PISA uporab-
lja sestavljeno mero uéencevega ekonomskega, socialnega in kulturnega
ozadja, ki je izpeljana iz najvisjega poklicnega in izobrazevalnega statusa
star$ev in domacih materialnih, kulturnih in izobraZevalnih dobrin, kot
o njih poro¢ajo udenci in u¢enke v posebnem vprasalniku; mera se ime-
nuje indeks socialno-ckonomskega in kulturnega statusa’ (OECD, 2013b).

3 Indeks je v bazi PISA oblikovan na intervalni lestvici, za katero velja, da je povpregje
OECD ¢nako o in standardni odklon 1, pri ¢emer je v standardizaciji vsem drzavam do-
deljena enaka utez (OECD, 2013b). Pomembno je razumevanje, da negativna vrednost
indcksa ne nakazuje neposredno negativnega odgovora na postavke, iz katerih je indeks
izpcljan, ampak odgovorc, kiso manj pozitivni (ali bolj ncgativni) od povprecnega odgov—
orav drzavah OECD. Podobno pozitivna vrednost nakazuje bolj pozitivne (ali manj neg-
ativne) odgovore od povpre¢nega odgovora v drzavah OECD.
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O kakovosti tega indeksa Schulz (2005s) navaja, da u¢enke in uéen-
ci z nizkimi ravnmi izobrazevalnih in kulturnih dobrin morda preveé po-
zitivno odgovarjajo na vpra$anja o materialnih dobrinah, kar domnevno
izhaja iz njihovega nepoznavanja domace situacije ali pa so posebej nagn-
jeni k socialno zaZelenemu odgovarjanju na ta vprasanja. Nonoyama-Ta-
rumi (2008) dodatno ugotavlja, da v tem indeksu komponenta kulturnih
dobrin doda zelo pomemben delez k veljavnosti pojasnjevanja razlik v do-
sezkih ucenk in u¢encev. Hansen in Munck (2012) poudarjata, da se so-
cialni status ve¢inoma reproducira preko tega, torej kulturnega kapitala.

Za obravnavo povezav dosezkov ucencev s socialno-ekonomskim
ozadjem je Willms (2003) uporabil pojem socialno-ekonomskega gradien-
ta. Zaradi vkljuc¢itve komponente kulturnega kapitala ga bomo imenova-
li socialno-ekonomski in kulturni gradient. Ta gradient je uporaben za
opis kakovosti in razlik v dosezkih ucenk ter uencev iz razli¢nih social-
no-ckonomskih in kulturnih ozadij. Willms (2003) navaja tri komponen-
te gradienta — raven, naklon in mo¢* povezave med kriterijsko spremenl-
jivko, v na§em primeru dosezkov, in socialno-ekonomskim in kulturnim
statusom ucenk in u¢encev. Raven gradienta je definirana kot pri¢akova-
ni dosezek pri povpre¢nem statusu (oziroma pri vrednosti o). Raven gra-
dienta je pokazatelj splosne kakovosti dosezkov, po tem, ko je upostevan
status. Naklon gradienta je pokazatelj razli¢nosti v dosezkih, ki jo lah-
ko pripiSemo vplivu statusa. Strmejsi naklon nakazuje vedji in polozn-
¢j$i manjsi vpliv. Mo¢ gradienta se nanasa na razpr$enost dosezkov nad in
pod gradientno krivuljo, ki opisuje povezanost; ¢e je povezava mocna, je
razpr$enost manjsa oziroma je ve¢ razpr$enosti v dosezkih dejansko pove-
zane z dejavnikom, ¢e pa je mo¢ povezave Sibka, potem je razpr§enost nad
in pod krivuljo ve¢ja oziroma lahko z dejavnikom pojasnimo le manjsi
del razprienosti v dosezkih. Najpogostejsa mera modi povezave je R?, ki
predstavlja delez variance v dosezkih u¢enk in ucencev, ki jo lahko poja-
snimo z dejavnikom, v na§em primeru s socialno-ekonomskim in kultur-
nim ozadjem.

Znacilnosti vzorca po regijah

V ¢lanku uporabljamo vzorec 15-letnih dijakinj in dijakov iz raziskave
PISA 2012, za katere so na voljo rezultati o ravneh matemati¢ne pismenos-
ti in socialno-ekonomskega ter kulturnega statusa. Natanénejsi podatki o
vzorcu PISA 2012 in izvedbi raziskave za Slovenijo so v OECD (OECD,
2104). Za definicijo regij sledimo letnim poro¢ilom nacionalnega prever-

4 V stevilnih aplikacijah za izracun parametrov rcgrtsijskih modelov se za raven gradicnta
uporablja oznaka »constant« (kar bivsloves¢ini pomenilo »presecice«), za naklon gradi-
enta oznaka »b« inzamoc¢ gradicnta oznaka »R*«.
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janja znanja (Drzavna komisija za vodenje ..., 2014: str. 31), kjer so dosezki
porocdani po dvanajstih statisti¢nih regijah. U¢encu oziroma uéenki smo
dolodili tisto regijo, v kateri se nahaja osnovna Sola, o kateri je porocal
oziroma porocala v spremljajo¢em vprasalniku PISA.’ Ta podatek je bilo
mogoce doloditi za 97 odstotkov 15-letnih uéenk in u¢encev v vzorcu PI-
SA.° Glede na to, da so v raziskavo PISA v Sloveniji vklju¢ene vse sredn-
je Sole — ki torej zastopajo vseh dvanajst statisti¢nih regij — in na teh Solah
reprezentativni vzorci dijakinj ter dijakov, katerih veéina je predhodno
leto obiskovala deveti razred osnovnih $ol, lahko razumemo, da so tudi
tako dolocene regije z vzorcem PISA reprezentativno zastopane. Res pa je,
da vzorec PISA ne predstavlja reprezentativnih vzorcev za posamezne os-
novne $ole.

V bazi PISA 2012 za Slovenijo so11 vklju¢enih uéenk in ucencev v
vzorcu predstavlja celotno generacijo 18418 15-letnih u¢enk in ucencev, od
tega 1949 ucenk in u¢encev za Gorenjsko regijo (n = 529), 967 ulenk in
ucencev za Gorisko regijo (n = 421), 1196 u¢enk in ucencev za regijo Jugo-
vzhodna Slovenija (n = 462), 609 u¢enk in uéencev za Korosko regijo (n
= 241), 419 uenk in ucencev za Notranjsko-krasko regijo (n = 178), 776
ucenk in u¢encev za Obalno-krasko regijo (n = 343), 4520 u¢enk in uéenc-
ev za Osrednjeslovensko regijo (n = 1076), 2746 uéenk in u¢encev za Po-
dravsko regijo (n = 817), 1056 ucenk in u¢encev za Pomursko regijo (n =
385), 2498 ucenk in udencev za Savinjsko regijo (n = 828), 596 ucenk in
udencev za Spodnjeposavsko regijo (n = 239) in 437 ucenk in ucencev za
Zasavsko regijo (n = 157).

Statisti¢ne analize

V prvem koraku smo izvedli osnovne deskriptivne analize” matemati¢nih
dosezkov in indeksa socialno-ekonomskega ter kulturnega statusa iz baze
PISA 2012 po regijah. Za ugotavljanje povezanosti med obojim smo up-

5 Pri intcrprctacijah rezultatov je treba upostevati, da sta podatck o regiji osnovne sole in
indcks socialno-ckonomskega statusa izpeljana iz lastnih odgovorov u¢enk in u¢encev na
vprasanja v vprasalniku in ne iz neodvisnih opazovanj ali drugih vrst meritev. To pomeni,
daso odgovori in s tem tudi zaznave o povczavah z dosezki odvisne od ucencevega ra-
zumevanja vprasanj in, posledi¢no, od izbranega odgovora.

6 Nekateri u¢enke in u¢enci v vzorcu PISA so osnovno solo obiskovali izven Slovenije ali

pa podatka niso navedli. Podatki o matemati¢nih dosezkih so na Voljo za celoten vzorec

PISA, podatki o indeksu socialno-ckonomskega in kulturnega statusa pa za 99 odstotkov

vzorca PISA.

Za analize smo uporabili statisti¢ni paker SPSS 22.0 ter aplikaciji IDB Analyzer (IEA,

2014) in Replicates (ACER, 2014), kar je omogocalo izra¢un statisti¢nih parametrov in

njihovih populacijskih ocen s standardnimi napakami z uporabo ustreznih vzor¢nih utezi

invsch 5 ocen dosezka v bazi PISA 2012. Z uporabo navedenih standardnih napak je mog-
oce priizbrani stopnji tveganja ugotavljati statisticne znacilnosti vzorénih razlik. V ¢lanku
razlike ugotavljamo z uporabo stopnje tveganja s %.

~l
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orabili korelacijsko in regresijsko analizo. Zaradi strukture dvostopenjs-
kega vzorcenja v raziskavi PISA — posamezni ucenci so vzoréeni znotraj
predhodno vzoréenih srednjih $ol° — je pri tem pomembno nasloviti
vprasanje, ali potrebujemo pristop regresijskih analiz z upos$tevanjem vis-
jih hierarhi¢nih ravni (npr. regij ali Sol), s katerim bi ugotavljali t. i. kon-
tekstualne vplive socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja na dosezke
uéenk in u¢encev na teh ravneh in ne le vpliv na ravni posameznih u¢enk
in ucencev.

Za odlotitev, ali je kontekstualne vplive pomembno obravnavati,
je treba pogledati kolik$en delez variance v matemati¢nih dosezkih je
med regijami in kolik$en znotraj regij. Ce namre¢ ugotovimo, da je de-
leZ variance med regijami v primerjavi z deleZzem znotraj regij relativno
majhen, bosta obe analizi, hierarhi¢na in nehierarhi¢na, dali podobne
rezultate. Ce pa je ta deleZ vedji, potem se rezultati hierarhi¢ne in ne-
hierarhi¢ne analize razlikujejo v tem, da rezultati nehierarhi¢ne linear-
ne regresije predstavljajo oceno splo$nega vpliva socialno-ekonomskega
statusa na dosezke po posameznih regijah, rezultati hierarhi¢ne analize
pa predstavljajo oceno tega vpliva na ravni posameznikov po tem, ko se
na ravni regij uposteva razli¢nost povpre¢nega socialno-ekonomskega in
kulturnega statusa.’

Analiza variance matemati¢nih dosezkov v raziskavi PISA 2012
pokaze, da je med regijami v Sloveniji delez variance matemati¢nih dosez-
kov le 3 odstotke, kar pomeni, da bomo lahko Ze z linearno regresijo ma-
temati¢nih dosezkov s prediktorjema socialno-ekonomski status in regija
ustrezno ugotavljali povezanost socialno-ekonomskega statusa z dosezki
po posameznih regijah. Pri tem bomo vpliv stopenjskega vzoréenja v sku-
pinah na vzor¢no varianco in standardne napake cenilk obravnavali z
uporabo metod Bootstrap. S tem smo res zanemarili ugotavljanje konteks-
tualnih u¢inkov regij in $ol, kot je na primer u¢inek skupinskega social-
no-ckonomskega statusa regije, vendar podatki take analize pravzaprav
ne omogocajo. Vzorec uéenk in ucencev po regijah njihovih osnovnih $ol
razumemo kot reprezentativen za regijo, vendar ne stratificiran ali hie-
rarhi¢no organiziran po teh osnovnih $olah. Z analizami v ¢lanku torej
ugotavljamo splo$ne socialno-ekonomsko in kulturno pogojene razlike v
dosezkih znotraj posameznih regij in med njimi, razlike med $olami pa so
puséene ob strani.

8 V raziskavi PISA v Sloveniji so vklju¢ene vse srednje sole loceno po izobrazevalnih pro-
gramih.
9 V obch modelih sta prediktorja socialno-ckonomski status in regjja, le da v prvem modelu

vlincarni, torej nchicrarhi¢ni serukeuri, v drugem modelu pa v hierarhi¢ni serukeuri.

108



M.STRAUS » REGIJSKE RAZLIKE V MATEMATICNI PISMENOSTT ...

Rezultati
Prvo raziskovalno vprasanje naslavlja razlike v matemati¢nih dosezkih
v raziskavi PISA 2012 med slovenskimi regijami. Ce obnovimo, smo
slovenske regije definirali na osnovi podatka o osnovni Soli u¢enca ozi-
roma ulenke iz vprasalnika v raziskavi. V preglednici 1 so podatki o
povpre¢nih dosezkih pri matemati¢ni pismenosti PISA 2012 po 12 sloven-
skih regijah in njihove navzkrizne primerjave.”

Prcglednica 1: Primerjave povprcc“nih dosezkov pri matematicni pis-

menosti PISA 2012 med slovenskimi regijami.

s
o 5
g . % 2 % © < S s & s
POVPRECNI DOSEZKI PRI 3 C 5 2= % 8 s ¥ % g ¢ ¢z
MATEMATICNI PISMENOSTI s 2 S8 - s 5 ss fg g < g 2 g
PISA 2012 88 8 2833 8 88 ¢ & 8 & & &
524 513 511 504 500 497 494 492 492 488 487 484
(3.6) @1 (6.6) (4,6) 6.2) 6.7) 6.3) (4.4) (5.2) @7 (@.7) 9.8)
Osrednjeslovenska regija 524 (36) A O A A A A A A A A 2
Goriska regija 513 (31) v o o o A A A A A A .
Notranjsko-kraska regija 511 (6,6) ] o o o o o A A A A A
Jugovzhodna Slovenija 504 (46) v o o o o o o ] A A o
Gorenjska regija 500 (6,2) v o ] o o ) o o o o o
Spodnjeposavska regija 497 (67) v v o o o o o o o
Koroska regija 494 (6,3) v v o o o o o o o o o
Podravska regija 492 @44 V¥V OV v o o o o o o o o
Obalno-kraska regija 492 529 V¥ v v o o o o o o o o
Savinjska regija 488 479 ¥ ¥V v v o o o o o o o
Pomurska regija 487 4 ¥ ¥ v v o o o o o o ¢}
Zasavska regija 484 (9,8) v v v o @] o 0] o o o o
A DPovprecni dosezek je statisticno pomembno visji od povpre¢nega
dosezka primerjane regjje.
O Povprcéni dosezek se statisti¢no pomcmbno ne razlikujc od pov-
precnega dosezka primerjane regije.
¥ Povpreeni dosezek je statisticno pomembno nizji od povprecnega
dosezka primerjane regjje.
10 Pri oznacevanju statisticne P()mcmbnosti razlike med dvema rcgijama z oznakamivman-

jéem tisku ni upostevano, da dosezke primerjamo med vee regijami hkrati. Obicajno pri
izracunih pomcmbnosti razlik v navzkriznih primcrjavah uporabimo tako imenovani
faktor Bonferonni, ki na 5 odstotkov omeji hkratno verjetnost napaéncga sklcpanja o ra-
zlikah, ko razlik v resnici ne bi bilo. V nasih primerjavah ta s-odstotna verjetnost velja za
vsako posamezno primerjavo, karjc ozna¢eno zoznakamiv manj$em tisku, ko paje razlika
statisticno pomcmbna pri s-odstotnem tveganju za hkratne primerjave ene regije z ostali-
mi enajstimi regijami hkrati, je oznaka za statisti¢cno pomembnost v ve¢jem tisku. To velja
tudi za ostale prcg]cdnicc \4 nadaljcvanju ¢lanka.
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chijc $O razvrscenc po padajoéih vrednostih povpreénih dosezkov.
Standardne napake sov oklcpajih. Oznake se nanasajo na primerjave
med izbrano regijo, glcdano vodoravno, s primcrjano rcgijo, glcdano
navpicno. Oznakev manj$em tisku 0znacujcjo statisticno pomemb—
nost razlik pri stopnji tveganja § odstotkov za posamezno primerjavo.
Oznakev vedjem tisku oznacujejo statisticno pomembnost razlik pri
stopnji tveganja s odstotkov za hkratno primerjavo ene regije z ostalimi

1 regijami. Vir: PISA 2o12.

Najprej lahko ugotovimo, da dosezki po regijah v Sloveniji niso
enakomerni. Skupni povpre¢ni dosezek za Slovenijo pri matemati¢ni pis-
menosti PISA 2012 je sor1 to¢tka (OECD, 2013a), v regijskih primerjavah
pa je v ospredju Osrednjeslovenska regija s povpre¢nim dosezkom s24
to¢k, za njo Goriska regija s 513 to¢kami in Notranjsko-kraska regija s s
to¢kami. Med zadnjimi po rangu povpre¢nih dosezkov sta Pomurska re-
gija s 487 tockami in Zasavska regija s 484 tockami. Iz Preglednice 1 je
razvidno, da so tudi pri upoStevanju strozje stopnje tveganja za dolo¢an-
je statisti¢ne pomembnosti razlik (oznake v ve¢jem tisku) dosezki v Os-
rednjeslovenski regiji pomembno visji od dosezkov v vseh regijah vzhod-
ne Slovenije z izjemo regije Jugovzhodna Slovenija in tudi od dosezkov v
Obalno-kraski regiji.

Razpon med regijo z najvisjimi in regijo z najnizjimi povpre¢nimi
dosezki je torej 40 to¢k na mednarodni lestvici matemati¢ne pismenosti
PISA. Ta razpon lahko poskusamo ovrednotiti z ve¢ primerjavami. Pri-
merjavo lahko naredimo s splo$no razprienostjo teh dosezkov. Razprien-
ost dosezkov z obi¢ajno mero standardne deviacije za celotno Slovenijo je
91 to¢k (OECD, 2013a), nasa analiza pa je pokazala, da so razponi za re-
gije od 82 toc¢k za Notranjsko-krasko regijo in 83 to¢k za Gorisko regijo
do 96 tock za Spodnjeposavsko regijo in 97 tock za regijo Jugovzhodna
Slovenija. Razpon med povpredji regij torej predstavlja priblizno polovi-
co razprienosti (standardnega odklona) v matemati¢nih dosezkih v Slo-
veniji." Vsebinsko primerjavo razpona med regijskimi povpre¢ji pa lahko
dobimo z razponom hierarhi¢no organiziranih in vsebinsko opredeljenih
ravni na mednarodni lestvici matemati¢ne pismenosti PISA. Na tej lestvi-
ci je razpon posamezne ravni 62,3 tocke. Razpon med povpredji regij torej
predstavlja priblizno dve tretjini razpona posamezne ravni. Ilustrativno
pa je tudi, da v mednarodnih primerjavah drZzav pri matemati¢ni pisme-
nosti PISA 2012 40 to¢k predstavlja prednost Sanghaja pred prvo nasle-
dnjo drzavo, Singapurjem. Ve¢ o pomenu ugotovljenih regijskih razlik in

11 Tu je pomcmbno p()udariti, da razpon in razprsenost nista ista mera. Primcrjavo upora-
bljamo le za eno od indikacij o velikosti razlik med regijami. V razdelku o podatkih in
metodah smo ze navedli, da je delez variance dosezkov med regijamille 3 odstotke.

110



M.STRAUS » REGIJSKE RAZLIKE V MATEMATICNI PISMENOSTT ...

njihovih primerjavah z nacionalnim preverjanjem znanja razpravljamo v
naslednjem razdelku.

Ker nas zanima povezava dosezkov s socialno-ekonomskim ter kul-
turnim ozadjem ucenk in uéencev, poglejmo najprej opisne podatke o tem
indeksu, kot so o njem porocali u¢enke in ucenci v raziskavi PISA 2012.
Povpre¢na vrednost indeksa za Slovenijo je 0,07 (OECD, 2013b: str. 183)
in je pomembno vi$ja od povpre¢ja OECD (ki je dolo¢ena na vrednost o).
Povpre¢ne vrednosti indeksa po regijah in navzkrizne primerjave med nji-
mi se nahajajo v Preglednici 2.

Preglcdnica 2 Primerjavc povpreénih vrednosti indeksa socialno-ckon-
omskcga inku ltumcga statusa med slovenskimi regijami.

©
) =
z £ ¥ , 2 ¢ =& 2 s
3 2 £ g g 3 5 £ & ® £ ¥
2 e 2 8s & 28 e S £ o ] o
s s & §F 2 2 g ¢ % 3 B 3
POVPRECNE VREDNOSTI Bg 2 S8 5¢ 5 §o B £ < £ 2 s
INDEKSA ESCS 88 8§ 28353 8§ 88 ¢ & & & ¢ &
027 012 004 -005 005 -003 002 008 014 -007 -0,19 -0,16
(0,03) (0,04) (0,07) (0,05) (0,08) (0,08) (0,07) (0,03) (0,05) (0,05) (0,04) (0,17)
Osrednjeslovenska regija 0,27 (0,03) A A A 4o A 4o A 4 A A .
Goriska regija 0,12 (004) V¥ o A ] o o e} o A A o
Notranjsko-kraska regija 0,04 (©o07) Vv o ] o o ] o A o
Jugovzhodna Slovenija -0,05 o5y V¥ v o o o o v v o A o
Gorenjska regija 0,05 (006) V¥ o o o o o o} o o A o
Spodnjeposavska regija -0,03 (o5 V¥ o o o ] o o v e} A o
Koroska regija 0,02 (©o07) Vv o o ] o ) o A
Podravska regija 0,08 (o3 V¥ o Ao O o O A A
Obalno-kraska regija 0,14 (005 V¥ o o A o A o o A A o
Savinjska regija 0,07 ©os5) V¥ v o o o o o v v o o
Pomurska regija 0,19 04 V¥ V¥V v v ¥V v v ¥V ¥V o o
Zasavska regija -0,16 (017) V¥ o ] o o o o o ) o o

A Povpreena vrednostindeksa ESCS je statisticno pomembno visja
od povprecne vrednosti primerjane regije.

O Povpreenavrednostindeksa ESCS se pomembno ne razlikuje od
povprecne vrednosti primerjane regije.

¥ Povpreena vrednost indeksa ESCS je statisticno pomembno nizja
od povprecne vrednosti primerjane regije.

chijc $O razvrscenc po padajoéih vrednostih povprcénih dosezkov
matematicne pismenosti. Standardne napakc NeAY% oklcpajih. Oznake
se nana§ajo na primcrjave med izbrano regijo, gledano vodoravno, s
primcrjano rcgijo, glcdano navpiéno. Oznakev manjécm tisku oznacu-

j€jo statisticno pomcmbnost razlik pristopnji tveganja s odstotkovza
posamezno primerjavo. Oznake vvecjem tisku 0znacujejo statisticno
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pomcmbnost razlik pristopnji tveganja s odstotkov za hkratno primer-
javo ene regjje z ostalimi 11 regijami. Vir: PISA 2012.

Regijske primerjave vrednosti indeksa socialno-ekonomskega in kul-
turnega statusa pokazejo, da je tudi po tem indeksu dale¢ v ospredju Os-
rednjeslovenska regija (0,27), za njo pa se nahajajo Obalno-kraska (o,14),
Goriska (o,12) in Podravska regija (0,08). Regije z nizjimi vrednostmi so
Spodnjeposavska regija (-0,03), Jugovzhodna Slovenija (-0,05s) in Savinjska
regija (-0,07), Se posebno nizki vrednosti pa sta v Zasavski (-0,16) in Po-
murski regiji (-0,19). Glede na oznake v preglednici je mogoée v grobem
redi, da je Osrednjeslovenska regija po tem indeksu pred vsemi in Pomur-
ska regija za vsemi ostalimi regijami (pri ¢emer za nekaj primerjav statis-
ti¢ne pomembnosti razlik ni bilo mogoce doloditi). Statisti¢ne pomem-
bnosti razlik med ostalimi regijami z vzorcem PISA pa vedinoma nismo
zaznali.

Tudi za ta indeks velja, da je razprSenost znotraj regij veliko vedja
kot razpr$enost med regijami.” Razpon med regijo z najvi§jim in regijo
z najnizjim povpre¢nim indeksom je 0,46. Razprienost indeksa na rav-
ni posameznikov je za Slovenijo 0,87 in je enaka tudi za Osrednjesloven-
sko regijo in regijo Jugovzhodna Slovenija, nekoliko visja je za Savinjsko,
Korosko in Zasavsko regijo (za vse 0,88), med nizjimi pa je razprienost v
Obalno-kraski (0,78), Pomurski (0,80) in Notranjsko-kraski regiji (o,81).
V grobem je torej razpon regijskih povpreéij priblizno polovica razprsen-
osti (standardnega odklona) indeksa med posamezniki v Sloveniji in tudi
OECD (kjer je standardni odklon dolo¢en na 1).

Nadaljujmo s pregledom rezultatov analiz o vplivih socialno-eko-
nomskega in kulturnega ozadja na matemati¢ne dosezke v raziskavi PISA.
Prva indikacija povezanosti je korelacijski koeficient.” Za Slovenijo je ko-
relacijski koeficient med dosezki matemati¢ne pismenosti in indeksom
socialno-ckonomskega ter kulturnega statusa o,39. Po regijah je najvisji
koeficient v Osrednjeslovenski in Gorenjski regiji (0,45), za tem v regiji
Jugovzhodna Slovenija (0,44), najnizji pa je v Pomurski (0,26), Korogki
(0,25) in Notranjsko-kraski regiji (0,24). Ti korelacijski koeficienti torej
nakazujejo, da med dosezki in socialno-eckonomskim ter kulturnim oza-
djem ucenk in ucencev obstaja pozitivha povezanost oziroma da imajo
ucenci in u¢enke z vi$jim statusom praviloma visje dosezke. Vendar pa po-
vezanost $e zdale¢ ni enoli¢na (kar bi nakazovali koeficienti blizu 1) in je
obenem med regijami dokaj razli¢na.

2 Analizavariance indcksa med in znotraj regij pokaze, da je tudiza taindeks delez variance
med regijami le 3 odstotke.

13 Ker rezultate analize predstavljamo v besedilu, standardnih napak v inceresu berljivosti ne
navajamo. Na vo]jo $O priavtorici.
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Za podrobnej$e razumevanje povezanosti smo analizirali social-
no-ckonomski in kulturni gradient. Rezultati te analize so predstavlje-
ni v Preglednici 3. V drugem in tretjem stolpcu preglednice so podatki
o povpre¢nem indeksu socialno-ekonomskega in kulturnega statusa ter
povpre¢nih dosezkih matemati¢ne pismenosti (kot so ze bili predstavlje-
ni v Preglednici 1 in Preglednici 2), v &etrtem, petem in Sestem stolpcu pa
so podatki iz analize socialno-ckonomskih gradientov (raven, naklon in
moc¢) po regijah.

Preglednica 3: Rezultati analize socialno—ekonomskega in kulturncga

gradienta v dosczkih pri matematicni pismenosti PISA 2012 po sloven-

skih regijah.

ESCS MATEMATIKA RAVEN NAKLON
Regija povprecje povprecje (Constant) b
Osrednjeslovenska regija 0,27  (0,03) 524 (3,6) 512 (3,2) 48 (3,0
Goriska regija 0,12  (0,04) 513 (3,1) 509 (3,2) 35 @45)
Notranjsko-kraska regija 0,04 (0,07) 511 (6,6) 511 (7,0) 24 (8,9)
Jugovzhodna Slovenija -0,05 (0,05) 504 (4.6) 507 (4,5) 48 (52)
Gorenjska regija 0,05 (0,08) 500 (6,2) 498 (5,0 49 (6,6)
Spodnjeposavska regija -0,03  (0,06) 497 (6,7) 498 (6,5) 39 (7.4)
Koroska regija 0,02 (0,07) 494  (6,3) 494 (6,3) 24 (7,3)
Podravska regija 0,08 (0,03) 492 (4,4) 489 (4,2) 41 (44)
Obalno-kraska regija 0,14  (0,05) 492 (5,2) 487 (5,3) 38 (64)
Savinjska regija -0,07  (0,05) 488 (4,7) 490 (4,1) 29 (33)
Pomurska regija -0,19  (0,04) 487 (4,7) 492 (5,0 29 (6,6)
Zasavska regija . -0,16  (0,17) 484 (9,8) 490 (7.4) 36 (85)

chijc so razvrscene po padajoéih vrednostih dosezkov matemati¢ne

pismenosti. Standardne napakc SOV oklcpajih. Vir: PISA 2012.

Vidno je, da se ob upostevanju indeksa socialno-ekonomskega in
kulturnega razlike med regijami zmanj$ajo;'* najvisji pricakovani dosezek
ucenk in ucenceyv, ¢e bi imeli socialno-ekonomski in kulturni status enak
povpredju OECD (oziroma bi bila vrednost indeksa enaka o), bi $e ved-
no bil v Osrednjeslovenski regiji, vendar bi namesto dejansko ugotovlje-
nega povpredja 524 tock, pri¢akovali povpredje s12 tock. V razvrstitvi po
teh dosezkih bi za prvo regijo bila Notranjsko-kraska regija, za katero je
pri¢akovani dosezek po upostevanju socialno-ekonomskega in kulturnega

14 Statisticno pomembnost regijskih razlik med umerjenimi povpre¢ji ugotavljamo v pre-
g]cdnici 4.
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indeksa pravzaprav enak prvotno ugotovljenemu. To ni presenetljivo, saj je
ze povpre¢je indeksa socialno-ekonomskega in kulturnega statusa v tej re-
giji blizu povpre¢ju OECD (torej blizu o). To velja tudi za vse druge regi-
je, za katere je povpre¢ni indeks blizu vrednosti o.

Analiza je tudi pokazala, da razvrstitev regij po na ta nacin pricak-
ovanih dosezkih ne bi bila bistveno druga¢na od razvrstitve po prvot-
no ugotovljenih povpre¢nih dosezkih — z dvema pomembnima izjema-
ma. Najvedji pozitivni premik od prvotno ugotovljenega (487 to¢k) do
po upostevanju socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja pri¢akovan-
ega povpredja (492 to¢k) se pokaze za Pomursko regijo in ta regija v raz-
vrstitvi po pri¢akovanih dosezkih zdale¢ ni ve¢ v ozadju. Podobno so po
upostevanju socialno-ckonomskega in kulturnega ozadja pri¢akovani do-
sezki (490 to¢k) visji od prvotno ugotovljenih povpre¢nih dosezkov (484
to¢k) v Zasavski regiji. To seveda ni presenetljivo, saj imata obe regiji naj-
nizje vrednosti indeksa socialno-ekonomskega in kulturnega statusa med
slovenskimi regijami.

Pokazali pa so se tudi negativni rezultati. Ze ob nadpovpreénih rav-
neh socialno-ekonomskega in kulturnega statusa so bili dosezki v Podra-
vski regiji in v Obalno-kraski regiji med nizjimi v regijskih primerjavah,
ob upostevanju socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja pa so ravni
dosezkov, ki bi jih pricakovali za u¢ence in u¢enke v regiji, ¢e bi vsi imeli
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Slika 1: Primcrjava med prvotno ugotovljcnimi in priéakovanimi pov-
precnimi dosezki pri matematicni pismenosti PISA 2012 po slovenskih

rcgijah.
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vrednost indeksa socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja enako po-
vpredju OECD (in torej enako o), $e nizje. Glede na povezave dosezkov
s socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem v ostalih regijah bi lahko
te rezultate opisali s trditvijo, da potencial znanja, ki ga v teh dveh regi-
jah omogoca socialno-ekonomski in kulturni status, ni izkori§¢en oziro-
ma dosezen. Primerjavo med prvotno ugotovljenimi in pri¢akovanimi re-
gijskimi povpredji predstavljamo na Sliki 1.

Eno od najpomembnejsih vprasanj v analizi socialno-ekonomskih in
kulturnih gradientov ter tudi v tem ¢lanku je, ali se prvotno ugotovljene
razlike med regijami spremenijo po tem, ko upostevamo medregijsko raz-
nolikost v socialno-eckonomskem in kulturnem ozadju uéenk ter u¢encev.
Da se te razlike zmanjsajo, je vidno tudi iz manj$ega razpona med regijski-
mi povpredji pri¢akovanih dosezkov (25 to¢k) v primerjavi z razponom pr-
votnih regijskih povpredij (40 tock).

Vendar raven pri¢akovanih dosezkov po upostevanju socialno-eko-
nomskega in kulturnega statusa (raven gradienta) ni edini pokazatelj vpli-
va tega dejavnika na dosezke. Pomemben pokazatelj je tudi s tem statusom
pogojena razslojenost v dosezkih. To razslojenost merimo z naklonom
gradienta. V skladu z ugotovitvami prej omenjenih raziskav in nase kore-
lacijske analize je mogoce napovedati, da razslojenost v slovenskih regijah
nastane s tem, ko ucenci in u¢enke iz ugodnejsih okolij v splosnem dose-
gajo vije rezultate od sovrstnikov. Naklon socialno-ekonomskega in kul-
turnega gradienta pove, za koliko se razlikujejo povpre¢ni dosezki dveh
po statusu lo¢enih skupin u¢encev in ucenk, za kateri je razlika v indeksu
enaka 1 (torej enaka standardni deviaciji indeksa v OECD).”

Razslojenosti dosezkov glede na socialno-ekonomsko in kulturno oza-
dje u¢enk ter u¢encev so predstavljene v petem stolpcu Preglednice 3. Raz-
vidno je, da razslojenosti med regijami variirajo' in da jih lahko v grobem
razdelimo v tri skupine: regije z relativno strmim naklonom, regije z zmer-
nim in regije s poloznim naklonom. Regjije z relativno strmim naklonom so
Gorenjska regija (49 toc¢k), Osrednjeslovenska regija in regija Jugovzhodna
Slovenija (po 48 tock); regije z zmernim naklonom so Podravska (41 tock),
Spodnjeposavska (39 tock), Obalno-kraska (38 tock), Zasavska (36 tock) in
Goriska regija (35 tock); regije s poloznim naklonom so Savinjska in Pomur-
ska (po 29 tock), Koroska in Notranjsko-kraska regija (po 24 tock).

15 \Y% prcliminarni analizi smo prcvcrili linearnost gradicnta. Iz mednarodnih rezultatov
je znano, da je gradient za Slovenijo linearen (OECD, 2013, vol. 11: str. 175). V nasi analizi
smo lincarnost gradienta ugotovili tudi za posamezne regjje. To smo preverili z vkljucic-
vijo kvadramcga ¢clenav rcgrcsijski model, vendar ta ¢len v nobeni regiji ni bil statisticno
pomemben.

16 Statisti¢no pomembnost regijskih razlik ugotavljamo v Preglednici 4.
g
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Preglednica 4: Pri¢akovani dosezki po upostevanju socialno-ckonom-
skega in kultumcga statusa in stopnja razslojenosti dosezkov po sloven-
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A Naklon gradicntajc statisticno pomembno visji od naklona gradi—
enta primerjanc regijc‘

Statisti¢no znacilnost regijskih razlik smo ugotavljali s pomocjo regresijskih modelov z
vklju¢enimi kategori¢nimi (t.i. dummy) spremenljivkami za posamezne regjje.
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O Naklon gradicnta se statisticno pomembno ne razlikujc od naklona
gradicnta primcrjanc rcgijc.

¥ Naklon gradicnta jc statisticno pomcmbno niiji od naklona gradi-
enta primerjane regije.

chije so razvrscene po padajoéih vrednostih povpreénih dosezkov
matematicne pismenosti. Standardne napakc sov oklepajih. Oznake se
nanaéajo na primerjave med izbrano rcgijo, gledano vodoravno s prim—
erano rcgijo, glcdano navpiéno. Oznakev manjécm tisku oznaéuje—

jO statisticno pomcmbnost razlik pri stopnji tveganja § odstotkov za
posamezno primcrjavo. Oznake Vveéjcm tisku oznaéujejo statisticno
pomcmbnost razlik pri stopnji tvcganja S odstotkov za hkratno primcr—
javo ene regije z ostalimi 11 regijami. Vir: PISA 2012.

V zadnjem stolpcu Preglednice 3 so predstavljene mo¢i raziskovanih
povezav. Tudi mo¢i gradientov po regijah variirajo.” Povezava dosezkov
matemati¢ne pismenosti PISA 2012 s socialno-ekonomskim in kulturnim
ozadjem se kaze kot najmo¢nej$a v Gorenjski regiji, Osrednjeslovenski re-
giji in Jugovzhodni Sloveniji, kjer priblizno petino variance dosezkov zno-
traj regije pojasnjuje socialno-ekonomsko in kulturno ozadje. Najsibkejsa
povezava pa se kaze v Notranjsko-kraski in Koroski regiji.

Za podrobnejse ugotavljanje regijskih razlik glede vpliva social-
no-ckonomskega in kulturnega statusa na dosezke so v Preglednici 4 pred-
stavljene navzkrizne primerjave pri¢akovanih dosezkov (ravni gradientov)
in stopenj razslojenosti (naklonov gradientov) po slovenskih regijah. Tudi
te navzkrizne primerjave pokazejo, da je med regijami v pricakovanih
dosezkih po upostevanju socialno-ekonomskega in kulturnega statusa
manj razlik kot v prvotno ugotovljenih povpre¢nih dosezkih, nekaj raz-
lik pa $e vedno ostaja. Pomembni so predvsem zaostanki nekaterih regij
za Osrednjeslovensko regijo; to velja za Pomursko, Savinjsko, Podravsko
in Obalno-krasko regijo, prepoznamo pa lahko tudi zaostanek pri¢ak-
ovanih dosezkov v Podravski regiji za Gorisko regijo. Za ostale primerjave
razlik nismo mogli potrditi.” Pri ugotovitvah o teh zaostankih je seveda
pomembno, da so v Pomurski in Savinjski regiji ravni socialno-ekonoms-
kega in kulturnega statusa pod povpre¢jem Slovenije (in OECD) in da si
lahko »ohranitev« zaostanka za Osrednjeslovensko regijo v pricakovanih
dosezkih tudi po upostevanju socialno-ckonomskega in kulturnega statu-
sa u¢enk in u¢encev (vsaj delno) razlagamo s t. i. kontekstualnim vplivom

18 Standarne napake ocene R in statisti¢na pomembnost razlik v ¢lanku niso predstavljenc.
Na Voljo SO priavtorici.

19 Prepoznava statisti¢cne pomembnosti razlik je odvisna od velikosti standardnih napak, ki
sovnekaterih regijah relacivno velike.
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tega statusa na ravni $ol in regij (npr. Willms, 2003). Ve¢ o teh kontekstu-
alnih vplivih razpravljamo v naslednjem razdelku.

V Podravski in Obalno-kraski regiji so ravni socialno-ekonomskega
in kulturnega statusa v splo§nem nad povpre¢jem Slovenije (in OECD),
zato bi pri¢akovali, da bodo prej omenjeni kontekstualni vplivi tega de-
javnika na ravni $ol in regij delovali v pozitivni smeri. Na podlagi nasih re-
zultatov se zdi, da so v teh regijah v ozadju $e posebno mo¢ni drugi, lah-
ko Solski ali splo$no-druzbeni lokalni vplivi, ki se odrazajo v ugotovljenih

dosezkih.

Razprava

Utitelji, ravnatelji in drugi strokovni delavci v izobraZevanju se pogosto
sprasujejo, kako izboljsevati kakovost edukacijskih procesov in rezulta-
tov. Ob velikih razlikah med u¢enci in u¢enkami glede $olskih, domac¢ih
in drugih pogojev za ucenje je osnovna dilema, ali bodo uspesnejsi za vse
ucence in uéenke enaki pristopi ali je bolj smiselno oblikovati razli¢n-
im podskupinam prilagojene pristope. Pred iskanjem odgovorov na ta
vprasanja je smiselno ugotoviti dejansko stanje glede razlik med ucenci in
u¢enkami v drzavi. Analiza v tem ¢lanku naslavlja regijsko (ne)enakomer-
nost matemati¢nih dosezkov po Sloveniji in povezanost teh razlik z raz-
nolikostjo socialno-ekonomskega in kulturnega ozadja u¢encev ter u¢enk
po regijah, s ¢emer nastanejo moznosti, da so dolo¢ene od prej omenjenih
dilem ustrezno prepoznane.

Z analizo socialno-ckonomskega in kulturnega gradienta v mate-
mati¢ni pismenosti iz raziskave PISA 2012 po dvanajstih statisti¢nih re-
gijah v Sloveniji smo ugotovili, da so med nekaterimi regijami sicer ve-
like in statisti¢cno pomembne razlike, da pa med veéino regij ni razlik. S
tem smo odgovorili na prvo raziskovalno vprasanje. V grobem regijske
razlike v dosezkih predstavljajo razdelitev Slovenije na zahodni in vzhod-
ni del. Zahodni del so regije, katerih povpre¢ni dosezki se pomembno ne
razlikujejo od regijsko najvisjih povpre¢nih dosezkov, ki so v Osrednjeslo-
venski regiji. Tudi geografsko so to regije na zahodu Slovenije z izjemo re-
gije Jugovzhodna Slovenija. Edina regija na zahodu Slovenije, za katero so
povprecni dosezki statistiéno pomembno nizji od dosezkov v Osrednje-
slovenski regiji, je Obalno-kraska regija. Obenem so za vse ostale regije na
vzhodu Slovenije povpre¢ni dosezki statistiécno pomembno nizji od do-
sezkov v Osrednjeslovenski regiji.

Gledano po rangu posameznih regij na$e primerjave priblizno so-
vpadajo z rangiranjem regij pri nacionalnem preverjanju znanja iz mate-
matike. Ce pogledamo dosezke za generacijo u¢enk in ucencev iz vzorca
PISA 2012, torej rezultate preverjanja iz leta 2011 (Drzavna komisija Za vo-
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denje ..., 2012, str: 31), je skupina prvih treh regij v obeh razvrstitvah ena-
ka. To so: Goriska, Notranje-kraska in Osrednjeslovenska regija. Enak je
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Slika 2: Primerjava dosezkovna NPZ 2011 (Matematika, 9. razred) inv
raziskavi PISA 2012, matemati¢na pismenost po slovenskih regijah.

tudi par zadnjih dveh regij: Zasavska in Pomurska regija. V srednjem delu
je nekaj razlik v rangiranju; razlika se kaZe za regijo Jugovzhodna Sloveni-
ja in Spodnjeposavsko regijo na eni ter za Obalno-krasko regijo na drugi
strani. Prvi dve regiji sta pri nacionalnem preverjanju znanja v spodnjem
delu razvrstite, po dosezkih v raziskavi PISA 2012 pa sta v zgornjem ozi-
roma srednjem delu. Tretja regija pa je po nacionalnem preverjanju znanja
v srednjem delu razvrstitve, medtem ko je po rangu povpre¢nih dosezkov
matemati¢ne pismenosti PISA v spodnjem delu. Vzroki v ozadju so lahko
razli¢ni in ne nujno zlahka prepoznavni. Obenem pa je nakazana pomem-
bnost ugotavljanja stanja v vzgojno-izobrazevalnem sistemu z razli¢nimi
mehanizmi spremljave in evalvacije, da lahko iz medsebojnih primerjav
iS¢emo podobnosti in razlike, s katerimi si lahko pomagamo tudi pri
ocenjevanju posplosljivosti ugotovitev.

Prednost dosezkov v dolo¢enih regijah niti ni presenetljiva, saj je v
ozadju koncentracija drugih pogojev, ki se odrazajo v dosezkih ucencev
in u¢enk. V ¢lanku smo zato v analizo vklju¢ili podatke o socialno-eko-
nomskem in kulturnem ozadju ucenk ter uc¢encev. Z analizo teh poda-
tkov lahko odgovorimo na drugo raziskovalno vprasanje, in sicer enako
kot na prvo: da so med nekaterimi regijami velike in statisti¢cno pomem-
bne razlike, vendar pa, da med vecino regij razlik ni. V grobem lahko re-
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Slika 3: Primerjava podatkov 0 povprecni mesecni bruto plaéi po slov-
enskih regijah vletu 2012 ter indeksa socialno—ckonomskega in kul-

turnega statusa PISA 2012 (vir: SURS, 2015, in PISA, 2012).

zultate opi$emo kot prednost Osrednjeslovenske regije in zaostajanje Po-
murske regije za vsemi ostalimi. Ce te podatke primerjamo s podatki o
povpre¢nih mese¢nih bruto pla¢ah v letu 2012 (SURS), lahko ugotovimo
zadovoljivo sovpadanje, kot je prikazano na Sliki 3.

Tretje, najbolj kompleksno raziskovalno vprasanje je naslavljalo po-
vezanost dosezkov s socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem u¢enk
in ucencev. Z ve¢ mehanizmi smo ugotavljali primerjave te povezano-
sti med regijami. Vodilno vpra$anje pri tem je, ali in kako bi bili dosezki
ucenk in ucencev drugaéni, ¢e bi si bili u¢enci in u¢enke bolj podobni po
socialno-eckonomskem in kulturnem statusu. Nasi rezultati kazejo, da bi
bile razlike manjse,” vendar pa med nekaterimi regijami razlike ostaja-
jo zaznavne. Uéenci in uc¢enke v Pomurski, Savinjski, Podravski in Obal-
no-kraski regiji z vrednostjo indeksa ekonomsko-socialnega in kulturne-
ga statusa enako o (enako povpre¢ju OECD) pri matemati¢ni pismenosti
PISA 2012 $e vedno dosegajo povpre¢no nizje rezultate od sovrstnikov v
Osrednjeslovenski regiji z enako vrednostjo indeksa socialno-ekonomske-
ga in kulturnega statusa.

Socialno-ekonomsko in kulturno pogojena razslojenost v matema-
ti¢nih dosezkih po slovenskih regijah v smislu vrednosti naklonov gra-
dienta sicer variira, vendar z vzorcem PISA razlik™ med regijami vecin-

20 Oziromabibilo manj taksnih razlik, ki bijih z vzorcem PISA lahko zaznali.

21 V smislu ugotavljanja statisti¢ne pomembnosti tch razlik.
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oma nismo mogli ugotoviti. Kljub temu pa lahko odgovorimo na dodatno
vprasanje, ali so po slovenskih regijah visoke ravni matemati¢ne pisme-
nosti dosezene zgolj na ra¢un vedje razslojenosti. Temu nasprotujejo ugo-
tovitve za Notranjsko-krasko regijo, kjer so visoki rezultati dosezeni ob
relativno nizki stopnji razslojenosti. Obenem lahko nase rezultate pri-
merjamo s podatki o razslojenosti matemati¢nih dosezkov PISA 2012 v
drugih drzavah: vegje razslojenosti kot v katerikoli slovenski regiji najde-
mo v Belgiji (49 to¢k), Franciji (57 to¢k), Izraclu (s1 to¢k), Novi Zelandiji
(52 to¢k) in na Slovaskem (54 to¢k) (OECD, 2013b: str. 174). Tudi po moéi
povezave v nobeni slovenski regiji delez z indeksom socialno-ekonomske-
ga in kulturnega statusa pojasnjene variance v dosezkih ne preseze pri-
blizno petine. Tudi glede tega pokazatelja v mednarodnem porocilu PISA
(ibid.) najdemo drzave z moé¢nej$o povezavo; to sta na primer Madzarska
(23 odstotkov) in Slovaska (25 odstotkov). V splo$nem gledano pa je Slo-
venija po mo¢i te povezave podobna povpre¢ju OECD; od 34 drzavje v 1s
drzavah ugotovljena moé¢nej$a povezava (ibid).

Mednarodno porotilo (OECD, 2013b: str. 110) navaja $tiri kategorije
priporodil za ukrepe v zvezi z naslavljanjem vpliva socialno-ckonomskega
in kulturnega ozadja u¢enk ter u¢encev na njihove dosezke. Glede na raz-
slojenost in mo¢ tega vpliva so lahko ukrepi ciljno naravnani na u¢enke in
ucence z nizkimi ravnmi statusa ali pa, po drugi strani, na skupine u¢enk
in u¢encev z nizkimi dosezki ne glede na njihov status. Iz regijskih analiz
v tem ¢lanku lahko za Slovenijo ugotovimo, da je pri oblikovanju ukrepov
nujno upostevati tudi specifi¢nosti lokalnega okolja, verjetno tako glede
Solskih kot glede $irSe druzbenih dejavnikov. Predvsem so rezultati svari-
lo pred preveliko standardizacijo u¢nih procesov.

Poraja se seveda tudi vprasanje o procesih v ozadju povezanosti do-
sezkov s socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem. Sirin (200s) na-
vaja, da vpliv socialno-ckonomskega statusa druzine na izobraZevalne do-
sezke u¢enk in u¢encev poteka po dveh poteh. Prva je zagotavljanje dobrin
in spodbude doma. V splo$nem se lahko vije izobraZeni starsi odlo¢ajo,
da izobraZevanju svojih otrok posvetijo ve¢ svojega ¢asa ali da se ukvarja-
jo z njimi doma tako, da spodbujajo njihove u¢ne dosezke (npr. Chiu in
Xihua, 2008; Vellymalay, 2012). Prestiznejsi poklici star$ev lahko pri otro-
cih zbujajo interes, da bi v odraslosti dosegli katerega od teh poklicev, za
katere pa se potrebuje visja izobrazba, kar je lahko spodbuda otrokom, da
se v $oli bolj trudijo (npr. Caro, 2009; OECD, 2013b).

Druga, posredna pot so prej omenjeni kontekstuani vplivi social-
no-ckonomskega in kulturnega statusa na ravni $ol in lokalnih skupno-
sti. Vpliv se kaZe pri moznosti izbire taksnih Sol, kjer je zagotovljeno naj-
boljse okolje za uspeh (npr. Mostafa, 2011; Shin, Lee in Kim, 2009), saj
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med Solami s povpre¢no visokim socialno-ekonomskim statusom ucenk
in ucencev ter $olami s povpre¢no nizkim statusom obstajajo pomemb-
ne razlike glede organizacije poucevanja, razpolozljivih gradiv za poucev-
anje in ucenje ter izku$enj uditeljev (npr. Alegre in Ferrer, 2010; Robert,
2010), razlike pa so tudi v odnosih med $olskim osebjem in starsi (Wa-
tkins, 1997). Ozadje druzine nadalje vpliva na uéenceve Solske dosezke
tudi posredno preko konteksta lokalne skupnosti; v mestih je u¢encem na
primer na voljo ve¢ javnih knjiZnic, muzejev in drugih dobrin, ki spodbu-
jajo ucenje.

Nekateri avtorji so socialne neenakosti v izobrazevalnih dosezkih ra-
ziskovali s primerjavami sistemskih dejavnikov med drzavami. Duru-Bel-
lat and Suchaut (2005) sta iz podatkov raziskave PISA 200022 oblikova-
la pokazatelj socialne neenakosti v dosezkih na ravni drzav in nasprotno
od pri¢akovanj ugotovila, da med socialno neenakostjo v dosezkih in
neenakostmi v dohodkih odraslih na ravni drzav ni korelacije; med drza-
vami s podobnimi neenakostmi v dohodkih so bile velike razlike v social-
ni neenakosti dosezkov. Sklepala sta, da to kaze, da nekateri izobrazevalni
sistemi uspesneje kompenzirajo druzbene neenakosti in se le-te v $olah ne
reproducirajo.

Omgjitev le na socialno-ekonomski status je seveda premalo, da bi
lahko izrisali zemljevid socialne reprodukcije v slovenskih Solah ali preplet
dejavnikov na izobrazevalne dosezke. Tudi druge karakteristike u¢encev
so povezane z njihovimi dosezki, kot so na primer jezik doma, struktura
druzine in dejavniki, ki izhajajo iz njihovih prepri¢anj in mnenj. Klasi¢ni
spodrsljaj v sklepih je pripisovanje prevelike pomembnosti posameznim
elementom, izolirano od njihovega konteksta. Verjetneje vplivi nastajajo
iz medsebojno povezanega spektra karakeeristik drzav, regij in lokalnih
skupnosti. Ena od veéjih omejitev raziskave PISA je tudi v tem, da so po-
datki zbrani s t. i. pre¢no metodologijo (kar pomeni zbiranje podatkov v
enkratnem posnetku stanja), in je zato zelo pomembno ne prehitro sklepa-
ti o vzro¢ni strukturi morebitnih ugotovljenih povezanosti.

Nadaljnje raziskave bi lahko ugotavljale stabilnost ugotovljenih po-
vezav po drugih podro¢jih znanja in pismenosti ter razsirile pojasnje-
vanje dosezkov z dodatnimi dejavniki, da bi bolje razumeli medsebojne
povezave. Kako ucenke in ucenci razmisljajo o sebi in kako se pocutijo,
je pomemben napovednik njihovega odlo¢anja in ukrepanja, ko so sooce-
ni z razli¢nimi nalogami in situacijami (Bandura 1977, iz OECD, 2013b).

22 Upoﬁtcvala sta podatkc o poklicu in izobrazbi starsev, najvisjo stopnjo izobrazbe starsev,
materialne in kulcurne dobrine v druzini in povpreeno razliko v dosezkih glede na o, ali

ima mama nizjo (ISCED 1ali 2) ali visjo izobrazbo (ISCED 5 ali 6).
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Nadalje bi lahko raziskovali tudi primerjave z drugimi drzavami in njiho-
vimi notranjimi regijskimi raznolikostmi.

Sklep

Izboljevanje enakih moZnostiin pravi¢nostivizobrazevanju stalno sproza
vprasanja o vzrokih za morebitne razlike v izobrazevalnih dosezkih in ka-
teri dejavniki iz okolja vplivajo na dosezke u¢enk in u¢encev. Ta ¢lanek
prispeva nova spoznanja k primerjavam med slovenskimi regijami glede
razlik v matemati¢nih dosezkih u¢enk in u¢encev ter povezanosti teh do-
sezkov s socialno-ekonomskim in kulturnim ozadjem. Klju¢ni rezultati
analize so, da je po povpre¢nem matemati¢nem dosezku v raziskavi PISA
2012 v ospredju Osrednjeslovenska regija, vendar da (statisti¢éno pomemb-
no)” zaostajanje za to regijo lahko ugotovimo le za nekatere od ostalih re-
gij: za Spodnjeposavsko, Korosko, Podravsko, Obalno-krasko, Savinjsko,
Pomursko in Zasavsko regijo. Vendar pa je mogoc¢e zaradi razlik med re-
gijami v povpre¢nem socialno-ekonomskem in kulturnem statusu u¢enk
in uéencev, kjer iz podatkov PISA 2012 (statisti¢no pomemben) zaostanek
za Osrednjeslovensko regijo lahko ugotovimo za Jugovzhodno Slovenijo,
Spodnjeposavsko, Podravsko, Savinjsko in Pomursko regijo, pri¢akovati,
da bi ob enakem statusu bile primerjave povpre¢nih dosezkov druga¢ne.
Ko s pomo¢jo linearne regresije ta status upostevamo, po povpreénih ma-
temati¢nih dosezkih Osrednjeslovenska regija $e vedno ostane v ospredju,
za vedino drugih regij pa se prej ugotovljeni zaostanki zmanjsajo, ostane-
jo pa (statisti¢no pomembni) zaostanki v Pomurski, Savinjski, Podravski
in Obalno-kraski regiji. Kot zelo pozitiven rezultat velja izpostaviti, da je
v Pomurski regiji, za katero podatki PISA 2012 kaZejo najniZjo povpre¢no
vrednost indeksa socialno-ekonomskega in kulturnega statusa, po uposte-
vanju le-tega pri¢akovana raven dosezkov izrazito visja od prvotno ugoto-
vljene in da zaostanek Pomurske regije za Osrednjeslovensko regijo v tem
primeru ni ve¢ med najvedjimi.

S pri¢ujoco analizo smo se dotaknili ene od dimenzij pravi¢nosti v
vzgojno-izobrazevalnem sistemu in pokazali, da tudi po tem, ko uposteva-
mo socialno-ekonomsko in kulturno ozadje, dosezki v nekaterih regijah
$e vedno zaostajajo za dosezki v Osrednjeslovenski regiji. Iz tega lahko md
drugim sklepamo in obenem obnovimo ugotovitve drugih raziskav, da so-
cialno-ekonomsko in kulturno ozadje ni edini dejavnik dosezkov. To je
pomembno za oblikovanje izobrazevalnih politik, s katerimi bi poskusali
nadgrajevati kakovost vzgojno izobrazevalnega sistema v drzavi. Rezultati

23 V tem razdelku bomo omenjali statisticno pomembne razlike, ki so bile ugotovljene na
ravni hkratnih primerjav enc regije z ostalimi cnajstimi regijami.
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imajo pomen tudi za razmisleke o potrebnih ukrepih za bolj enakomeren
regionalni razvoj v drzavi.
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