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LT N G U I 5 T I C A

LETO VII. R - o o 1966

B. Vo d iz Se lc
'THE REPETITION

'OF PHONEMIC CHARACTERISTICS IN RADICAL MORPHEMES IN SETS
' (03 SYNONYMS FROM INDO- EUROPEAN LANGUAGES*

The next two notional. groups to be examined 1n our 1nqu1ry investigating
the. correlation between sound and meaning are the group NARROW KNEAD,
THICK (IN DENSITY) and the group TOUCH, STRETCH, PUT The first
contains in’its radical morphemes a much -greater number of nasal phonemic
characteristics .than expected -from the Representative Sample. The second
one presents the.case of an unusual accumulation “of dental phonemic

- characteristics. These groups have been established by the same method of.

selection. of syhonymic sets from Buck’s dictionary employed already for the
groups SMOOTH and ROUGH, and they have also approximately the same
. size. The hypothesis of a physiologically founded sound symbolism has been:
the ctiterion for constituting our groups here and there. In the same way as
we quoted Plato’s view of a natural conhection between 1 and smoothness
and between r and roug'hness we can for the sound symbolism of dentals
appeal to the frequent — acoustically unexplained — appearing of these pho-
nemes in the so-called »echoice verbs and interJectlons for touching; striking,
and falling,' and on the other side to a largely accepted view of the correlation ‘
between the - -gesture of indicating (stretchlng the.arm, the finger) and the
use of »centrlfugal« dentals in demonstrative and personal pronouns. Similarly
~ the »centrlpetal« express1v1ty ‘0f nasals — on the physiological basis of tactile
~ and proprioceptive sensations from the combined pressure of the muscles of
~(lips,) tongue and-soft palate — has been repeatedly emphasized by linguists
and psychologists.? Darwin’s observation. in-his treatise The expression of
emotions. about the 1nvoluntary accompaniment of the movements of the.
" hands and the movements of the organs of speech can be.considered as a
supplementary clue of explanation being valid in both cases.
A few addltlonal remarks concernmg the constltutlon of not1ona1 groups
are perhaps not. superfluous ' :

* See First Part Linguistica VI, 1964 Second and Third Part, Llngulstlca VII,
1land 2, 1965, . .
- 'E. g in Gme. (tap), tip, tup P177 NHG tapp P177; Slav. tep, top Vas. 3.95;

tuk, tuk Vas, 3,125; Lat. tux tax WH 2.721; tltzllare WH 2685 Rom. {ok REW 8767;. :

~ tum(b) REW 8975; etc.

* F. Kainz, Psychologie der- Sprache2 esp. vol 11, p. 25 ff., 595

¥ Ch, Darwin, Der Ausdruck der Gemiithshewegiingen’ (itbersetzt von V. Carus),
p. 30, - ) .
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© In any investigation about correlation of sound and meaning we must
have recourse to a statistical method. To compare conecepts on the one hand
with large groups of words (radical morphemes) expressing these -concepts
"-on the other hand large groups of synonymic words (radical morphemes).
must be formed. There is no easy way to establish such large groups which
are  associated with an outstanding ‘phonemic distribution wherefrom in-
- ferences could be drawn. But from the standpoint of the thesis of physio- .
logically founded sound symbolism, till now rather. intuitively aSSerted, we .
. have established as our first examples seven large groups for the seven conso-
. nantal classes L, R, N, T, K, P, S. It seems that these groups are also the

-~ largest phonemically outstanding groups of synonymic sets from Buck’s

d1ct10nary, “which constitutes our statistical population. Abstract concepts;
'however had- to. be excluded from this flrst part of 1nvest1gatlon as in- all
such cases we probably have to deal with a change from the original concrete
. meaning to the abstract one. By analysis. of names (radical morphemes) with
3 . supposed pr1mary abstract meaning we ‘could also get correlatlons as yet
enigmatic.

Synonymlc sets Where certain phonemlc charactenstms don’t appear ap-
proximately in the same proportlons as in the dictionary as a whole are quite
frequent and’ represent most var1011s concepts. In a single synonymic set
more notional characteristics can be determined so that the set does not belong
-to a single concept-group Therefore the concept-groups are not exclusive
classes. Starting from our first results a further comparison of concrete
concepts with their characteristic phonemic distribution remains a task to

* be performed, which should yield also further correlations. And later on si- .

milar analyses of abstract concepts — based already on the results from
concrete- concepts — could be carried out.
" ‘The lists of synonymic sets, the lists of established Indo-European radical
“morphemes, and the respective tables are given for the groups NARROW and.
" TOUCH in the same manner as. for the groups SMOOTH and ROUGH.

THE GROUP NARROW KNEAD THICK (IN DENSITY)

_ The group 1ncludes the followmg 31 notlons 16 33 anx1ety 16.39 groan
(vb) 9.342 press (vb.), 12,62 narrow, 9.16 bind (vh. trans.), 9192 knot (sh.),
9.17 bond, 6.57 belt, girdle, 9.19-rope, 9.18 chain, 4.207 jaw, b. 11 eat, 5.12 food,
5.54 knead, 5.17 mix, 5.53 dough, 5.56 grind, 5.55 meal, flour, 5.57- mill, 15.75 -

: oft, 9.72 mold (clay, etc.), 9.73 clay, 9.36 wash, 15.72 feel (vb.}, feel of, 9.31- '

Tub, 6.94 ointment, 5.89 ‘butter, 5.79 oil, 12.64 thick* (1n dens1ty) 13.21 full,
13.19 multitude.*



The repetition of phonemic characteristics

16.33 ANXIETY
1 Grk. » (phrontis) -

2 Gfk. .. {nérimna)

3 NG  anésuchia

(Grk. hésuchos)

4 Lat. anxietas

B Th

. inquietudine'
(Lat. inquigtido,

. inquigtus)

6 Rum. ingrijorare

(Slav., cf. ChSl. gry-.
i Vas. 1.314

Za, Bulg. griZa)

7 Rum. nelinis*te -

(Lat. lénis)

8 Ir. . ,detlﬁden

9 Ir.  (imm)snim
10 NIr. “imnidhe
A1
12 W, pryder
- 13 Br. nech

14 Goth. . saurga

15 ON.

16 NE

kvida

worry

.17 Lith. " riipestis

18 Lith.

baile*

. kwer-1
CPo6el,

gwhren-
P 496

[sjmer-
P 969, :
Frisk. 2.210,

196 f.
. se[il-R

B, P 889-90,

. Frisk 1.645

ang’h-
P 42-3,
WH 1.55, 47

. kweig-

BA 3.2043.
P 633
gwréﬁg’h-‘
B, P 485-6,

le[i]-3 .
REW 4977, B,

- P 666

cons, dx--
vowel X
B, LP 261,
358 £,

(s)né- (s)néi- '

P 973, LP 397
en-1

CB (163D,

P 311-2,
LP 384 .

sed-
P 8845 -

B (16.14)
pneu-
P 8389, B

swergh-
P 1051

" gweil

P 467

‘wer-3
P 11524,

"Hh- 191

ereu-2 -

P (338) 868-70,

Fr. 750
bhoi-
P 161-2

20 SCr.

19 ChSL (pedalp)

tjeskop'a

21.Pol. troska

22 Russ. zabota

' (cinta-)

- pekw-

P 798,

Meh. 359,
Briick, 406
ta- tai- tau-

P 10534, B,
Vas. 3.100; 108
ter3 - ‘

P 1071-2,

. Briick. 577, 519.

g’ab-

P 349,
Vas. 1.436°
:bhat-

_P 1112, B,

Bern. 78
kwei-(t)-1
P 636-7

1639 CROAN (vb)) -

23 Skt

1 Grk.. ' sténd
2 Lat. gemere
3 Ir. cnetim
4 Nir.

osnuighim

5 W.  -griddfan

(A4 ochain
(Imitative)
7 Br. hirvoudi
-8

9 Goth. swc‘)gatjan

10 CE granian

11 OHG sifton

12 NHG #chzen
(Imitative)
13 Pol.  jeczed

sten-1

© P 1021

gem-
P 368

cons. kx, n

vowel X

an{3)-3
F 38, LP 333

gher-1

"P439;B

och
‘B

'sB[i]-2

P 88991
cons. bx

“vowel ux

B (22.43). _
wagh- swagh-
P 1110

cons. gx, r
vowel ix -

P 456,

Joh. 399-400,
FaT 348,

. KM 269

seu-l

P 9123

ach

B, KM 6, 5
enk- onk-
eng- ong-

P 322, .
Briick, 208



14 Skt kaj-
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I ledu-
Ky~ kgu-
P 5356

" 9342 PRESS (vb)

1 Grk. piédzd

2 Grk.© (thlibd)

3 NG  dzoulidzd
(GrK. hulidzo)

' 4NG . sphiggd <
(Grk. sphiggd)

5 Lat. premere

’

Gb It. (stringefe) 4
(Lat. stringere) -

- 7Ir.  faiscim

'8 Goth. threihan

9 Dan: - trykke

10 NE squeeze*

11, Lith. spausti

12 ChSL. (tiskati)
"13 ChSL. (sgti) - .

14 ChSL (gnesti)

" 15 Boh,  tladiti

16 Russ. davit’

* Not in 'the list, but mentioned. in Buck’s

discussion -

sed-
P 884-7

bhlig™

“(*phlsig™)
S P 160:1, 271

seu-l

"B, P 9123,

Bois. 1000
sp(h)&i-3 = 2

“sp(h)e[il-
‘B, P 9834 .

per3 -

P 8189 -
(s)ter-1

REW 8315,

P (1022) 1036
wedh-l

P 1115

trenk-1

P 1093

ter-3.

P 10714.

FaT 1290, 1288,
¢ons. K - °
vowel X

R S

* (s)p(h)eud.

P 9989
ta- tai- tau-

. P 10534

-, gem-
P 3689

gen- .
P 370-1

. telek-

P 1062,
Briick. 571 £.
Vas. 3;116\‘f,
dhau-

P 235,

Vas. 1.326,.
Mch. 81
:dheu-2

P 260, B

12 Skt.

12.62 NARROW

- 1 Grk. . stenés

2 Lat. 'anguétus '

3 It stretto
(Lat. strictus,
stringere

4 Ir. ¢bil '

5 ON  thro*ngr

6 Dan. snaever

. 7' Dan. smal '

8 OE - nearu

9 Du. nauw.

10 Lith. _ siauras

11 GhSL. tssny, -

avistirn*s

sten-2
P 1021 -

' ang’h-

P 423
(s)ter-1
REW 8305,

. P (1022)1036

koi-lo-
P 610

" trenk-1

P1093
(s)nebh-ri:
P 0734, .
FaT 1095

meél-o- smél-o-

" P 724, Joh. 676

:mel-1, smel- -
P 716, FaT 1076
[sIné- (s)ni~
P (973)9756
ken-2

P 559-62°
- seu-3

P 914

ta- tai- tau-.

P 10534,

Vas. 3.100, 108,
Briick. 60
ster-5

P 1029, B

9.16 BIND (vb. trans.)

1 Grk. aéo
2 Lat. vi'ncire_'

3 Lat. ligéare

4 Lat. nectere -

5.8p. atar

6 Ir. con-rigim

7 Ir.  cénglaim

(Lat. cingulum)

. de- déi-

P 183

. weil

P (112011130
leig-4 leig’

P 668,
WH 1.800

[sIné- (s)ndi-’
P (973)758

‘ap-1 better

op- &p- .
REW 563,
P 50-1°
reil .
P (857)861
kenk-1

B, P 565



The repetition of phonemic characteristics

8 Br. staga (s)teg-2
. (QFr. estachier fr. B, REW 8218,
. Gme,, cf. Goth. stak- Gam. 828,
ka, MLG staken) ’ P 1014
9 Goth. (ga)bindan "bhendh-
o . . P 127
10 0E  tigan - deuk-
e P 220-1
< 11 Lith; rigti wer-3
S ) P 11529
12 Lett. siet se(i)3 -
L P 891
13 ChSl. spvezati ang’h-
: ) : P 42, B,
- Vas, 1.244 £, .
’ N (Briick. 611 £.)
14 Av. - d3rdz- ° dher-2: ’
C . P 2524 .
9192 KNOT (sb) -
1 Grk. hémma ap-1 better
op: ép-
. P 501,
(:Bois. 72,
s . ! Frisk 1.126 £.)
2 NG & kémpos’ o (s)kamb- | -
(Grk. kémbos) [s]kemb-
. : P 918 ‘
3 Lat. - nddus " [sIné- (s)nsi-
s . P (973)758 .
Ir. . snaidm (s)né- (s)néi-
S P (973)758-9"
4 W.- cwm Kel4
) P 553, B-
5 ON knatr- gen-
o P 3700
6 Lith. mazgas mezg-2
v : . P 746
7 ChSl. (azlp) ang’h-
) : F 42, B,
Vas, 3.178,
1.244. £,
o (Briick. 609 £)
8 Skt. granthi- ger-3-
: P 385-6
917 BOND
1. Grk. desmds de- déi-
: . . P 183
2 Lat, .vinculum wei-1

P (112001130

3 Lat

4'8p.
(Lat. .

51r.

6 NIr.

. (Lat.

T Goth.

'8 OF

9 Lith.

" 10 Lett.

11 ChS3l.

12 Av.

1 Grk.

~ 2 Lat.

ligamen(tum)

lazo
laqueus)
cuimrech

N [
ceangal
cingulum)
bandi .

" téah

Ty3ys
saite

aza

apr9zE

lefg-4 leig’-
P 668 :
1ek-1

REW 4909,
P 6734 -
rei-l

P (857)861-2
kenk-1

B, P 565
bhendh-

P27 .

deuk-
AP 220-1
wer-3

* P 11529

se(i)-3
P 8912
ang’h:

P 42, B,

" Vas. 3.176 £,
1244 £,
- (Briick. 609 £.) .

dher-2
P 2524

6.57 BELT, GIRDLE |

dzoné -

cingulum

3 Lat. balteus
- . (Of Etruscan
origin?)

:4 Rum.
. (Lat.

5 Rum.

curea
corrigia)

colan”,

(Tk. kolafi)

6 Ir, .
7 Ir.

8 Goth.
9 ON’

10 Russ.

ferenn

criss -

yeu-2

P (508513

kenk-1
P 565
cons. X -

‘vowel ex

WH 1.95, B

rei-l
REW 2253,
P (857)861-2

kolafi -

- Lok. 1195

wer-5 -
P 1160-1
kerd-1

P59

gairda
lindi

kusak

(Tk. kusak)

11 Skt.

mekhala-

gherd
P (442)444
lent-o-

CP6m

kusak
Bern. 652

. mei4

P 710, B
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. 12 Skt. ras*ana- rek’- reg’-
- N . P-863
13 Av. ' kamara- kam-er-
o P 524
9.19 ROPE; CORD
-1 Grk. . kalos cons. kx
. . vowel ex
-Bois. 401,
. Frisk.1.769 f.
2 Grk.. schoinos . cons: S. gx
: vowel X
. - Bois. 934
3 Grk. sparton sper-3
- L P 9912
4 Lat. fOnis dhd(u)-
o ’ P 272
5 Lat.~ restis - " rezg-
- P 874
6 It. corda’ g’her-5
(Lat. chorda fr. Grk. REW 1881,
chords) : P 443, B
7 Sp. soga ' coms. s
(Of Gallic origin?) vowel ex
s L . ) REW 1881
8 Rum. fringhie dheu-4
(Lat. fimbria) REW 3308,
. P (261)2689,
: WH 1498 f."
9 Rum. s*nur (s)né- . (s)néi-
. (NHG schnur) B, P (9739756
10 Ir. stianem seu-3. -
P 914, B
:seg-2
o P 887, LP 32, 82 -
11 Ir, tet . ten-1
: _ P 10656, LP 48
12.Ir. *. loman cons. 1
“vowel X
e B _
13 wW. rhaf{ cons. r
vowel ex
- B
14 ON_ reip rei-l
‘_ : P 857-8
15 ON taug - deuk-
S : P 220-1
16 ON. strengr (s)ter-1 .
oo P (1022)1036-7
17 ON°  seil s€(i)-3

P 891-2

18 ON

Iina

(MGL line) -

19 Du.

20 Lith,

21’ Lith.

22 Let}.

23 SCr.

.

touw

.virve*

-virzis

valgs

uze -

24 SCr. konop

(VLat. *canapis, -
*cannapus, Lat. canna-
bis fr. Grk. kénna-
bis of uncertain

_ origin)
25 Boh. lano
(MHG lane)

26 Russ. kanat

(NG kaniti, Byz.

. kannata. Grk: kanna
fr. Bab.-Assyr. ganu
fr. Sum.-Akkad. gin)

gun*a-

27 Skt.

3

28 Skt.

1 Grk.

" 2 Lat.

3 Rum.

- daman-

Ii-no-
Joh. 1074

- FaT 646,

P 691

-deu-2 .

P 218,
FaT 1267

© wer-1

P 1150

wer-3
P 11524
wel-7

P 11404

"ang’h- -

P42, B
Vas. 3.176,
1.244 £, . '
(Briick. 609 f.) -
cons, kx, n
vowel ex
Vas. 1.615,
WH 1.154

cons. 1

“vowel ex .
- Bern. 1.689,

Briick. 306,
Vas. 213
gin

Vas. 1.516,
WH ' 1.154

ger-3
P 385
de- dei-
P 183

9.18 CHAIN-

halusis

caténa

lant* )
(Slav. * langpey fr.

(MHG lanne)

4 Ir,

¢

5 Ir.

slabrad

rond

“welt
P 11402

kat-1

P 534 -
cons, 1
vowel ex.
Bern. 1.689

(s)Gigw- -

P 958B

cons. r

. vowel X

B
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-8 Goth. _naudibandi’

.

8 Goth. eiéaljna(bandi)

‘8 ON rekendr

10 ON hlekkir (pl.)

‘11 OE  (racent)téah

12 Lith. grandine*

13 ChSL. - gze Zelezpno

14 .
15 SCr. vérige

16 Russ. cep’ -

17 Skt.  Srn*khala-

. nau-? .

P 756,

F 31

bhendh-
P 127
cis-1

P 299-300,

H 131

rek’- reg’
. P 863 )

‘kleng- klenk-

P 603, :
Joh. 276 * . -

deuk-

P 2201
ger-3

P 3858,
Fr. 164

ang’h-

P42, B

Vas. 3.176,
1244 £,
(Briick. 609 £.)

ghel(€)g’h-
P 435

wer-1
P 1150

cons. kx
vovel ix
Vas. 3.290°
cons. K, Ir
vowel ex |
P 577
:k’er-3

P 571, B

4207 JAW

1 Grk. siagon’

2 G.'rk'.‘- gnaphos'

&

"3 NG masélla

(It. mascella fr. Lat

maxilla). - o

4 Fr. . machoire
(Lat. masticare fr,
Grk. mastichad)

cons. x
vowel X
Bois. 86:_3, B

glenu-? =1

P 381-2,.B
smelk- .
B, REW 5443,
P 968

menth-2

REW 5398, -
WH 247,

- P32

" * Skt. $rm*khald = with guttural n

T In,

~

5 Sp. k quijada
(VLat. *capseum.
Lat. capsa; capsus)

.6 Rum. falcd

‘carpat

f

8 NIr. giall

. (QE céafl, NE jowl)

9 NIr. _.corran

10 W.. cern
11 Sw. kik
12 0E  céace

7

13ME  iduwe
(OFT. ioue fr.
Gallo-Rom. *gauta)

14 OHG (chinni)bahho

v

15 Lett. Zuokls

16 ChSl. eljusts

\

v
18 SCr. vilica

19 Pol. 'sicgka'

511 EAT

kap- . .
REW 1659 c,
P 527

dhélg-
REW 3175,
P 247,

WIL 1.449 £,
[s]kex-3

P 935, 948
B (10.75),

~WH L1171

g’ep(h)- g’ebh-
B, P.382

[s]ker-4
P 93844 .

ker-no-

P 582
. cons. gx

vowel ex
Joh. 326, B

glyleu- g’(y)eu-
P 400

cons. gx
vowel ex

‘B, REW 31068,

Gam. 541°f. -

bhag-1
P 107,"
KM 43,

(:B, FaT 44, 41)-
g'he2 ghdie

P 419, -

" ME 4.839

kel-l -

P 544, -

Vas. 3313 £.
Briick. 15

ous-1
P 784-5
wei-1
P 1120,

© Vas.-1.200
(s)kek- skeg-

P 922-3,
Vas. 3.446

(:Briick. 543,

544, B)

(s. Linguistica VI, 1964, p. 18)

’



1 Grk.- tfophé

2 Grk. broma

3 Grk.  edods

4 Gri.. sitia

5 NG phagi
. (Grk. phagein)

6 Lat, cibus

(Grk. kibba, kibisis

“of Semitic origin)

~

7 Lat.-

penus
-8 Lat. élimentum
9 Lat, nﬁtriméntum
10 -Lat. . victus
113t mangiare -
' (Lat. manducére,

. mandere) .

~12 Rum, hrani .
(Slav., cf. SCr,,
Bulg. hrana) -

13 1Ir. tliare

14 Goth. mats
15 Goth. fodeins
‘ChSl. pisdta -

16 ON  vist

17 Dan. spise .
(MLG spise fr.
MLat. spésa fr.
Lat. expénsa)

5:12'FOOD !

~ Bois. 866
“bhag-1

.B, P 910,

B. Vodusek

dherebh-
P 257, .

“Bois. 983
© . gwer-1

P 474
ed-
P 287-8

. COns.’x

vowel X .

B, P 107

cons. K
vowel X
WH 1.210,
Bois. 452
Frisk 1.848
pen-1

P 807

Cal?

P2
snd- sn-elr- -

P 9712,

WH 2.190 f£.

. gwei-3

P 4679, -
WH 2.808 ff.

“menth-2

REW 5292,

P32

cons. r
vowel ex

Bern. 1.397 £.,
Vas. 3.264,

* Briick. 184, -

Mch. 161
wer-11

1165-6, B,
LP 12, 363
mad-

P 695

pa-

P87 -

P87, B
:pei(3)-

P 7934 'Afor ChSl,
wes:2 '

P 1171
[sIpen-(d)-1
FaT 1124,

P 988

-6 Fr.

2 NG = dzum0Oné

“18 OE feorm ° dher2
- (Lat, firma, firmus) B, P 2523
- 19 NHG kost sta-
(MLat. costare KM 395, -
fr, Lat. constare) = = FaT 569, -
A - Joh, 1059,
, . P 1004
. 20 NHG nahrung nes-
S ‘ -P 7667
21 Lith. valgis welk:2 welg-
o ' P14
< 92 Lith, maistas meit[h]1
‘ o P75
23 Lett. bariba. bhar-
L P 108, B,
. : Vas. 1.107
24-ChSl. krpma k’er-2 ker-
o ‘ “P 5N, B,
i Vas. 1627 1.,
" Briick. 220, )
Bern. '1.668 £.,
. o . -WH 1.287 £. -
. 25 Boh. potrava ter-3 .
- . P 1071:3,"
. Mch. 533 £.,,.
Briick. 518, 575,
. . : Vas. 3.131, 130
26 Av.  xvargtha- swel-[k]-1
P 1045
i _ 554 KNEAD
1 Grk.  méss6 ‘mag’-
: - - aor.emégén . P 696
Br. . meza . B, P 696
(OFr. maie, mait fr. '
~Lat., magis fr. Grk B
magis) :men(3)k-

P 730-1 for Grk..
massd

‘ yeu-1

(Grk. dziimé0, dzams) B; P 507

3 Lat.  subigere.

4 Lat.

depsere
(Grk. dépsein) -
5 It. impastare

(Late Lat. pasta

fr. Grk. pasta, pastos,

passod)

‘pétrir

(VLat. *pistrire -
or *pisthirire,
Lat. pistor, pinsere)

10 -

ag- -
P4, B
deph-

P 203

kwét-

- REW 6272,

B, (WM 2.261),
P62 - -
(peis-1), pis-

REW 6542,
Gam. 690,

‘P 796



 The repetition of pﬁonemic characteristics

"7 Rum." friminta’

bhreg’-1 7

r

41t pasta kwet-
‘(Late TLat. pasta REW 6272,
fr. Grk. pastd, pasté_s.B CWH 2261)

,(VLat. *fragmentare, REW 3473, B
"Lat. fragmentum P 165 . :
frango) o passd) P 632
8 NIr.- fuinim g'en-1 5 Rum. aluat - legwh-
: P 373, (Lat. allevdtum, REW 360, .
B (5.21), _ levare,' levis) - P 660
‘ ) Lp 371 6 Ir, . thls _ 13- tai- tau-
g9 W. " tylino teti- . . - P 10534
' ' P 10802, B 7 Goth, . daigs dheig’h- ‘
10 Br. ~ merat meg’(h]- . o " P 2445
(OFr. ma1rer ‘maire B P 708 8 Lith.  minkle* men(3)k- -
" fr. Lat. maior). : . : : - . P 7301
11 vON knoda gen: 9 Av N :
Hse ) Av. gunda. cons, - gx
. C P 3701 i : vowel ux -~
12 Dan. elte™ : el-6 B
; o P 306-7,
\ ' Joh. 75 ,
-13 Lith. - ‘minkyti men(9)k- - 5.56 GRIND
o P 730-1
14 ChSlL. umésiti  meik’ mei-g- -
' : . P 714, '
Vas. 2.123,
- Bern. 2,52 .
5.17 MIX
1.Grk. - meigniimi " meik" méi-g’-
R i P 714
2 Grk. . keranniimi K’er3-
P - P 582
3 NG anakatéud . an-4
(Grk. an4) B, P 39.
4 (Grk. katd) kom-
. P_612-3 '
5 Goth. ‘blandan bhel-1 -~
: C P (118)157 .
6 Dan.- \maenge men( 3 )k-
(MLG mengen) - P 1730-1
7 Av. - raéthwa- . - cons, Ir
vowel X
B
5.53 DOUGH
1 Grk. = phtrama bher-2
S : P 132, B
2 NG * dztimé yeu-1
(Grk. dzGmé) B, P 507
- 3 Lat. massa - . mag-
(Grk. madza) WH 2417,
. P 696

11

(s. Linguistica VI, 1964, p. 19)

5.55 MEAL FLOUR
1 Grk.

‘aleuron als
A P 289
-2 Lat. farina bhar- . -
. e i P (108)1111
3Ir  men . men-2
e .. P26
4W. blawd mel-1"
RN P 716
S5ME " flour . bhel-4 = 3
. (OFr. flour fr. Lat. "Hh: 65,
-£10s, florem) REW 3382,
o P122 .
6 ChSl. maka men(3)k-
L P 730-1
T 7 Ski. “pistta- - (peis-1):pis.
. o P 796
557 MILL
N . . . \
1 Grk. midle mell
o , P 716
2 Rum. ris*nit*a wer-3

(Slav,, cf. Chsl. raka) B, P 11525 _

-3 Goth, -gairnus gwer-2
. . . P 4767
4 Lett.. sud(malas) cons. s
vowel ux
B



B. Vodu$ek

5 Skt ‘pes*an*a b('peis-l) pis 4 Tt, formare conms. r

) P79 (Lat, formare, _vowel ex
6 Av.  sudus E  conms. X  forma) - - WH 1.530 £.
: S . vowel'ux ' 5Ir. dolbaim del-3
B o T P 194
, 6 Ir. cummiaim ° - bhei(3)-
) : . . P 117, B, .
15.75.SOFT : ' s LP 341 .
I Grk. malakés  imell - TWe uino cons. 1
. : - . . vowel X
o , P 169 ~. B o
2 It, morbido mer-5 ' L R
(Lat. morbidus,  REW 5677, 8 Br. aozar . gen?
; . : . i . P 3767, B
morbus) . : P 7356 PR :
: .; 9 ON° mynda = - nien-3
3 Ir. ‘boce ‘ bheuglh]-3 ) . P 1268,
' .- Pl ‘ - Joh. 6645,
4 Ir. moith . meéi7 o ‘B (12.51)
- - P2 . 10 Dan. danne - dhE?
5W. . meddal = cons.m © (MLG dan [pple],  FaT 13,
- vowel X , don) - P 2356 .
C ‘ B . 11 OE  hiwian Kei-2
6 Br. gwak : ewl . Y . P 5401,
(Lat. vacuus) © B, P 345, . ' FaT 442,
' . WH 2723, 731 £, - o . F 259
7 Goth. hnasqus ken-2- - 12-.0HG. scaf(P)on - (s)kép-2
: - : P 5569-61 E - (s)kap-ete.
8 ON'  myjikr meu-1 smeu- 0 - skiib-
) 7 P (741)744 . : P 930-1
9 ON  blautr ~ _bh(e)leu- - 13 Lith.  (daryti) - derd-
: v bheleu- P 212,
P 159, 125", - o . Fr. 83 -
. (Joh. 641-2) 14 Lett. (taisit) cons. t -
:bhel-3 R vowel ix
A P (1200158, B - - ) ME 4.124,
10 ME  softe sem-2 ; : ~Fr. 1051,
: K . P 9024 ! - , 1073 1.,
‘11 OHG -weich weid ~ ' . Vas. 3109, 102
_ P (1120)1130 - . 156 SCr. (tvoritd) ~ -twer-2
12 Lith, ‘minkétas men(3 )k . .0 o RN
s P 7301 ., 16 Pol.  ulepié¢ . lei-3 slei-
. : ) ' i ) * P (662)671, B,
13 Av. vargdva- wer-7 ) R
P 1163 . -, . Briick. 295,
T - Bern. 1.712-
o ’ 17 Skt. sam*skr*- kwerl
9.72 MOLD (Clay, etc.) . ' P 614, B
1 Grk. '~ plésso eld- - -
. P I]_:’» 8?)5-6 , 9.73 CLAY .
2'Lat. - fingere . dheig’h- (s Linguistica VII, 2, 1965, p. 141)
: E y P 244 - ‘ :
3 It.- modellare - mME3 met ; 936 WASH
- (Lat. modus) m-ed-1 ‘ o ]
: BA 4.2484 1 Grk, - lotd - : lou-
. - P 692

- P (703)705

12



5 Skt.

B. VoduSek

(peis-1) pis
P96

cons. x

. vowel ux

B

pes*an*a
6 Av.  sudus .
v15.75fSOFT
1 Grk./' malakos -
\ 2 It. mérbido
(Lat. morbidus,
morbus)
3 Ir. ‘boce
4Ir.  moith
5W.  meddal
6 ﬁr. | gwak.
(Lat. vacuus)
"z, Goth. hnasqus
8 ON mjakr A
9ON  blautr
10 ME softe
11 OHG ,weich
12 Lith. minkstas
13 Av, /varadva-

mel-1
P 7169 ~

- mer-5
REW 56177,

P 7356
bheug[hl-3
P 152
meéi-7 -

P 7112
cons. m

vowel X
B

eu-l

B, P 345, .
WH 2.723, 731 £.
ken-2- .

P 559-61
meu-l smeu-
P (741)744

bh(e)léu- -

bheleu-
P159, 125, -
(Joh. 641-2)
:bhel-3

P (120)158, B

sem-2
P 902-4

wei-l -

P .(1120)1130 .
men(9)k:"
P 730-1

wer-7
P 1163

9.72 MOLD (Clay, etc.)

1 Grk. pléssc')
- 2'Lat. - fingere
3It.. modellare

(Lat. .modus)

peld- .

4 It.

cons. T
vowel ex
WH 1.530 f. -
del-3

P 194
bhei(3)-

P 117, B, .
LP 341

cons. 1

.vowel X

B

formare

(Lat. fOrmare,

forma) ’

.5 Ir, dolbaim
6 Ir. curmmiaim
TW. lluino

8 Br. a0za .
9 ON' 'mynda

10 Dan. - danne :
(MLG dan [pple],

g'en-2

P 3767, B
men-3

P 726-8,
Joh. 664-5,
B (12.51) .
dhgé-2

FaT 136,

P 2356 .

k’ei-2
P 540-1,
FaT 442,
F 259

- (s)kép-2

(s)kap-ete.

- skith-

P 930-1

’ dera-

P 212,
Fr. 83 -
cons. t .-

- vowel ix

ME 4.124,
Fr. 1051,

1073 £, -
Vas. 3.109, 102

twer-2

. P 1101

lei-3 slei-
P (662)671, B,

. ‘Briick. 295,

don) -

11 OE  hiwian
- 12 OHG- scaf(f)on

13 Lith. (daryti)

14 Lett.  (taisit)

15 SCr. . (tvoriti)
|16 Pol.  ulepié

Ry Skt. sam*skr*-

9.73 CLAY

P 805-6

. dheig’h-

P 244
meé-3 m-et-
m-ed-1 -
BA 42484

P (703)705

12

(s Linguistica VII, 2,

. 936 WASH

1 Grk. - loud

Bern. 1.712-

Jkwer-1

P 614, B
1965, p. 141)

lou-
P 692



The repetition of pﬁonemic characteristics
L

7 Rum. friminta’ - bhreg"l - 4TIt  pasta - kwit-

,(VLat. *fragmentare, REW 3473, B ‘(Late Lat. pasta - REW 6272,
"Lat. fragmentum P 165 : fr. Grk. past4, pastésB GWH 2.261), o
frango) ) L ; passd) T P 632 S
8 NIr.. fuinim g’en-1 5 Rum, aluat. - - legwh-
P 3713, - (Lat. allevatum, REW 360, .
B (5.21), R levére, levis). P 660
: o Lp 371 6 Ir.  tals A tal tau-
g W. - tylino tei- ) . . . - P 10534
' P 10802, B 7 Goth. daigs \ dheig’h.
10 Br. ~ merat - meg’[h]- ) . " P 2445
~ (OFr. mairer, maire B, P 708 8 Lith.  minkle* men(3)k- .
. " fr. Lat. maior). - : L : P 730-1
11ON° knoda . = gen- : 9 Av.  gunda- " cons. gx
_ o P 370-1 . ST ) vowel ux -
12 Dan. elte- - el . s . B
i ’ i P 306-1, ’ .
: S Joh. 5 5 ,
-13 Lith. © minkyti men(3)k- - 5.56 GRIND
: » P 730-1 N ‘
o B . Li isti I, 1964, p. 1
14 CHSL. umdsiti  meik- meig- (s. Linguistica V1 P19
: C . P 714, . :
Vas. 2.123, .
Bern. 2_52 £, . - 5.55 MEAL FLOUR
» ' : 1 Grk. aleuron ©oalb
517 MIX , P 289
— . <7 o .2 Lat. fﬁrina’ ‘ bhar- . -
1 Grk, melgnuxm ‘mei-k- meig’ A P (108)1111
P 714 : 3 Ir. men . men2
2 Grk, . kerannurm Kerd- A Lot . P28
o P582 - - 4W. ‘blawd - mel-1-
3 NG  anakatéud an-4 o ‘ P 716
(Grk. ané) B, P39 5 ME " flour bhel-4 = 3
4 (Grk. katd) © . kom- . (OFr. flour fr. Lat. "Hh. 65,
) o » P 6123 - {168, fl(’)}"em) REW 3382,
. 5 Goth. blandan bhell - - . CRia
- P (118)157 . - 6 Chsl, maka. . men( 3 )k-
‘6 Dan. ‘maenge . men(3)k- ‘ o P 730-1
(MLG mengen) - P 730-1. - . 7 Skt. ~pis*ta- - (peis1): pis.
.- D N : ' T P 79
T Av.  ragthwa- . - cons. 1r o
: - vowel X
B . )
5.57 MILL
N ‘ . .
5.53 DOUGH ’ . 1 Grk. mulé ' . mel-1
. : R - P 716
1 Grk. - phirima bher-2 o 2 Rum. ris*nit*a wer-3
. - P132,B : (Slav;, cf. Chsl. raka) B, P 1152.5_
2 NG  dzimé : yeul 8 Goth. -gairnus o gwer®
(Grk. dzlime) B, P50T .. . P 4767
3 Lat. massa - . mag- 4 Lett.. sud(malas) cons. s
(Grk. ‘madza) WH 247, . , vowel ux

P 696 o - B



The repetition of'phonemic characteristics ,

2 Grk. nidzd

3 Grk.  plind
4 Ir.  folcaim -
" 51Ir..  indaim
. 6 Goth. thwahan
70N - vaska
8 OE  swillan
9 Lith. mazgoti .
.10-ChSL. myti
11 ChSL." plakati -
12 8Cr. prati
13 Russ. stirat’
14 Skt. _ dhév-
sna-

15 Av.

N

neigw-
P 761 -
pell
P ('7198)835-6
welk-2 welg-
P 1145
yem-
P 505,
LP 337 £.

- {wak-

P 1098 -

. au(e)-9

P 78-80,

Joh. 128-9,
FaT. 1356 1348 £.
swel-[k]-1

P 1045
mezg-1

P 1456
meu-1 smeu-
P 741 '
peld-

P (805)832,
Vas. 2,364 1.
per-3

P 8189

ter-3

P 10712,

* Vas. 315, 97

dheu-3

P 261

sna. sn-eu- -
P 97

- 1512 FEEL (vb) FEEL OF

1 Grk pselaphéo

Lat. (palpare)
0 - :
3 NG psachnd

(Grk. psaud) .-
4 NG ' “paspateid
5 Lat.  temptare

pel-l .

P 798-801, B,
Bois, 1073 £,
P 798-801

ap-1 better
3p- ép-

P 50-1
:eibh~ yebh-
P 298, B
bhes-1

B, P 145

pel2b =2a

B, P 802,

Bois. 749, 738
tenl

P (1065)1064

13

6 It. . . tastare
(VLat. *taxitare,

Lat. taxére, tangere)

T Rum. pipai
(Slav., cf. SCr.
pipati) '

§ NIr. glacaim

~ [also ’seize’]
9W. teimlo
: S

10 Br merat
(OFr mairer, maire
- fr. Lat. maior)

11 Br: dournata

12 ON. ° -threifa
'falso ’seize’]

13 Sw. .kénna

14 OE  grapian
[: gripan ’seize’]
15 Lith, éiupine*t
[: Eiupti ’seize’]

16 ChSl. osegnati -

.17 Boh. hmatati

[also ’seize’] "

* Plet,* =

i

_cons,

. tag- or teg-

B, Gam. 836,
GREW 8595),
P 1054

cons. X
vowel X
B

gell
P-357-8
cons. t
vowel ex’
B

© meg’(h]-

B, P 708

ds, r -
vowel X

P 203

:der-1 -
P 203, B

cons. t, r

vowel ‘X
"B, P 1094,

Joh. 457

g'en2
‘P 376, B,

Joh. 331-2.
ghreib-

- P 457

cons. t

" vowel ux

Fr. 74, 1067,
1068 '

seg-2, se-n-g-
P 887-8,
Vas. 2.289,
3.63, 62 {.,
Briick. 490

gem-

P 3689,
Plet.* 1. 220
(gmaten),

. 230 (gomaten,

gomata,
gomatati),
cf. 222
(gnjec,
gnjecati),
Fr, 132
(:Mch. 133, -
Bern. 1.391)

M. Pleterdnik: Slovensko- nemﬁki
slovar, ‘Ljubljana, 1894



18 Boh. makati
[also ’seize’]

19 Russ. Stupat’

\

" B. VoduSek

Briick. 316,
mak-2

P 698, B;
WH 2.2 £,
Vas. 2.107,
Bern. 2.1,2,
(:Mch. 383,
281-£.)

cons. s, kx

vowel ux
Vas. 3.454,

*+ Mh. 1.408

-

9.31 RUB

(s. Linguistica VII, 2, 1965, p. 150) - -

6.94 OINTMENT

1 Grk.

tleimma - .
2 Lat. . unguen(tum)
SW. el
(Lat. olére)
4 Br. traet

(Fr. traiter fr. Lat.

lei-3 sle-d

P (662)670 ~
- ONgw-

P 779
od-1

.B, P.772-3

‘trigh- trégh-
_B, REW 8824,

tractare, trahere) ‘Gam 857,
: P 1089 -
5 Goth, salbdns selp-’
' P 901,
. . . 407‘f.
:6 ON ~ smyrst smer(u)-
- P 970,
, . Joh. 911
7 Lith. -tepalas . tep-
(Balto-Slav., Fr. 1081,
Imitative) ) Vas. 3.95
- 8 Lith. mostis " mag’ . /
- (WhRuss. mast’) Fr. 464,
~ P 696 -
589 BUTTER

(s. Linguistica VI, 1965, p. 19) -

579 OIL

.1.Grk. élaion

cons. L
vowel X

- Frisk. 1480,

WH 2.205 f.

10 Lith.

2 Sp. aceite
‘(Arab. zait)

' 3 ChSl. maslo

4 Skt. ~taila

5 Skt. snéha-

zait
REW 9611,
Lok. 2187
‘mag’-"
P 696
cons. t .
vowel ix
Mh, 1.526
_sneigwh
P94, B

12.64 THICK® (in Pensity)

1.Grk. _ puknos

2'NG  pachtds.
(Grk. pektos,
‘pégnumi)

3 Lat.. dénsus.

4 Lat. ('spissus

5 Lai;. crassus

6Tt  fitto
(Lat. fictus, figere)

7.Ir.  dloith

8 NIr. . tiugh

9 Br. stank

" (OPr. estanc, estan-

chier fr. _Gallo-Rom._

*extanicare fr,
Gall. *tan-)

. 'ME thycht
(ON *théhtr)

tirétas
11 Left. biezs
12 ChSl, éesty,

13 SCr.. gust, ’

pul’-2
P 849
pak’- piig’

"B, P87

vdens-z

P 202
sp(h)eéi-3 =2
sp(h)g[il-

P 983-4 :
[s]1ker-3

P (935)584
dhgigw-
REW 3280,
P 243

" cons. d, 1

vowel X

B
- tegu-

P 1057, B
ten-1 -
B, Gam 390,
831, .
P (1065)1069

P (1065)1068

:sta- .
REW 8228a,
B 1004 for Br.
[s]ter-8
P 10312

. Fr, 1101 £,

1063, 1083 .

.- bheng’h-

P 1218
kem:1
P 555

geng-
P 379-80



2 Grk.

nidzo
3 Grk.” plind
4 Ir. folcaim .
" 51r..  indaim
. 6 Goth. thwahan
7 ,ON - vaska
8 OE = swillan
9 Lith, mazgoti
.10-ChSl. myti

/11 ChSL.* plakati -

12 SCr.

prati
12 Russ. stirat’
14 Skt. dhav-

sha-

15 Av.

The repetition. of phonemic characteristics ,

neigw-

P 761 -

pell

P (798)835-6
welk-2 welg-
P 1145

yem-

P 505,

Lp 337 £,
- twak®

P 1008 -
-~ au{e)-9

P 178-80,

Joh. 1289,
FaT 1356, 1348 £.

swel-[Kk]-1
P 1045
mezg-1
P T745-6
meu-l smeu-
P 741
peld- - .
P (805)832,
Vas. 2,364 £.
 per-3
P 8189
ter-3 .
- P 107122, .
© Vas. 3.15, 97
dheu-3
P 261
sna- sn-eu-
- P97l

-15%2 FEEL (vb.), FEEL OF

1 Grk. psélaphad
Lat. (palpdre)

2

3 NG psachnd
(Grk. psauid) .-
4 NG “paspatelido

5 Lat. temptare

pel-l .

P 798-801, B,
Bois, 1073 £,
P 798-801

ap-1 better
dp- €p-

P 50-1

:eibh~ yebh-
P 298, B
bhes-1

B, P 145
pel-2b=2a
B, P 802, :
Bois. 749, 738
tenl ‘
"P (1065)1064

13

6 It. . tastare
“(VLat. *taxitare,

Lat. taxare, tangere)

7 Rum. pipéi
(Slav.,, cf. SCr.
pipati)

8 NIr. glacaim
’ [also ’seize’]
9W. . teimlo
: »
10 Br. . merat

(OFr. mairer, maire

- fr. Lat. maior)

11 Br: dournata

12 ON * -threifa
’[also ’seize’]

13 Sw.- .kinna

14 OE grapian.-
[: gripan ’seize’]
15 Lith, &iupine*ti
[: &iupti ’'seize’]

16.ChSl. osegnati

.. .17 Boh. hmatati

[also ’seize’] "

slovar, ‘Ljubljana, 1894

v

_ tag- or teg- -

B, Gam. 836,
(:REW 8595),
P 1054

cons. X
vowel X
B
gell
P-357-8
cons. t
vowel ex
B

* meg’[h]-

B, P 108

_cons, dx, 1’

vowel X

P 203

der-1
P 203, B

cons. t; r

‘vowel X
"B, P 1094,

Joh. 457
g'en2

‘P 316, B, .

Joh, 331-2.
ghreib-

P 457

cons. t

vowel ux ‘
Fr. T4, 1067, °
1068 o
seg-2, se-n-g-
P 887-8,

- Vas. 2.289,
. 3.63, 621,

Briick. 490

gem-

P 3689,
Plet.* 1.220 .
(gmaten),

230 (gomaten,

gomata, -
gomatati),
of. 222
(gnjec,
gnjecati), -
Fr. 132
(:Mch. 133, -
Bern, 1.391)

"* Plet.* = M. Pleter¥nik: Slovensko-nemﬁ'{i



18 Boh. makati
[also ‘seize’]

19 Russ. Séﬁpat’

\

-

9.31 RUB

" B. Vodusek .

Briick. 316,
mak-2

P 698, B;
WH 2.2 £.,
Vas. 2.107,
Bern. 2.1,2,
(¢:Mch. 383,

281 1)

cons. 8, kx
vowel ux
Vas. 3.454,
Mh. 1.408

.(s. Linguistica VII, 2, 1965, p. 150)

6.94 OINTMENT

1 Grk.

aleimma_ .

2 Lat. - unguen(tum)
3W. el
(Lat. olére)

4 Br. ftraet . :

(Fr. traiter fr. Lat.

lei-3. sle-i
P (662)670

-ongw-

P 779
od-1

‘B, P.1123

tragh- trégh-

_B, REW 8824,

tractare, trahere) Gam 857,
: P 1089
5 Goth, salbons selp-’
’ P 901,
: S F. 407 1.
:6 ON ~ smyrsl “smer(u)
- P 970,
. Joh. 911
7 Lith. -tepalas . tep-
(Balto-Slav., Fr. 1081,
Imitative) ) Vas. 3.95
- 8 Lith. mostis * smag’- .
- (WhRuss. mast’) Fr, 464,
’ P 696 -
’ 5.89 BUTTER -

(s. Linguistica VI, 1965, p. 19) -

579 OIL
.1 Grk. élaion

cons. L
vowel X
Frisk. 1.480,

WH 2.205 £.

2 Sp. aceite
- '(Arab. zait)

" 3 ChSL maslo

4 Skt. " taila

5 Skt. snéha-

zait
REW 9611,
Lok. 2187
“mag’
P 696
cons. ¢ .
vowel ix
Mh, 1526
~ sneigwh
P94, B

12.64 THICK? (ih Density)

1.Grk. . puknés
9'NG  péchtés
(Grk. pektds,
‘pegnumi)
-3 Lat.. dénsus.
4 Lat.  spissus
) Laﬁ. crassué
6 It.  fitto
~(Lat. fictus, figere)
7.Ir. dldith
8 NIr. tiugh
9 Br, stank

(OFr. estane, estan-

chier fr. Gallo-Rom,

*extanicare fr,

Gall. *tan-)

'ME :thycht.

- (ON *thehtr)

10 Lith, tirStas

11 Liett, biezs
12 ChSl. &estn,
13 SCr.. gust.

"B
" tegu-

puk’-2

P 849 -

. pak’- pig’
B, P87

dens-2

P 202
sp(h)éi-3 =2
sp(h)e[il-

P 9834
[s]ker-3 -
P (935)584
dheigw-
REW 3280,
P 243 :

" cons. d, 1

vowel X

P 1057, B
tenl -

B, Gam 390,
831, -
P (1065)1069

P (1065)1068

:sta- .
REW 8228 a,
B 1004 for Br.

[s]ter-8

P 10812
. Fr. 1101 £,

1063, 1083 .

.- bheng’h-

P 1278
kem:1
P 555

geng-
P 379-80



The repetition of phonemic cha_racteristicé

14 Skt.

ghana:

15 Skt. sandra-
13.21 FULL

1 VGrk. plérés

2 .Grk. mestds

3 NG gematos
- (Grk. gémo)

' gWhén-l N

P 491

:gwhen:2 .
..P 491, B.

cons. s

" vowel ex

B

- pel-1

P 7989
med-2

P 706
gem-

B, P 368

13.19° MULTITUDE, CROWD

. _
1 Grk. pléthos
2 Grk. - 6chlos
. 3 Lat. - multitudo '
4 Lat. turba
51t - folla
(VLat. fullare,
Lat. fullo)
6 Sp. gentio -

(Lat. gens, gentem)

7 Rum. gloatd
' (Slav., cf. ChSL,
‘Bulg. glota)

8 Ir. sliag
9 Br. nive\r bras
" -(Lat. numerus)
10

engroez

11 Br.

12 Goth. managei .

v pel-1 l

P 7989
agh-’ )
P (1)8, B,
Bois. 735 ,

P14, 15

mel-4

P 720

twer-1

" P 1100

bheld-
REW 3560,
P 124,

WH 1.560 f.

g'end
REW 3735,
Cor. 2.723,

P 3734

gel-1.

. B, P 3578

sloug-o0-

P 965
nem-1

B (13.12),
P. 763
gwret-so-

P 485,

B (12.55)
ang’h-

P42, B

men(e)gh-

P 730

13 ON  margr.

14 'ON - thro*ng

15 Dan. hob -
(LG hop)

16 ME . press-. -
(OFr. presse, pres--

ser, fr. Lat. pressare,

mer-5 smer-
P 13541,

B (13.15),
FaT 695, 730, _
:men(e)gh-
Joh. 666
trenk-1

P 1093 -
keu-2 -

FaT 413,

P 588-90
per-3

Hh, 131, B,
REW 6741,
P 8189

greuat-

P 406

~ dheugh-

P 271, B,
Fr, 84

men-2 . -
P 726, B,
Fr. 463 -

- :men(e)gh-

" premere)

17 NE = crowd

18 Lith. daugybe
19 Lith. minia

20 ChSl. narodp
21 SCr. naloga -
29 SCr.  tigma

23 Boh. dav
24 Boh. zastup
95 Boh. tlum.

26 Skt.  bahulya-
27 Skt.  samiha-

Vas. 2.143
werdh- wredh-

| PU1167,
Vas. 2.199,

527 f.

legh:-

P 658-9,
Bern. 1.727 £,
706 £.,

Vas. 2.53, 26
ta- tai- tau-

P 10534, B,
Briick. 64

- dhau-

P 235,
Mch. 81,
Vas. 1.326
steb(h)-
steb(h)- -

-ete. ste-m-p-

P 10113, B,
Vas. 3.35
telp-

P 1062,

.. Britck. 572

bheng’h-
P 127, B
cons. —
vowel ux.
B



© . .B. Vodusek

) The chosen 31 synonymic sets are composed'of 420 uhits. There are 366
established Indo-European roots, 3 radical morphemes belonomg to indivi-

. dual Indo-European language groups 6 foreign radical morphemes and 45 - '

unknown roots

LIST OF ESTAFLISHED INDO- EUROPEAN ROOTS OF THE.
" GROUP »NARROW« :

) -1, (Type V) I: ¥, il (= root in Pokorny), 9'73 (= Buck’s concept num-‘
ber); root 1, dlffelent root 1. — U: au(e)-9, 9.36; eul 1575 roots 2, différent

roots 2. Sum I: . 3 3

IIa (Type CV). L: lei-3, 972 9.73, 694 11-n0 9.19; leu-1- 9.73; lou-, 936
10[1]3 16.33;. roots 7, different roots 5 = L14,2, LU 2,2, LE 1, L :

T: ta-., 1633 9.342,:12.62, 553 13.19; deu-2; 9.19; dhau., 9.342, 13 19; dheu3
9.36; dheud, 9.19; dho(u)-, 9.19; teu-, 5.54, 5.89; dg, 9.16, 9.17, 9.19; dhe-2, 9.72;
" roots 17, different roots 9 = TA 5, 1, TU 8, 6, TE 4, 2. -

- K gweil, 16.33; gwei-3, 5.11,.5:12; K’ei-2, 9.72; koi-lo-, 12 62; kWel(t)l 16 33;
kweio-, 16.33; gw-ou-, 5.89; g’heu-, 9.73; kau Kiau-, 16.39; kew2, 13:19; g’h&2,
4.207; roots 12, different roots 11 = KI %, 6, KU 4, 4' KE 1, 1. :

P: pa- 5.11, 5:12; bhel(a) 9.72; bhoi-, 16 33; roots 4, different roots 3 = PA
2,1, PI 22 -

-S: se(i)-3, 9.16, 9.17, 919 seul 16.39, 9.342; seu-3, 12.62, 919 se[1]2 16.33,
16.39; roots 9, different roots 4 = SI'3, 1, SU 4,2, SE 2, L '

N: meid, 6.57; mel-7 15.75; meik’, mei-g>, 5.54, 5.17; nei-1 5.89; meu-l,
. 15,75, 9.36; nau-2, 9.18, 9.31; neuw-0-, 5.89; me-3, 9.72; + [s]ne., 12.62, 9.16, [s. ITI
b]; roots 11 + 2, different roots 8 + 1 =NI 5,4, NU 5, 3, NE L'+ 2, 1+ 1L

R: reil, 9.16, 9.17, 6.57, 9.19; ereu-?, 16.33, 9.31; roots 6, different roots 2
=RI41,RU2 L - “Sum Il a: . 6642  42+1

IIb. (Type VC). L: al-2, 5.12; al-5, 5.56, 5.55 ; el-6, 5.54 ;roots 4, different roots
"3 =AL3 2 EL1 L —T: ed, 511 5.12; od-1, 6.94; roots 3, different roots 2
= KT 3, 2. — K: ag’, 5.54; agh., 13.19; ak’l 5.11; roots 3, different. roots 3 =
AK 3, 3. — P: [ap-l better], 3p-, &p-, 9.16, 9.192, 15.72; roots 3, different root 1
.= EP 3, 1. — S: eis-1, 9.18; dus-1, 4.207; roots 2, different roots 2 = IS 1, 1,
US 1, 1. — N: an(23)-3, 16.39; an-4, 517 en-1, 16.33; 1oots 3, different roots 3 =
AN 2 2, EN1, L - Sum II'b: 18, 14,
: . : v Sum 11 84+2 56+1

IIIé. (Type CVC). LK: 1e1g-4 916 9.17; legh:, 13.19; legWh- 553; lek-1,
9.17; roots 5, different roots 4'= LIK 2 1 LEK 3, 3. .

Sum LIIIa .5, 4

o TP: deph-, 5.54; root 1 different root 1 = TEP 1, 1. — TL: del-3, 9772; root
"1, different root 1 = TEL 1, 1. — TR: derd-, 9.72;- dher-2, 9.16, 9.17, 5.12; ter-3,

6. B



The repetition of phonemic characteristics
16.33, 9.342, 5,11, 5.12, 9.36, 9.31;. [s]ter:8, 12.64; roots 11, different roots 4 =
TER 11, 4. — TN: ten-l, 9.19, 9.73; 15.72, 12.64; roots 4, different root 1 = TEN

' 4,1, — TK: dheig’h-, 5.53, 9.72; dheigw-, 12.64; dheugh-, 13.19; deuk-, 9,16, 9.17,
9.19, 9.18; [tag or]teg-, 15. 72 tegu-, 12.6¢; roots 10, different roots 6 = TIK 3, o

v

2TUK52TEK22 o : Sum T-IIla: 27,. S 13 -

KP gdb 16.33; kap, 4.207; geph-, 4.207; roots 3, different roots 3 = KAP
2, 2, KEP 1, 1, — KT: kat-1, 9.18; root 1, different root 1 = KAT 1, 1. — KL:
gell, 9.73, 15.72, 13.19; g’hel-1, 9.73; kel-1, 4.207; K’el4, 9192 roots 6, different -
roots 4 = KEL 6, 4 — KR: ger3, 9.192, 9.19, 9.18; g\ver-l, 512; gwer2, -
-5.57; gher-1, 16.39; gher-2, 5_56 9.31; gher-5, 9.19; gher-to-, 5.89; g’her-4 '6.57;
ker-no-, 4.207; k’er-2, ker-, 5.12; k’erds, 5.17; kwer-1, 9.72, 16.33; [s]ker-3, 4.207,
- 12.64; [s]ker4, 4.207; roots 19, different roots 14 = KER 19, 14. — KN: kam-
' er- [= kam-p-], 6.57; gem-, 16.39, 9.342, 15.72, 13.21; gen-, 9.342, 9.192, 5.54; g’en-1,
5.54, 13.19; g'en-2; 9.72, 1572; g’enu-2 = 1, 4.207; ghen-, 9.31; gvhen-1, 12.64;
kem-l 12.64; ken-2, 12.62, 15,75; kom:, 5.17; roots 19, different roots 11 = KAN
1, 1, KEN 18, 10. — KS: geus; 5.11; ghos- 5.11; roots 2, different roots 2 =
KUSI 1L, KES 1, L Sum K111 a: 50, .35

‘PL:. bhel-l 5. 17 bhel-4 = 3 555 hh(e)leu., 15.75; pel-1, 9.36, 15.72, 13 21,
13.19; pe12b =2a, 15.72; pel-6, 9.73; peld-, 9.72, 9.36; roots 11, different roots
-{ = PEL 11, 1. — PR: bhar-, 5.12; 5.55; bher-2, 5.53; bher-3, 9.31; per-3, 9.342,
9.36, 13.19; roots 7, different roots 4 = PAR 2, 1, PER 5, 3. — PN: pen-1, 5.12;
[sIpen-(d)-1, 5.11, 5.12; roots 3, different roots 2 = PEN 3, 2. — PK: bhag-1;
4.207, 5.11, 5.12; pak’, pag™, 12.64; bheug[hl-3, 1575 bheug-4, 5.11; puk’-2, 12.64;
pekw-, 16. 33; roots 8, different roots 6 =PAK 4, 2, PUK 3, 3, PEK 1, 1. — PS:
-peis-1, 5.54, 5.56, 5.55, 557 bhes-l 15.72; roots 5, different roots 2 = PIS 4,1,

~PESLL . . Sum PIIa: 34, - 21

* §T: sed-; 16.33, 9.342; roots 2, different root 1 = SET 2, 1. — SN: sem-
15.75; root 1, different root 1-= SEN 1, 1, — SK: seg-2, 15.72; root 1 dlfferent )
root 1 =SEK 1 1L - - Sum S:lla: 4, . -3

NT mad-, 5.11, 512 melt[h]l 5.12; med-2 13.21; foots 4, dlfferent roots
3 = NAT 2,1, NIT 1, 1, NET 1, 1. — NL: mel-1, 5.56, 5.55, 5.57, 15:75, 9.73, 9}31 i
mel-4, 13.19; mel-6, 9.73; roots 8, different roots 3 = NEL 8, 3. — NR: mer-5,
. 1575, 13.19; [s]mer-; 16.33; roots 3, dlt‘feren(; roots 2 = NER 3, 2. — NN:-
men:-2, 5.55, 13. 19; men-3, 9.712; neml 13.19; roots 4, different roots 3 = NEN
4, 3. — NK: mag™, 5.54, 5.53, 6.94, 5.89, 5:79; magh-, 5.56; mak-2, 15.72; neigw-,

9.36; meg’[h]-, 5.54, 15.72; roots 10, different roots 5 = NAK 7, 3, NIK'1, 1, . ~

NEK 2 L — NS nes-, 5.12; root 1, different root 1 = NES 1, 1,

; . Sum NIIIa S 30,_ ‘ 17
RK: reugh-m(e)n-, 5.89; rek’ reg™, 6.57, 9.18; roots 3, different roots 2 =
RUK 1, 1, REK 2, 1. - Sum R-IIla: -3, .2

Sum Illa: 153, 95

17



" B, VoduSek

IIID. (Type CCV). PN: pheu_-, 16.33; root 1, different root 1 = PNU 1, 1.
— 8P: sp(h)®i-3 =2, 9.342, 12.64; roots. 2, different roots-1 = SPI 2, 1. —
ST: sta-, 5.12; root 1, different root 1 = STA 1, 1. — SN: sna-, 9.36, 5.12; (s)né-,
16.33,'9.192, 9.19, [s. II a], roots 5, different roots 2 = SNA'2, 1; SNE 3, L.

" Sum III b p 9, 5

IITI b. (Type VCC). NK: ang’h 1633 12,62, 9.16, 9192 9.17, 919 9.18, 13.19;
~ enk-,-eng-, 16.39; ongw-, 6.94, 5.89; roots 11, different roots 3 = ANK 8, 1, ENK.
"~ 3, 2. — RK: ar(e)g’, 973 root 1, different root 1 = ARK 1, 1.

Sum IIIc: 12, ’ 4
Sum III: 174, 104

<

. IV. (Type GVCC, CVCGVC, CCVQ). LN: lent-0-, 6.57; root 1, different root
1 = LEN-1, 1. — TL: dhelg-, 4.207; telek-, 9.342; telp-, 13.19; roois 3, different
roots 3 = TEL-3, 3. — TR-: trligh-, 6.94; dherebb-, 5.12; roots 2, differént roots
2 = TRA- 1, TER- TRE1, 1. — TN-: dens-, 12.64; root 1 different root 1 =

TEN-,, 1. — KL-: ghel(¥)g’h-, 9.18; root 1, different root 1 = KEL., KLE, 1.
— KR-: ghreib-, 15.72; greut-,.13.19; gwréugh-, 16.33; gwret-so-, 13.19; gwhren-,

16.33; kerd-1, 6.57; roots 6, different roots 6 = KRI1, 1, KRU-2, 2, KER-,
KRE3, 3. — KN-:. geng-, 12.64;. [(s)kamb-] .[s]kemb-, 9.192; kenk-l, 9.16,
9.17, 6.57; roots 5, different roots 3 = KEN-5, 3. — PL-: bhllg- 9342 bheld
13.19; roots 2, different roots 2 = PLI-1, 1, PEL-1, 1. — PR;: bhreg™, 5.54; root

-1, diffei'ent root 1 = PRE-1, 1. — PN-: bhendh-, 9.16, 9.17, 9.18; .bheng’h-, 12.64;

13.19; roots 5, different roots 2 = PEN-5, 2, — SP-; sp(h)eud-, 9.342; sper-3,
9.19; roots 2, different roots 2 = SPU-, 1, SPE-1, 1. — ST- (s)teg—2 9.16;
steb(h)-,.13.19; sten-l, 16.39; sten<2, 12.62; (s)ter-1, 9.342, 12.62, 9.19; sters = -

" 4, 12.62; roots 8, different roots 6 = STE-8, 6. — SL-: (s)ldgw-, 9.18; slougo 13.19;
selp- 6.94; roots '3, dlfferent roots 3 = SLA-1, 1, SLU-1, 1, SEL-1, 1. — SN-i
snelgWh 579; [melo] sméelo-, 12.62; smek-; 4207 (s)nebh-rl- 12.62;. smer(u)-,

6.94, 5.89; roots 6, different roots 5 = SNI1, 1, SNES, 4. — SK-: [(s)kép-2]
(s)kdp- (s)kiib-, 9.72; (s)kek-, skeg- 4.207; roots 2, different roots 2 = SKA-l,
SKE-1, 1. — NN-: menth-2, 4.207, 5.11, 5.12; men(e)gh-, 13.19; men(d)k-, 5.54,
5.53, 6.94, 5.89, 5.79; roots 9, different roots 3 = NEN-9, 3. — NS-: mezg-1, 9.36; -
mezg-2, 9.192; roots 2, different roots 2 = NES-2, 2. — RS-: rezg-, 9.19; root 1,
different root 1’'= RESI L . Sum IV- - 60, 46 '

V. (Type CCVCC) TR-: trenk-l, 9.342, 12:62, 13.19; roots 3, different root
1= TRE-3 10— KL— kleng klenk 9.18; root 1, different root 1 = KLE-1, L.

Sum V: 4 2
Sum I—V: © 326 + 2 211+ 1

VI Y: yeu-1,~5.54, 5.,53; yeu-2, 6.57; roots 3, different roots 2 = YU‘3, 2
YN: yem-, 9.36; root 1, different root 1 = YEN 1, 1. ' -
-Y- g[y]eu 4,207; root 1, dlfferent root 1 = KU1, 1.

SumY\" 5 4

18
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“W: wei-l, 9.16, 9.17, 4.207, 15.75; roots 4, different root 1 = WI 4, 1.

WL wel7, 9.19, 9.18; roots 2, different root 1. = WEL 2, 1. — WT: wedh-1,
- 9.342; root 1, different root 1 = WET 1, 1. — WS: wes-2, 5.12; root 1, different '
root 1 = WES 1, 1. — WR: wer-1, 9.19, 9.18; wer-3, 16.33, 9.16, 9.17, 9.19, 5.57,
9.31; wer5 6.57; wer-l, 15.75; wer-11, 5.12; roots 11, dlfferent roots 5 = WER‘
11, 5.

WL-: welk-2, welg-, 5.11, 512 9.36; roots 3, dlfferent root 1 = WEL-3,1. —
WR-: werdh-, wredh-, 13.19; root 1, different root 1 = WRE-], 1. '

-W-: twak-2, 9.36; twer-l, 13.19; twer-2, 9.72; roots 3, different . roots 3 =
TWA-l 1, TWEZ 2. — kwét-, 5.54, 5.53; roots 2, different root 1 = KWE-2, 1.

— [wagh-] swigh-; 16.39; sweéid-, 5.89; swel[k]-1, 5.11; 5.12, 9.36; swergh 16.33;
roots 6, different roots 4 = SWAl 1, SWEL, 1, SWE-4, 2,
. ~ Sum wW: 3¢, 19

Sum I—VI A 36‘4 42 23441

" THE GROUP TOUCI-I (Vb) STRETCH PUT

The group 1ncludes the following 34 notions: 4.26 tongue 4:34 finger, 12.35
end (in the spatial sense), 15.71 touch (vh.), 9.21 strike (hit, beat), 10.67 push,
" shove (vb) 1574 ‘hard, 11.14 seize, grasp, take hold of,, 11.13 take, 11.16 get,

o obtain, 11.15 hold, 11.56 steal, 11.57 thief, 11.21 give, 9.33 draw, 5.87 milk (vb.),

. 9.32 stretech, 12.15 stand (vb. intr.), 1273 Straight, 142 tree, 10.87 mast, 9.51
* beam, 9. 34 spread out, strew, 10.23 fall (vb.), 12,57 long, 12.61 wide, broad, 1244
far (adv.), 12.12 put (place, set, lay), 12 11 place (sb.), 9.943 fitting, sultable,
9.45 hew, 9.44 build, 9.43 carpenter 9.53 mason.*

4.26 TONGUE 3Ir. mér . mak*

- . fobtan . P 699
(s. L;/ngmstlca »VII, 2, 1965, p. 138) ‘ LW, bys ewis i
‘ o : P 581, B, -
’ - o i . : " LP21
. 434 FINGER . 5Goth. figgrs penkv-[e]
1 Gris, déktwlos - cons. d o ; . Pas
. vowel - ex 6 Lith, pirStas. per-2
is ) E . P 8103
Bois. 164,
Frisk 1.344 £, T S . sta-
: WH 1.351, 340 . - P 1004-5
2 Lat. digitus - deik’ doig> - ~ 8 Pol. . palec . pol-o-

P 1889 ) : P 840

* In the concept-group TOUCH 18 additional synonyms are taken into account
which are quoted in Buck’s discussion. These synonyms are: 12.35 END, Grk. térma
= teir-4; Lat. finis = dhéigw-; 9.21 STRIKE, Lat. icere ‘= aik-; NE knock = g’neg-; 11.13
TAKE, Grk. agréd = ag’; Grk. helein = sel-3; 11.16 GET, Grk, tugchand = dheugh-;
12.15 STAND, Sp. tenerse derecho = ten-1 and reg’1; 12.16 WIDE, ChSl . prostrany, =
ster§ = 4; 9.943 FITTING, Lat. decet = dek’1; MHG geschicket = (s)kek-; 9.43 CAR-
"PENTER, - Lat. (faber) tlgnanus = [s]teg-2; NIr. (saor) adhmaid = mazdo-; NIr.
(saor) crainn = kwres-; W. (saer) coed = kaxto "ON hus(sm1dr) = [s]keu-2; 9.53
VMASON Grk. (lltho)logos = leg’. .

19



9 Skt. an*guli-

10 Av. ' 9rzu-

B. Vodusek

‘ank-2 ang- ‘

P 456

. reg’l

P 854

12.35 END (in the spatial sense)

1 Grk. akron
) 2 Grk. péras

' 3 Grk. - térma

4 Lat. extrémum
5 Lat, ' finis
>6 Iﬁ. capo

(Lat. caput)

7Fr.  bout
(Frank. botan)

]

-(for)cenn

ak’-2

P 1821
per-2

P 8101
ter-4

P 10745 .
eg’hs

P 292
dheigw- -
P 2434
kap-ut-

,REW 1668, -

P 529
bhiu-1

REW 1228¢, -

FEW 1.459 £.,
P 112

cons. kw
vowel e

LP 45, 109

ret[h]- .

P 866, B,

LP 390
ant-
P 48-50

" gwel-l

P 470
ken-3

‘P 5634
[slkerd
P 938-46 -

-cons. kx, Ix

vowel ex
B

. )
1571 TOUCH (vb.)

8 Ir. -

9 NIr. deireadh
10 Goth. andeis
11 Lith, " galas

12 ChSL konkch
13 8Cr. kraj

14 Av. karana
1 Grk. héptomai

2 Grk. psaud

) .
ap-1 better
op- ép-

P 50-1

:eibh- yebh-
P 298, B
bhes-1

P 145

* Skt."an*guli = with guttural n

~

20

sSpr*s- -

\

goupd-

B, P 403-4
tag- or -
teg- ’

P 1054

- tok

REW 8767 e
el-6

P 3061,

B, LP 359
cons. r
vowel X
B

deg-

P 183 .
(s)ner-1

P 975,
Joh. 9167, B
gwa- gwem-
P 4634, B

" Kergd-

3NG  ageidzo
v .(Grk. eggizd,. eggris)
4 Lat. tangere
51t.  toccare
. (Imitative)
6 Ir.  do-aidlea
T Besg)
TW. © cyitwrdd
8 Goth. (at)tékan
9 ON snerta
10 ON . koma vid
11 Dan. bergre
12 OE  hrinan
PR L OE hreppan
14 Du.  aanraken
15 Lith. liesti
16 Lett. aiztikt
17 Lett. aizskart
18 ChSlL. kosnati
'19'ChSL. prisedti
20 SCr. doticati
21 SCr. dirati’
22 Russ. trogat’
23 Skt.

P 582,

FaT 937
krei-1

P 618

[siker-3 )
P (935)948-9
regl '
P 8546, B, -
FaT 870 £., 929,

“ Joh. 717
‘lei-3 slei-
© P 6624

cons. ¢

-vowel ix

Fr. 1092 £,

 [s]ker-4

P 93840
kes-
P 585

‘seg-2 se-n-g-

P 8878

[s]teu-1’
P 1032,

Briick. 571,
Mch. 545
der-4 .

- P 206-8,

Bern. 1201 -
[s]ter-1

P (1022)1090;
Vas. 3.139
cons. s, p*
vowel ex

B



The repetition of phonemic characteristics

9.2 STRIKE (Hit, Beat)

1 Grk. tptd [sTteu-l
: ‘P 1034-4
. Goth. stautan (s)teu-1
o . P 1032-4
2 Grk. kroié - kreu3 -
- o P 622
3 Grk. képtd  [s]kép-2
- (8)kgp- ete.
] . P 930-1
4 Grk. theind - gwhen-2
. P 4912
5 Grk. ' paid péu-
B ‘ P 827, B,

< o ‘ Bois. 140

. 8 NG . chtup6 deup- kteup-?

D (Grk. ktupéo) -B, P 221,

: S Frisk. 2.36,
- S 1412 £,
7TNG  bard gwer-2

(Grk. baréo, bartis). B, P 476
8 NG  dérné der4
(Grk. dérd) B, P 206
"9 Lat. ferire bher-3
o o P 1334
10 Lat. percutere kwét-
. o P 632,
‘ ] - WH 2.399 {.
11'Tat. caedere- [s1k(h)ai-
‘ ; . P 917,
12'Lat.  percellere " kel3
: , " P 545-6
13 Lat. Icere Bk
o - P15
14 It.  Dbattere - bhat- _
. (Lat. battuere, REW 996,
: bqttere fr. Gallic) - ‘P 111 .
15 Fr. frapper cons x
. T vewel X
B - REW 3.763,
' e REW 3173 -
"16 Fr..  heurter Kerl
(FPrank.*hurt) REW 4244,.
o " P 5746
.19 Sp.  pegar | pa- >
- (Lat. picdre, pix) REW 6471,
’ - P (7877934,
"B5.12
pei(l)
: R P 7934 .
18 Rum:“lovi - - lau-
(Slav., cf..ChSl."

B, P 655
“loviti) v

i9 Ir. ‘benim
20.Ir. sligim
21 Ir. = slaidim,
A 92 Ir. biialim
28 W. .. taro
24 W. curo
: (Lat. ciira)
25 Br. skei
2 Br.  kanna
27 Br. ‘ dourna
28 Goth. slahan

29 Goth. bliggwan

ljosta -

30 ON
31 ON . drepa -
‘32 OE"" héatan
33 ME smite- ‘
34 ME strike
35 ME . hitte
(ON hitta)

21

36 NE-  knock
1 Lith.

musti

38 Lith. ' iStikti

bhei(d)-
P 7 -
cons. s, 1
vowel ex
B

cons. s, 1

“vowel e:;

Ble)u2

bh(e)u-

P 978, B
ter3

P 1071-2
kois-

B, P61l . -
cons. s, kx
vowel X

" kand-
.. P 5%,
"B, LP 8

cons. dx, r
vowel X -
P 203
.der-1

P 203, B (433)

slak-

P 959
bheleu-
bh(e)léu- °

‘P 125, 159

leu-2 .

F 681-2,
Joh. 73941
dherebh- dhreb-
P 272, -

.- Joh. 530
" bhisu-l

P112

smeé- sméi-
sm-ei- sméu-
P 966, Hh. 160
ster-4

P 1028, Hh, 167

keid-

‘Hh. 80, P 542
" g'neg-

P 372, B,
Hh, 90
meulk’-

P 745,

Pr. 475
cons. t -
vowel ix '
Fr. 1092 £.



" 39 Lith. .dauiti
40 Lett.- sist

41 Lett. pert
42 ChSL et
" 43 ChSL "Qréziti
44 Boh. uhoditi
45 Skt.  tad-
(of Drav'idian

~ origin?) :
46 Av. snath-

B, Vodusek

cons. -dx
vowel ix
Fr. 84
cons. X .
vowel ix .
B

per-3

. P 8189.

telek-
P 1062

'Wreg

P 11812

‘ghedh-.
P 423,
. Bern. 317 .

cons. t
vowel ex

‘Mh. 1492 f.

cons. k', n

" vowel ex
B - '

10,67 PUSH, SHOVE (vb.)

1 Grk. othéo
.2 Lat.  trldere
3 Lat. - pellere

‘ 4 It. spingere .

. (Vlat. *explngere, :

. pangere)
5 Rum.. imbrinci
(Late Lat. branca
from Gallic)

6 NIr. . saithim
TW.  gwthio
8 W. hyrddu

9 Goth.  afskiuban,

16 Dan. - puife

11 Dan. stede

“wedh-1

P 1115
ter--3

P (1071)1095 .
, pel-2a

B 8L
pak™-' piig’,
REW 3048,

- P 787-8

wer-3

‘REW 1271,

P 11525,
WH 1.114

-sed-

P 8845, B

cons. gx
vowel X
B -
cons. r

vowel X

B '
skéu-5

P 954-5
cons, P
vowel ux
FaT 854
(s)teu-l
P 10324
FaT 1198

12.ME

13 SCr-

14 SCr.

15 Boh.

16 Pol.

17 Pol.

18 Russ.

1 Grk.

. 9.ChSl.

2 Lat.

-3 Rum.
(Lat.

"4 Ir.

5 Il".

8 Goth

7 L1th

8 Chsl.

.10 Skt.

22

_ putte

gurati

purati

strkati

pchaé

sunaé

‘tolkat’:

cons, P

vowel ux

Hh, 136,

FaT 861 £, 841,

. Joh. 592

g’'eu(3d) -geud-
P 399,
Vas. 1.322

cons. t
vowel X
Vas. 3.15¢ £,
124

ster5 =4

- P 1029-30

(peis-1) pis-
P 796,

. Briick. 401,
Vas. 2471.

sk’eu-
P.954-5,
Briick. 526 ,
Vas. 2686

telek-
P 1062,

 Vas. 3115,

116 f.

1574 HARD

-sklarés

diirus

tare -
talis)

criaid
.‘calad -

hardus

kietas -

” Ay
zestokn

tqu)di,

. -drdha- -

(s)kel-3 4
P-927

“deru-

P 2145, B,
WH. 1384 f.

" tod

REW 8431

P 10867

Kkreu-1 .
P 621

kal-1

P 5234

kar-3
P53
cons. kx’
vowel ix
Fr, 252

. dhegwh."
. P 240-1,B

‘Vas. 1422 421

- twer-2
P 1101

dher-2

P 2524



’

‘11.14 SEIZE, GRASP, TAKE HOLD OF

The repetition of phonemic characteristics

-(s. Linguistica VI, 1964, p. 31)

-11.13 TAKE .
1 Grk. lambéanod labh-
Skt. rabh-, labh- P 652, B
. © s lEgw-
' . . P 958 for Grk.
2 Grk. - -hairéd ser-1
Co- . ¥ 909
3 Grk. -agréo ag-’
o P 46, B,
‘Bois. 9 1.,
Frisk 1.14. ff.
iger-1
: P 382, 6
-4 Grk. helein sel-3 -
© 5 NG = pairnd werl
" (Grk. epaird) B, P,1150
~ 6.Lat. - capere kap- K
. : . P 527
+ 7 Lat. ‘stimere Ceme
: : P 310, .
: - WH 1400 ff. .
'8 It. prendere ghe-n-d- ghed-
(Lat.-prehendere REW 6736,
fr. *prachendere) P 4378
9 Sp. tomar tum(b)
(Imitative) REW 8975
- : :au-4 :
Cor. 4.490 ff.,
WH 1.88, 87
10 Rum. lua legwh-
(Lat. levare, levis). REW. 5000,
’ “ P 660
11 Ir. * gaibim - ghabh-
o P 408
12 W.. cym(e)ryd - bher-1 .
. P 128-30,
o : LP 345
- 13 Goth. niman . nem-1
: : P 163
14 ON  taka dég-
. P 183
15.O0N thiggja tek-2
- . P 10578
- 16 Skt. grabh- - ghrebh-1 -
. : P 455
11.16 GET, OBTAIN
' 1:Grk. ktdomai ktha[i]-
’ ) P 626

tugehand dheugh-
o “ P27l
" - 3 NG pairné wer-1
(Grk. epaird) B, P 1150
4 Lat. nancisci - enek’-
. P: 3167 |
5 Lat. adipiscl . ap-1 better
cp- ep-
I P 50-1
6 Lat. ‘pardre per-2 -
- ’ P 810-8
7 It. ottenere tenl -
(Lat. obtinére, BA 4.2705,
tenére) "REW 8646,
) P-1065-6
8 Sp. conseguir sekw-l'
(VLat. *consequere, -- Cor. 4,175 f.,
Lat. conséqui) REW 2158,
o P 896
‘9 Rum: cHpita - kap-.
(VLat. *capitare, REW 1635,
-Lat. capere) - P 527
~10 Ir. adcota (3. sg.) sta-
) N . P. 1004,
: ) “LP 398 -
11 NIr. faghaim ghabh-.
- P 407-8, B,
. LP 366
12 Goth. gastaldan stel-3
P 1019-20
13 ON 4 " pak’- pag’-
' - P 787-8
14 ON geta ghe-n-d- ghed-
- P 437-8, '
Joh. 344,
) F o
15 Du. krijgen - . _gwer-2
i . P 476-7
16.Du.  bekomen gw-a- gwem-
: P 4634
17 Lith. gauti goug-
o , P 4034
~-18 Lett.  dabtt -bheu-
(Russ. dobyt’) - P 146-50,
. ) R © . -'B, Vas. 1.357
19 ¢hSl. polugiti leuk- leuk’-
) o P 6879, -
Vas. 1.159
11.156 HOLD
1 Grk. échd - seg’h-
DA : . P 888
2 NG kratd kar-3
- (Grk.

2 Grk.

23

kratéd)

B, P 531



3 NG  basto ,
(Grk. bastadzo) -

4 Lat. - tenére .

5 Ir. congaibim

6 W. dal
7 Gotfl. haban
8 ON halda,

9 Lith.  laikyti -
10 Lett.‘ furet
11 ChSI. . drszati

12 Pol. -trzymaé

13 Av. ' hap-

-1 Grk. Kklépto

2 Lat.  farari
3'It.  rubare
(Gme. *raubdon)

4 Fr.  voler _
(Lat. volare) .

51Ir. - gataim

14

6W. -dwyn

 kelB =6

P 2524

- ‘cons. t, r
- vowel X

11.56 STEAL

B. Vodu$ek

cons. X. - '
vowel ex

B (10.61),

Bois. 116,

Frisk. 1.225
ten-1

P 1965-6

ghabh- .

P 4078,

LP .366

del-5

P 1967

Kap- : .
P 527-8

P 548
leikw-

~P. 669

twer-2
P 1101
dher-2- - )

i

Brﬁck 583
sep-

P 909

Keld ,
P (553)604
bher-1

P 128-30,

WH 1569

ereu-l - .-
REW 7092,
P (338)868-70

cons. gw, 1
vowel e

REW. 9431,
Gam. 896,
WH. 2.828,

B (10:31) N

g¢he'n-d- ghed- ",
P 4378, . ’
LP.53
:ghedh-

-P 423, B

deuk-

- P 220, B,

LP 346

3 It.

6 Ir...

7 W.. - lladrata

(Lat. latrd fr.

~ Grk. *latron,
latron)

‘8 Goth. stilan

9 Lith. . vogti_

10 Lett. zagf

- 11 ChSL krasti

12 Russ.
13 Skt.  mus*

14 Skt, cur- -

15 Av. tarép—

varovat’ . -

‘cons. 1
© vowel ex
~B 157,

WH 1,771 £,
Bois. 560,
Frisk 289 f. -
ster-3 '

P 1028

wa-2

P (1108)1120,

CWH 27126 £

cons. gx
vowel ex

' ME 4,680
‘krifu]-

P 616-7.
wer-5

- P .1160, B,

Briick. 631.
‘wer-6

. Vas. 1,226

meu-2

P 143

cons. kx
vowel X
B :
terp-

P 1077

. 1157 THIEF

1 Grk. Kkléptes

2 Grk. phor
‘ladro
(Lat. latro-fr.
-Grk. *latron, la-
t;'on) )

4 Fr. - v()leuf
(Lat. volare)
5 Rum. "hot*

taid

Skt.  stena-

2

k’el-4

P (553)604. .
bher-1 '
P 128-30
cons. 1
vowel ex

. REW 4931,
WH 1771 £,
- Bois. 560,

Frisk 2.89 {.
cons. gw, 1.
vowel e
REW 9431,

" Gam. 896,

WH 2.828,
B (10.37)

" conms. X

vowel X
B

- [s]tai-

P 1010

-(s)tai-

P 1010



17 Skt

7 Ir.

"8 NIr.

'9 Goth.
10 Lith.
11. Lett. -

12 SCr.

13. Boh.

o

15 Russ.

16 Skt.

1.Grk.
W.
CoIn

3 NIr.

"4 Goth.

5 Skt. .

" The. repetition of phonemic characteristics

" merlech -

gadaidhe

‘

thiufs

vagis
zaglis

kradljivac

zlods]

vor

caura-

mos*aka-

mer-5

P 17356
ghe-n-d- ghed-
P 43178,

LP 53

‘ghedh-

P 423, B -
teup- .

P 1085

wa-2

P (1108)1120,
- WH 2126 f.

-~ cons. gx

‘vowel ex -
"ME 4.680

kra[ul-

P 6167
" Vuk 307, 310

; gh5wel-«

P 489-90,
Mch. 586,
Briick. 654

dhe-2

P 2357
wer-5

" P 1160, B,

Briick. 631
iwer-6
Vas. 1.226 .
cons. kx
vowel ux
B.

meu-2

P43

1121 GIVE

dfdomi

‘ ‘rhoi, rhoddi

do-biur-

tugaim

'gib‘an

a

do- .

P 2234 . »
P 2234, B,
LP 345 f.
reg’-

P 8546 for W.
bher-l: .

P 12830
enel’

P 317, 347, .
B (10.61),

LP 142, 344 ff. :
16 Lett. - vilkt

ghabh-

P 4078
rei-4 r&i-

P 860, B,
WH 2430 f.

10 Ips

nw

1°6rk. hélkd

2 Grk.  sp&d

: 3 Grk. ' eruo -

A

4 NG ' sérnd

 (Grk. surd)
75 NG - trabé :

(Byz. tauridzo,
" Grk. tafros)
6 Lat. trahere

' 7Lat,l ' ducere

.8 It. - tirare

(VLat. martyrare’

fr. Grk. martus,
- mérturos).
(Gme. *teran)

"9 Sp.  sacar .
(Lat, saccus fr.

- Grk. sakkos fr. Hebr.
sak fr. Assyr. Sakku)

srengim

tynnu
(Lat. tendere)

.12 ()N_ draga

13 Dan, .
(MLG trecken)_

"4NE  pull

15 Lith. traulti

. 178Kt . krts* -

25

traekke

9.33 DRAW, PULL

selk-
P 901

-sp[h]efil-2

sp(h)ei-
P 982

cons., w, r
vowel ex -
Bois. 286 f.,
Frisk 1.571

.. swerbh- swer-?

B, P 1050-1 .

teu- -
B, P 1080-3

" tragh- trégh-

P 1089

" deuk-
P 220

[sImer-
B, P 969

. sder4’

Gam. 845
(REW 8755)

" Sakku - -

REW 17489,
WH 1458 1.,
Lok. 1781

(s)ter-1°

. P (1022)10367

ten-1
B, LP 61,

. P 1065-6

dheragh-

B 257

der-4
FaT 1202, |
P 2069

cons. P

- yowel X

ter-3

P 10714
welk-1

P 1145 .
cons. k, Ir
vowel ex
Mh. 1.176



B. Vodusek

\

5.87 MILK (vb.) .. 4 8Sp. tenerse derecho ten-1
’ : . . o (Lat. tenére) .. REW 8646, -
1 Grk. . amé€lgo melg’- oL - P 1065-6
. . P 7223 e )
. s S o 5 (VLat. *déréctus, reg’-1
B aare ). gl bSEb 7 Lat. direotus, . REW 2648,
TR P 1080 dirigere). . P 845
= : 6 Br chom . Keu2
. 3 Sp.  ordefiar . ar-1 - Phe ) '
(VLat, *ordiniare, =~ REW 6091, =+ ~ _ (ennhe za0) B, REW 1719,
Lat. 6rdo) P 5560 . (Fl,: cther fr..Grk. P 595 .
, P o ; - ka(ma) o
4 Ir, .crudim . cons. kx, r .
: vowel X .- :
. ' Al \
-5 Lett. slaukt Kleu 1273 STRAIGHT
, . : P 607 - " van
6 Boh. dojiti - dhe(i)- - 1 Gric.euthis ;e(ggg "
: ' P 2412, - : ' '
, _ Mch. 91 - - - 2Grk.  (orthés) .werdh- wredh-
7 Skt. duh- dheugh: N P 1167
. L ~P2n Y. 3 NG isios - w(e)id-2
N : . (Grk. isos) B, P 11257
: .. v ’ ' : _ Bois. 383,
9.32 STRETCH o . o “Prisk.: 1737
C : o : © wi-
1 Grk. teind ten-1 ’ . o , P 11756
. P 1065 4 Lat. -réctus - reg-l
2 Ir. -, sinim . se[i}-2" - P.854-5
o ‘ P 889-90 5W. union e3 i i- I
" 3 Dan. straekke ) (s)ter-1 ‘ - ) P 981-6.
{(MLG strecken) FaT 1185, ) ) .
: , P 102223 - 6 o yeme
‘4 Dan.  spaende - sp(h)e[i]-2 : : . w18
; et ) - B (16.73)
. -sp(h)Ei- - : ;
P 982, . TON beinn : cons. bh
- FaT 1139, : ... vowel ix
’ , , Joh! 889 - - P . Joh, 602,
5 Lett. stiept - stai F - FaT 70
o stéi-bh- 8 Dan. - lige (leig-2) lig-
St&i-p- . ‘ P 667,
: P (1010)1015-6- . FaT 642 f.
6 Bob. napinati - . [slpen-[d]1 9 NE  straight - - (s)ter1
P 988, - X
‘ ) P 10223,
' © 10 NHG gerade ret[h]-
1215 STAND (vb. intr.) < P 866,
, ST oo . FaT 336, -
1 Grk. ‘histamai sta- , - "KM 249, 583
‘ i P 1004 . kret-1
21, (stare in).piedi péd-2 o . P60B
_(Lat. pes, pedem) REW 6439, - 11 Lith. tiesus-. cons. t
. . P 790 L = vowel ix
A : ’ = Fr. 1089, 1073 f.
3 Fr. (étre) debout bhiu-l ’ ’
(Frank. botan) REW 1228c, , : : Vas. 3.109, 102
e ' FEW 1459 £., 12 ChSl. pravyp - per2 .
P 112 o o P 8105

o6



13 SCr.. . ravan

14 Pol. ‘prosty

) 1 Grk. déndron
2 Lat. -arbor

3 Rum. copac
(Alb. kopag)

4 Ir. crann

5 Ir.  fid -

6
CTW. : coeden

8 Goth. bagms

9 Lith, medis

10 Lett. kuoks
11-ChSl. dabp,

12 Boh. strom

13 Skt.. - vr*ks*a-

14 Skt.

- 15

' padaba'- :

reug-

P 874,
Vas. 2.526
sta- |

P 10045 -

- ‘Briick. 439,
Vas, 2444

_ 142 TREE

deru-
P 214

er-3

P (326)339

cons. kx

- .vowel ex
B .

kwres- .

P 633
wil

P (1175, 1127)

1177, B (141) -

" dhe-?

P 235
kait-o-

P 521
bheu-

P 1469,
Joh. 605-6
GF T3 £)

" medhi-

P 7067
Fr. 423 ff.

-keu-2

P 5889,
Fr. 306
dheu-4

- P 2614, B,
‘Bern. 1.216 f£.

:dem-

P 198, Lo
Vas. 1.376 f.
(s)ter-1

P 1022,

" .Mch. 477,

Vas. 3.25
cons. w, Ir
vowel ex
B

- péd-2

P 790, B
po[il-
P 83940

10Ir

Thé' repetitioh' of phdnemic bharacteristibs

16 Av. vana-

cons. w, n

vowel ex

B

_ 10.87 MAST
(s. Linguistica VI, 1964; p. 30)

1 Grk. dokés

2NG - paterd-
. (Grk. patos)

3 NG  grenti
(Slav., cf. SCr.
greda) :

4 NG traba
(1t. trave fr.

Lat trabs, trabem) -

5Fr. poutfe
(VLat. *pulliter,

" Lat. pullus)

6 .Sp. viga

(VLat. biga, Lat.

- bigae) o
i

8 Rum. birna
(Slav.,. cf. ChSl.
bryveno)

9 Ir. trost
(Lat. transtrum,
trdns) - -

* crann

.11 NIr. sail

12 Goth. ans
130N  ‘bjalki
T 140N trE
- 15 O\E - béam .

16 Lith. sija

21

17 Lith.. Trastas

951 BEAM

dek’-1
P 189 -

-pent-

B (7.26),
P 8089
ghrendh-
B, P 459-60,
Vas. 1315
treb--

" B, REW 8823, ’

P.1090
pou-

"REW 6825,
P8423 ,
dwolu]- dwei-

REW 1095,

P 2289,

WH . 1.105 .

. .yea-2
P 508
- bhrii-2 bhréu-

B, P11

ter-5 =4

B, LP 152, .

P 10756,

“WH 2.700°

kwres-

P 633
sal-2

P 879, B -

cons. n

vowel ex
F 52, FaT 9
bhel-5
P 1223
deru-
P 214-5

. bheu-

P 1469
s€(i)-3
P 801

" rendh-
- P 865,

Fr. 700, 722 f£.



18 Boh., tram
(NHG dial. tram,
cf. MHG drim[e],
tram[e], OHG
dremil) - . N
19 Skt. © sthiin*a-

20 Av. - fra-skdmba-

9.3¢ SPREAD OUT, STREW

1 Grk. . stérnfimi
2 Lat. spargere .

. 3It.  stendere - -
(Lat. extendere)

4 It.  spandere
(Lat. expandere) -

5 Rum. impris*tia
(ChSl praita, prati)

6 NIr. - leathnuighim
TW. .taemi

1

-8 W. 'chwalu

9 ON . breida

10 Lith. igtiesti
11 Lith. kloti
12 Lith.  berti

13 Lith. - kreikti
" 14 Lett. Kaisit -
15 ChSL. postslati

" B. Vodusek

ter3 - 16 Chsl.

. 28"

rasypati -

‘ swep-2 sweb-

Mch. 533, P 1049
Briick. 574 ., - 17 Boh, trousiti ter-1
P 10712 - N F (1070)1092-3,
o Mch. 536,
sta- . Vas. 3.144
P 1004-8 :
skabh- skambh- :
P 916 10.23 FALL' (vb.)
1 Grk. piptd |, pet-2
s S P 825
2 Lat. cadere K’ad-1
ster-5 = 4 IR P 516
P 1029-30 3 Fr. tomber - tium(b)
(s)p(h)er1 =2 (Imitative) ‘REW 8975
P (993)996—’7 4 Ir. ~  do-tuit . [slteu-1
. tenl. - (3. sg.) " P 10324,
REW 3083, R ‘ LP 402 f.".
P 10656 B W. cwympo -« - cons. kx
petl - S vowel X
REW 3030, . : : B R
‘P 824 6 W. syrthio - (s)ter-1-
per.z ' : P 1022-3, 'B
B (20:23), " 7 Br., koeza, - - keid-
- P 8107 . ;P 542
:per-3 8 Goth. driusan - dhreu-
. Vas. 2.426 ‘ . : P 274
peld- . .9 ON' falla phil-
P'(805)833,B ’ ' P 851 - o
stag. . - 10 Lith. kristi kretl - :
P 1010, B . ¥ 620, B,
‘($)kel-1" . Fr. 295 -
~ P 923-4 X 11 ChSl. pasti. péd-2
* cons. bh, r ' : ‘P 790-1
- vowel X -/ ) B
F 104, -, o
FaT 100, 1131, - 12.57 LONG
- Joh. 897 1 Grk. makrds mak’-
cons. t L ‘ .
" vawel ix P NP P 699
Fr. 1089, 2 Grk. dO]i/ChéS del-5
1073 £, ! . S R P 1967
Vas. 3.109, 102 3.Sp. largo ‘Iais - o
[sIkel-4 . (Lat. largus) "REW 4912,
P (928)599 R P 652 .
: bher-1 4 Ir. cian cons. kx
- P 128-32 ’ e vowel X -
[s]ker-4 : B .
P 938-46, .5 Ir. fota wazdh- better
Fr. 286 £, 297 . . wozdh-
cons. kx PN P 1113
vowel ix 6 W. hir _sefiz2 .+
Fr. 260, 259, B P 88991
stel2 =3 7W. - maith ‘meg’[h]- -
P 10189 :

- P 7089
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8 Lett.

Lat. largiis)

29

del-5

gar’s éops._ gx, I 5 Lat.  longé
. vowel ex o ‘ P 196-7
B, Fr. 136 {. 6 Sp. lejos [s]lég- sleg-
) (Lat. laxus) " REW 49586,
P 959
12.61 WIDE, BROAD 7Ir.  (in)chsin cons. kx
1Grk. platds ~  peld- Towel X
" P (805)833 o , ,
9 Grk. eurds . wer-9 8 NIr. (i) bhfad . wazdh- better
' ' P 1165 wozdh-
: P 1113, B
3 NG = phardus fard ‘9 NHG  weit —p
Qmsof. g ey g, Fhe
S N Lok. 588 . 10 ei-l
4 Lat. ~ latus stel2 =3 P 2935 -
. P 1018 11 Lith, toli to-1l
. o . P 1086-7
5 It. largo lai- ) : ’
(Lat largus) REW 4912, : . Fr. 1105, 1106 £.
P 652 - 12 Skt. - diiram . - deu-3
6 Sp.  ancho am-1 : ‘ P 219
(Lat. amplus) " REW 430,
: P.3 - : )
-7 Ir. frarsiungv ang’h- S 1212 PUT (Place, Set, Lay) -
} T P42 1Grk. titheémi . dhs-2
8 Goth. . braiths - .cons. bh, o L P 2356
SRR - vowel X 2'NG.  badzd ,aor. - gwel
F 104, - ~ " épbala B, P 4712
FaT 100, 1131, (Grk. ballo) :
' Joh. 897 '3 Lat. ponere 58(i)-2
90N vidr wi1 - ponere P gl
’ P 1175 R R :
10 . 4 Lat.  collocare stel-3 - |
erl : P 1019
: \ P 2935 5 I " § it
1 CH ey 5 TIt. mettere -smeit-
11 ChSl.. Siroks o, (Lat. mittere):  REW 5616,
Briick. 547, : R P 968
‘Vas. 3.401 6 Fr. poser . ‘paus- .
. ] (:B) (Lat pausdre, pausa - REW 6308,
~12 CbSL prostrany, (s)ters = 4 fr. Grk. pafsis) Gam. 710,
: : ¥ . . ‘ WH. '2.268,
) . P .1029-30 P 790
13 Av. pathana- pet-1 L ) o
: P 8% 7 Fr.  placer peld-
: ” (Lat. platea. fr, REW 6583,
. : - Grk. plateia) P (805)833
1244 FAR (adv.) - § Rum.  biga - cons. x
\ N ’ o . vowel ex
-1 Grk. -makran ) mak’- v REW 880; B
. P69 - 9 Ir. cuirim [siker-2 = 3
2 Grk. p6rro per-2 R . P 9334
: P 8106 10Ir.  fo-rimim rem- -,
3 Grk. téle kwel-2 . P 864 .
o o P 640 11w gosod sta-
4 NG allarga lie - S P 11045, B
(It. alla.larga fr. B, REW 4912, 12w dodi do-. ’
P 652 -

P 233, B



13 Goth. (gé-)satja}n_
14 _Goth.' (ga)iagjan

15 ME  putte

16 Lett. . lik$

' 17 ChSL. Klasti

.18 SCr.  metnuti

B. Vodusek

sed-.

‘P 8845 -

legh-

- ‘P 658-9

cons. P
vowel ux
Hh. 136,
FaT 861 f., 841,
Joh. 592
leikw-

P 669,

Fr. 372 if. .
[s]kel-4

P (928)599
meé-3 m-et-
P 7034,
Bern. 2.40

12.11 PLACE sb.
(s. Linguistica VI, 1964, p. 34)

9.943 FITTING, SUITABLE -

"1Grk. epitgdeios

2 Grk. 'eﬁfhetos
3 | .

: 4V’Gr‘k.‘. prépon

' 5 NG  katallglos

(Grk. katallglos)
_6'Lat. * convenidns

7 Lat.. - aptus
. 8 Lat. idoneus

9

10 Lat;  habilis

11 Lat. decet’
(3 sg. impers.)
12 It proprio

(Lat. proprius)

13 Ir, comadas

- tad-

P 1054

‘es-

P 340-2
dhe-2 |
P 2356

* prep-

P 845

al-l

B, P 245
gwas gwem-
P 4634,

- WH 2747 1.

ap-1 better -

. Jp- Ep-

P 50-1 4

e3 ei- i- I-

P 281-2, ,
WIH .1.671 1.

‘de- do-
- P 181
ghabh-

P 4078

- dek’1

P 189-90°

pdter pa-
BA 4.3108,

P 829,

WH 2373 £.

. ad-2

P2 LP 79

14 Ir.’ =~ oiremain
(OE or)
15 NIr ) ‘ion-
16 Br.  dereat
17 Goth. >gadc‘)b (neutr.)
18 Goth. fagrs
19 ON'  fallin
20 ON hentr
21 ON hoefr

22 Dan. - passende
(MLG passen fr,
Fr. passer fr, VLat. -
*passire, Lat. pas-
sus) - :

93 Sw.  lamplig
(MLG *lempen,
limpeén)-

24 OE ’ -gerisene

. %5 ME _sutely

'96 NE

30

OFr. siute fr.
VLat. *sequita,
sequere, Lat. sequi)

fitting
(ON fitja)
27 MHG geschicket

28 NHG a.ngémess'enA

ous-1 .

P 784,

B (12.353)
enl |

P 3112
reég’1

P 4856,
IP388f,B
dhabh-2

P 233

pak’- pag'-.-
P 7818,

P 424,

FaT 201,
Joh. 5312 -

_ phol-

P 581,

_ Johi. 582

cons. kx
vowel ex
Joh. 4779,
224-5, FaT -
474 £., 366,

F 244 1., 161.
kap- .

P 5278,

Joh. 186-7,
FaT 455 .. .
pet-1

FaT 917,
KM 534,
REW 6267,
Gam 674,

P 824

~ 1éb- 1ab-

le-m-b(h]-
B, FaT 634,

er3 -
P 32631, B
sekw-1 -

B, Hh. 169,
REW 7839,

Gam 821,

P 896

ped-2

Hh. 64,

- P 7904,

Joh. 541 f.
(s)kek- skeg-
P 922-3; B
me-3 m-et-
m-ed-1

P (703)705, B
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- 29 Lith,

pritinkas “cons. ¢
h vowel ix . .
o Pr. 1092 f., B
30 Lett, derigs dher-2 .
P 2523,
Fr. 89, 83
31 ChSl. upravlenp - per-2
- . P 810-5, B
32 8Cr. - prilican cons. 1
- vowel ix
Bern..T19 £,
A Vas, 249, 41
33 SCr. ' shodan sed- '
) P 8847,
. B (1047)
34 Boh. vhodny ghedh-
P 423—4
Mch. 135,
o o Vas. 1.284, 283
35 Pol. stosowny (s)teu-1
(NHG stoss) Briick. 517,
_ P 10324
36 Skt. . yogya- - yeu-2 .
: e P 508-10, B
9.45 HEW
1.Grk. - peleksd pilakku 0 NIr. folrenighi
. " prol g irgnighim
V(Akkad. pllalflfu) Bois. 761, ;
o B (9.25)
2 Lat. dolare . del3 10W.  adelaidu
. - P 194

3It.  tagliate tal- ' Co

(VLat. taliare, REW 8542, 11 Br. - sevel
- Lat. talea) P 1055 ' . B

4 Sp.  hachear [s]kép-2 120N -gdrva
(Fr. hache fr. - (s)kip- ete. :
Frank. *hapja) Cor. 2.866,

o » REW 4035,
) P 930-2 o
5Ir. soaidim ©  (s)nadh.. . ~'3Dan Dbyege
: P 9723 ) ’

6 Br. - trouc’ha’ . ter-3 ‘ .
T ‘ P 10714, 14 Ch'SL g;'adltl
S B 922

7 Br. bena bhei(3)- - o :

P 117 15 Russ. storit’

8 Goth. (maitan) [s]méi-2 o

- ' \ P (968) 697 :
9 ON . ho*ggva kau- 16 Skt.. nir-ma-
o P 535- :
10 MHG zimbern dem- 17 Av.
P 198

o3l

tasyti

zpdati, SCr zidati)

kar-

tekth

11 Lith,
: P 10589
_ -9.44 BUILD
‘1 Grk. . - oikodoméo " weik™
- P 1131
2 dem-
P 198
3 NG 'ktidzo kthe[i]- kthei- *
(Grk. ktidzd) B, P 626
. 4 Lat. aedificare . ai4- -
. ' O PAD1,
. ‘ - WH 115 f..
5 dhe-2
P 235-6,
. L - WH 1.4403
6 Fr, batir cons. bh
(Gme. *bastjan) vowel ex
’ REW 981,
. KM 55
7T Rum. - clddi [s1kel-4
(Slav,, .cf. ChSlL B, P (928)599
klasti, kladg)
-8 Rum. zidi - dheig’h-
- (Slav,, ¢f. ChSl. "B, P 2445,

Vas. 1455, 450
g’en-l .

P 373, B,

LP 371

cons. x
vowel ex

B

sta-

P 1004-8
gwher-

P 4934, B,
Joh. 4189
wer-3¢ .
P 326-31, 494
bheu-

P 1469, -
FaT 121, 88
gher-4

‘P (442)444, B,

Bern. 1.230,
Vas. 1.297 -
sters =4

P 1029-30,
Vas. 3.29
meé-3

P 1703, B
kwer-1

P 641



~B. Vodusek

9.43 CARPENTER

1 Grk. tékton -

2 NG  maragkds
(It. marangone fr.

Lat. mergus) ‘
3 NG  ksulourgés
(Grk. ksulourgds)
4 '
-5 Lat.” 'fa"ner '
6 Lat, (fabef)
© . tignarius
R falegn'ame

- (Lat. facere)
§ (Lat. lignamen)

9 Fr. = -charpentier
(Lat. carpentarius, -
carpenfum fr.
Gallic)

10 Rum. dulgher
(Tk. diilger fr.

. NPers. darGk-kar)

11
12 - sair

.13 NIr. (saor)’
© 7 adhmaid
14 NIr. (saor) crainn
15W.  (saer) coed
16 Br. ~ kalvez
17 Goth. timrja
18 ON (tré)smidr

© 19 ON - hus(smidr)
20 Sw. (timmer)man

- tekth-
P 1058

mezg-1

.- B, REW 5528,
P 145 ‘

cons. kx, s
vowel X~

B, Bois. 679 -
werg’-2

P 1168

" dhab-2

P. 233
[s]tegR’
P 1014,
WH. 2.681

Vo

~ dhe-2
- BA 21587 , .

REW 3128, -
P 2356. -
leg’_.

- REW 5030

P 658

[s]ker-3

REW 1709,

P 935, 948,

WH 1.117, 2912 £,

~ deru-

Lok. 553,
P24
kwerl -
P 641

‘sap- sab-
- P. 880,

B (9.42)
mazdo-
P 7012
kwres- -
P 633

.kait-o--

P. 521
cons. kx

- vowel ex

B, LP 55
dem-
P 198, °
F 4718
(s)mei-2

. P 968
[slkeu-2 -

P 9513
manu-or
monu-
P 700 .

32

21 Lith.

22 Lett.

dailide*

remesis

23 Russ. plotnik

dei-1

‘P 1834,

Fr. 79 . .

cons. r
vowel ex

Fr. 1117,

Vas. 2511, -
Briick. 475
pel-3a
P (802)834-5,

g ) " Vas. 2374
24 Skt. " ratha(kara-) ret(h)-
: : P 866, B
9.53 MASON
1 Grk. tékton . tekth- -
. ' " P 1058
" 2 Grk.. lithourgds cons. 1
= : ) vowel X
Bois. 581,
. Frisk 2.122°
3 werg’-2
B : P 1168
4 Grk. . (litho)légos - leg™
) . P 658
5 Grk. (litho)domos ~dem:
‘Goth. Vtimrja P 198 -
6 NG - chtistés kthé[i]- kthei-
(Grk. ktidzo) - * B, P62 -
7 NG - mastoras meg’[h]- ~
(Lat. magister) B, P 1708,
. - i WH 2.10
8 Lat. . (faber) dhab-2
’ ’ P 233, B,
.. WH 1436 f.
9 It. muratore - mei-1 ;
(Lat. marare, mirus) BA 4.2531,
: : REW 5764 ,
. P 709
10 Fr. magon mag’
(VLat. *matsid fr. REW .5208,
Lat. mac[h]io fr. ~ P 696-,
Gme. *makd ) - “WH 2.4
11 Sp. ~  albafil bannd’
(Arab. bannd’) " Cor. 182 1./
. Lok. 216
12 Rum. zidar . dheig’h- X
- (Slav., cf. SCr. zidar) B, P 244-5, .
. - : ~ Vas. 1.455, 450
13 Ir. sair sap- sab-
. P 880,
. B (942)
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T
'

14 NIr. (saor) cloiche, cons: ks, 1.~ 18 Russ. kamenstik =~ ak2
AT - aovowel X S o - P 1812,
Lo e s B4y : . 4T B (149,
15 W." . (saer) -cerrig - ‘kar-3- ST : Vas." 1.514,
R S “P 5312, . o ;  Briick. 215,
: X S LP 149, 168 SN ' ST Mch.7189' L
. 16 ON". steinsmidr =~ stdi- +  19.8kt. lepaka lei-3 slei- -
’ ’ - o P 1010-1" - ' : : - P .(662)670, B’

i : ... P 968 -

The chosen 34 synonymlc sets are composed of 53’7 units. There are 461

,estabhshed Indo-European roots, 4 imitative radical morphemes belonging

" to individual Indo- European language groups 4 forelgn radlcal morphemes,

and 68 unknowr roots

\ .

LIST OF ESTABLISHED INDO EUROPEAN ROOTS OF THE.
GROUP »TOUCH«

I (Type V). I: ai4 (= root in. Pokorny) 9, 44 (_ Buck’s concept-number) ‘

"e1-1 10.87,°12.61, 12.44; roots 4, drfferent roots 2. — U au-h, 11.14; auei-; 11.14;

roots 2, dlfferent roots 2. — E: e-3, e I e 12.73,-9.943; roots 2, different root 1.
‘ ' ' ' 'SumI : 8 _'”5

'

: IIa (Type GV) L: Ial- 1257 1261 1244 1e13 1571 953 lau- 9.21, leu2 ’

©921; roots %, different roots 4 = LI 52, LU22 )

T: dei-l, 943; deu-3, 12.44; dheu4 142 teu, 933 + [s]teul 15771, 1023'
{s. IIID]; de-, 9.943; dhé-l, 5.87; dhe-2, 11.57,-1.42, 12,12, 12.11, 9.943, 9.44, 9.43;
do., 11.21, 12.12; to- 15.74, 12.44; roots 1'7+2 dlfferent roots 9+1 =TI11,

' TU $+2,3+1, TE 13, 5.

. K:.gwa., 1571, 11.16, 12.11, 9.943; [s]k(h)al, 9.21; geu(a) - geud-, 10.67;
goud., 15.71, 11.16; kau-, 9.45; keu-2, 1.42; K'eu-2, 12. 15 [s]keu2 9.943; roots 12\'

. dlfferent roots 8 =KA4LKI1,1LKUYG6"

P pa-, "9.21; pa- pater, 9043 bhel(a) 921 945 b(h)eu2 9.21; bhiu-1,

1235 9.21, 12.15; bheus, 11:16, 1.42, 9.51, 9.44; peu-, 9.21; pdu-, 9.51; po[ils 142,
»100ts 15, different roots 9 = PA 2, 2, P12, 1, PU 10, 5 PE 1,1,

-8 sB(i)e, 1212, 12.11 [s. below]; se(1)-3 941; + se[l]Z 9.32, 1257 [s. -

above] ; Toots 3 4 2, different xoots 2 + 1 =SI'3,2, SE +2,+ 1. )
“N: mei-1, 12, 11,79.53; + [sImei-2; 9.45 [s III b]; meu-2, 11.56, 11.57; me3 IR

12.12, 9943 9.44; roots ¥ + 1, different roots3+1 = NI2+1, 1+1 ‘NU 2, 1'

"NEs 1.

R re14 11 21 reuo-, 12 73; roots 2, dlfferent roots 2=RIL11 RUIL,L1
SumIIa oo 6'3+5 : 37+3'

IIb (Type VC). L: al-1, 9.943; e16 ‘15.71; roots 2, dlfferent roots 2 = AL

‘ 1,1, EL'1; 1, — T: ad-2, 9.943; roots 1, different root 1: =AT 1, 1. —;K ag’,
1113 .ak™2, 12.35, 9.53 ; aik-, 9.21; roots 4, different roots 3 = AK 3, 2, 1K 1, 1.

\
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B. Vodusek,

. — P [apl better] ap, ep y 15 71,11.16, 9.943; roots 3, dlfferent root 1= EP\
o 3 1. — S: Bus-1, 9.943; es-, 0943 ; roots 2, different roots 2 = US 1, 1, ES 1, 1..

- — Niam-l,12.61; em-, 1114, 11.13; en-1, 9.943; roots 4 different roots 3:= AN

1 1, EN 3, 2 —R ar-, 5.87,.10,87; er-1, 10.87; cer-3, 1.42, 9943 ereu2 1156 :
roots 6 dlfferent roots 4 = »AR 2 1, ER 4, 3.

- Sum Ib: 22 16 .
Sum II: . &+5 5348

IIIa (Type CVC) LP: labh 11. 14 ‘11,13 " 1€b-, lemb -9.493; roots 3, diffe- :

: rent roots 2 = LAP 2, 1, LEP 1 1. — LK: [s]ligw-, 11.14; “1ig-2, 12.73; leikw-,

1115, 12.12; leuk- 11.16; leg™, 11.14, 9.43, 9.53; legh-, 12.12,-12.11; legwh:, 11.13;
[§]leg-, 12.44; roots 12 dlfferent roots 8 = LAK 1, 1 LIK 32 LUK L1,

"LEK7, 4. ' L. Sum'LIla: R

TP: dhab2 9.943, 943 9 53 teup-, 11. 57; top-, 12.11; roots 5 dlfferent roots

-3 = TAP 3,1, TUP 1,1, TEP 1, 1. — TT: tad-, 9.943; root 1, different root 1 =
‘TAT 1, 1. — TL; tal,, 9.45; del-3, 945; del-5; 1115, 12,57, 12.61; roots 5, ‘different
" roots 3 = TAL 1, 1, TEL 4, 2. —TR der-4, 15,71, 9.21, 9.33;- deru-, 15.74, 1.42,

10.87, 9.51,'9:43; dher-2,.15.74, 11. 15, 9.943; ter-1; 9.34; ter-3, 9.21, 10.67, 9.33, 9.51,

_ '9.45; ter-(5) =4, 12.35, 951 + [s]ter, 15 71.[s. IV]; ‘roots-. 19 +1, dlft‘erent-"
" roots 6 + 1 = TER 19+1 6+1 — TN:: dem 9.45, 9.44, 9.43, 9.53; ten-1, 11.16,
1115, 9.33, 9.32, 12.15, 9.51; roots 10, different roots 2 = TEN 10, 2. — TK:

deik’, doig™, 4.34;,dh§igw-, 12.35; 'dheig’h-, 9.44, 9.53; deuk-,’11.56, 9.33; dheugh-,
11.56, 5.87; dég-, 15.71, 11.14, 11.13; dek™1, 9.51, 9.943 ;. dhegwh-, 15.74; [tag- or]

" teg:, 15.71; tek-2, 11.137 - [s1teg-2, 9.43 [s. IV]; roots 16+ 1 dlffere'nt roots -

2.

10+1_TIK43TUK42TEK8+1 54+ 1. »
Sum TIIIa 56+2 ( 25+2

- KP: ghabh-, 11 14 11 13, 11.16, .11, 15 1121 9.943; Kkap-, 11 14, 1113, 1116

'. 11.15, 9.943; kap-ut-, 12.35; [s]kepz 921 '9.45; roots 14, different roots 4 =
;KAP 12, 3, KEP 2, 1 — KT: Kad-1, 10.23; Kkait-o-, 1.42; 9.43; keid-, 9.21, 1023

ghend— ghed- 11.14, ‘11. 13,-11.16,11.56, 11.57; ghedh-, 9.21, 9.943; roots 12, “diffe-
rent roots 5 = KAT 1, 1, KIT 4, 2, KET 7, 2. — KL: kal-l, 15.74; gell 11 14;
gvel-1;, 12.35; gwel-2, 12.12; kel-3, 9.21; kel:5 = 6, 11.15; K'el-4, 11.56, 11.57; kWe1-2 -
12.44; + [s]ke14 9.34, 12.12, 9.44, [s.IV]; roots 9 + 3, different roots 8 + 1 = KAL

o, 1, KEL 8 13, ¥ 1 — KR: kar-3, ‘1574, 11.15, 9.53; ger-3, 11.14; gver-?, 9.21,

11.16; gher-, 9.44; gvher-, 9.44; Ker-, 921 K'erd-, 15.71; kver-l, 944, 9.43;
[sIker-(2) = 8, 15.71, 12.12, 9.43; [slker-4, 12, 35, 15.71, 11. 14, 9.34; roots 19, diffe-
rent roots 10 = KAR 3,1, KER 16, 9. — KN: g’en-1, 9.44; gwhen-2, 9.21; , ken3
12.35; roots 3, different roots 3 = KEN 3, 3. — KS: gwis-ti-, 4.34; kois- 9.21;

© kes-, 15 71; roots 3, dlfferent roots 3 =KIS2 2, KES 1, 1.

Sum K-Illa: 6'0+3 33+1
PT:\'bhﬁt-,",9.21 pedl 11. 14 ped-2, 12,15, 142, 10.23, 12 11 9.943; pet-1, 9.34,

12,61, 9.943; pet-2, 10.23; roots 11, different roots 5 = . PAT 1, 1, PET 10, 4. —

PL: bhel-5, 9.51; bheleu-, bh(e)leu-, 9.21; pel-2 a, 10, 67; pel-3 a; 9.43; peld-, 934 ;
12.61, 12 12,1211, polo, 434 . phdl-, 10.23, 9943 roots 11, dlfferent roots 7 =

3¢



The repetiti,oﬂ 'of p};ongmic char'actéristics;“
,PEL 10, 6 — PR bher-l 11, 14, 1113, 11 56, 1157, 11. 21 934, bher3 9.21; per2'
' 4.34, 12, 35 11 16, 12.73, 9.34, 12.44, 9.943; per-3, 9.21; roots 15, different roots 4 E
"= PER 15, 4 — PN: [s]pen-[d] -1, 9.32; roots 1, dlfferent root 1 = PEN 1, 1. —
- PK: pak’ pag’-, 10.67, 11. 14 11.16, 10.87, 9943 roots ‘5, dlfferent root 1 = PAK "
5, 1..— PS: pelsl 10.67; paus 12.12; ‘bhesd, 15.71; roots 3; different roots 3
_PIS11PUS11PESII : SumPIIIa .‘,45' 21

8P sap, sab- 943 953 sep, 11.15; roots 3 dlfferent roots 2 = SAP 2,1,
- SEP1,1.,— ST: se(l)dh 12.73; sed-, 10.67, 11.14, 12.12, 12,11, 9.943; roots 6, diffe-
- rent roots 2 = SIT 1,1, SET 5, 1. '——»SL sal-2,.9.51; sel-3, 11. 13; roots 2 diffe-
rent roots 2 = SAL’1, 1, SEL 1, 1. — SR: ser-1, 1. 13; ser-5,'11.14; roots 2, diffe- .
‘rent 2 = SER 2, 2. — SK: sag-, 11.14; seg?, 15771; seg’h 11.15; sék-2, 10. 87
sekw-1, 11 16, 9943 roots 6, dlfferent roots 5. = SAK 1,1, SEK 5, 4.

R _ v ~ Sum S-III a: 1913

_ NT medhi-, 142 root 1 dlfferent root 1 = NET 1, 1 — NL mell 4.26;

..root 1, different root 1 = NEL 1 1. — NR: me15 11.57; EsImer:, 9.33; rootsl
2, ‘different. roots 2 = NER'2, 2. — NN hem-l, 11, 13 {manu- or] monu-, 9.43;.
roots 2, different roots 2 = NEN 2, 2. — NK: mag™, 9.53; mak’, 4.34, 12,51,

12, 44 meuk’ 9.21; meg’[h]-, 12 57 12.11, 953 ; roots - 8 dlfferent roots 4
NAK4 2 NUKl 1 NEK3 1 ‘ Sum. NIIIa .14 10

~,

? RT ret[h] 12.35, 12.73, 943 roots 3, dlt‘ferent root 1 = RET 3 1 — RN :

rem., 12.12; root 1, différent root-1 = REN 1, 1. — RK: reg-l 434, 1571, 12.15, L

71273, 9.943; roots 5, different root 1 = REK 5, L L
. Sum RIIIa e
. Sum IIIa : 219 +-5 115 48

IIIb (Type CcCv). TR dhreu-, 10. 23 roots 1, dlt‘ferent root 1. = TRU 1, 1
— KT kthe[il:, 11.16, 9.44, 9.54; roots 3, dlt‘ferent root 1 = KTE 3, 1. — KL:
k’lew-2, 5.87; root 1, different root 1 = KLU 1, 1. — KR: krd[u]-, 11.56, 11.57; S
‘krei-1, 15 71; kreu:1, 15.74; kreu-3, 9.21; "roots 5, dlfferent roots 4 = KRA 2, 1,
- “KRI-1, 1, KRU 2, 2. — PR: bhri-, bhréu-, ‘9513 root 1, dlfferent root 1 = PRU
-1, 1. — SP: sp(h)e[1]2 9.33, 9.32; roots 2, dlfferent root 1=SPE2, 1 — ST
. stas, 4.34, 11. 16, 12.15, 12.73, 10.87, 951 12.12, '12.11,°9.44; stii-, stéi-bh:, stéis -p-,
-8.32, 10:87, 9.53; (S)tdl 11, 57 (s)teul 9.21, 10.87, 9.943 [s IT a]; roots 16, diffe-
rent roots 4 = STA 9, 1, STI 4,72, STU 3, 1. — SN: sme12 9.43, 9.53; smé-, 9.21;
roots 3, dlt‘ferent roots 2 = SNI 2, 1, SNE 1, 1, — SK: sk’ii-, 12, 61; skcu-5
. 10.67; sk éu-, 10.67; roots. 3 different roots 3 = SKI 1, 1, SKU 2, 2. v

Sum 11 b: 35 8

IlIc. (Type VCC VCVC) KS: eg’hs- 12 35 root 1, dlfferent root 1 = EKS
1, 1. — NT: ant-, 12.35; root 1 different root 1 = ANT 1, 1. — NK: ang’h 12.61;
ank-2, ang-, 4.34; enek> 5 11, 16 11.21, 12.11; roots 5, different roots 3 “ANK - .
'\22ENK3‘1 . Sum e . 7. T 5
‘ ' ' ' Sum III : . 261+5 138+3

35



. B. VoduSek . ...
IV. (Type CVCC CVCVC CCVG, CCCV) TL- telek-, 9.21, 10 675 roots 2 '

E dlfferent root 1 = TEL- ‘1.-— TR~ trigh., 9,33, 5.87; “dergh-- 11,14} dheragh

©9.33; dhrebh _dhreb-, 9:21; treb 951 terp-, 11.56; roots 7, different roots 6 =

'TRAZ 1, TER-, TRE- 5 5. — TN: dn* g’hu- 4.96; root'l, dlfferent root 1 = TN-1,
1. — TK: tekth 9.45,°9.43,.9.53; roots 3, different root 1 = TEK3, 1. —KT-
kteup-; 921 g’hdem-; 12.11; roots 2, different roots 2 = KTUl 1; KTE-1, 1, — °

©KILrs glogh 4.26; root'1, dlfferent root 1 = KLO-1, 1. — KR- ghreib-, 11.14;

' ghrebhl 11.14, 11.13; kret-1, 10.23; roots 4, different roots 3 = KRI-, 1, KRE3,

" 2. ——KN— kand 9.21; g’'neg-, 9.21 ; roots 2, different roots 2 = - KAN-1, 1, KNE-1,
1. — PR-: prep-, 9.943; root-1, different root 1 = PRE:1, 1 —PN-: pent[h], =
9.51, 12.11; pénkw [e]-, 4.34; roots 3, different roots 2 = PEN-3, 2..— SP-
(s)p(her1 = 2, 9.34; root 1, different root 1=SPE1, 1. — ST- stag- 9. 34 stel~
(?) =3, 1116, 934 12.61, 12.12, 12.11; (s)teg2 -10.87 [s. IITal; (s)ter-l, 9.33,
9.32, 12.73, 142, 10.23; ster-3, 11.56; ster-(5) = 4, .9.21, 1067 9.34, 12.61, 9.44

~ [s. III a]; roots 18, different roots 6 = STA-, 1, STE-17, 5. — SL-: slak-, 9.21;.

,selk 9.33; roots ‘2, different roots 2 = SLA-1, 1, SEL-1, 1.. — SN-: (s)nadh-,
9.45; ‘smeit-, 12.12; (s)ner-l 15.71; roots 3 dlfferent roots 3 = SNA-, 1, SNI-1,

1, SNE-I 1. — SK-: skabh-; 9.51; (s)kel-l; 9.34; (s)ke14 15, 74 [s. III a]; (s)kek-

..Lskeg 9.943 roots 4, different roots 4 = SKA-1, 1, SKE-3, 3, — NL-: melg’™, 587

root 1, different root1 = NEL-, 1, — NS-: mazd-o-, 10:87, 9.43; mezg-1,-9.43;

roots 3, different roots 2 = NAS-2, 1, NES-1, 1, — RN-: rendh-; 9.51; root 1,

. dlfferent root 1= RENll .- Sum IV SO 59' ‘ 40 o
E V (Type CCVCG) KR— ghrendh '9.51; root 1, dlfferent 1oot 1 —KRE 1,1

- Sum V D 1 o1
. Sum I v:e . 414 + 10 237 -+ 6

VI Y yeu-2 951 9943 roots 2 dlfferent root 1 = YU 2, 1.
YN yem- 12.13; root 1 d1fferent 100t 1 = YEN 1, 1. S ’

-SumY T ~3 T2

. W wa-2, 11 56 11 57 we13 12 11 w11 1.42, 1261 1244 roots 6 dlfferent
roots3_WA2 1, WI 4, 2

. WT w(e)ld 1273 ; wedhl 10.67; roots 2 dlfferent roots 2 = WIT 1,1,
WET 1, 1. — WK: weik™, 9.44; root 1, different root 1 = WIK 1 1. — WR: _
wer-1, 11. 13 11 16;. wer3, 1067 wer5 11,56, 11 57 wer-9 12, 61 roots 6, dlffe- ’
_rent roots 4= ‘WER 6 4,

WL-: ‘welk-1, 9.33% root 1, dlfferent root 1 = WEL-l, 1. — WR,;: werdh-,
wredh-, 12.73; werg -2, 9.43, 9.53; wrég-, 9.21; roots 4, different roots 3.
WER- WRE-4, 3. — WS- [wazdh better] wozdh-, 12 51,12, 44 roots 2, dlfferent
rootl_WEsz 1 o

W- dwd[u]-, 9.51; twerz 1574, 11. 14 11.15; roots 4 dlfferent roots 2 = °
TWE4, 2. — g’hwel-, 11.57; kwet-, 9.21; kwres-, 1:42, 10.87, 951, 943 roots 6,

. different roots 3 = KWE-6, 3. — swep2 sweb-, 9.34; [swerbh-] swer-, 9.33;

_.roots 2, dlfferent roots 2 .= SWE 2, 2 _ _ :
Sumw : . . %l 22

~ Sum LVI: 451410 261+6

6 -



- . TOUCH, STRETCH,

§ . A I

The repetition of phonemic characteristics

T L R N K K
86— 1. 4 19 19
—. 1451 20 19 19
_ 14 34 56 24 .2
10 .14 934 56 .23 1. 2 ‘145
9 23 43 58 16 13 12 174
23 63 15 728 21 91 — | 190
12 413 - 12 29 13 12 “94
5 9 — — 2 5 6 1. 28

~TR

. TABLE1 .
REPRESENTATIVE
: “SAMPLE,
.- ROOTS CVC etc., -
' GROUP III—V

. 145

= oo e e

=z ww RN A B
N

141 153 241 146 99 98 25 968

e

— 16 65 2 .21 2 = | 146
-.16 49 - 49— — 4 | 126
4 16 53 49 — T — 4 | 130

'TABLE 13
NARROW,.KNEAD,
.THICK (I DD,
" ROOTS CVC etc.,
GROUP III—V
. Normalized

u;oonh
|

S160 45 12— 49 8 4 — | 134
— 18 33 I2 53 45 41 12 |.212

W2 uwRREE .

3265 146 212 260 106 102 45 - 968

]
=
[
2]

o
mv
A
0]

21 83 32 30 30 — | 24
21 2 20 B 6 — — 6| 122

200 43 91— —- 6 | 124
— 32 33 50 12 9 6 "9 | 151
18 119 12 6 18 .19 19 — [ 211 -

- .
[ B e
w

S 1
© TABLE 14 °

~ PUT,
‘ROOTS CVC -etc.
. GROUP . TII—V -
Normalized, .

t

WZomARS0
Do
(==}
™
&

.d'

83 220 °113. 231 89 101 101 30 - 968

e

~ - 53 33 .3 16 16 -2l .| 175



TABLE 4

. REPRESENTATIVE

" SAMPLE,

“DIFFERENT ROOTS

CVC etc., GROUP
IV

 TABLE15
'NARROW, KNEAD,
THICK- (I D.);

DIFFERENT ROOTS'
. CVC étc., GROUP -~

o IV .
"Normalized : - .

- TABLE 16 .-
TOUCH, STRETCH,
PUT,

DIFFERENT ROOTS
- CVC etc, GROUP . .

IV '
‘Normalized

B vl

mWZumRR AR

‘ . 'B.Vodu$ek

’

Wy AR

B2 s AR

L

oo e 3| g

S1. 13
13

18

o
13 .
.13

19

11
8 -

24
26

26
18

D

10

10 -

14
10

1= SRS CIRAC

[--2

o s e oo AN

- 10

[=-20%

,/‘
-

O N L - L

81

. 67
" 68
5
B
150
16

31

64

2 -

61 -

44 .

44"

18

RRNET N

3

. 20

29
30.

15

w

S 20

21

15
23
S8

w . .©

oy w e

o
59.
. 68

:.‘ .79 ]
.13

12

73

106

2

447

ol o1 ez en| .

10

10

12
29 .

10
14
13

11

10

34
e

92
15

12

o

G -

25
.91
:‘.6_1 S
62
6
95 -
42 |
10

- 32

m

-69

49

22

447

57

. 67 -

S ToN



© - ICVC ete., GROUP

" The repetition of phonemic characteristics '_ e

P T L R N K K 8 '~
== v =T g — 6
"1 — 416 5 5 75 - ,
2 — 4 12012 —i = 17 31
1 1. 4 .13 7120 — — 1| 32
— = 13 8.0 ‘4.4 ‘5| 43
4 11 3 — 12 2 11— [ 3
—. 4° 8 ,3-13 11 10 3| B52
SR R THRE S0

K TABLE 17 §
NARROW, KNEAD,
" THICK (I D.),
ROOTS CVC setc,, -
GROUP III-V .-
Actual

HE e AR A

§ 16 36 52 64 26 25 . 11 238 .

TABLE 18-

" TOUCH, STRETCH, "
BUT, -

ROOTS CVC etc,,

" GROUP III—V

Actual .

15
_ _ 14

l— 1111w
6 40 4

41

-3 -3 -

2, - 51

1= om
73| 24
2 —

CHZn"R A i
w o o w

'
TN S W e N

28 74 38, 76 30 34 34 -10 326

~

TABLE 19~
NARROW, KNEAD, -
.. THICK (L.-D.), - -
DIFFERENT ROOTS

— | 20
1| 23
1 23

2 | a1
25

III—V :
3| 2

. Actual

H
W WO W
—
o

@
w o |
—-
o
T N;—- 2
|
i

w2 wn WR -
S o
R c&:. l

l
|
N
l
I

7 12 % 34

[+
(=3}

15 15§ 12

.39

28 11..100 10 — | 2. .



. TABLE 20 '
- TOUCH, STRETCH,
_ . PUT, - .
‘DIFFEREENT ROOTS .
- CVC etc., GROUP
»IIIF—V- :
Actual

TABLE 21

ROOTS CV, VC,
, GROUP iI :

. TABLE 22
DIFFERENT ROOTS

~CV, VC, GROUP II. -

WZundRRAEE ':Uz’_rbru‘ww_»-at«;

EU'ZM_"UW\?\'»—I]&,

B. Vodusek

" 12

no

o ow | A

=]

13 .

29

20

10
3
25

e

2%

39
S ¥ A

182

NARROW TOUCH NARROW TOUCH
S Normalized

35

5

60 -
61

39

52 .
.32
61

53

97-

36-

36

34
53
Ry
29

4

92

37‘_.‘
S8

83

-3y
~ 55 -
S8

1
20

T

Ty
7
S

16

Y

6 - -

" Actual
)
"20.

415

"RS

415

415,

86 -

NARROW TOUCH NARROW TOUCH

- Normalized

- Actual ¥

.25

18

29 .

2
21

16

2

14

T

33

20
21"

12 .

18

35
.6’

18

i

30
15 -
21
T 18

33 -
o 1m

6

11,
.5
10

e

N

169

169 .

40 -

169

56




.

. The repetition of phonemic chdractéristics .

_ Tn the tables the shift from the normal distribution in favour of the -
phonemm class N for NARROW and in favour of the phonem1c class T for
. TOUCH is ev1dent .

; ! (To be continued.)
N . o

POVZETEK

) Ugotavljan,]e ‘zveze med glasom in pomenom.v okv1ru s1non1m1én1h serl] iz indo-
- evropskih- jezikov se nadaljuje z dvema novima preskusoma.- Priobéeno je 31 sinoni-
miénih serij s pojmovno karakteristiko nozek, gnesti, gost« in 34 sinonimi¢nih-serij-
s pojmovno karakteristiko -»ndotakniti. se, iztegniti, "‘postavitix. Obe pojmovni skupini
sta analizirani na enak nalin kot prejinji skupini »gladek« in »hrapav in.rezultati-so
‘pod_ani kakor tam v odgovarjajoéih seznamih in tabelah. Skupini obsegata pri vpoSte-
vanju vseh nastopajodih korenskih morfemov pod III, IV, V 239 oz. 326 korenskih
morfemov in imata torej pribliZno isti obseg kakor prejdnji “(tabeli 17, 18). Pri pri- -
merjavi normaliziranih podatkov s prnner,]alno osnovo (tabele 1, 13, 14) vidimo, da je

- pri skupini »ozek« nastal obluten odmik od osnovne ‘fonemske -porazdelitve v korist - .

fonemskega. razreda N in pri pojmovni skupini «dotakniti se« prav tak nasproten od-

© ‘mik v korist fonemskega razreda T. V bistvu isti rezuliati se pokazeJo pri vpostevanJu

. 2g0lj razlitnih korenskih morfemov pod III, IV, V (tabele 19,-20 in 4, 15, 16). In vse
- .to nazadnje potrjujejo podobni, éetuch manjél, odmiki pri- obeh po;movmh skupinah
" pod II (tabeli 21, 22). Zveza med glasom in pomenom, ugotovljena v -prejsnjem,po-
glavju, torej ni osamlJen pojav, ampak je izKazand v vrsti paralelnih pojavov. Raz
iskava v §tudiji je sicer zaenkrat omejena na sedem velikih skupin, ki kaZejo v nagem
- statisti®nem materialu najbolj zastopane pomenske - korelacije sedmih konschantnih
. razredov L, R, N, T, K, P, S. V konénem delu $tudije bodo obravnavane §e pojmovne
skupine, k1 razodevaJo nenavadno nakopléenost guturalmh lablalmh in s1b11antmh
glasovnih karakteristik.
~Edina zanesljiva metoda. za. ugotovitev zveze med glasom in” pomenom je lahko
le' statistitna. Vendar kakor je bil za naravno wvezo med fonemom 1 in gladkostjo in
foriemom - in hrapavostJo citiran' Platon;, je za razlago ‘fiziclodko- fundiranegs ‘glasov-
X nega simbolizma, ki je sluZil kot vodilo pri sestavljanju pojmovnih skupin, navedemh
Se nekaJ druglh mnenj in opazovanJ (F. Kalnz Ch, Darwm) : '

; N






. C, ‘ Boj a n ¢ o 'R : ,
ZUR HETHITISCHEN SCHREIBUNG UND LAUTUNG* v

Ml’c dem Kap, D~ konnten ‘wir nun unserer- Untersuchung ein Ende '
machen -denn. wir stellten fest, dass s1ch die Schrelbungen der inlautenden
hethitischen Konsonanten nach festeri Gesetzen richten, die mit der_Schrei-

bung als: Kultur- und Schulphanomen uberhaupt nichts zil tun haben koénnen, .-
da. s1e gerade von. der phonet1schen Umgebung bestlmmt sind. Wenn etwas

- aber in der Sprache phonetisch unterbaut ‘ist, muss selbst auch nur-pho- -

netischen 'Charakter. - und. nichts anderes haben; Unsere Regeln be-
‘weisen schon: s‘elbst dass die hethitischen " Schrelbge-
wohnhelten von der Aussprache bestJmmt waren, weiter
_.aber, dass ‘diese Schrelbungen in der heth1tlschen Laut-
'~gesch1chte festverwurzelt s1nd T :

. Da-es aber: Zwelﬂer gibt und immer geben wird, muss unsere Unter-

'_suchung noch versuchen, was h1nter d1esen lautllch bed1ngten

.-Schrei bungen steckt. Erwelst s1ch auch so dass nur wirklich laut-
. 'hche Phanomene dahinten stecken, dann. ist kem Zweifel mehr berecht1gt

L Zuerst missen: wir etwas genauer “die Schre1bungen des heth1tlschen h-
- Lautes (bzw. der hethltlschen h-Laute)® betrachten, Bekanntlich befasst 51ch
mit- d1esen Problemen die sog. lndogermamsche Laryngaltheone, sie hat ver- .
schiedene Ansichten uber die: Herkunft der elnfach geschriebenen sowie. der
.gedoppelten hLautungen geaussert und _sogar sehr strenge Regeln daruber
verfasst Ich hoffe zu d1esen Ans1chten 1n einer grosseren Arbe1t Stellung: zu
. nehmen; hier trage ich- nur soviel vor, w1e notwendlg ist fiir das Verstindnis: -
. der hethitischen’ Schreibgewohnhéiten:; denn schon oben'” haben wir gesehen, . .
’w1e w1cht1g in dieser Hinsicht gerade die Graphlen der hLa.ute smd ‘ L

) Vor allem' mteressmrt uns die Frage, warum S0 wemge Belsp1e1e ‘yon. e + S
_emfaches -h- vorkominen und. ‘warum (e} wemge Besplele von'e + doppeltes
-hh- vorhanden smd Cw

‘a) An erster Stelle muss ich betonen dass dle blsherlgen oft sehr opt1-
mlstlschen Behauptungen d1e Farbe’ des Vokals in unmittelbarer Nihe: der
- h-Laute sei gerade durch die Quahtat derselben hr-Laute best1mmt “{ibertri-
" eben sind.. Denn es kann bew1esen werden dass ein hethltlsches -a- vor emem

. Kap A—C oben Lingu. V, 1963 21 ff.; Kap D oben ngu VI 1964 37 ff

%-Vgl. dazu -meine Bemerkung oben ngm Vi, 8. 37 Fn AR.
157 Kap D, Pkt Ia 2 usw. ngu VI, 41f.°
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Bojan &op

doppelt geschrlebenen h Laut -hh- éus"einem ursprachlichen‘kurzen -e- ent-
standen ist: . - .
‘ 1) menahharda »gegenuber entgegen davor, in’ Gegenwart von, vorg 1st
-nach Friedrich,  HW. 141 aus *mene handa »Gesicht zu Gesicht« ‘entstanden

- und. enthalt mené (Ntr,) »Wange, Gesicht« als erstes Glied; das - vor -hh-

thuss -also auf alteres -e- zuruckgehen PP -

(2) Das hethitische Verbalsufflx ahh— stellt man zu 1ndogermanlschen 4~ .
Verben, z. B. newghk- erneuern« = lat. novdre; mit eben so grossem Recht
kann man die &Verba heranziehen, z.B. gf, Dhiléo: »liebex kann direkt ‘aus
1ndogerman1schem Prasens auf *¢H0- entstanden sein. -Das hethltlsche -ahh

vertntt also’ zum Teil flteres *.¢hh: aus idg. *-eH-

(3) Schon Pedersen hat “heth. pahhur (pahhuwar) »Feuer« aus mdoger-

" manischem -e- ‘haftigém *peHwor/peHur hergeleitet.*’2 Dabei ist es unnotig,

an etwaigen Umlaut des ¢~ vor w-haltiger Sllbe zu denken v1e1 elnfacher ist;

' ' mit-Wandel von *.ehh-"7u -ahh- zu, Operieren. . . )
(4) Wie 1ch schon einmal festgestellt habe 158 smd Formen wie pennahhz, -

pennahhun ‘wich treibe (trieb) hing bzw. uppahhz uppahhun »ich schicke

: (schmkte) her« ‘gegenliber nehhi, nehhun ‘vichlenke, le1te usw, (lenkte usw)« .

. bhazw. pihni, pehhun wich gebe (gab)« so zu erkliren, dass in den; ‘komponierten
. Verbis der -Akzent alif dem Praverb stand und der. unbetonte Lautkomplex
.. . -ehh-, ‘der erst’ aus *@ihk- entstand, Ze1t genug dazu fand um zu -ahh- zu
" werden.” , _— N : . :
‘ Wir konnen demnach das Ergebms von oben’s" 'ausnutzend kurz sagen
‘es gibt keln echt hethitisches Wort und’ keme echt hethitische grammatlsche
Form, susgenommen . die 1. Pers. Sg. auf -ehhz -ehhun wo- einem -e- doppelt
geschr;ebenes -hh- folgte; da nun 1ndogermamsche Wurzeld mit eeVokallsmus
-und darauffolgendem H-Laut derjenigen Art, der hethitisch -kh- werden sollte,
' smher nicht- fehlten, so ist- es auch von. dieser Seite her ganz klar, dass dle

" Lautfolge urheth. *.ehh- zu h1stor1schem heth -ahh- wurde.’ :
' Nun ist -es recht 1nteressant dass es 1m Hethltlschen auch keme Laut-

folge~-err- gibt; d1e verschwindend wenlgen und dazu ganz nebensichlichen

R Ausnahmen sind oben’ notiert worden 19 Nun - g1bt és sogar récht seltene Falle .

-mit,; tautosyllablschem -er- im I-Iethmschen alle derartigen Fille enthalten ent-

~ weder. uridg. . langes *-e- oder s1e smd gut als analoglsch aus Systemzwang,
~gu erkldren: . . S . .

a) kir = [ker] »I-Ierz« 1st smher aus alterem "lo’erd AbE erklaren, vgl gr.
ker apr. seyr; oder aus *gherd vgl. ai. hardi; '

b) ahnllch wird man dle Form. pir »Haus« erklaren mussen, vgl. dle

\‘ “Ablautsverhélinisse [ker] Icardzyas kardz gegen pir: parnas parni demnach
- also = [per] » , o

578 Nur hat er-an *e > a durch Vokalharmonle gedacht (Hzttztzsch 188), was '

_ganz unnotlg ist. .\
. 1% Lingu. IV, Ljuleana 1961 64 mit Fn. 6: uppahhz aus *uppe—hm usw. -
13 Lingu. VI, S; 41 £, Pkt Ia2 . .
© 1% Kap. D, Pkt. I 2 6, Lingu. VI,'S. 44 f.
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L zur hethitischen Schreibung,und_Ldu‘tung.

c) welter hlerher idg. Endung der 3 Pl ‘Prit. «r: s1e 1st smher als 1dg
*-@r Zzu verstehen, i
" d) Verbalstimme wie mer- »verschwmden, verlorengehen, absterben« (3
Sg. mir- 2i) oder kuer- »(ab) schneiden« (3. Sg. kuirsi, Juerzi) haben entweder'
._sekundar emgefuhrte e—haltlge Prasensstammform oder aber smd sie als
*mer-i, *kuer-tz Zu verstehen :

Sonst WO man Kurzes *-e- vOr -r- hatte, wurde nur a + rrbelegt bzw wenn' ‘ o

es dazu kam, dass -rr- zw1schen Vokalen irgendwie zustande kam, nur -arr-.
s ist also klar, dass ‘jedes kurze -e-, das vor tautosyllabischem r stand not- o
wend1gerwe1se als zu -a- gewandelt betrachtet werden muss. :
Ein wichtiger Grund fiir soche Stellungnahme ist die’ Tatsache, dass es
keinen hethitischen athematischen Verbalstamm von der Struktur Kons. bzw.

Kons.-Gruppe + ¢+ 7 4 Kons, .gibt,'® wohl daber eine ‘ganze Reihe von, Stamm—: : \

.en mit der Struktur Kons. (bzw. Konsonantengruppe) + a -+.7 + Kons.: ar$- X
sfliessen« (3. Sg. arszi), 'har(lc)- vhalten, haben« (3. Sg. harzi), hark- »um-
kommen, zugrunde gehen« (3. Sg. harkzi), harp- »absondern, aussondern usw.
(3. Sg.” harpzi), hars- raufreissen, beackern« (8. Sg. harszi), iSpart- whoch-’
fkommen bestehen bleiben, entkommen usw. (3. Sg. (z)sparts-zz), iStark- ver- -

kranken« (3. Sg. (z)starkzz) karp- wheben usw.x (3. 8g. karpzi), kar§- »ab- o

“schneiden,, verstummeln usw. (3. Sg: kar s2i), mark- »(Opfertier) zerlegenu '

. (3. PL. ‘markanzi, Prit. 3. Sg. inarkt(a)), pappars- »spritzen, sprengen« (3. Sg.

papparsi), parh- »hetzen, treiben, jagen« (3. Sg.-parhzi), park- »sich erheben,
hoch werden, wachsens (Imper. 3. Sg. Med. paﬂctaru) par$- »fliehen« (3. Sg.’
“parszi); pars- »zerbrechen -zerbrocken, zerteilen usw. (3. Sg. parsi, 3. PL
barsanzi?, vgl. parsir »Brockengencht usw., arha parsulaz- »in, Brocken zet-
brechen«) tarh- »n(be) siegen, bezwmgen, tiberwinden . usw.« (3 Sg ‘tarhei), -
warp- swaschen, baden« (3. Sg. warpsi); wars- nabwischen, abstreifen; pflu-' .
cken, ernten usw.x (3. Sg. warszi) u. einige andere Grosstenteils sind diese
Verba indogermanischen e-haltigen’ Wurzeln entsprungen Eine Ausnahme ist
etwa hard- zu idg. *ard- »piliigens. — Anderseits ist.-e- erhalten im abgeleiteten
kuers- »schne1den abschnelden« (1. Sg. Prit. kuerun) von kuer- ds., “wohl
_ analoglsch nach dem _Grundverbum, 's. Fn. 161b! Dagegen kann wemgstens
hie. und da bei’ andersgearteten - Verbalstammen z. B, die Struktur Kons.
.+ € + n'+ Kons. noch hlStOrlSCh belegt werden: hinl-/henk- »iiberreichen,
. {iberlassen, darbieten usw.« (3. Sg. henkzi), hink- »mcken, smh verneigen, Re—'r
verenz erweisen« (3. Sg. henkzi) usw:-

‘Ein $ér noben, oberhalb ‘darauf; -auf usw & wird demnach wegen des
Paralielismus mit idg. *uper(i) (lat. super, gr. hypér, al. updri), wohl ein 'idg.
*-er: mlt kurzem -e- haben, jedoch wegen der Erhaltung der e-Farbe wohl auf’ |
| rseert zuruckgehen = luw. Sarri!! Weiter unten im Kap. F. ®a :

Auch sonst im hethitischen Wortschatz fehlen Beispiele der. Struktur_
e 7+ Kons.,"b was alles augenschemllch dafur sprlcht dass einmal im

. D1e Stamme sind bequem bei Fnednch HW.s.vv. aufzufmden dle Verbal- -
formen sind in einer bequemen Ausspracheform beigegeben. :
. i, Wir werden dott einer Regel begegnen, wonach Kurzes *é + e1nfaches s, h m :

‘nlr1mLuw >a+ss hHh, mm, nn, llrr' .
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_'Bd;/‘ané’op S ey
Urheth1tlschen ein Gesetz gegolten hatte, wonach s1ch Jedes kurze ursprach
. :liche *-e- vor tautosyllablschem - Zu'-a- umfarben musste. Das ist. nun sehr
’ 'w1cht1g dafiir, dass man: hier von dér Lautfolge -arr- ausgegangen ist: es ist

kein -err-, sondern nur regelmass1ges -arr- zu ‘belegen, was einerseits damit in .
Zusammenhang steht dass -e- vor.-rr- zu -d--wurde; andérseits, ‘da heterosyl-
labisches idg. kurzes - -7~ als solches - bleibt, zugunsten der Annahme' .
‘ sprlcht dass in der Lautgruppe -err- die Sllbengre‘nze zwischen den- be1den'
) s lag, e + ersteres r also zurselben Silbe gehort haben miissen: .
Die Sachlage ist nun klar: wie d1e tautosyllabische Lautfolge *.er- zu -ar-
' Werden musste, so auch die tautosyllablsche Lautgruppe *eh- (m'-eh- + Kons o
bzw. -eh- + h, d.h in -ehh-) zu -ah-. Beide Laute, 7 und A, bewelsen damit eine'
recht eigentiimliche dffnende Wirkung auf den vorhergehenden Vokal; ganz
dhnhch wie dleselben Laute im Got1schen 1%’ Sje sind- w1rkungsverwandt auch
noch in anderen Stellungen,; - woruber ich an anderer: Stelle handeln werde; .
fur unsere Zwecke geniigt dle Feststellung, dass tautosyllablsche Lautgrupp—

" en -er- und -eh- dhnlich behandelt wurden; denn.daraus folgt doch-noch, dass

. -hh- w1rkllch Doppelkonsonant war und nicht nur eine Graph1e etwa fur ton— i
" loses k, wie oft vermutet: und behauptet wird.'s \ :
) .b) Dass nun zwischen. » und.h doch lautgeschlchthche leferenzen gab

'ers1eht man aus dem: Umstand dass ein' hethitisches -e-4 7, wenn r zur’

”folgenden Silbe gehorte, immer so ausgesprochen wurde, dass die Silben-
grenze zwischen e und r lag!™ Bei e - 72 war die Lage vollig anders? Dass wir
ozum Lautkomplex *ehh ( >ahh) gelangen konnten, lag -darin, dass der dem
_kurzén e folgende: einfache h-Laut in einer gewissen vorhistorischen (urhe-
thitischen bzw. uranatolischen) Periode- gedoppelt. wurde; erst jetzt wurde
die Sllbengrenze zwischen beide H-Phasen verlegt, was nun den Wandel von
eH > ehh > ahh ermoghchte Das r wurde dagegen ‘als. emfaches r durchweg
erhalten.” :
Zw1schen 7 und h lag also in dleser I—I1ns1cht eine breite Kluft Nur wenn
‘@41 vor anderen Konsonanten lag, konnte e mit r tautosyllablsch werden
und weiter zu a. fortschreiten.:

" Dagegen gibt es zwischen 7 und s(s ) eine d1esbezugl1che Verwandschaft o :

‘ Auch s wurde, hinter kurzen Lauten durchweg gedoppelt, aussgenommen
~ einige spezielle Falle die schon oben erortert wurden 16 Trotzdem ist- es

161p Ausnahmen etwa Fremdworter w1e pirwa- »eine Bestlmmte Art von Felsen
(auch als: Gottheiten)«, wenn als relig, t.t. nicht zu peruna- »Fels« sondern Fremd.
~ (sonst kénnte [perwa-] von peruna- bestimmt sein!) oder irhui-, auch erhuz »Korbk,
wohl _churritisch; weiter durch spezielle Gesetze verursacht, so z. B.. in érman-,
irman-. »Krankhelt«, das samt Zubehor nach Burrow, Arch. ngu. 7, 1955 154 zu ai.
Irmd- »Wunde« gehort und somit < *ér3-men-/

Oder -e- analoglsch e1ngefuhrt Z. B Prat 1 Sg kuersun ‘»schnitt« zu kuer~' .
Jschneiden uswg.

2 § dariiber z. B. Krahe, Germ Sprachwzss I8, 1966 S. 57, :

% Mehr dariiber in meiner Laryngalarbelt auch zu spez1e11en Gesetzen uber

" . h:ihh im Hethitischen selbst.

164 3, Lingu. VI, 1964, 44 f., Kap. D, Pkf.. 1a 6.
1 Vor allem Lingu. VI, 1964, S.76 mit Fn 154; welter obda 58 (Kap D, Pkt. IIa.
1) und S. 65 Nr 9 (Kap D, Pkt. III)

T
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Zur héthitisciien S,c‘hrei,bung und Lazgtuny B
niitzlich, hler nochmals auf d1ese Sachlage genauer e1nzugehen Belde Laute f_ : .
h-und s, wurden verdoppelt: . : -
a) hinter altem kurzem -¢-, wenn es betont ‘war oder in einer vortomgen»
Sllbe stand: *peHur > *pehhur >pahhur. ))Feuer<("*gheser > keesera- »Hand«

usw., le§sa- nsammeln, aufleseny usw.

b) hinter anderen . kurzen Vokalen, z B. mahhan pwie, pahhas- pahs—\ '

" »schutzen, verwahren« emerselts sow1e a$§su- nguts usw. 167
" Hier muss ich e1n wenig ‘breiter sein: das idg. ursprach11che
-H- ist m. E. im Heth1t1schen regelmass1g durch -hh-ver-
treten,; dh 1nlautend wird ‘jede ursprachliche Laryngalart zu doppelt ge-
schr1ebenem h- Laut, ohne Riicksicht darauf, was fiir. ein ursprachhcher La-

" ryngal dastand, also 1n Gegensatz zu allen anderen Laryngaltheorien nehme

ich an, dass im Hethltlschen nur doppeltes -hh- als regelmissige Vertretung
" anzuerkennen ist. Zwar konnte man elnwenden dass dies niach meinen. ob1gen
.Regeln nur nach ‘kurzen Vokalen‘“ und nach elmgen Konsonanten bzw. Kon-

1. Vel, Lingu. VI 8..76 {iber etwa1ge W1rkung von emem Nebenakzent die Lage
bei s wird hoch immer ziemlich dunkel bleiben, bis eing recht komplete Behandlung :
aller s-F'alle vorliegt; zu bemerken ist; dass wohl eine Tendenz vorherrscht; wornglich .
starker Doppelung iiber s -zu verhingen, je “extremer der vorausgehende (kurze)-
Vokal ist; vgl. i§5i usw, his§a-, kussan oben VI Pkt 1, Nr 1, Pkt Ib, Nr 11, 12 usw
. Ausnahme a¥i III Nr, 9 unklar? k

6. Lingu. VI, 1964, Pkt. I ¢ und d, S, 50 ff. Was ich S. 53 uber " sage, kann schon

,aus obigen . Erérterungen’ herausgefunfen Wwerden; idg. *H ist namllch im. Heth., - -

immer zu hh geworden, wein- nicht nach historischem e < *ei stehend, Kap D, Pkt.
Ia 2, Lingu, VI, 411, Weiteres noch tnten Anm. 168 und im Text.

_168-ygl, Lingu. VI 41 1, 45 unten, ‘Nach kurzen Vokalen kommt unser *H nun
wirklich immer als hh vor, sel es nach urprachlichem *a, *0, *i, *u oder auch nach
-ursprachlichem *e, letzteres ist im Hethitischen nach unserer Festellung in a ver-
wandelt worden, also -es -kann: im Hethitischen nur .ahh, ihh, uhh geben nicht ehh
- (Ausnahmeé Lingu. VI, S.- 42, Nr. 351); weltere Ausnahmen vor w und, 7, ebda ‘Pkt.
. I b, S. 59 £, Pkt. IIIb2S69 ! . S :

Also z. B.:

a) hahhars- »‘lachen« (onomatopoetlsches Wort); : ’

hahharsanant- »bose; Schufte wohl 1rgendw1e redupllzxert zu aréam;/a- »bene1-
den«, »sich drgern« usw. :

‘lahhu- »Kanne«, - lahhu- »glessen« zu lahwa— UsWw. oben Kap D, Pkt. II b Nr
9, ngu VI 59.

. mahhan »wieg (fragend und verglemhend) " nsowie, sobald als usw.« aus dem
Interrogativstamm *mo-. & Suffix *-Hent-: * me/o-H-ent— Nom ~AKK, Sg Ntr 'me/o-
" H-nt, mehr dariiber-anderswo; ’ )

nahh— »ilirchten, sich fiirchten, Ehrfurcht. erwelsen, vorsichtig sem«, mit
nahhan Ntr., »Ehrfurcht, Verehrung« nahSarati- yFurcht, Ehrfurcht«-mit Zubehor
gehen hekanntlich zu air. ndr ‘»schiichtern, beschelden«, idg. ‘entweder *neH- >
*nehh- > nahh- oder *naH- > nahh-.
: pahhas- ‘pah$- »schiitzen, verwahren« zu ai. pa—tz »schutzt« usw., sl. Kid pas-tz'
_wretten« usw., idg. *paH-es-, *paH-s-. i
° pahhur, pahhuwar »Feuer«, Dat -Lok.’ pahhuem<1dg *péHur *péHwor Lok.
*peH-wem zu ‘d..Feuer, gr. pyr usw.

b) weiter hierher das Nominalsuffix -ahha— 1rgendw1e zZu 1dg a- bzw é- Stamm-
en (»Laryngal-Stimmen«) zu stellen, z. B. in' alwanzahha- »Bezauberung, Behexungk .
von alwaenzatar ds. u. Verw,, maninkuwehha- »Nihe, Nachbarschaft¢ zu- mamnku- R
»kurz, nahe« u. a.; idg. also *-aH— oder *-eH- (> -ehha- > -ahha-)

- 3
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- Bojan Cop ) s

sonantengruppen“’ eintreten konnte, doch 1st es klar, dass es fiir die Lage des_ .

Laryngals nach langem Vokal bzw. Diphthong’ ziemlich wenige Be1sp1ele -gab,
vor allém fiir die Stellurig. nach einfachem langem Vokal, da ein solcher.doch
oft gerade aus Vokal + Laryngal vor ‘Konsonant -enstanden ist. Fiir-nach-
dlphthonglsche Vertretung kKonnte . dazu auch noch nur doppeltes -hh- ange-
nommen werden z.”B. huhha-s »avus« < *Hau Hos- (wenh 50 zu erklaren"?)
« Aber nach e < *et, ist emfaches h zu verbuchen 1 :

;
A

ferner’ das Verbalsufflx -ahh— S, oben Pkt Ia Nr, 2 1dg *-aH- bzw *-eH- (>
*-ehh- > -ahh-); '
weiter die Personalendungen -a—hhan fur 1. Sg Pris.,. -a-hhat(t) fiir 1 Sg

Prit., -a-hharu filr 1. S¢. Imper., -a-hhut(i) fiir 2.-Sg. Imper.’ (z B. ijahhari, uahhat :

- en«), idg. *-0-H--usw, ;... -

c).am Anfang des 2 Komp051t10nsghedes kommt ebenfalls -hh- vor: mena-~_'

hhande oben Pkt. I'a, Nr..1,

antuwa- hha§ neben -antuhha$ (kons. Stamm) gewohnhch Junger antuhsa—é'
“»Mensch« aus *ankwa- »Manri« = toch. B enkwe ds. (*onghwo-s) + had()$- yzeugen;

_gebirend, also bedeutungsgeschlchthch mit ‘got. mana-séthts »Menschheit« = Minn-
ersaat« vergleichbar; der este Bestandteil mit enkwe schon von Pedersen, Tocharisch
235 verglichen, Jedoch fiit - falscher. Beurteilung der Phonetxk (mehr daruber
anderswo). o .
Jedenfalls nicht alle ob1ge sowie nicht aufgezahlte Worter haben Akzent un-
"mittelbar vor -hh-, sicher nicht die unter ¢). ‘Trotzdem ist: ubera.ll -hh- die Regel.
d) Recht viele Worter gibt es mit -u- + -hh- also mit -uhh— -auch hier sind wir
nicht immer imstande, génaue Etymologle anzugeben vgl. Jedoch )
antuhha$ s. oben ¢). . - :
 huhha-§ »Grossvater« zu lat. avus < 1dg *HauHo-s? : o
", $uhha- »schiitten«” zu idg. *sewad- »nachlassen, lassen« oder zu *seu— 'sewa-
»blegen drehen -antreiben«, also *suH- bzw. *souH-. .
‘Auch hier ist sicher nicht immer Akzent unmlttelbar vor -hh— zu vermuten

-e) Es gibt’ verschwindend wenige Félle m1t elnfachem b im Hethitischen,
wenn wir von der Gruppe Lingu. VI, 1964, 41'(Xap! D, .Pkt. I a 2) absehen, oder

wenn wir die Lehn- und Fremdworter vernachlissigen, die auch h1ns1cht11ch des

-h- eigene Wege: einschlagen; wir haben etwa:

San- W(Fanggruben) verschmiéren (?)¢ (3, Sg Med -Pass Sahari, Part sahant-

usw.), Etymologie unbekannt;

Sahe$Sar »Burge (zum vorlgen vgl. zur Bedeutung 1dg *dhezgh-ﬂ

padihgi- »einreiben, zerreibenq ist Jedoch Lehnwort,. vgl., luw 3. Sg. Pris. paszhatl
. ‘mit- Glossenkeil! (frotzdem - v1ellelcht; zu sah- oben als e1n Komp051tum mit pa-,
voriiber anderswo). o -

tuhudija- »abwarten, ruhxg zusehen, gewahren lassen« (mlt 1uw1scher Ent-
sprechung dehusija- ds., wohl zu- idg. *taus- »still, schweigend, zufrieden«, z. B.:in
ai. tuSyati »beruhigt s1ch ist zufneden« idg. urspr, *taHus- *teHus— mehr anderswo
heth. als [thus-] zu lesen‘?

das zweite -H- in volleren medlo -passiven Endungen 1 Sg. Pris. -hhahan, 1. Se.

Prit. -hhahat(i), 1. Sg. Imper. -hhaharu (ar-hahari, ar-Rohat, ar- haharu von ar-

»sich stellen, stehen usw.«; -k~ dissimilatorischi ‘aus -hh-?

- -Kurz und gut, b’ stlmmt in Doppelschreibung recht gut zu s, auch nach kurzen
(betonten . sowie unbetonten) Vokalen, sowie nach extremen, ursprunghch langen

_ Vokalen z. B. hinter u aus D1phthongen *au, *ou.

18 yel, Lingu. VI, 1964, S. 56, Pkt. Id 2 f, Nr. 28 und 30 ,
1o ngu VI 41 Pkt Ia 2, Nr 30 und S 45 unten (vorletzter Absatz)
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Zur hethitischen Schreibung und Lautung

A :

" Somit sind s und £ in ihrer Entwicklung auf ganz shnliche Weise ver-
‘wandelt worden. Das ist nun sehr wichtig fiir weitere Behandlung der Proble-
matik der hethitischen Schreibung und Lautung.

II. Wenn wir uns nun alles oblge was in den” Kap. A—D festgestellt
wurde; in kurzen Regeln vergegenwartlgen, dann bekommen wir folgende

. tibersicht:

a) Emfachschrelbung kommt den Konsonanten der hethmschen Sprache»

" unter folgenden Bedingungen zu:

1. den idg. ténenden Verschlusslauten *b, *d *g, *g, Fgw und dem ton-
losen *qw in allen Stellungen, ausser vor -s-;" :
2. den idg. ténenden aspirierten Verschlusslauten *bh *dh, *gh *gh, *gwh

in Stellungen nach einem idg. langen- Vokal, nach historischem -e-, nach ur-

spriinglich unbetonten kurzen Vokalen und vor dem Konsonant -4-3 sz ) .
3. den tonenden Nasalen und Liquiden m, 7, I, 7 hinter Jedem e-Laut
“nach .idg. langem Vokal, nach ursprunghch unbetonen Vokalen und vor den
Halbvokalen -J- und -w-;™
. 4. den tonlosen Splranten -h- und -s- nach einem unbetonten nachtomgen
‘Vokal,™ nach der Mehrzahl. der 1dg langen Vol«:ale,“5 nach 1dg zD1phthong-
" en," gewdhnlich vor -j- und.-w-;
b) Doppelschre1bung dagegen beobachteten wir:
“1, bei den idg. tonlosen . (aspirierten und unaspirierten) Verschlusslauten
*p *t, *lc’ *q, *ph usw. immer (ausgenommen das Verbum wek- »wunschen
erbitten, verlangen«,” doch vgl. wewalkk-11);"
- 2. bei den’ idg. ténenden. aspirierten Verschlusslauten *bh, *dh, gh *gh
und. *gwh hinter kurzen ursprunghch betonten Vokalen ausgenommen 1dg
kurzes *-e-;'®
3. bei den tonend.en Nasalén und L1qu1den m, n, I, r nach 1dg kurzen .
betonten Vokalen ausgenommen das idg. kurze *.e-;®
4. bei'den tonlosen Spiranten - und -s- nach Jedem 1d.g kurzem Vokal
_sogar nach idg. kiirzem *-e-, wenn sie betont oder in vortoniger Silbe wauren,‘82

zum Teil auch nach Li#ngen und. uDlphthongen 1 sk . ~

m Kap. A ngu v, 1963 S 23 ff., Kap. B, Pkt IIa 1, ngu v 34f

112 Rap. C, Lingu. V 41 ff Kap. D Pkt. 1V, Lingd. VI, 1964, S. 73 ff.. . )

3 Rap, D, Pkt. Ia 3—6, Lingu. VI 42 ff.; Kap. D, Pkt, I b, ebda. 47 f.; Kap. D,
-Pkt, 11T a, ebda. 63 ff.; Kap D, Pkt. III H 3——6 ebda 69 ff.; Kap. D Pkt IIc —_ e,
ebda. 61 f, .
' 7 Lingu, VI 76. Vgl asi Lingu. VI 65 nach vortomgem unbetontem Vokal.

" Lingu. VI 47 f., Kap. D, Pkt. T b. Dazu $ah- oben Fn. 168? v

1% eh- Lingu.. VI 41, Pkt, I a 2, Nr. 30; ki3- ebda. 48, Pkt..I'b Nr. 3 a. ’

17 Kap. D, Pkt. III b. 12, Lingu. VI 68f Kap D, Pkt II a—b, ebda. 58 £f.

% Lingu. V, 1963, 41, ) »

1 Kap. B, Lingu. V, 29 i, '

1% Kap. C, Pkt. II; Lingu. V 44f -Kap. D, Pkt.. IV (, ngu VI 74 f

18 Kap, D Pkt. Tcund d 1, ngu VI 50 f. und 53 ff. -
a 1w Kap, D, Pki. 1a 14, Lingu. VI 39 ff.; vgl.'S. 76; Pkt. I¢c, Nr. 2—3, ebda '51;
"'Pkt Id 1g, ebda. 521.; Pkt. 1d 24, f und y, ebda..55 ff Zu hh ‘oben im Text Pkt,
Iund die Anm, 168.. ‘ -

8 Lingu. VI 49 Nr. 11~—13 vgl. 8. 50 Fn, 83.

181 Vgl ngu VI 50.Fn. 83; zu -hh- oben Fn. 168

i

49



Bojan Cop

Wenn wir nun die obigen Resultate nochmals' und zwar vom Standpunkt
der phonetischen Ursachen aus, iiberpriifen, dan.n bekommen wir folgendes _
Bild:™

1. kurze idg. Vokale verursachen Doppelschre1bung bei idg. *bh, *dh, *¢h,
*gh, *gwh,m, n, I, 7, s, h, wenn sie urspriinglich betont waren; Ausnahme ist
kurzes idg. *-e-, das Doppelschrelbung nur bei den tonlosen prranten -h- und
-§- bew1rkt sonst Elnfachschrelbung verlangt; ,

2. kurze 1dg, unbetonte Vokale bewirken ’Einfachschreibung bei allen
unter 1) genannten Lauten, ausgenommen bei -s- und -k-, wo Dopp'elschreibung
hinter dem urspriinglich unbetonten Vokal der. ersten Silbe sichtbar ist;

3. nach langen Vokalen und D1phthongen bei allen unter Pkt. 1 genannten
~ Lauten ist Elnfachschrelbung die Regel, nur bei -i- und bei -s- kommt unter
gewissen Emschrankungen“‘“ auch Doppelschrelbung YOT.. .

. Die Gesetze wiren noch klarer, wenn wir {iber genaue Geltung der
Schreibgewohnheiten bei den Lauten’ -j- und -w- Bescheid wiissten. Leider
sind wir in dieser Hinsicht nur zu.schlecht unterrichtet.” Denn die Schreib-

©ungen i-jo- oder -u-wa- und Ahnl1ches veérraten m. E wohl doppelt gespro-
chenes -j- (= 4j-) und -w- (= -ww-).

Aber auch so sehen wir nun klar: die Urs’achev'fiir verschied-

‘ene Vertretungen liegt einerseits darin, dass ein Teil der

‘T,auteimmer Verschlusslaute geblieben sind: die Tenues

'(aspiriert oder nicht) *p, *t, *k’, *g¢, *qw, und die Medien (hur unaspiriert)

#p, *d, *@, *g, *g¥ sind in ihrem Schreibverhalten fest; alle

anderen Laute kennen Schwankungen nach speziellen

Gesetzen und sind also unter sich verwandt, wohlin der
Weise dass auch die Medla aspirats *bh, *dh, *gh, *gh, *gWh
einmal zu Spiranten wurden.

Anderseits besteht’ ein schroffer Gegensatz zw1schen s und-.
h einerseits, allen anderen Spiranten (m, n, I, 7, h, *dh,
*@h, *gh, *gwh, s. oben) andrerseits: hie‘r_\li‘egt ',der‘Unter--
schied in stdrkerer Neigung der ersten zwei (s und h)
zZur Doppelung Die Ursache dieses Gegensatzes ist klar: -
Ton1051gke1t gegen Tonhaftigkeit. ] , )

III. Meine Theorie liber die oben erorterten doppelt geschriebenen Kon-
sonanten besagt also, dass diese Doppelschreibungen in der
w1rk11chen Aussprache ihren Grund haben: diese Kon-
sonanten sind wirklich als Doppelkonsonanten, d. h.auf
zwei Silben verteilt, auszusprechen :

Das zieht gew1sse lauthistorische Konsequenzen nach sich; zum Teil sind
wir-nuyn in der Lage, manche phonetlsche Erscheinung des hlstorlschen Het

185 Hler sind dleJemgen Konsona,nten, die nur nach emem Gesetz geschrleben
werden, ausgelassen also die 1dg Tenues und die unaspmerten Medien.
s Vel, Lingu. VI 49, Pkt. I'b, Nr. 11—13, Fn. 83 auf S. 50; oben Fn. '168.

¥ T.ohnend ware hler a.uch eine Untersuchung, wo idg. *j und *w ausfallen
konnen. . ! : ’
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Zur hethitischen Schreibung und Lautung

“hitischen besser zu verstehen als es bisher der Fall war/® So vor allem
die Geschichte der idg. Lautgruppe *s- Bei dieser kann man

im Hethitischen zwei Resultate erkennen: a) -rs-, b). -rr-; die Forscher wussten
" bisher nicht, wie diese Diskrepanz zu erkliren wire; s wenden wir nun unsere -
Erkenntnis iiber die Geltung-der Doppelschreibung des -s- an, so bekommen -
‘wir ein unzweideutiges Mittel zur Erklirung des Gegensatzes -rs-: -rr- in die
Hand. - o : , ' o

.- a) -rs- kommt m. E. dann zustande, wenn im Urindogermanischen hier die .
Lautfolge - silbisches - 4 -s- stand; das silbische -r- war augenscheinlich
prosodisch einém- kurzen Vokal gleich; das unmlttelbar folgende -s- musste
also gedoppelt ausgesprochen werden, hatte als -ss- genug Widerstandskraft
gegen die assimilierende Tendenz der. Gruppe -rs- und blieb bestehen:

(1) marsae- »ialsch, verfilschi«, marsahh- sverfilschen, irrefiithren«; marsai-
»falsch, betriigerisch, unzuverléssig sein«, marSant- »falsch, falsch gesinnt,
unzuverlissigs, marsanu- »verfalschen, durch Liigen vertuschen« marsastarri-
»Betrug«‘” USw. gehoren zu al. mriyate wvergisst, vernachléssigt, verzeihtu
und lit. mir§tic, mir§ti »vergessenk, also aus idg. *mrs- mit sonantischen r;™

(2) pappars- »spritzen,. spréngen« gehort bekanntlich: zu tocharischem
Prat. papdrs, Stamm pdrs- nbesprengen, spritzen, weiter zu slowen. prh
»Staub, Ascheg, anord. fors »Wasserfall, ai. prsat »Tropfen« usw,191 :

(3) pars-, parsai-, parsija- wzerbrechen, zerbrocken, zerteilen, zerstuckeln« ]

- ,gehort entweder zu idg. *bhker- smit einem scharfen Werkzeug bearbeiten,

ritzen, schneiden, reiben, spalten«'” als dessen s-Erwelterung, vgl. gr. phdrsos
rabgerissenes Stiick, Teils, ‘oder zu idg. *(s)p(hjer- »reissens™; in beiden
Fillen geht es auf idg. *prs- oder *bhrs- mit sonantischem r zuriick.
(4) harSan- »Kopi« geht 1rgendw1e ‘zu gr. kéras. wHorng und. ai. Szrsan-
»Kopf«, geht also etwa auf *k’'rsen- zuriick mit wahrschelnllch kurzem sonanti-
~schem r in der ersten Silbe. L :

138 Doppelkonsonanten konnen u.a. grosseré Widerstandskraft haben gegen
. Reduktionen und Schwund. Ahnliches wird sich auch im Kap. F zeigen lassen. Was
genau unter diesen Doppelkonsonanten zu verstehen 1st vor allem be1 *gg aus *gh'
usw., ist noch ganz ungewiss.- ™ )

15, Pedersen, Murs. Sprachl. z. B. wollte erhaltene 78~ Falle mit komplizierteren
Konsonantengruppen aus der ‘Welt schaffen, was kaum fiir alle Falle moglich
wire (S 50). .

% Wohl als (marstarri-) zu lesen.

% Die ausserhethitische Sippe bei Pokorny Idg EW 31 f

91 -Pokorny 823 (*pers- »spruhen stleben spritzen, prusten«)

92 pokorny 133 -ff. .

13 Pokorny 922. v B

% Vgl, dazu u. a. gr. kdr »Kopf« welter die leichte Basis in gr kranos »Helmg,
kdrnos .. boskéma, prébaton u.a., vielleicht auch kdrsé usw. von der leichtén
Basis;’ Jedenfalls konnten die Hethi_‘ter zu jeder Zeit die schwere, auf den s-Stamm
- gebundene Basis mit derjenigen leichten, die in n-Ableitungen fortlebt, verquicken.
"Andererseits fehlt es an sicheren Beispielen fiir die Vertretung -von idg. langen
- sonantischeh Nasalen bzw. Liquiden ;. da weiter *3 in inlautenden Silben im Hethiti-
schen wenigstens fiir gewbhnlich zu schwinden scheint, wird .man sogar an *-erd- >
kurzes sonantisches r erst auf hethitischem Boden denken konnen, womit alle
Schw1er1gke1ten -— ausgenommen- anlautendes h— — schwinden.  Mehr anderswo (in
meiner Larynqalarbelt) .

3
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(5) arSanant- »eidische, arsanatalla- »Neider, ar§anijo- sbeneidens, auch
nsich drgerns, gehort bekanntlich zu av. -arSyant- mneidischy, ai. rSyati »ist

ne1d1sch« wréyd »Neid, Eifersucht, vor allem aber zu av. 3733 »Neid, hatte

som1t urspriinglich wohl kurzes sonantisches 7 in der ersten Silbe;" Vgl. noch
ha-hharSanont- »bose, Schufts als redup11z1erte Blldung dazu, oben Fn. 1684. -

(6). parsma- »Oberschenkel, Lende«, mit parsnaz— »sich niederhocken«™sa
geht zwar nach bekannter Etymologie zu ai. pdr§ni- sFersex, lat. perna »Hin-
" terkeule, Schwemeschmken Schenkel, Bein«, got. fairzna »Ferseu, hatte Jedoch

kaum idg. *ers-"* sondern wird auf 1dg prsna mit sonantischem T zuruck-\
gehen, " . . . .

b) -rr- kommt dagegen m. E ‘dann vor wenn in der 1dg Urform die Laut

gruppe voller Vokal +r +8 dastand . .

'

(7) arra- »After Geséssk gehort bekannthch zu gr. drros ds., ahd. ars ds. “ :

' air. err »Schwanz, Endes, geht somlt auf 1dg “‘orsos (— gr., ahd) oder idg.
*ersd (= air.) zuriick; S N !

(8) partanda Adv. »hintiber, dariiber hinaus aﬁsserdem(( und- Postpos
wsitber ... hinaus; ausserg gehort m. E. engstens mit gr. pérso porrod und lat.
porré »vorwarts«’” zusammen, Urform demnach *porso-;

(9) iiber heth. tarrawa, tarru »bauchlmgs« handle ich im nachststehenden
Aufsatz unten sub-Nr. 20. : )

Dass hier nicht zu ss kommt (also *a1ssar usw) 11egt wohl darln, dass /
die Lautgruppe -o7, er als langes phonetisches Phanomen auszusprechen war. |

'IV. Um die ob1gen Feststellungen, wonach do ppelt geschriebene’
hethitische Konsonanten wirklich doppelt gesprochen )

wurden, zu bekraftigen, - miissen wir auch noch einige Fille von so allge-

-meiner Art wie die Konsonantéendifferenziering (Dissimilation
im Kontakt) betrachten. Solche DifferenZiefung weisen unter anderen .auf: .

(1) han$atar wZeugung, Fortpilanzung; Familie« ist etymologlsch und
morphologisch dasselbe Wort wie hassatar ds.; da beide zum Verbum had($§)-
-pzeugen, gebéreny gehdren, wo von einem -n§- keine Spur vorhanden ist,
nehmie ich an, dass “n- von handatar auf Differenzierung von -§3- beruht;

- (2) hantesSar ist eine lautliche Variante von hattessar »Loch, Grube, )
Hohlex; das Grundverbum hautet haitdi- »hauen, (ab) schneiden, (nieder)
schlagen Loch machen« und’ be1 ihm sowie be1 anderen Ab1e1tungen glbt es

195 ybrigens kann auch hier das Fn 194 zu lanven sonantlschen *n, *r USw. . ge—
sagte wiederholt werden.
1959 Interessant 1st hier die Schre1bung mit doppeltem -88-! Part par—as-.§a-na-
an-t-11 S . k
1% Das’ w1derspr1cht auch der Regel wonach 1dg *-er- ' heth a;uc':h tautosy-
llabisch :er/ir-/ ) -

19 Der-Umstand, dass die Slppe bei Pokorny, Idg EW 823 nur vollstufig, sogar
nur langvokalisch erscheint, dart natiirlich nicht davon abschrecken, auch schwund-
stufige Formen zu vermuten, Wenn es d1e emzelsprachllchen Lautgesetze so raten.

o 198 s. ‘Pokorny 340. .~
199 Ohne hethmsches Wort be1 Pokorny 816 oben. :
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keine Spur von -n- vor -t-; gegen -n- spricht auch meine Etymologie,® wonach’
unter anderem venet. atraest nmandavits oder »sculpsit, av ddaiti wverderben,
‘zu Grunde geheny, «ahd dtar wnacer, sagax, celer« dazu gehoren,z‘?l -nt- beruht
also auf Differenzierung des gemeinsamen *-i-;*'a

(3) die 3. Sg. manzazzi ist eine Var1ante von fnmazezzi, von mat- naus-
halten, ertragen; standhalteri; wagen«, das ich zu-d. muss und verwandten -
stelle, somit eine Wurzel *mad- oder *mod- rekonstrulre, -z~ it Differenzi-
erungsprodukt von -2z- in der ausgeprochenen Form [matiss- tsil;

(4) Samankurwant- »bartlg« ‘samt zamangur™a sBartk gehort bekanntlich -
zu ai. $mdsru wBart, Schnurrbart«, arm. maurukh »Bart«, alb. mjekré »Kinn,
Bart, lit. smikras, smakra »Kinng u. a.,® wo es kein.-n- in der Wurzel . gab
heth, ank- muss also fiir und aus akk- entstanden sein, - : ‘

Mag der eine oder der andere Fall auch in Wegfall kommen, die leferen- -
zierung von doppelten Verschlusslauten und Verwandten kann nicht geleugnet
werden; sie setzt aber eben echte Doppellaut e voraus™

~ ' V. Genauere Aufklirung {iber den phonetischen Hmtergrund der doppelt
geschriebenen Konsonanten kann auch ndhere Betrachtung der Assi-
‘milationsprodukte ergeben. Wie in vielen andéren Sprachen, kommen

" auch im Hethitischen vollstindige Assimilationen vor, deren
. Produkt also ein -Doppelkonsonant gewesen sein muss. So: ‘

(1) hapdalli sSchemels (als Frauenstuhl) kommt auch in assimilierter
B Form hasalli vor; pah$uil hat zur Nebenform passuil (ein Kraftfutter flir
Pferde Fremdwort?); - ) . :

(2) die Lautfolge -tn- wird gewthnlich zu--nn- ass1m111ert 80 z. B. im Pa— \
_rad1gma der Abstrakta auf -gtar: Gen. Sg. haddulannas aus *haddulatnas zZu
haddulatar »Gesundheits; -

- (3) -nm— wird zu -mm- z B 1n mamman aus I‘man -man »wenn (1rreal)« )
0 Slav. Rev' X1, Ljubljana 1958, Anhang Lingu 52 ff.: idg. *Hat- (*Hut- usw)
“»schlagen, hauen; stechen«. Dazu Lingu. V, Ljubljana 1963, S. 30 Anm. 186. )

» Gegen ein idg. *Hax[n]i- (mit :Schwund des idg. Nasals nach Langvokal)

spricht u.a. venet. atraest und attzlus da 1m Venetlschen sonantisches *n > an, s.
+  Krahe, Das Venetische 27f. - : R O

g Bin weiterer Fall mit ¢¢ > ni aus derselben Sippe wird hantantz:lalz- »Hand-

werksmann, Klemburger« sein, doch ist- die ‘Nebenform hatantijali- samt hatanti-
- wWaffe; Arbeltsgezat« mit --, mcht -tt- geschrieben, a,lso vielleicht 1uw1sch vgl. die
‘i Flexmn von hatanti-? - .

Was ist schliesslich padaelaz neben pandalaz in kitpa(n)dale: »won dlesem Zelt-
punkt an, von jetzt an«? :
' m Ein *mand- widerSpricht sonstigeni Formen des hethitischen Verbums

" ma Auch zamakur, vgl. Fn. 201 a) und dort angefiihrtes Material. '

Der Umstand, dass heth. n z.T. inlautend ein schwacher-Laut, der zum Sch
wund hinneigt, ‘war, vgl. Friedrich, Heth. El. I* 34, § 31, hilft hier nicht weiter, da
in unseren Beispielen n sekundir ist,. also’ nicht die n-losen Vananten als durch
dessen Schwiche hervorgerufen hetrachtet werden konnen. )

03 Pokorny, Idg. EW. 968. . : v

. » Kein Schwindel mlt etwa1gen sekundaren Nasaherungen usw, .ist hier
moghch' . . )

'

53



Boj'an, Cop

C(4) -min- sollte swh nach Pedersenz“ ebenfalls zu -mm- assimiliert haben,
50 in dem mitmasslichen Part Prés. *kartimma- sziirnend«, wovon kartim-
mija- »Aurnen grollen«, und in den diesmal luw. Part. Pass auf -(m)mi-; §26

. (8) -In- wird =zu -l assimiliert, wie -das Verh#ltnis von wallu- »riihmen, ’
. breisenx zu gleichbedeutendem walla- erweist: walla- gehdrt - zur Verbal-
gruppe II 2¢* (nach Friedrichscher Klassifizierung) wie z. B. malla- nmahlen,
zermahlent und erweist sich so als aus idg. *wolo- entstanden; wallu- dagegen. .
kann nur als *wal-nu- (ursprunghch Klasse 17 nach Fr1edr1ch) 'verstanden
werden.

.(6) Das Suffix -alla- in hattalle- »Keules mit lcatta hattallija-, - »mit der
Keule niederschlagent« sowie in' einigen anderen Wortern ist klar als
Suffix fiir Nomina instrumenti anzusehen, den hattalla- kommt von hattd(i)-
vhauen, (ab) schneiden, (nieder)schlagen usw.; ich schlage deshalb vor,
darin ein an @-Stdmme gekniipftes idg. *dhlo- bzw. *dhld- oder sogar *-tlo- bzw.
*-tld- zu sehen;*a da im Hethitischen sonst kein -¢- vorkommt, so ist es klar,
dass "es. einmal geschwunden sem muss, am ehesten durch totale A551m11a-

" tion. ¢

(7) Das ad3ekt1v1sche Sufflx -alli- z. B.’ pzttzy-allz~ »fllnk« ‘von pzddal-
pittija- »laufen eilen, fliegen, fliehens, sowie verwandtes luw. -alli-, z.B.
hirut-allic vzum Eide gehorig« von hirut- »Eid«® kénnen sehr gut zu lat.
-(bilis aus *-G-dnli- gestellt werden, *-dhl- > -lI- wie oben. Hierher weiter das
substantivische Suffix -alli-, z. B. kuttan-alli- sHalskette von kuttar, Kuttan-
-»Schulter, Oberarm, Nacken usws u.a.’* .

' (8) Das substantivische Suffix -ulli, z.B. kariulli- »Kapuzes von karija-
_.»zudecken, verhiillen usw.¢, kann klar analysiert werden bei huttulli- »Wollbii-

%5 Hittitisch 40 und 148; er suchte ein solches Part. auch in arkamma$, Gen.
-arkammana$ »Tributk, in welchem Wort er ein Gegenstiick zu lat. damnum sah, S. -
42, Heute ist arkamman viel klarer: man besitzt jetzt das Verburm ark- »aufspaltenc
und »teilen«, arkamman- also mit dem Suffix’ *-on- substantiviertes Part. Med.-Pass. .

‘nZugeteiltes«: oder »Verteiltes«.
# Der Umstand, dass im Luwischen das Part.’ Pass. bald mit.-mm- bald mit
- ~m~ geschrieben wird, bedeutet nichts welter, als dass man im Luwischen das durch
Assimilation zustande gekommene doppelte -mm- nachtraghch speziellen Gesetzen
unterwarf,
. 2 Die dritte Pluralis walzyanzz stlmmt zwar eher zu II2 d, doch kommen Uber-
gangsformen hie und da auch in II 2¢ vor,

Wy, Vel lat. -@-bulum aus < ° *gdhlo- und -G- ~culum < *atlo-; das Genus commune ,
bei hatialla- »Keule« wird gut mit idg. femininem "‘-a~dhla usw, erklart.

M 4} dann zunichst zu *-dl-; vgl. Analoges bei *in-.> *dn- oben Lingu. V,
1963, S. 39 oben. ] . ’

2 Dagss das Suffix durchweg als luwisch angesehen werden. sollte, ist _keineswegs'
erlaubt, tretz Friedrich, Heth. EL 12 § 51; es verbietet eine solche Annahme schon
der Umstand, dass -alli- auch in anderen Funktionen vorkommt vel. Frlednch'
ebda. § 47 ¢ (in Konkretis). )

20 Der Vergleich mit lat. -ali- (Kammenhuber, KZ. 76, 1959, 26). ist schon aus

- phonetischem Grunde schwierig, da -G- vor -I- im Hethitischen Einfachschreibung
des -I- verlangt, oben Lingu. VI, 1964, 47 f., Pkt. I b; -ala- in genzuw-ala- »fre-
undlich« von genzu- »Schoss, Zuneigung« usw., das Kammenhuber ins Feld fiihrt,
stimmt zwar zur oben genannten Regel a,ber heth -alli- in Konkretis ist graphlsch
und formell viel niher.
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\schel Wollﬂocke« wenn es nach Guterbock’“ von huzttzga- »z1ehen« als »das
Herausgezogene, Ausgerupfte« kommt. Denn huittija- selbst weist sein -ft- vor
-4~ unversehrt vor, was daflir spricht, dass unsér Wort urspriinglich zwischen
-tt- und -j- einen anderen Vokal ‘hatte, der die Assibilierung. verhinderte. Da
nun as$ija- vlieb (beliebt) sein, angenehm sein« von ad$u- »gut, ... angenehm,

“beliebt usw.s kommt, somit nach Couvreur™ aus *a$ujo- entstanden ist, wird

-man auch. huiltijo- aus *huittije- -herleiten dirfen?® huttu-lli- ist also aus

. *huittdh + ein I-Suffix enstanden, und dies I-Suffix diirfte am besten aus

" *dhli- entstanden sein. *huitid@-dhli- wird also mit lat. vol@bilis »wechselnd«
aus *vold-dhli- zu vergleichen sein.

-(82a) Hierher m. E. auch noch halluwdi- »Strelt Zank« halluwai- »strelten,
sich zanken« usw.: es handelt sich um idg. *od- »Widerwille, Hass« in lat. .
6d1 vhassex usw., das im Hethitischen auch in’ hatulcz- nschrecklich, furchtbar«
vorkommt; halluwai- aus *had-lu-, idg. *Hod-lu-, vgl. zum [-Suffix ags. atol
aisl. atall »dlrus atrox« und Weiteres bei Pokorny, Idg. EW. 773.

- Der' Doppellaut -I- ist iiberhaupt. vieldeutig; man kann darin nicht nur
_gedoppeltes ! sehen, sondern auch Assimilationsprodukte aus allerlei -I-Grupp- ,
..en: *In- oben Nt. 5, *{I- oder *dl- oder *dhl- (vgl. Nr. 6—8), ferner -*-sl-,
*nsl-, *nl-, *rl-, *-ntl-, *ndl; *ndhl-, vielleicht auch *Is-. Mit *nsl- oder *ndhl-
rechne ich j'étzt bei wellu- nAue, Wiesex, das ich zu idg. *wen- »streben, wiin-
schen, lieben, befriedigt sein usw.« stelle; zur Bedeutung vergleiche got, winja
»Weide, Futter«, anord. vin »Weideplatz«.

(9) Eine Art Assimilation hegt vor auch in der Variante waggant zu
warkant- sfettes

(10 Vgl auch mammarra- zu marmarre: »D1cklcht (‘?9)«

(11) Vgl. noch -rr- aus *rs- oben Pkt. Il b,

VI. Besonderer Beachtung wert sind die athematischen Verba auf Dental,
. Friedrichs Gruppe I 1b: ed- »essen, fresseny, iSpart- »hochkommen, bestehen
-bleiben, entkommen usw.«: und mat- »aushalten, ertragen usw. Nach bekann-
ter Regel fiigen sie zw1schen Stammauslaut und -f- bzw. - der Endung ein
-s- ein:
3. Sg. ezzazzi, 2 Pl ezzattem zzzattem, azzastem Prat 1 Sg edun, 3. Pl eter,
aber 3. Sg. ezta, ezatta, Imper. 2. Sg. et, zt aber 3. Sg. ezzaddu 2. Pl. ezzaiten
usw., ezzaslen;

(2) Prat. 3. Pl i§parter, aber Pris. 3. Sg iSparzazzi, Prat. 2. Sg iSparzasia,
3. Sg. i§parzadta; .

2t Bei Friedrich, Heth. Wb. s.v. T8.
. 22 Besser wire mit *a§§ﬁ7a- zu oper1eren da im Altindischen solche Denomma-
tive -iiyd-, haben, vgl, von vdsu- »gutu vasu—ya— "Woh! wiinscheng, von §dtru- »Feindg
- $atri-yd- »feindlich sein« usw.
3 M. E. geht huittifa- zu- ai. vithurydti »schwankt« von vithu-rd- »schwankendy
‘und bezeugt den Austausch von *uH- mit *-ur- vor dem denominativen Suffix idg.
*-¢/0-, wie er auch anderswo vorkommyt, Zur Bedeutung vgl. d. ziehen. zucken. Mehr
anderswo,
214 Vgl zZu germ, Wortern Pokorny, Idg. EW. 1147

‘“5 Zur Etymologxe Cop, Slav. Rev. VIII, Anhang Lingu., LJubljana 1955 S. 31,
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'(3) Pris. 1. Sg. *madmi, aber 3. Sg. ‘mazeazzi, Prit. 2. und 3, Sg. mazzastarss
" b) Daneben aber bestehen Formen, die vor vokahscher Endung elnen
S’camm auf -zz- aufweisen: : . -
(1) Pris. 3. Sg. ezzaz Imper. 2. Sg.. ezza ezzarRa, 3 Pl ezzandu
. (2) Pris. 3. Sg. zsparzaz Prat 1. Sg zsparzahhun 3. Sg. i3parzas, 3. Pl
i§parzir, Part. Sparzant-;
(3) Pras. 2. Sg. mazatti, 3. Sg mazd

Diese letztangefithrten Formen. gehen nach der Klasse II 2¢ nach Fried-
richs Zahlung. Sie sind offenbar hethitische Neuerungen, sind aber kaum Ab-
leitungen mittels eines s-Suffixes, wie es Laroche will,?¢ sondern einfach Um-
deutungen einer 3. Sg. des Prasens die lautete etwa [etlstsi], [(i)spartstsi],
[matstsi], d.h. das Produkt der Lautregel die aus -t- vor -t~ oder -2~ der En-
dung ein -2- = [¢{s] machte, vereinigte sich mit dem -2- ‘der Endung -2 zu einem,
Doppelkonsonant -2z- = [tsts],-der mit dem starken Affrikatalaut -zz-, -2za8-

. .usw. = [isis] gleichgesetzt wurde; in [etstsi] usw. wurde.dann nur i als En-

dung abgetrennt, und so ein neuer Stamm auf -22- = [¢sts] gewonnen?”

- Daraus folgt notwendigerweise, dass 22 = [{sts] in 3. Sg. [etstsi] usw. von
den Hethitern mit dem Doppellaut -22- in der Endung der 3. Sg: z. B. tezzi ver
sagbe u.a. gleichgestellt wurde, ein Beweis daflir, dass das Asslbili-
erungsprodukt -2z w1rkllch als gedoppeltes -2- aus-gé-
sprochen wurde. .

. VII. Fiir die lautliche Geltung des doppelt geschnebenen r-Lautes (-"r-)

w1cht1g sind auch die Falle, wo anstatt des Hiatus em einfaches -r- geschrieben
wird, oder umgekehrt ein einfach geschriebenes -r- in der Schrift schwindet:
Die Falle sind zusammengestellt von Kronasser Heth. Etym. 66 1.

(1) huwaras, Name emes Orakelvogels wird .auch huias (hu-u-wa-{a-)
-a8) geschrieben; .
(2) kure§Sar »Kopftuch der Frau« auch ku-e-eS-Sar; - - oy

(3) piran »vorn; voran« und »vork wird auch pian geschneben, )

(4) purut »Lehm, Kalk, Mortel usw.« auch pu-i-ut;

(5) neben Surafura- (Orakelvogel) steht auch SuraSuwa-;

6) fiir huruppt-, auch hurrupl- (ein Gefiss), steht auch hu- u—up pi ;48
. (“n ant— swarm« (a-g-an-t-) wird einmal auch (im Instr. Sg.) arantet ge-
schrieben, wohl aus dem Grunde, damit der H1atus in dem tatséichlich zwei-
‘silbigen a-ani- (o’ant-) entfernt wird, oder der glottale Verschluss w1rd dem
einfachen r-Laut sehr #hnlich gewesen sein.

‘Wie es mit einzelnen Fillen auch sein mag, aus oblgen geht klar hervor '
dass, einfach geschriebenes r nicht dasselbe war wie das
doppelt-geschriebene, sondern von ihm wenigstens quantitativ.ver-

252 Dags vierte Verbum, hat- »vertrocknen« hat keme uns mteresswrende Formen .
(nach Pkt, b)! (Prat. 3. Sg. hazia). :
2 7, B, BSL. 53, 1958, 196. ’
W Ein [etsts-i] hat dann ein: ‘weiteres [etsts-anzi] ete. ausgelost wozu welter
) [etsts-a—z] und danach Flexion nach II 2c.
" hurrupi- 1st wohl eine Kompromlssschrelbung fur *hu-ur-pz—

’
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~sch1eden wenni es nicht auch quahtatlv dem Kehlkopfverschluss naher stand
als dem -rr-, | ’
VIIL. Die oblgen Erorterungen haben folgendes Bild ergeben: Die
doppelt geschr1ebenen Konsonanten miissen notwendig-
_erweise in einer Periode des Hethitischen als wirkliche
Doppelkonsonanten gesprochen worden sein. Das geht nicht
nur aus der Regelma551gke1t der Doppelschreibung an sich hervqr sondern
auch:
. - a) aus tellwelser I—Ierkunft der Doppellaute als A551m11at10nsprodukte
(Pkt. V); ‘

b) aus deren phonetlScher Ausw1rkung Emﬂuss von -hh- (und -rr—) auf
Farbe des vor ihm stehenden e-Vokals (tautosyllabisches *-ehh- > -ahh- (Pkt.
- I); Erhaltung von -s- hinter r, wenn sich -ar- aus sonantischem *-r- entwickelte .
+ (Pkt. III); Konsonantendifferenzierung, z.B. *-kk- > -nk-- (Pkt. IV); und ne-
gativ, dass doppeltes -rr- als graphischer Ausdruck des Hiatus fehlt und nur
einfaches -- schwinden kann (Pkt. VII); ’

¢) schliesslich aus morphologlscher AusWirkung der. ‘Gleichsetzung . von
-ts-2- in ezzazzi ver isste usw: mit dem A551b1lat1onsprodukt -22- aus- * t- (ge-
nauer schon *tt-) (Pkt. VI). '

Die -Regeln,’ wonach Doppellaute entstehen, mussten eigentlich ausnahm-
los sein. Jedoch kommen Stellungen. vor, die zu Ausnahmen dréngen; viele
Ausnahmen, die ihr Dasein spezieller Umgebung' verdanken, 'haben wir schon -

‘in den Kapiteln A—D entdeckt und erkldrt™ Es folgt nun eine Aus-
wahl von Stellen und Stellungen, wo einerseits regel-
widrig Einfachschreibung, andererseits regelmaﬁlg,
Doppelschreibung vorherrscht: -

a)in der 3. Sg. Préds. Akt.-der Klasse II 1la (nach Fnedrmh)
kommt sogar bei den Stémmen auf Verschlusslaut E infachse h reibu ng:
- des Stammauslautes vor:

(1) ak(k)- nsterben« hat 3. Pl. akkanzi, alckandu das Part. lautet akkant-,
. es heisst aggatar »Sterben, Tod usw. &, die 3. Sg. aber he1sst alcz im Pris. und’
‘oku im Imper;™

(2) ha8(§)- wzeugen, gebaren« hat 3. Pl. has$anzi, Pait. haesant- aber 3 Sg
Pris. lautet hasi, 3. Sg. Imper hédsu;?

- - (3) ha$(§)-, he§- noffnen« hat 3 PL hassanzz und Part hassant- die 3. Sg

Pras heisst Jedoch hasi ;2 ‘

9 Vgl. Lingu. V, 1963, S. 27 Nr 27 37, Pkt b, und S. 38, Pkt. ¢; S 40, Pkt. d;
Lingu VI, 1964, S. 45, Pkt. 7 (Sandhi) usw. )

o Zur Etymologle vgl. Pedersen, Hirt- Festschnjt 11 580 f. und Mur§. Sprachl.
49 (zu venet. ecupetaris etwa »Grapsteing usw.), vgl. auch Cop, Slav. Rev. XI, 1958,
Anhang Lingu., S. 59 ¥n. 31, — Emfachschrelbung des -k--auch in 3. PL, Prat elm
(akir), wohl idg. *nek-ér. -

21 Einfachschreibung auch noch in Prét. 1 Sg hasun, 3. Pl hasir; vgl. unten

Fn. 229 a. : '

2. Regelrechte Emfachschrelbung in 3. Pl.- Pras hesamz 3. PL Prat ‘heSer, Ver- -
balsubst. heSuwar und in dem Iter. he§ik-, .

Unregelmissig in 3. Pl. Prit hader,
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(4) iSpar- »hmbrelten, hinstreckend hat die 3 Pl. Pris. iSparranzi, 1. Sg
Prit. i§parrahhun, 3. Pl. Prit, zsparrzr 3. PL Imper zsparrandu, Part iSpar-:
rant-, dagegen- 3. Sg. i§pari;®

(5) iStapp- nzudecken, verschhessen emschhessen« hat 3. Pl. Pras. iStap-
panzi, 3. Pl Imper. i§tappandu, Part. iftappant- usw., die 3. Sg. Pras helsst
dagegen fast immer i§tapi;? '

(6). pas- sschlucken, einen Schlucken nehmens hat 3. Sg Pris.. pas§i.>®

- Eine seltsame Ausnahme von dieser Regel bildet nur Sakk-, seklc- »wissen,
kennen. usw.«, ein Verbum, das immer intervokalisch -kk- kennt: Pris. 1. Sg.’
Saggahhi, 3. Sg. Sakki, 1. Pl Sekkueni, 3. Pl Sekkanzi, Part Sekkant-; diese
Schreibung ist' umso regelwidriger, wenn man dies Verbum zu idg. *sefh-
-»festhalten, halten; einen im Kampf itberwiltigen« stellt, da mdn nach unserer
Regel® vor allem in den e-haltigen Formen einfaches -k- erwartet. Tatséchlich

haben: wir Sag@- »Vorzeichen, Omen« und $akije- »kundtun, offenbarens, $a-

kijahh- »ein Vorzeichen (Omen) geben«® Ich mochte vorschlagen, in Sekk-

- lautgesetzliches Resultat aus *se-2gh- zu sehen; aus *zgh- wire dann vorerst

~ *ggh- entstanden 2 Aus Sekk- hatte smh dann -kk- in andere Formen, auch in
3. Sg. sakki ausgebreitet.

Der Grund fiir diese spezielle Stellung der 3. Sg. Pris. Akt liegt wohl
darln das: hinter diesen Formen zum Teil echte idg. Perfektformen mit. ge-
lingtem Wurzelvokal stecken: i$pari z. B. geht auf 1dg *spore(i) zuriick, und
daraus erfolgte eine spezielle phonetische Eigenschaft — langer W_urvelvokal
+ einfacher Wurzelauslaut — und wurde auch auf solche Wurzeln {ibertragen,
wo tonloser Verschlusslaut im Auslaut stand, so in aki®a

‘b) da die Akzentstelle von bedeutendem - Einfluss auf Aussprache und
Schreibung war,® miiste wahrscheinlich in' manchen Paradigmen ein We-
chsel zwischen einfachem und doppéltem Wurzelaus-
laut bestehen. Da aber das Hethitische ‘in seinen Paradigmen nach
Gleichméssigkeit trachtet, kam in manchen. Typen zu voll-
stindiger Aus g leichung der Aussprache und Schreibung des
Stammes. )

Eine recht interessante Verbalgruppe 1st in dleser
Hinsicht eine Teilklasse von II-2 ¢: es sind Verbal-

3 Der grosste Teil dieser Formen geht wohl nach II 2c.

-2 Yel, auch Imper 2. Sg. i§tapi, 3. Sg. istapu.

3 Vel mit -§§ luw. Inf, passina. ' ‘

# Ist ein mit einfachem -k- gesprochenes [sak]— verborgen in 1 Sg. Pris sakhi,
Imper. 2. Sg. k2 :

2 Vgl ngu v, 1963 S, 41 1f, Kap. C, Pkt. I ngu VI 1964 Kap D Pkt. 1V,
S. 73 ff.

28 Zyr Etymologle Kronasser, Heth. Etym. 124

2 [-#} ist im Hethitischen noch nicht mit chherhelt belegt mehr daruber
anderswo.

2%, Wohl auch in i§tapi, vgl. meine Bemerkungen FS8. Friedrich, 1959 S 92,
Auch die 3. Pl. Prit. muss eigentlich unter dies Gesetz fallen, auch hier trafen wir,
8. die Anm, 220—222, Einfachschreibung des Wurzelauslautes; die 3. Pl. ist auch aus’
dem idg. Perfekisystem gekommen. Hat auch die 1. Sg. Prit. dazu zu gehoren? Vgl.
nihun von nahh- »flirchtenq, sogar t€hun von dai- »setzen, legen, stellen«'?

0 Ygl, ngu V1, 1964, S. 63 if., Pkt. IIIa

7
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stimme vonder Struktur Konsonant + ¢ + Doppellaut + -

a; so: .
(1) arra- swascheng, zu toch. A yor- »baden«, :

© (2) harra- »zerstossen zerrelben zermahleng, zu heth. huraknijo: »(vom

Feuer) bersten« = [hur-sk-n-], mehr anderswo; -
(3) hanna- ventscheiden, richten«, zu gr. dnomaz »schelte tadlex, mehr in

einem anderen Aufsatz;
(4) malla- smahlen, zermahlen, zunéichst zu d. mahlen;
(5) padda- ngraben«, zunéchst zu.slaw. bodé »stecheq; :
(6) Sanna- »verschweigen, verheimlichen«, zur Etymologie oben Lingu.

" VII, Ljubljana 1965, S. 107 {. (auch schon Lingu. VI, 1964, S. 68); '
“(7) Sarra- »abbrechen wegreissen, trennen, (zer) teilen, usww, zu d.

Schwert, lat. serra »Stgex. %

Diese und einige andere Verba zelchnen sich, wie schon gesagt durch’ .
strenge Beachtung der Doppelschreibung des Wurzelauslautes; 1hr ‘Wurzel-
vokal geht immer auf idg. *-o- zurlick, was einerseits durch -rr- vom arra-,
harra-, Sarra- bewiesen wird,™ andererseits durch den Ausfall von -w- in harra- -
(aus *Hworo-) und 3arra (aus$ *sworo-), drittens direkt durch gr.'énomai und
d. mahlen; das wichtigste ist aber, dass diese’ Verbalgruppe 1n keiner
Form einfachen Wurzelauslaut aufweist.

-Vgl. zu o-haltlgen Wurzelprisentien vor allem Meillet, MSL. 19. 1916, 181 £f.

. Obwohl die hethitischen Verba thematisch sind, waren sie urspr. sicher kom-
plizierter, wohl mit Wechsel zw1schen betonten Formen (= heth b+ Doppel-
laut) und unbetonten (= heth a -+ einfacher Konsonant) Im Hethitischen
dann -Ausgleich, : :

¢) lehrreich sind in. dleser HmSIcht auch die Blldungen durch'
Komposition und Reduplikation; woes sich um archaische
'‘Bildungen “handelt, deren Bestandteile nicht mehr eine - glatte Analyse
zulassen, wird der Anlaut des zwelten Bestandteiles dop-
pelt geschrleben w0 dagegen die Analyse in zwei Bestandteile
auch dem Hethiter prisent war,-ist der Anlaut des zwe1-
ten Bestandteiles elnfach geschr1eben :

1, Alte reduplizierte Stamme:
(1) Ki-kki- nliegens von ki- ds.;

(2) ki-kki§- swerden« von kis- ds g

(3) ku-kkurs- wverstimmelne von kuers »schnelden, abschne1den«,232

(4) na-nna- »treibens von ndi- »lenken, leiten, rlchten schicken, wenden«
(5) pa-ppars- nspritzen, sprengen«, ohne Grundwort

(6) §i-88a- weindriicken, pragen, s1egeln« zu 3ai- »festdrucken empragen

‘siegeln usw.«;

mg Vel, Slav, Rev. IX, Ljubljana 1956, Anhang Lingu, S. 28 ff,

3! e-haltige Formen sollten *era-, *huerae-, *$uera- lauten' Vel ngu VI. Pkt.
1a6, S 44f.

2. 7Zu -kkur- ist zu bemerken- dass es auf idg. *gwr- mit sonantlschem r zurlick-
geht, wobei der labiale Tell des Labiovelars mit sonantischem r vokahsches U r
ergab

“
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(7)) A. SA Sissura- »Marsch feuchter Boden«, ohne Grundwort zur. Ety- -
~mologie Lingu. VII, 1965, S. 100 Fn. 7;
(8) ta-ttalusk- »losgeben, loskaufen« wohl zu dola-, dalzya nlassen ;*
(9) ti-ttanu- whinstellen, hinsetzen usw., zu idg. *sta- »stehen stellen«”‘ .
~ besser denn zu*dhé- »setzen stellen, legen«;** .
) (10) du-ddumi- staub, irgendwie zu d. taubd, idg. *dheu- nstieben, w1rbe1n
usw.k *dheubh- »stieben, rauchen nebhg, verdunkelt ‘auch -vom Gelst und
den. Smnen« ;28 : .
11) du- dduwares- »gelahmt werdens, du-dduwarantr »gelahmt, steifs, zu
duwarndi- »brechen, zerbrechen«?* ¢ : ‘ o o
2. Junge redup11z1erte Stamme mit Einfachschreibung an
der Fuge: i ) B
A(12) harsi-har$i- »Gewitter, Unwetter«
_(13) kalli-kalli- wFalkeq;

(14) la-lukki- »hellk, la-lukkes- whell werden, glanzen, leuchten« samt, Zu- i

. behor zu lukk- vhell werden, tagens, lukkes- »hell werdens;? -

(15) la-lakweda-, la—lawesa- »Amelse« Grundwort aus dem Heth1t1schen'
‘unbekannt ;>

(16} lahhi-lahheskinu- »galopp1eren lassen« zu lah-lahhi- »erregt« usw. N

amn lz-lzwahh- »ellen« ;2

(18) part- Dardi-; parz-pral- »(Mu51k1nstrument) blasenk, zu _par ai- »hauchen,' )
blasen uswa¥ . K -

(19) $ura-Sura- »ein Vogely;

(20) - tarpo-terpa- »eine Pflanze;

Da diese Worter (Nr. 12—19) sicher grosstentells intensive Redupllkatlon
aufweisen, die im Prinzip sicher zum Teil ursprachlich ist, zum Teil gemein-
" sprachlich, in  der Praxis aber rormal junges Gebilde darstellt, so ist im
. zweiten "Teil Nachahmung des Grundwortes, ‘bzw. des ersten Teiles in der
Aussprache sowie in der Schreibung gut erklirlich; lehrreich ist besonders
pari-p(a)rdi- (Nr, 18), wo im zwelten Teil zum Teil s1cher das Slmplex auch
graphisch nachgeahmt wird.

‘ 3. Alte Komposita, mit Doppelschrelbung des Anlauts des zwe1ten.
‘Bestandteils:

(21) a-mmijant- »klem schwach« aus *n (sonantlsches n) nun-¢ + mzyant- ) '

»bluhend reifend; in Frucht stehends;

3 Wenn dalla- auf. *dhwolo- zuriickgeht, haben wir wieder einen Fall von *-dh-.
> -tt- Vgl. Slav. Rev. IX, 1956,- Anhang Lingu, S. 30 ff. . )
24 Mit Verlust von *s- im Heth., wie in tija- »tretenc:
"~ % In allen diesen Fillen mit *-dh- -tt-
~ 26 Zur Etymologie verglemhe Cop, Slav. Rev. IX, Anhang Lingu., LJuleana
1956, S. 35. :
21 Auch la- ist Intenswreduphkatlon anstatt lukkz lukk-. i
28 Mit Reduplikation als Tabuwort, -la(kjwesa- zu d. Laus mehr anderswo
© # Auch hier li- Intenswredupllkatlon
% Das Grundwort pardi- muss wegen pariprai- auf idg. *préje- zuruckgeﬂxhrt
werden, vgl gr, pzm pré-mi »ziinde an, blase«, dahin ist zu korngxeren ngu VI,
1964, S. 64. .
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(22) ka-ppuwai- »zéhlen, aufzéhlen, berechnen; denken, priifen usw., aus
"ko- oder *km- (mit sonantlschem m) + *puwaje- »denken« in sl *pawayo
USW . 2

(23) pe-nno- »(hm) treiben usw. «; aus pe- »hink + ndi- nlenken, lelten usw «;

¢ (24) pe-§§ija- wwerfen, stossen usw.«, aus pe— + 3ai- »iestdriicken usw.;

schiessen usw.« . .

(25)pi-ppa- »umstiirzens, m1t pe- 4+ pdi- »geben« ;2

(26) u-nna- vhertreiben, herschicken Usw.«; aus u- »(hler)her« -f- ndi-
»lenken, leiten, nehten schicken usw. «; :

(27) u-ppa- n(her) schickeng, aus u- -+ pdi- ngebeny;*a -

(28) w-mmijant- »jung (?)«, aus u- + mijant in Nr. 21;

(29) u-ssz‘ya- »(Vorhang) aufziehen usw. «, aus u- 4- saz- szya »festdrucken
© einpriigen; (Kopfbedeckung) aufsetzen usw,«;*

(30) menchhanda »gegeniiber usw.« oben Pkt. I Nr 1.

4. Junge Kompo sita, mit einfach geschriebenem Anlaut: ;

(31) hanti tija- wvor Gericht bringen, anzeigens, hant@twatalla- »Angeber« .
im zweiten Teil #ija- ntreten, hintreten, sich stellen usw «. ) . :

- (32) huhho-hanni$ »Grossviter und Grossmiitter; Ahnen« N :

. (33) istama-hura- »Ohrringk, zu i§tamam- »Ohr«, Hinterglied vorlaufig
‘unklar; , - '
(34) katta-kurant- (ein Gefiss), urspriinglich = »unten _abgeschnitteny; Had

(35) para-§di-, para—sessa— »sich zerstreuen«, zu pard »vorwarts hervor,
hlnaus usw.; aus-heraus usw.q -+ Sdi- »festdrucken USW.&;

- (86) 3alla-kartahh- »unverniinftig -machen, zum Zorne re1zen« aus éalli-
ngross«-und kard- »Herz«. ‘ ‘

Aus dem Angefiihrten geht hervor dass die. Chronologle bei der hethiti-
"-schen Wortblldung auch hinsichtlich der Schreibung eine gew1sse Rolle splelte
'und dass s1e in w1rkhcher Aussprache Folgen hatte.

*(Wird fortgesetzt)
LJuleana Martina Krpana 4 b.

. Zur Etymologle vorlauflg Ccop, ngu VIT, 1965 104 und Fn. 29 b
- 2 Vgl, zur Etymologie schon Lingu. IV 1961 S. 66.
#a, Vgl, Lingu. IV, 1961, 62 ff.
" 2 Vgl, zu allen Komposita mit - noch ngu VI, 1964 8. 50 Fn. 83; wegfallen
" miissen ‘pe-da- »hinschaffen, forttragen usw..und u-de- »her)bringen usw.g mit idg.
*do- ngebeny und agiwani- »arm¢ mit *n- (sonantlsches n-) + *dyew-/dzw- »H1mmel
Himmelsgott« (heth, - §iu- »Gotte).
. 2 'Wire das Komp051tum alt, hitte man -kkur- zu erwarten, vgl kukkur§-
oben Nr. 3! =~ = . . ) . B
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= F. Bez l aj
EINIGE SLOVENISCHE UND BALTISCHE LEXISCHE PARALLELEN

Ich habe schon an anderer Stelle! darauf aufmerksam gemacht dass es
im Slovenischen eine Schicht Worter gibt, bei welchen man zwar- auf eine
regulire Entw1ck1ung den slavischen phonetischen Gesetzen gemiss schli-
essen kann, flir welche man jedoch keine entsprechenden Reflexe in anderen
slavischen Sprachen findet. 'Fiir diese Art von Archaismen stehén uns wenig-
stens entsprechende Parallelen in den baltischen Sprachen, im Litauischen,’
im “Lettischen und im Altpreussischen, tellwelse aber auch im Wortschatz
anderer indoeuropiischer Sprachen zur Verfugung Die &lteren Forscher, die-
fest duf einer altslavischen Sprachgemeinschaft basierten, haben solche

"Moghchkelten selbstverstindlich nicht in Betracht gezogen. Deshalb sind im

Slovenischen noch mehrere Talisend groBtenteils dialektischer oder auch- nur

" historisch bezeugter Worter respektive Wortergruppen iibrig geblieben, die
 bis jetzt von der etymologischen Literatur iiberhaupt nicht beriicksichtigt

worden sind. Nach neueren Arbeitsprinzipen muss die phonetische Analyse

.von einer strengen semantischen Kontrolle beglejtet werden, glelchzemg',

jedoch miissen die Worter auch 'in einem weiteren Komplex der Synonymie
und Homonymie behandelt werden. Deshalb is es notwendig, manche &ltere
Ansichten hmsichthch einzelner, isolierter Worter, die wegen mangelhafter
Erorterung im oben angefiihrten Rahmen falsch erklirt vorden sind, zu.re-
vidieren. :

Wérter wie zum Belsplel das sln, dial. Sletq (t) »Gewohnheit, 1nd1v1due11e
Eigenschaft« (Bela Krajma) uberraschen uns. Die einzige mogliche Rekon-
struktlon wire das ursl. *sléta (mit §l- aus sl’-, vergl. sbh. §ljiva, Sljeme ‘ete.)
aus dem idg. *kK’loitd »Nelgung« vergl, agr. meg »Neigung« (aus.der Normal-

. stufe *k’lz—) mit -¢-. Determinatw gr. xAtodg »gelehnte, ai. $rita »angelehnt« etc.
' (Pokorny, "IEW 600), lit. '$liéti wanlehnen, zur ‘Seite neigen, stiitzenk, lett.
sliet »anlehnen, stiitzen (Fraenkel, LEW 1004) neben: §leinii§ »geneigt« und
* 8lyti wsich ‘neigen, sich verschlechtern« (idem . 997 und 1006). Die. Wurzel

*k’10i-, *k'let-, *K’li- ist bis jetzt noch in keiner slavischen Sprache bezeugt. Das
semantlsche ‘Verhiltnis zwischen den Begriffen »Nelgung« und - »Eigenschaft«

- bere1tet dabei keine Schwierigkeiten.

- Es ist gleichfalls moglich, das sln, dial. sas (m.), g. sdsa »Entsetzen«

) sasztz sasim’ (v, impt.) .und sdsniti, sasnem (v. pf.) »schrecken, erschrecken,

sich fiirchten« (Prekmurje) mit dem lit. sudsis »Unruhe, Sorge, Kummer,

"t F, Bezlaj, Eseji o.slovenskem jeziku, 1967, S: 75 w.; F. B: Opyt raboty nad slo-
venskim etimologi¢eskim slovarjem. Voprosy jazykoznanija, 1967, Nr. 4, 46—54,
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- suoslys wQualgeist«, sudsti nbelistigen, plagen«\aus idg. *soé— Ablaut zu *saus-,
lit. sadisas, sla. suchn strockens und *sis-, lett. sust sla. seCANONt: wtrocken
werden« (Fraenkel, LEW 943) zu verglelchen .

‘Auch das sin, dial. otrkniti, otrknem shart werden, verharten« otrknjen
lrompir »abgestandene Kartoffeln« (Zasavje) neben utrkniti »naufhoren, ab-
lassen« (von Schmerzen) [westl.. Slovenien] kann man phonetisch und sem-
antisch mit dem lit. {rikti »anstossen, sich auflésen, hinderlich sein« neben
_trékti wverderben, beschidigen, verschwendenk und tréiketi nfortwihrend keif:
‘en, sich- zénkisch benehmen« (Fraenkel, LEW ‘1115, 1116, 1122) in Verbindung
"bringen. In Ablautsverhiltnis mit dieser Gruppe scheint auch das lit. trdknys

) »KrummStroh_, abgeriebenes Stroh, Strohdiinger, Heuabfall, trdknas »zer-
* driickt, abgeriebent (Fraenkel, LEW 1109) und sln. frackdti, trackdm »ver-
streuen verzetteln« und das dial. tracye (n.) »Saubohnen oder F1solenstroh .
kleme We1d.enruten« (PluZna) zu sein, .

Das #ltere sln, voltati, 'uéltam »gelingenk entsprlcht nach der Ablautstufe
dem lit. viltis »Hoffnung, Betrug,‘Tauschung« lett. vilt- »betriigens, mltzes
rhoffen, Ahnung haben«, apr. prawilts sverratefix, was im ursl. *ovnli-, geben
- wiirde, wihrend das. lit. vilidti wbetriigerisch locken, zu verleiten suchen« mit
‘r. viljdts, ukr. vildty, wr. vilics, p. witowad, tsch. vilovati ndie Richtung beim
Laufen &andern, vom geraden Weg abweichen etc« (Vasnmier, REW I, 201;
Machek, ESC 566; Fraﬁnkel LEW 1222) verglichen wird, Das sln. dial. obdlten .

_ »locker, bauschlg, weit, plumps, z. B. 2daj naj kdo kako obalino zarobi, da se
nam kri razgreje (Jur€i¢) aus *ob-valten entsprlcht der Bedeutung nach-dem
lett. valigs sunbefestigt,. los locker, frei, Musse habend. Also .gehort es zur
selben Wortgruppe wie das allgemein slavische voliti, volya lit. valid »Wille,
Freiheits ete., nur dass. die lange QStufe lediglich 1m‘810venlschen bezeugt
ist. Das sln. dial 1é¢iti se Cesa wsich etwas.vom Halse schaffens wiirde aber
auf die e-Ablautstufe *velt-, vergl. lit. véltui »umsonst, vergebllch unentgelt-
liche, veltinéti wsich miissig umbertreiben, faulenzen, lett. ‘vélts, véltis WVEr-
geblich, umsonst unniitz«, véltit »widmen, schenken«, apr. powela wsie ver-
rieteng (Pokorny, IEW 1140 anders Frankel, LEW- 1221) hinweisen. Mit dem
russischen viljdfL kann-man das sln dial. vzlanka »Parus eine Art Melse« in

. Verbindung bringen. .

Das altere sin. blagitati, blagutam »ta’umeln schwindeln« (Gutsmann)
swackelng “(Jarnik), blagutdnje sTaumelungs, blagutnost blagutzya »Taumel«-
blaguten »taumelnd« ist wie das lit. bladgnytis serntichtert werdenx, zsszblag-
nyti, prasibldgnyti, nusiblagnyti »aus dem Ungeeignetsein, aus dem schlechten“ :
Zustand herauskommen wom Katzenjammer erniichtert. werden« aus dem
1it. blagnas »ungeelgnet schlecht, bésex (Fraenkel LEW 45), r. blagdj »hass-‘
lich«, bladn »Tollheitw, bladits stollen, launiséh seink abgeleitet, was in einem
anderen sln. Dialekt mit dem Verstummen des Anfangs «b- vor dem -I- lagdj,
ldgov nschlecht, bosex (Prekmurje und westl. Slovemen) lagoyma lagoyéca
lagovija »Schlechtigkeit, Bosheit ergeben hat.”

Das sin. dial. lis (Adj) »trége, faulk entspricht dem lett. laisks »’crage
- faul¢ aus *léid- _(Pokorny, IEW 666), withrend das lat. lassus »miide«, got. lats,

- ahd. laz »trige« aus *19d- lautet. Auf die Vollstufe *I0id- (oder auf *led-) weist
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“das sln. obléden (Adj.) snérrisch, dumme« (Megiser), »schwachsinnig, uner-
fahren, ausgelassen, mutwillig, frechy (Hipolit, Dict. ), »in frecher Weise
schmarotzend, helsshungrlg (SaVJanka dolina), »hoffartlg, stolz« (Gutsmann)
hin. Das stimmt der Bedeutung nach mit der litauischen. Reduktionsstufe
*3d- > *las in paldda vAusschweifung, Ziigellosigkeit, Liederlichkeit«, I8sti
neben Idsti »wéhlerisch werden«, paldsti smiedertriichtig, zu nichts tauglich
werden« (Fraenkel, LEW 384) iiberein., Ohne Diphthongisierung in der Wurzel -
1ist das allgemein slavische lénn »faulk < *l&-no, ,lit. le’nas »ruhig, still, mildg,
létas »langsam, trige, geduldig.

Wahrscheinlich gehort hieher, natiirlich mit seiner Vollstufe auch das sln. .
dial. odldsiti, odlasim wnachlassen, aufschieben, Hesser werdeng, in der Schrift-
_ sprache odld$ati »aufschieben, in die Linge ziehen«, odldh (m.), odld$ (m.),
odldsek, odlastek odlastelk, odlaska »Erholung, Ruhe, Musse, Aufschub, Ver-
Zuge, was seinerzeit Miklo§i¢, SEW 179 aus *Ibsions »leicht« abgeleitet hat
(daraus st das sln. dial. ldsen »flink«), doch hat diese Erkldrung schon
Berneker, SEW I 755 herechtigterweise bezweifelt. Im Litauischen entspricht
den obigen Wortern der Form und der Bedeutung nach 168tis wsich zuriick-
lehnen«, dtlasas szuriickgelehnt, Zuriickgeschlagen« (Fraenkel, LEW- 359). Un-
-erklirt bleibt jedoch das sln. dial. oblésiti, -im neben oblésati, -am wschifteng
und izldsiti »ablosen bei der Arbeit« (Kobarid und Bela KraJma)

Der Bedeutung nach ist dieser Wortgruppe auch das sln. dial. 1z (m.)
»Musse, freie Zeitx, nimam laza »ich habe keine Zeit, keine Musse« (Bela Kra-
jina) nahe, auch ldzno »Miissiggang, Untat1gke1t« (Razdrto), laznoda »Musse,
freie Ze1t« was man zu *Ibgb, *lb2b rekonstruieren muss, vergl. Isga, Ipza in
- anderen slavischen Sprachen, r. nélnzjd, nelpgd »es ist nicht moglichk ete.,
‘tsch. auch lhuta, lhota, slk. Zehota »Frigt, Terming, alles aus idg. *leguh-
sleichta. Es ist moglich, dass es dabei teilweise zu einer Wortkreuzung zwi-
'schen den beiden 'Wortgruppen gekommen ist. Mit Riicksicht auf die Wort-
i blld.ung und die Bedeutung unterscheidet sich der slowenische Reflex der ,

Basis *Ipgp 80 sehr vom Stand in den anderen slavischen Sprachen, dass man -

mit einer sehr alten selbstandlgen Entwicklung rechnen muss.

Dasselbe g11t fiir das sln. polagoma »gemachts und die dial. Priposition *
" logom wausser, mit Ausnahme« (Bela Krajina) aus *lsgn. Man kinnte sie mit.
den ltauischen Pripositionen aus derselben Basis lig, ligi »bis«, lyjg »gleich-
wie - (Fraenkel, LEW 370) - verglemhen doch mit einer anderen Bedeutungs—
entwicklung. )

) Ubrigens sind solche Beispiele nicht so selten, wie es auf den ersten Blick
- scheint. Ich mochte noch das sin. dial. las (£.), g, last »Querbalken, auf dem
. die Dachdecker stehens (Tolmin) erwihnen. Das ist vermutlich das ursl
*volsy, welches der Bedeutung nach dem ai. vdlga »Zweig, Schosshng, bieg-
- same Rute« neben dem allgemein slavischen *polst’ vHaard, avest “vardsa, n.
pers. gurs »Haar, vergl. *volts, sln. ldt (f.) »R1spe Ahre« entspricht. Fiir das
Slovenische ist es jedoch auch moglich, mittelbar das ursl. *volds »Haarg, ksl.
vlads, ar. volods im sitf, pédlanke »Grundhaar; spodnja, mecja in manjsa dlaka
na Zivalski koZi« aus *podwp-woldsnnka als Ausgangspunkt zu rekonstruieren.
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Doch ist das sln, ldz (£.) g. lazi »Zauntiirs, Idz (m.) »Querbalken beim Heu-
schober oder an der Harfe« und ldza (f.) »einarmige Leiter« gewiss aus lagiti,
ebenso- sln. lazitelj »Lumpk, vergl. r. lazdtcik »Spéher,- Beobachter« aus
*lazoNt- (Vasmer, REW II, 7) abgeleitet.

Von Standpunkt der spezifisch slovenisch-baltischen" Wortparallelen ist
-auch die slovenische Enfwicklung der Basis *smel- »langsam und. rauchend
. vetbrennen, schwelen« sehr interessant. Allgemein slavisch ‘ist aus dieser
Wurzel nur der Appellativ smola »Pech, Harz, Teers, r. und wr. auch. smols (£.)
sidem«. Die nordslavischen Sprachen kennen auch das Verbum, r. smdlils
. nansengen, Uberiechendes verbrennen«, ukr. prysmafyty ssengenk, p. smalid,
oserb. smalic, nserb, smalis§ »sengen. Das ist vielleicht die verlingerte 0-Stufe
_*smola (Vasmer, REW II, 760 mit Literaturangaben) oder das Kausativ zum
' nichterhaltenen Verbum *smelti (so Machek, ESC, 460), vergl. lit. sméiti »sich
beschmieren, schmutz1g werden, dunkel triibe, ‘matt werden«, mit Verléng-
erung das lit. smélti wtritbe, matt werden, den Glanz verlierent und smeléti
»glimmen, schwelen, schimmern«. Dem entspricht das sln. dial. mzlﬂwa »Glut,
* glithende Kohle« (DreZnica), wo -i- aus dem unbetonten -¢- entstanden ist. Dem
mit einem Velardeterminativ erweiterten lit. smel”k¢i (I) wersticken, tiber-

Schatten, iiberwuchern, verkiimmern lasseng und smélkti (I1), lett. smeélkt -

" »schmerzen; stechen«, was einige Forscher trotz der verschiedenen Bedeut-
ungen aus der gemeinsamen Basis *smelk- (Fraenkel, LEW 843) ableiten, ent-
spricht der Form nach. das sln. dial, miedje (n.) »Eisenschlacke« (Zelezniki),
vergl. auch den Namen der Schmiede na Mlec¢ju in Kropa. ‘

Mit einem anderen Ablaut, jedoch mit derselben Bedeutung wie beim lit.
smélkti (ID), finden wir im Slovenischen das  Verbum maléti »schmerzen,
stechen«, z. B. malelo mi je ndie Fiisse trugen mich nicht mehr«, mali, mi
pred oémi »es ist mir wie ein Nebel vor den Augenk, noga mi melje nder Fuss
ist mir eingeschlafen« (das weist auf *smel- hin), dazu auch zmaléti sver-
magern«, maléti »fackeln, herumschwirmen« und zamdlka, od(z)malka reine
angeschwollene Lymphdruse am Halse« (leava, Kras). .

Das lit. smal”kas »Rauch, Dunst, Dampfx aus *smolk- entspricht dem sln..
‘midden. (Adj. ) rlau, lauwarms und ¢ak, mjdcna voda, was Tentor fur die Stadt
Novi anfiihrt, (Razpr. SAZU II, 1950, 78). ’

Die Reduktionsstufe dieser Basis flndet man im lit., smil"kti (1) »gllmmen,
schwelen, leichten Rauch abgeben, qualmen, russig, staubig werden« und in
smilkii (IT) »Le1bschmerzen bekommen, erstarrens. Der ersten. Gruppe ent:
spricht nach der Bedeutung vollkommen das sln. zamolkniti mmattfirbig
werden, zamdlkel »dunkel, matte, der zweiten jedoch neben den sin. mdlkel,
zamolkel sheiser« auch das sbh. promauidi, promuikniti sheiser werden« (alles
-aus *(s)mblk) . :

‘Es schemt dass die baltlschen Sprachen das Anfangs s- verallgemeinert
haben. Pokorny, IEW 969, weist beim lit. smelds waschgrau, falbk, pasmelti
»trube dunkel werden« auch auf das idg. *mel- »in Farbenbezeichnungen, von
dunklen, unreinen, schmutzigen Farbenttnen« -(idem %720) hin. Wie das. agr.
p,g,lm »Fraxinus« gehort hleher auch das sln. dlal mél (m) »Quercus eine
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Art Eichex (Gorifka Brda). Das Slovenische hat jedoch *mel- auch fiir das
: erwartete *smel- verallgemeinert. Der einzige sbh. Reflex dieser Wortfamilie
promiidi stammt wahrscheinlich aus den westlichen Dialekten, die mit dem

slovenischen Wortschatz noch manches Gemeinsame aufweisen.

i Mit dem Ausfall des Anfangs-s- vor dem -m- im Slovenischém muss man
auch.in einigen andern Fillen rechnen. Dem allgemein nordslavischen smuga .
»Streifen, Strich, Flecks, lett. smaugs »schlank« entspricht im Slovenischen

. smulga »Strich, Streiche«, smaigati »streichen, liniieren«; smigast. »gestrelft«
auch das dial. miga »Linie, Streifens migast ngestreift,- mugati »glatten«‘

(Kérnten und Ostl, Steierm). Vermutlich gehéren hieher auch das sln. dial;

muge (£, pl.) sMundhdarmonikax neben mdége (f. pl.) ridemy, was auf eine

analoge Wortkreuzung wie mﬂgatz mogatz mongatz aus dem nhd. mangen
hinweist.

- Bs ist auch fragllch ob in den slovemschen Wortern mel ), & meli
»FluBsand, Riesex, mélj (m.), mélje (n.) sidemu, melina,” meli§ée »Sandriese,
mol (m,) »Flurﬁsand FluBschottera nur Ableitungen aus der Wurzel *mel- -
»mahlen« auftreten. Das ksl. méls »Kalk« r. mel wird aus dieser Basis ab-
geleitet (Berneker, SEW II, 48; Vasmer, REW II, 114) und bieher gehdrt
_ neben dem lit. miélas, dial. mils »Gipss auch das sln. mavec »Gips (Oberkr.)
- aus *melsce. Aber das sln. mél (£.) entspricht begrifflich und npach der Form
dem lit, smélys, lett. smelis »Sand«, sogar Ableitungen wie sln. melina »Sand-
riese« gegen lit. smeline sSandstrecke«. Doch kénnte man auch in dlesem Fall
den Ausfall des, Anfangs-s- mit einer Wortkreuzung erkliren.

Schwieriger ist es jedoch, das Verhiltnis zwischen dem sin, léga »Trag-
baum« gewdhnlich pl. lége »Tragbdume fiir Fésser, Lagerbiume auf dem Wirt-
schaftwagen, die hingenden Tragbalken zur Transportierung von Bienen-
stocken« (Unter- und Innerkrain), tsch. liha, liging, 2dliSky »Schrotleiter ete.x.
und dem-r. slega slange, diinne Stange (Don), pl. slegi, oslegi »dicke Phihle«
(Olon.), pereslega nQuerbalken« (Pskov, Tvers), ukr. slihy »dicke ‘Querbalkent
festzustellen. Das Russischie kennt die Dubletten mit dem Nasallauit, sljagd
slanger Balken, Hebel« (Arch.), uKr. sljadép »Querbalken«, sljag »Fiahre, Boot«.
Miklogi¢, SEW 1966, hat nur die tschechischen Beispiele aus lezti, le2zON ab-
geleitet, PreobraZenskij, ESR II, 321 und Vasmer, REW 1II, 668 . vergleichen -
die russischen Formen ohne Nasal .mit lit. slégii »bedriicken, pressen,
wihrend fiir die nasalierten Dubletten der letztgenannte Autor den Vergleich
Zubatys, Studie II, 364, mit dem lit. slefikstis »Tlirschweéllex annimmt. Machek,
ESC 268, beschrinkt sich auf die tschechische und die erste russische Gruppe
und rekonstruiert als Ausgang ° Sﬁ-lega zu legti, leNgON. Diesem jedoch ent-
sprechen im Slovenischen nicht die Reflexe, im unterkrainischen Dialekt
wiirde man fiir- -é- einen Diphthong erwarten. )

Die zweite Begrlffsgruppe bilden das sln. dial. lega »Emschmtt Kerbe«v '
(bstl. Steierm) und das atsch. li¥e »Lachex, tsch. dial. ligka, liza, lizing, liz,
. liha, lizovati, slk. liha sidems. Machek, ESC 273, erklirt nichtiiberzeugend die
tschechischen Worter als eine falsche Dekomposition aus blizna, doch das
Slovenische bezeugt als Ausgang ein -e- oder .-é-. Man kann das lit. sléksne
- »Schicht, - Streifen, Lage« meben slidogsnis, lett.: sléksne, sluoksne, sluogsne
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ridem« vergleichen, was man mit gewisser Reserve ‘auch mit dem lit. slégti
»drucken pressen« (Fraenkel LEW 836) in Verbindung bringen kann. :

Nur das sln. léga »Kragstem Kopfstem« (Vodnik), gleichzeitig mit dem

Adjektiv leficav wmassige (Kanal) kann man semantisch ohne Schwierigkeit
.mit dem lit. slégti .»driicken, pressen« verbinden. Dabei ist das Synonym -
2moria interessant, dass man jedoch phonetisch nicht mit mrscm mricim ssehr-
-umpieny, ar. semnrskans yrusammengeschrumpfts verbinden kann; wir kénn-
en jedoch auf *mar-, aus idg. *mdr-, vergl. alb. marr »halte, fasse, nehme, emp- .
. fange«, agr. MQQW »Hand« schliessen (Pokorny, IEW 740), wenn auch diese
Wurzel in den slavischen Sprachen nicht bezeugt ist. Mann konnte- jedoch
_von einem substantivisierten *spmorbsk-ia ausgehen. »

‘Das sln. lezika »Riss, Bruch, Spalte, Sprung in der Felsenwand« stimmt
jedoch begrifflich mit dem ebenfalls vereinzeltem tsch dial. laz »idemy {iber-
ein. Wenn auch dazu die Dublette las besteht und daraus lasak »Ladung Zum
Sprengen von Felsen«, so kann man nur die Ausgangsfrom *(s)leNzp rekon-
struieren, die nach der dritten Palatalisation aus *(s)leNgs zu idg. *sleg- ent-

~ standen ist, mit der nasalen Dublette *sleng-, vergl. ai. langa »lahme, sved.-
. Slinka wnicht fest ansitzen, schlottern« (Pokorny, IEW 959). Es scheint, dass
. ein anderer ‘urslavischer Dialekt die nichtnasalierte Dublette dieser Grund-
form gekannt hat, die im. r. peresiéga, pereslédina »Fehler im Gewebex und
im sln. presiégast sliickenhaft, fadenscheinige (Vasmer, REW 1II, 340, mit
_gewisser. Reserve atich Pokorny, TEW 960) bezeugt ist. Wahrschemhoh gehort
hieher auch das sln. dial. slegur slegiircek »Turdus saxatiliss (unter dem
Caven).

Das reiche, aber bis Jetzt noch nicht in Betracht gezogene slovemsche‘ ‘
Material bringt doch etwas mehr Klarheit in diese schwer {iberséhbare
Gruppe der slavischén Homonyme. Werin auch das-letzte Wort dariiber noch
nicht ausgesprochen ist, so scheint es doch, dass wir bei allen nur von zwei -
Basen mit einer verschiedenen urslavischen-Entwicklung ausgehen kénnen.

Interessant-ist auch die slovenische Wortfamilie rébati,.rébam, rébljem
ynagens neben rebéneati wideme, ‘Adj. rebén »schwammigy (siidostl. Steierm),
rebast »mit kurzem Schwanz«, weiter auch rébelj. (m.) »die Franse«, rebenika -

_ nSchlotterapfel«. Wahrscheinlich gehort dazu auch ovéji rebec neine Art Wein- -

rebex und das Kgn. Rebec. Phonetisch und auch begrifflich stimmt dies mit '
dem 'lit. re~sti, renciit »kerben, behauens, lett. apriest, nitoriest »abhauen,
kiirzen, abschneiden«, lit. rémbeti »narbig, - knorrig werden, kiimmerlich
wachsen efc.« iiberein (Fraenkel, LEW 723). Man muss von *reNb- ausgehen,
was als allgemein slavisch nur in der -0-Ablautstufe roNbiti, roNbs, sin. robelj
(m.) neben porodb »Baumstock, Baumstlicks und Mtpn. RobeZ bezeugt ist.
- Wegen des sin. Tpn. Predoslje und Prelosno aus *pré-roNsto »Kanion«, wovon .
ich schon an anderer Stelle gesprochen habe (Zpravodaj mistopisné komise |
CSAV VIII, 1967, 1), muss man auch das r. ruslo »Strombett, Stromung« und
rust »starke Stromung als *roNslo rekonstruieren, wie es schon vor einiger
Zeit Mikkola (Mel Pedersen 412) versucht hat. .
Bei dieser in den baltischen Sprachen sehr verzweigten Wortfamlhe
- (Fraenkel, LEW. 696, 722 und. 749) muss man teilweise von *rembh-, *rombh,
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teilweise aber von *rent-,‘ *ront- neben den Formen ochne Nasal ausgehen,
vergl. lit. ruobti skerben, durchstossen«, rubinéti »fortwihrend herauskratz
en, lett. rubindt »einkerben, ein Loch machen«. Damit vergleicht Zubaty, JA.
XVI 410, auch das sbh. rbina »Scherbe« sin. rba, rbina, robina, rebz’na »griine
‘NufBlschalex aus *rwnbina. - )
Bei den slovenisch-baltischen 1ex1schen Palallelen ubenascht ofters die
semantische Ubereinstimmung, welche nur mit dem ausser ordenthchen Kon-
‘servatismus des Slovénischen erklirt werden kann. Ich méchte auf das sln.
dial. skala »Holzsplitter (6stl. Steierm), $kala wHolzspan, Lichtspans (Unter-
krain) aufmerksam machen, was ‘vollkommen dem lit. skald sHolzspan, Kien-
holz, Schindel«, pl. skalai »feine, lange Fichtensplitter, die abendes statt der
Lichte gebraucht werdens, lett. skals, skala sLichtspang, apr. stolwo »Span«
entsprlcht (Fraenkel, LEW 792). Schon vor Jahren habe ich auf das sln. dial.
- mejo »Walde (Bela-Krajina, Posocje) neben dem ostl. lit. médis, médzias
»Wald«, Zem. méde »Wald«, lett. mess wWaldk, alit. medeine »Waldgotting auf- -
merksam gemacht, Jedoch sind dieé Spuren dieser uralten' Bedeutung auch im

r. dial. mesg »Wildchenc erhalten. Deshalb fillt es nicht schwer, sich auch -

im Falle wie dem sln. reta »Reiters (Oberkrain), rejta  (Unterkrain), retati,

rétiti nmit der grossen Reiter reitern, retar »Reitermacher«, was vollkommen

dem lit. rétis »weitmaschiges Sieb, Bastsieb, Durchschlage entspricht, zu ent-
scheiden. Im Lettischen ist dieses Wort nicht bezeugt, doch ist dessen. seiner-

zeitige Existenz durch das. estonische Lehawort rdfs »grosses Sieb mit aus

Ruten geflochtenem Boden« (Fraenkel, LEW 725) erweisen. Die anderen slov..
Dialektformen wie rétrg (Tolmin), réter (Kranjska gora), léitra (Posocje, '
Rarmov§, HGr. 11, 77) réjler (Kirnten) sind teilweise aus dem Osterreichisch-

deutschen- Reiter, mhd. riter, ahd. ritera »Sieb« entlehnt, teilweise weisen sie
auf eine Vermischung ‘des heimischen ererbten Ausgangswmtes *réta mit dem
phonetisch ausserordentlich #hnlichen nhd. Reiter. Das lange deutsche -I-
konnte nicht das sln. -&- ergeben, deshalb sind wir tiberrascht, dass die alte
Etymologie von Matzenauer (CS 293) und Miklo&i¢ (SEW 277) in neuerer Zeit
von der sonst ziemlich kritischen Striedter-Temps . (DLS_ 210) tibernommen
worden ist. Altere Autoren, die in {ibertriebener Weise auf der urslavischen
Spracheinheit fussten; haben gar nicht auf den Gedanken verfallen, dass nur
- slovenische Woérter eine baltische Verwandtschaft haben kénnten. -

Dagegen hat Frau Striedter-Temps die Erklarung fiir das sla. dial. rd§nja

nWeilek (Unterkrain) aus nhd. Rast von Miklo§i¢ (SEW 282) nicht angenomim- g

“en. Man kénnte es vielleicht mit dem lit. rangstis weiligs, rdngtis »sich be-
eilen«, rangdia ))Ellfert;gke1t Eifer« (Fraenkel, LEW 697) vergleichen, vielleicht
. wire es'méglich die §lov. Ausgangsform *roNZs(t)nia zu rekonstruieren.

. Schwer ist es Frau Striedter-Temps (idem 127) zuzustlmmen dass das .

sln,. dial. gdrnik »Garnhaspel, Haspel mit zwei grossen Spulen, um daran Strihn-
en auf Knéuel abzuwickeln« auch »schimpliche Bezeichnungs (Unterkrain, Bela
Krajina, Steierm.) neben gdrmote (£. pl.), gdinote videme (&stl. Steierm.) aus
-dem nhd. Garn entlehnt, dann mit einem slov. Suffix weiter ‘entwickelt oder
aber ‘aus garn -+ motati zusammengesetzt wire. Tm Slovenischen findet man
auch grnec »Ruckenkorb« was Jedoch nur ein zufélligers Homonym zZUu grnec

69 ‘- _ R -



- 24y

F. Bezlaj

. »Topfy ist, und das beweist, dass die idg. Wurzel *ger- ndrehen, winden, flecht-
en«« im- Slovenischen neben dem allgemein-slavischen -grubs sdorsum; con- -
vulsio, segruéiti se ncontrahix und groNds simperitus, indoctus« auch andere
Spuren hinterlassen hat. Das litauische gur~“bas bedeutet »Korb, Haspel, Ver-

- schlag, Pferch, Hiirde«, gar “galas, gargolas jedoch »Garn, Faden«, vergl. auch
al. gunah »einzelne Faden einer Schnur, Stricke < *grnds (Fraenkel, LEW 134,
178; Walde-Pokorny, VWb 1, 593). Wenn auch die Rekonstruktion der Sloveni-
schen ‘'Worter schwierig ist, ist es doch vollkommesi iiberfliissig, immer zur

_ deutschen Sprache Zuflucht zu nehmen, sobald es nicht auf den ersten- B11ck

moglich ist, die slavische Verwandtschaft festzustellen.

Zu den Archaismen der slov. Textlltermmologle muss man auch réne (f
' pl) »Garnwindeq zéhlen, was jedoch thtZ Pletersnik (II 417) und Striedter-
Temps (DLS 208) nicht mit réna, rina, rinjo »Milchnapf, Hafendeckel, ranja
rangljo »Tlegel« identisch sein kann. Rene ist dasselbe wie das shb. ranja,
. ranglja, rdnlika, rajntlika, ramdl;nka, rajnlika, tsch. rendlik, slk. randlica-aus
‘ bayr.-osterr. Rein nGefiss«, ahd. rind.? Fir das sIn. dial. réne »Garnwindek kann
man die Ausgangsform *réna aus dem idg. *urei- supponieren, vergl. lit. riésti
raufbiegen, aufwerfen, zusammenrollen, aufrollen, Gewebe anlegen«, riesmé
»Zettel auf dem Weberbaum, reitkus »Art offener Weberkammu, lett. riest
audgkla »Webstuhl mit Garn bespannen« (Fraenkel, LEW" 729). Wie bei dem-

lit. rétas »zusammengedreht, gewunden, krummg, miissen wir auch fiir das
" sln. rene die Stufe *uré- supponieren, jedoch erscheint -im Litauischen auch
die Stufe *ure-, vergl lit. retezzs »krummstammlge Birke« (FraenkeI LEW

- Esist gefahrhch einzelne isolierte Worter zu etym010g1s1eren bevor nicht
alle Synonyme und Homonyme, die sich in einer Sprache befinden, gesammelt
sind. So haben Strekelj (JA XIV, 542) und nach ihm Mende (RLS 108) das
sln.. dial skdvec, skéviec »Tresterweln schlechter Wem« vom venedischen
. vin scavezzo »vino adaquate« abgeleltet Marn’ kann vom heimischen ererbten '
V*S’bk'a’l)bCL zu *spkD, der Reduktionsform zu dem allgemein slavischen sokw
»Saft« ausgehen. Vergl. sin. dial. sdili, sa¢im filtrieren, durchschlagens,.
© sdéina. §0éna »Bodensatz, siénice »filtrierter Wein«. Das Litauische kennt die
nasalisierte Reduktionsstufe - sun~kti »mit Druck eine Fliissigkeit von den

Trebern abfliessen, auspressenc, lett. sukt »dqrchseihen«. Aus dem verldnger- .

- ten *sek- stammt das sbh. osjeka »Ebbet, osjeci vabnehmenk; sika nUntiefek,
-'wahrend. es beim sln. Tpn. Secovlje, SeCa, Saca bei der Miindung der Dragonja
ins Meer nicht klar ist, ob man von -¢- oder von -eN-ausgehen muss. Aus *§bk-
muss man auch das sln. usaénicd, usaéna zel. »Mercurlahs annuag, sbh.,. pro--
- sinac, prosunac- (? < sékenncr-?) oder stir, §tir, §¢ir (< *swéirp) ableiten.
- Alle diese siidslavischen Beispiele erginzen trefflich die Ansmht die’ Machek
* (Studie 54) entwickelt haf, dass die sla. soks und- §éavs, sln. scavye Séava,

- §¢av, $éaveli »Rumexy . nur verschledene nichtnasalisierte Abllautstufen der . -
"~ Wurzel *sek- neben den nasalierten ksl Formen zseNlcnoNtz zsochtz sind. - -

‘2 Dariiber ausfuhrhcher 0 ‘N. Trubacev Remeselnnaja termmologua v slavjan-
. skih jazykach, 296 w.
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Das homonyme sln. sdéiti, sacim »fangen«, zasddéiti »fangen, umgarnen,
erwischend, USAcits verhaschen« stimmt nach seiner Bedeutung mit dem lit.
sekti, lett. sekt wverfolgen, spliren nach jmd., fahnden nach, gelingen« besser

liberein als das r.-soditr wkundschaften,” anzeigen, spihen«, was gewdhnlich -

mit dem lit. sakyti »sagen« in Verbindung gebracht wird, obgleich Fraenkel

(LEW 773 und 757) auch bei dieser — ausser dem Slovenischen — allgemein

slavischen  Wortfamilie an das lit. sékfi denkt. Auch das sin. dial. susati,
susam (ng koga) »imd. beargwshnen, in Verdacht haben« (Bela KlaJma)
konnte man als * *soksati rekonstruleren und dem lit. sékii peiordnen.

Doch ist das sln. dial. solcatz, sokam nstechen« (Bela Krajina) pf. sokniti,
s6knem wie auch dial. ségati, ségam »drohent nach seiner Bedeutung niher
dem lit. ségti »heften, schnallen, beschlagens, lett. segt »schnallen, einstecken.

_ Nicht klar ist das sln. dial. soditi, sotim ndie Horner abstossen«. Es wire

moglich von *soksati auszugehen, was eine mit dem. s-Intensivum zum. sin.
soéiti nindicare, lit. sékti, sek® smachfolgen, nach jemandem spiiren«, sekinéti
»ausfragen, ausforschen«, lett. seki, seku sverfolgen, spuren« geblldete Form
Sein konnte. .

Mit Hilfe - des Verhaltmsses .wie wir es in den baltlschen Sprachen .

kennen kann man auch einige Gruppen von slovenischen Dlalektworfern die
bis Jetzt noch nicht zufriedenstéllend erklart worden sind, erliutern. Das sln.

Emeti, Emim in Zmuriti, Emurim »die Augen geschlossen halten neben dmati,
gmeti, Emim und Zmige (f. pl.) »Augenlide, #merast »mit halbgeschlossenen
Augenc ist gewiss durch Metathese aus msfati entstanden wie das sbh. &mu-

" riti, Emiriti, r. murity ete, (Miklo§i¢, SEW 208; Vasmer, REW I, 428); vergl.
it. miégas ‘»Schlafy, mzegétz »schlafen«. Es ist Jedoch schwer, das sln. Emikati
»pressen, ausdrucken« Smitek ndas Ausgepresste«, dmik. »ein gepresster Ball-
-en« mit sla. ZeNti, 3bmoN »driicken, préssen«, wie Miklogi¢ gedacht hat. (SEW.
408), phonetisch in -Ubereinstimmung zu bringen, schon wegen des Verhli-
nisses Zmikelj: smokelj: &mukelj »Klumpen«. Dabei rhuss auch auf das, lit.
miegti, mygti ndriicken, pressen« aufmerksam gemacht werden, was nan ety-

~mologisch mit dem lit. miegdti wschlafens (Fraenkel, LEW 448) verbindet und.

wegen -des lett. miégt, meigt »drucken laufens auch mit dem p. $migad
smigngdé, dem der Bedeutung nach das sln, §vigniti, svzgnem Svigati, Svigam

»sich schnell hin und her hewegen, mit der Peltsche schlagen«. ginzlich ent- -

" 'spricht. Schon’ Otregbski (Z'ycie wyrazéw 349) hat bei p. $migaé aut die Konta-
mination zwischen dem lit. miégtli ndriicken« und dem lit. smoNgti »peitschen«
" hingewiesen, was p. smagaé wpeitschenk, r. smagdts ukr. smahaty. ergeben hat
" (Miklogié, SEW 309; Vasmer, REW II, 670). Das sln. dial. gméca »Schwere,
Last, schwere Biirde« (Prekmurje, 6stl. Ste;erm) zmeddva vLast, Schwierig-
keit«, Eméten, Emétek, Emének nschwerq, Smetériti sbeschweren«, &metek ndas
Gewicht« ist, 'wie die Ubergangshedeutungen #metérina »Olkuchen, Honig-
trester« zeigeh, mit der obigen Wortergruppe eng verbunden, ebenso wie es
das lit. smagiis »schwer von Gewicht, fest, starke, lett. smagrs »schwers,

- smags »oelastend, schwer von Gewicht« und smdgti wpeitschen« sind. Da -
. dabei in den baltischen Sprachen auch Dubletten mit Anfangs-$- und mit k- -

anstatt g- auftreten, vergl. lett. mikdt vkneteng, lit. Interj. Smoukst, Smaukstét,

71



F. Bezlaj

Smaukset, lit. §mak§éti_»peitschen«, sind wir bei #meda, ¥mikati nicht gezwung-
en, mit einer Metathese, sondern kénnen mit einem haufigen dialektischen
Ubergang der anlautenden sm-, §m-, sl-, sl in zm— Zl- rechnen (vergl slota
»Regen mit Schnee«: l6ter; dlodra »Kot«). S

Neben dem sln. $migati, $migam »hlnken« $§migav »wankend«. (Haloze),
dazu $§migavec und #mikelj »Primulag, was schwer wom p. §migac¢ zu trennen
ist, mdchte ich noch auf das sln. sngatz $migam »aufputzen, zieren«, Smiga
»Aufputz Zier, Schein¢ hinweisen, was zu den obigen Wortern im gleichen
Verhdltnis steht wie das lif. smagis (II) »frohlich, lustig, vergniigt, wohl
gemut, erfreulich, angenehmu zu smagis (I) »schwer« (Fraenkel, LEW 838).

Der Bedeutung nach gehort zu derselben Kategorie auch das sln. [i8pati
(se), i3pam (se) naufputzen, schmiickeri« neben »sich zieren, spréde tun« und
auch »abrinden«, z. B. protje Ili§pati, kofa se liSpa; daraus li8p (m.) »Putz,
Schmucks, #Spav sputzsiichtig, wihlerisch, heikligk, li§palnik worodje, s ka-
terim se protje liSpa« etc. -Dabei diirfen wir auch nicht Iiskati »putzen,
glittens, bezeugt vom 18, Jh. weiter; und lizgati se ssich schminken« (Rezija)
-libersehen, Miklo§i¢, VGr: II, 42, und Berneker, SEW 711, leiten -das sln.
. Ui§pdti aus léps mit Metathese ab. Die slovenischen Beispiele weisen teilweise
auf eine enge Verbindung mit dem lit. Iepti, lempi nverzartelt, verwohnt, ver-
weichlicht- werden, [épnas- »verzirtelt, verwohnt, wéhlerisch, heikel, genuB-
stichtig etc.«, lett. lepns »stolz, hochmtitig, prachtig, herrlich, lept wverwohnt,
- stolz werden«, lepndt »sich zierens etc. hin (Fraenkel, LEW 358). Die dritte
Slnngruppe des sln. liSpati »abrindenk stlmmt mit dem-gr. 1éme »schile abg, -
lenog »Rinde, Haut« iUberrein. Wenn sich die Autoren, die das sla. lépn .
»schéne mit dem lat. lepidus »zierlich, allerliebst« und lepos »Feinheit, Anmut,
" heiterer Witz vergleichen,' (so z. B. Machek, ESC 264), nicht irren, koénnen
" wir bei den slov. Bedeutungen in Géinze vom idg. *lep- »abschélen, abhauten,
abspaltent (Pokorny, IEW 678) ausgehen und ohne jede Schwierigkeit konnen
wir dazu auch das sln. litek (m.) skernlose, mehllose Fruchthiilsen«, Adj.
litkast skernlos« (< "lzpt"bk’b) ‘zahlen, vergl. gr. Agmrge venthiilst von Kornern,
fein, diinn, zierlich, schwach«. Wenn jedoch die &ltere Memung richtig ist, dass
“das sla. lépp wschong aus dern idg. *leip- vkleben, mit Fett beschmieréns ist
(Pokorny. IEW 670), sind im sln.-l8pati, liskati, lizgati, zwei Basen zusammen-
gefallen beide jedoch mit itberraschend konservativen Bedeutungen:

Ein. shnliches Verhiiltnis wie zwischen lidpati, liskati und lizgati finden
‘wir auch zwischen dem sln. lisiti se »schieicheln, grinsen« (Vodnik) zu prili-
zovdti se wschmeichelnk, lizdav »heuchlerisch«, lizdin (m.) »Schmeichler,
Schmarotzer«.-Dem Sinne nach ist-ihnen nahe das r. lyskds. slichelng, lgskom
wschmeichilerische, ar. ulyskatisja, lysnutisja »lichelns, slk.- liskat’, lskat’
wschmeicheln«, aber auch das tsch, dial. ulizoval sa, ulisnouli se, atsch. lyziti '
sé¢ wlichelnw. Miklosi¢, SEW 177, dachte dabei an Insk® nlichtglanz«, Berneker,
I 752 an laska . »Liebex, Vasmer, REW II, 75 an eine Wortkreuzung oder ex-
pressive Bildung, Machek, ESC 272 und 280 sieht in diesen Wortern das -sk-
Intensivum zu r. lybite, ulybdinsja sldchelng, er weist aber auch auf. das lett.
lisk,et wschmeichelny, [i§k,is »Schmeichler« hin, was Miihlenbach-Endzelin, '
LDW II, 475 mit dem lett. l@izit slecken aus dem idg. *leigh- nleckens ver-
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bindet. Man konnte auch an das lit. ligintis »sich einschmeichelng, lignas,
palugnis »schmeichlerische denken, was baltische Autoren (Endzelin, KZ LII-
116; Fraenkel, LEW 389) mit dem gr. Avyiew »biegen, wenden, drehen« ver- -
glelchen Die slovenischen Parallelen zu dieser noch nicht genug erklérten
slay. Wortfamilie wurden noch von keinem Autor im Betracht gezogen.

Von interessanten Dialektwortern mdochte ich auch das sln. lisica »ein

" mangelhaftes Bretts (ostl. Steierm.), lisidasta deska »Brett ohne scharfe
Kanteny, lisidavina »der Mangel, Abgang am Brette erwihnen. Dieses Wort
konnen wir mit Hilfe des hiufigen  dialektischen. Ablauts des unbetonten
Lju- > Ui mit dem lit. lidutis »abgeschnitten, verstiimmelt werdenc, al. lundti
»schneidet ab« neben lit. listas rabgeschnittenes, abgebrochenes - Stiick,
Scheibe, Schnitte, Klumpen, Knollen, Block« (Fraenkel, LEW 363, 392) in Ver-
bindung bringen. Damit wird das r., wr., ukr. lista »Scheibe, Schnitte, Brot«
-vergleichen, was jedoch wegen des homonymen r, lust¢ »Hiilse, Rinde, Schale«
. mit dem allgemein slavischen luska, lus¢iti »Hiilse, Schale« neben luzga, sln.
luzgina »idemc, lit. litkSias »I-Iulse; Schalex, luk§ténti, lukstinti wentschilen,
énthiilsen« - verbunden wird- (Wasmer, REW" II, 67, 71 mit - Literatur). Dabei
bleibt unerklért das lett. luska »Nachlissige, Liederliche«, ladska »Zerbroch-
enes, Splitter, Scherbe«, was mit dem lit. Idudti, lett. lasizt »brechenk verbund-
.en wird, doch dies kann trotz dém lit. lisna, lusna, lisné »elende, zerfallene -
Hiittex flir das sln. lzszca nicht in Betracht kommen,

Im Vergleich m1t anderen slavischen Sprachen zeigt das Slovenlsche oft
{iberraschende Unterschiede, die schon in die voralpinen-slavischen Epochen
zuriickreichen. So z. B. ist es nicht moglich, das sln. dial. t#bati, t#fbam »dumm
einhergehen, trottelng, trbosdti, trbosdm, pf. trbdsniti, trbésnem splumpen,
‘die Tiiren zuschlagen, riitteln«, Adj t#bast »knollig, plump, ungeschickt, abgl
trban (m.) »ein wenig behauener Baumstamme, $#ba (£.), trbdad (m.) »Tolpels
und, ‘das Adj. trbaven »saftlosy, trbdvno mesd wzihes, saftloses Pleisch« der
Form nach vom. Ksl. ustrebnoNti, ustrebéti ymaturescereg, strpbly wdurus,
fortis« aus idg. *strbh- zu unterscheiden. Ohne das Anfangs-s- finden wir dies-
elbe Basis im. ahd. derbi »ungesiuert, fade ‘von Geschmackc, ags.’ theorf, as.
thervi, heute bayt. dial. derb sdiirr, trocken, mager« (nhd. derb »kriftig, festa
wird aus *dherbh- abgeleitet). Dabei kennt das. Slovenische nicht die o-Stufe, -
wie ksl. .sirabiti srecrearés. Die slovenischen Bedeutungen sind mit den an-
deren Typen der reich verzweigten Wortfamilie *ster- nstarr, fester Gegen-
stand, Pflanzenstengel, stolpern« so verbunden, dass eine jiingere Entwmklung

" nicht in Betracht kommen kann,

Nur slovenisch ist aus dieser Basis die Wortfamilie (7§ (m.), g. i7Sa
»Baumstock, Baumstumpfe; veikriippelter, im- Wachsen ziiruckgebliebener:
Baum; Rebenkopf; Rumpf des menschlichen Korpers Buche, Rotbuche, Adj.

* i#3ast, tr3at neben trsat »stimmig, unterzetzt; buschig, struppig, vierschrotig,
plump« und trisnat skorpulent«. Dem Sinn nach unterscheidet sich davon
das dial. t#siti se, t7sim se wsich bestreben sich bemiihen« (Bela Krajina) und :
¥t tr§im wbelasten, beschwerens. Man kann von der Reduktionsform der
Wurzel: *stris- ausgehen wie im- lit. tur~séi wentgegenstellen, entgegenhalten,

" den Hintern ausstreckens, turséti »mit vorgestrecktem Hintern dastehen oder

v

73



F. Beziaj

. . ‘.

kauern«, vergl. auch ir. forrach, kym1 tbrog »schwanger(( korn. t)or bret. tor,
teur, kymr. torr, air. tarr »Bauch« (Walde-Pokorny, VWb II, 630; Fraenkel
LEW 1144).

Trotz StrekeIJ (LMS 1894, 50, Lehnworterkunde 67) und Skok (ZSPh II ‘

" 393) ist es nicht moglich, ohne jeden Zweifel bei der Meinung zu beharren,

. dass ‘das slovenische i7ia »Weinrebe, Wiede, biegsame, gedrehte Rute«, dial.

" auch »Schraubengang bei der Olpressex (Kras) ebenso wie das sbh. cak. tria
wvimenw, $rtol, frtor; tridr, triina »Clematis. vitalbax aus dem- furl. tudrte,
tuartie < lat.-torta »das Gedrehte« -kéime. Strekelj, JA XII,:742 hat auch fiir

. Gas. sln. “trs- (m.) »Weinstock, Krautstengel, Strunk, Schilfrohrg, sbh. ‘t7s .

»Weinrebe, Wemstock« ksl. tT’LS(I trosing. »Haar, Borstex “vollkommen {iber-
fliissigerweise den Ursprung im it. torso »Strunkt« gesucht, was alles gleichfalls
wie das ursl. {rests »Schilfrohrd und das lit. trufis »Rohr, Schllfrohr« lett.
trusis »Binsen, Schilf« zu den Ableitungen aus idg. *stru-d- gehort- (Vasmer,

REW III, 141; Pokorny, IEW 1026). Aus der Ablautstufe *sireu-, *strou- kommt -

. das sln. strisast »mit langen Borsten« neben dem allgemein slavischen truchs,
sln, truhel »morschk, sln. trisje (n.), r. truchd »zerriebenes Heu, Spreu« und
dem SIn. dial, trusen nfriedsam, zahmg (Vrsno). Wahrscheinlich gehort dazu

auch das sln. trdfati, tridSam »fiittern, #tzens (vergl. {rdsnat »korpulente) .

und sogar sln. i#ma »Starrsmn Elgensmn« trméti ntrotzen« stimmt dem Sinn .

- nach mit aisl. strugr wWiderwille, Hochmut«, engl. fo struggle »sich abmiihen,
kampfenk aus *streu-g- und mit dem Dentaldetermlnatlv auch das dén. strude,

strutte nsteif stehen, widerstreben« {iberein, Dazu kann man auch das sln.

dial. tsiti se nsich bestreben, sich bemiihenk (Bela KraJma) rechnen.

Mit einem labialen Determinantiv ist aus d1eser Basis das sin. trupatz}
‘t1upam tripljem wzerbrechen, zerstérens (Bela Krajina), »klépfens (Preks
murje) und stripiti, stripim »zerschlagen zerstrilmmern, zerstiickeln ab-

geleitet, was- gleichfalls. wie {rap (m.) »Rumpf, Korper, Leiche, Baumklotz,
. Felsblock« Parallelen auch in atideren slavischen Sprachen hat (Wasmer, REW
III, 145). Allgemein slavisch ist auch siféati sragen, r. torédis ete. (Vasmer,
© REW III, 127). Doch findet man auch bei dieser Basis eine- Anzahl-interess-
anter, nur sln. Blldungen Das sln. strpnztz strpnem perstarren (Maribor),
auch -stfpniti se und stfniti, strnem widem, strpié (m.) wFeige«, strinjati se
wgerinnen, otfpniti, otrpnem, otrpéti, otrpim werstarren, verstocken« ist mit
“einem-andern. Determinativ gebildet als das lit. strégti nerstarrens. Auch ‘das
sln. dial. stfsniti stfsnehz werschrecken, itberraschen, erschiitterns (Prekmur-

. je), stisniti se »sich entsetzen, Adj. stisel, strsljiv wbescheiden, respektvollg

spricht neben’ dem lett. trausatiés wsich fiirchtens, trauss, trausls »locker,

empfindlich« (Miihlenbach-Endzelin, LDW. IV 227) dafiir, dass das r. trus’

»Feiglings nicht zu treNsti gehoren kann (so Vasmer, REW III, 144). Nur
slov. ist. strdéti, siréim, strietdti, -am sragen«, stf€elj (m.) »Maiskolbenk aus
idg. *ster-g- oder *sterd-g-, das letztere in der o-Ablautstufe stord (m.) »Zapfen,

- Maiskolben, Kohlstrunk, Krautstengels. Aus dem idg. *stor-k- ist- sln. dial.

trdkelj yQuaste, Stockband« (stl. Steietm.), »Halszipfel bei Schweinen, Ziegen,

Schafen ein hervorragender Balken an .Geb#duden, Stichbalken« (K#rnten).
Aus unreduz1ertem *ster-k- oder aus *stere ist das sln, dial. streca »holmge
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‘Wurzel der Riibe, Kohlriibe; BErbsenrauten« (Innerkrain). Auf dieselbe Weise
ist, gebildet ostrékel (Adj.) wstarr, bosartig, Vorwiirfe nicht beachtends,
ostrékel (Adj.) »spitzig, ausgelassen, boshafts, o§trekla noga yein diinner Fuss
- ohne Wade«, ostrekel ¢lovek »ein langer, hagerer Mensch« o§trékniti, o§trék-
. mem rentlauben, §trékelj nder Zapfen einer Welle Turangel«, dazu auch-das
. Ken. Strekelj. .

Es fallt schwer, davon $tékelj (m.) »Turangel Zapfen -am Wellbaume«
(slidost. Steierm.), »Achsennagel; Eisenspitze an einem Stock« (Unterkrain),
. »Hauzahn der Schweine« (Oberkr). neben Stekljddéa »gorjaca, Knotenstock,
siehe auch Stekljdti, Stekljam pSenico nden Weizen spitzen, ihm die Spitzen -
abschlagenk zu trennen. Pleter§nik, SNS II, 644 leitet dies nach Levstik aus
den bayr. stdckel, steken »Gehstock mit einer eisernen Spitze«, was jedoch
nur - teilweise mit den slov. ‘Bedeutungen iibereinstimmt. Vielleicht ist es zu
einer Vermischung von verschiedenen Basen gekommen. In der Bedeutung
»Turangel« findet man neben stedaj auch siraj, struzaj, strudajnik, strzzr und
sogar stozer. . -

‘Weiter gehort zu d1eser Gruppe auch das sln strcely »ein du.nner her-
vorragender Stumpf eines Béumchens, Astes oder Stengels«, strékelj »Stumpf
eines abgehackten jungen Baumes« und $trece »holzige Wurzel der Riibe; Erbs-
enranken«, Mit einem anderen Determinativ ist aus derselben -Basis auch
stremely Strémel§, Stromelj »Baumstock Baumstumpf; in der Erde-steckender
" Rest des Krautstengels; Rest eines abgebrochenen Zahnes« gebildet. In voller
- Ablautstufe findem wir dieselbe Basis in stroiniti semporrichtenc, stromice
wArt Striimpfe. ohne Socken«, ohne sirom: (m.).- »Dachc - (ebenso r. strom
»Dachg, in anderen slavischen Sprachen’ »Baum«) zu erwihnen. Gewiss ist
auch das schrift. sln. sirdémen (Adj.) »straff, stramm« nur aus dem Dialekt
falsch. in die Schriftsprache lbernommen worden urspriinglich *siromsns, -
was Miklosié . (SEW 326) verschuldet .-hat, der ein isoliertes: urslav1sches
*strumr,m, rekonstruierte. Vergl. auch strimati, strumljatz neben stromlyatz'
»steuern« und- strumniti »anziehen«. : .

Mit diesen Beispielen sind natiirlich ‘nicht alle slovemschen Reflexe aus
dieser ausserordentlich reich verzweigten Wortfamilie angefiihrt.? Es wire
fast eine besondere Monographie nétig, um das ganze slavische Material aus
der idg. Wurzel *ster- zu erfassen, und erst dann kénnte man klar sehen, wie
viele Besonderhe1ten es im Slovenischen gibt, die nach ihrem Archaismus den
bekannten urslav1schen Rahmen iibersprengen, und wie oft der slovenische
Formenreichtum behilflich sein kann, isolierte Bruchstiicke in and.eren slavi-
schen Sprachen zu erkliren,. : '

Es scheint, dass man fiir das Slavlsche auch eine nasallerte Form der .
Wurzel *ster- supponieren kann. Das sin. trobelika, trobélika. »Rohr; Cicuta
-. virosag, sbh. trubeljika, trubelika, trobelika »Cicuta virosa«‘nebe‘n sln. trébdlja,
" trobljica, trobélke »Rohr«, trdbel (£.) »Blumenkelch«, tréba, trobela sRolle;

Balleng 1st phonetisch und dem Sinn nach doch leichter mit dem lett struobs,

3 Ich habe die Formen ausgelassen, die schon Zubaty behandelt hat (Uber ge--
wisse mit st- anldutende Wurzeln im Baltisch- Slav1schen Véstnik CAN, 1895 =
Studle a élénky I, 2, 145—174)
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.Striebulis, struobolis »Halm, Rohrk, lit. strumbulis »Kniittelx, apr. strambo

" - »Stoppel« aus *strambos (Pokorny, IEW 1025 ; Fraenkel, LEW 918) zu verbin-
den als mit dem slavischen {roNbiti strompetens, entlehnt aus dem mittel-

Jlat, trumba wTrompete«, ahd. trumba, it. tromba. In allen slavischen Sprachen -

“findet man auch die Bedeutung »Rohr« und beide Homonyme sind teilweise
' zusammengefallen , . :
Niturlich muss man in eirzelnen Fallen auch mit anderen homonymen
‘Basen *ster- rechnen. So stellt das sin.. dial.-toriti, t6rim w»verstreuen, ver-
zetteln (Ostl. Steierm) die o-Stufe zu *ster- »ausbreiten, ausstreuen« (Pokor-
ny, IEW 1029) dar wir das allgemein slavische pro-stors, strana ete. Mit der-
selben Ausgangsbedeutung wie bei dem sln. t6rifi ist nur die Form *streu-
im ksl. o-streniti, o-stronjati vzerstérenu bezeugt und im sbh. strovo sherab-
geschui;telte Friichte«, strovaliti nstreuen.
] Wahrscheinlich ist aus derseiben Basis mlt einem stimmbhaften velaren Deter-
minativ *ster-g- auch sln. dial. ‘strdina, venger Streifen der Erde zwischen zwei
Ackern« (Bovec). Dem Sinne nach entspricht dem das lit. striioga sschmaler
Zwischenraum' zwischen zwei Gebduden 'od_er zwel Wildernk, was Fraenkel,
"LEW 928 aus derselben Basis wie das lit. sirdoga, srioga »Stréhne, Gebinde,
Streifen« ableitet (siehe auch Persson, Btr. 450 in 866. und Zubaty, Stud. I, 2,
177). Davon unterscheidet sich nur durch das stimmlose Determinativ das
sln. §trékelj (m.) »kleine Strihne, ein abgesonderter Teil einer Strihnex, was

. Pleterdnik, II 647 aus dem nhd:-Strang »Strihne« zu erklifen versucht hat.

Nach allgemein anerkannter Meinung (Vasmer; IIT 29; Pokorny, IEW 1030)
geﬁért hieher auch r. ksl. strokd wZeichen, Punkt, Reihe, Vers, Regel, Moment«,
r. dial. strokdtyj »bunt, gesprenkelt« und das sln. stréka, sbh. stroka »Schnur,
Reihe« und in der anderem Ablautstufe auch das sbh. strijeka sRiss, Streifen«.

Dem sbh. stroka, §troka »Schafenfinne«, Adj. strokav, §trokav, ostrokati se
entspncht jedoch im Slovenischen stréga und stréka »Schweinsfinnes, Adj.
strogast, strékast. Dabei bedeutet -das sln. stroka. (nicht stréga) auch »Hitz.
blasschen«. Uberall handelt es sich um das etymologische: -o- und die Ent-
wicklung der Bedeutung schemt verstindlich zu sein. ]

Schw1er1ger ist ‘das sln. “strok wHalszapfen. bei den Schwemen« neben

stréza »Bartlippchen. der Ziege; Lappen« zu definieren. Phonetlsch steht es -
dem lett. stregele sEiszapfen« nahe, was nach Zubaty (Stud. L. 2, 171) und’

‘Miihlenbach-Endzelin (LDW III, 1080) zur obigen Basis gehodrt. Doch. ist fiir
das Slovenische auch .der Ausgangspunkt *stroNks / *streNks nicht aus-
geschlossen wie beim allgemein slavischen stroNkn »Hliilse, Schotex und dem
“sln. strok (m.) »Art, Gattung, Schlagk, sbh. struka »Art, Gattung; Fachs (das
sln. stréka »Fach, Branches ist aus dem Serbokroatischer entlehnt, doch
vergl, ‘tsch. struény), dvostruk, trostruk wzweifach, drelfach« blg. tristrvk
»dreifach«. Bei diesen Wortern ohne verlissliche Etymologie: denkt Briickner,
- KZ XL 323 an.eine nasalierte Dublette der obigen Basis, Machek, ESC. 477
" jedoch an ‘*(s)-t-roukos mit sekunddrer Nasalisation, vergl. lit. rukti, runku
wzusammenschrumpfen, runzelig werden«. -

- Das . Slovenische kennt' jedoch auch ein §tricati se »in Reihe und G11ed '

stehen, Front macheh« (Vodnik) was ganz gewiss etwas anderes- ist, als ein

.
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homonymes $tricati se, Stritaii se »stfeiten, etwas um die.Wétte tun, wette-
ifernk aus dem mhd. siriten (Striedter-Temps, DLS 232). Weiter auch das sln.
Striten -(Ad).), z. B. §iritne vrste »Stirnerethen« und das Adv, die Pré-

" position v§tric, Stric, v§tric, $trit- maebeneinander, in gleiche Linie, Front«.!

Wegen dem. Anfangs-s- ist wahrscheinlich auch das  Cgn. Stritar, das
gewdhnlich aus dem Deutschen erklirt wird, slavischen Ursprungs. Dem Sinne
nach. konnte man dies ebenso- aus *strei-, vergl. lat. -striga »Strich«, ahd.
Strik »Strich, Streifen«, erkliren, wie aus “rei- »schneiden«, wergl. ahd. riga
»Reihe, Liniex, lit. riékti wschneiden, Brachfeld stiirzen, zum erstenmal pfliig-
en« (Machek, Recherches 38 vergleicht damit das ursl. *strigti, . *strigoN .
»scheren«). Beim sln. trikati »brachen, trika »Brache« miissen wir jedoch
mit einem (jiingeren). Ausfall des Anfangs-s- rechnen .ohne Riicksicht darauf, .
fiilr welche Rekonstruktion wir uns. entscheiden, fiir *(s)i-rei- ‘oder fiir die:

" Reduktionsstufe zu *(s)t-reu- ausgangsslavisch *(s)t-ryk-. Ein #hnlicher Fall

liegt auch beim sln. trusati »mit den Hornern stossen« aus *(s )t-reu-b/p— vor,.
vergl. ir. roop »stossiges Tier« (Walde-Pokorny, VWb II, 354).

‘Dieser schwer iibersichtlichen und noch lange nicht genug aufgekléirten
- Wortgruppe konnte man auch dass sln, dial. stritov (m.) »Kniuel, Kern des
Kn#uels« (Slovenske Gorice) 'zuweisen ‘neben §tritiv, §tritof »Tuchstreifen,
. Leinwandstreifen« (Innerkrain, Unterkrain), »Randstreifen beim Tuch« (Unter-
krain, siidostl. Steierm. ), »Hblzchen, mit dessen Hilfe man Garn windet« (Sa-
vinjska dolina, Slovenske Gor1ce) Dies ist dem Sinne nach so verschieden

vom mhd, strichtuoch »Tuch zum Durchstreichen der ‘Speisenx,. da,ss_'man
 berechtigterweise der germanische Erklirung bezweifeln kann (Ramovs, -
HGr. II 239; Striedter-Temps, DLS 232). Wenn es auch nach der Wortbildung
nicht vollkommen klar ist, gehSrt es doch nach den Lautgesetzen und nach
seiner Bedeutung zur Gruppe-der behandelten Worter. Die bis jetzt in der
Fachliteratur noch nicht in Betracht gezogenen slovenischen Besonderheiten
konnen wenigstens die bisherige'allgemein slavische Problematik bersichern,
obwohl sie’ nicht wesentlich zur endgu1t1gen Losung der Problems beitragen
konnen. :

Bei der Analyse der slovenischen Worter muss man unbedingt mit ziemlich
verworrenen Fillen von Homonymitit rechnen, bei welchen die semantische .
Seite ebenso wichtig ist wie die der Lautlehre. Nehmen wir als .Beispiel die
*'Gruppe der Homonyme vom Typ uren, Die ungewthnlich grosse Mannigfaltig-
keit der Bedeutungen leitet uns zu verschiedenen Ausgangspunkten. .Das dia-.
lektische Appéllativ #4ren (m.) »eine Vorrichtung auf welche der grosse Kessel
gehingt wird, damit man mit ithr den Kessel ant das Feuer setzen oder von
ihm nehmen kanng (Temljme) muss man als *vorunt- aus der Wurzel *uer-
rekonstruieren, wie veriga,” svora,etc. Flir alle Adjektive uren haben wir bis
jetzt nur die -Ansicht von. Mlklosm (SEW 225) zur Verfligung, dass sie aus

+ Strekelj, Lwk 63 und mit Reserve auch: Striedter-Temps, DLS .232 leiten
(v)§tric, (v)$trit aus mhd. strit, und strite, enstrite »wetteifern« ab, was jedoch der
Bedeutung nach ebenko weit entfernt ist wie der Vergleich mit dem tsch. v3tric
ventgegen« atsch, vz stfiecu, r. navstrééu zu sprésti, spreN§toN »begegnen (Bajec,
" SR V—VII 226).
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dem lat. ora smd Das g11t nur fur uren im Sinne sedemurm delavnik. Uren .

" . in der Bedeutung der Richtung des Uhrzeigers ist schoh aus.dem nhd. Uhr,

zwischen dem 14. und 16. Jh. (h)ore oder ure. Das dialektische #dren »ge-
schmeidig, weich, biegsamu (8stl. Stelerm.), z. B. urno usnje, urna §iba muss
man jedoch aus *udijéns ableiten,; was nach der Kontraktion aus *uZén und :
nach dem Rotazismus und der reguliiren Akzentverschiebung #ren (steierisch
~uren) ergeben hat. In einem anderen Dialekt ist udikati ngeschmeidig, bieg-
sarh machen« erhalten, z. B: udikano usnje, udikano platno (Vodnik) aus’
*u-diju-lati. Wenn wir noch das sbh, Top. Titovo UZice aus dem Lokativ
*u-gijpeé bei;rachten bekommen wir das urslav. *Zija aus dem idg. *guhei-;
lit. gija »Faden« lett. dzija »Garng, ai. jya »Sehneq, gr. Budg »Bogenk, also
dieselbe Basis wie in Zica und 2ile. Ein dhnlicher Fall der Kontraktion ist
das sln. viba »Sp1ra1e« aus *vifpba, lit. vija, invija, lett. mya »Splrale« zZu viti,
TBjON. : -
Etwas anderes dagegen ist das <1n dlal uren wnreif, ﬂugge vollkommen'
- augebildet« (Rezija);. wahrscheinlich gehort dazu auch wuren »schon, nett
_(Anon. Lexicon neoslovenico-latinum, Karnten). Das wire die Rekonstruktion
*vorens moglich und man kénnte es mit dem r. dial worovdj skithn, flink,
.. keck« (Olonec) und pro-vérnyj »flink, behende vergleichen. Die Etymologie
ist nicht klar (Vasmer, REW I, 226; Fraenkel, LEW 650). N#éher scheint das
1it. vdras, lett vara, apreuss, vari(e)n »Gewalt, Macht« lit. pra- -vertéti »von..
Nutzen seinu, lett. varét vkonnen, vermogens aus *uer- »sich wenden« zu sein
als das T. vrain »liigens, sln, dial. vréti, vréjem -»schreien,  murren«  (Ostl.
Steierm.) aus *uer- sreden«, lett. vdrds »Wort; Redex ete. Auch die Bedeutung-

" en Ariti, urzm »iben, einiiben« neben »glinstig sein, begiinstigen, z. B. dobro

se mu uri wes geht ihm wohlk, stimmen mit dem lit. prze-wartdutz »uben«
pra-vartis »niitzlich, zutraghch ersprlesshch» iiberein.

Davon ‘muss man-das sln. dial. uren »hurtig, rasch, schnellg, umtz »be- -
_schleunigen, zeitigen« scheiden. Dies stimmt mit dem sln. dial. Suriti motigen, -

- antreiben, ‘Ziriti se _»sich'beeile.n, sich befleissigens, Siren »fleissig, schnell«

- -und mit ziren »flinks iiberein, So wie das sbh. Zuriti »eilens (neben juriti),
tsch. zu#iti, p. Zurzyé sie »irgern, ziirnen«, so kommen auch die sln. Worter
- mit dem Anfangs-- aus vebe-juriti, wihrend ziren auf *vez-urbne hinweist.
Weil auch das tsch. dial. urny vkriftig, gross« und das slk. urno shitzig, plotz-
. lich, jéhzornigy wahrscheinlich von Juriti (Skawskl SEP I, 592) kommt, ob-

~wohl dierOstslaven nur juriti und nicht das erwartete *uriti kennen, muss man -

auch das sln. uriti veilenk dem Mischen der urslavischen Dialekte zuschreiben.

Es gibt ja auch ein sln. dial. 4tro »Morgen«, 2a uira smorgens, utradnji
amorgige (Prekmurje, 6stl. Steierm.) neben dem allgemein slovenischen jutro.

: Damit erginze ich meine Ausfuhrungen im Buch »Eseji o slovenskem je-
ziku« (8. 35), wo mir das gesamte Problem dieser Homonyme noch nicht-
vollstandlg klar war. Es hat sich auch gezeigt, dass die Adverbe okorey,
osoréj ete. nicht aus ura abgele1tet sind, wie Miklogi¢ (SEW 225) gemeint hat,

sondern von reNd»s, wie Milena PiSkur iiberzeugend in ihrer noch nicht pubh-
zierten Studie iiber -das slavische polysemantische reNds bewiesen hat.
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Schwieriger als mit weitverzweigten Wortfamillien ist mit isolierten
dialektischen Ausdriicken zu operieren: Doch findet man auch bei solchen
Ausdriicken lautgesetzlich unanfechtbare baltische Parallelen.

. Ich mochte unter ihnen das sln. dial. §léva »Speichel, Geifers (Idrija), Adj.

" §lévast, -wvergl. §léviti nso sprechen, dass der Spe1chel fliegt« (Temlijine) an-
. fiihren, das jedoch nicht aus dem ait: salwa, scalive »Speichel sein kann, wie
Strekelj (LMS 1892, 39) gedacht hat. Naheér steht lett. sliékas »Speichel, Geifer,
. Schleimg, apreuss, slaym »Regenwurm« aus dem idg. *(s)lez— #(s )li-; mit einem
-anderen Formanten ist das allgemein slavische slina abgeleitet. Formen mit
-0- sind das lat. levis, gr. Aeifog nglatt, aengl. sld(w)jwyrm »Blindschleiche«.’
Das Verhiltnis zwischen dem -v- und dem balt. - ist &hnilch dem zwischen
“dem ksl, divejp swildg, sin. divji und dem 6stl. sla. dikwjs, r. dikif, p. d=iki’
»wildk- (siehe dariiber Fraenkel, Mél. Boisacq 450). Die volle Ablautstufe der
Wurzel *(s)lei- ist auch im lett. slaiks »schlank, hitbschy bezeugt. )

Das vereingelte sln. dial. lestiti, zalestiti »verstopfens neben dem zaldstiti
- wdurch teilweises Verstopfen der Offnung mit schwicherem Strahle fllessen'
. machenu ist aus derselben Basis wie das ksl. liti, [8joN, IpjoN" »glessen« ab-
‘geleitet. Der Bildung und der Bedeutung nach sind ihm nahe die baltischen
Intensiva lit. laistyti, lett. laistit wstreichen, massierenc, lit. laitinti, laitdoti
»k1tten mit Lehm verstreichen«, nur dass wir “beim sln. zaldstiti mit einer
Reduktionsstufe rechnen miissen, vergl lett. lzet ngiessen« gegen das. It ner-
glessen stromen« .

Das sln. zaldpniti »erstmken« (Oberkr) zalapnjena soba rein dumpfiges, -
dunstiges Zimmers (Zelezniki) karn rhan mit dem lit. d@lpti »Bewusstsein.
verlieren, ohhmichtig werden« vergleichen, dhnilch auch leipti neben lezpas‘
»Ohnmacht, Schwicheanfalls. (Fraenkel, 351 macht auf d1e Kontammatxon
der beiden Basen aufmerksam). -

" Das sln. dial. ‘razvédati se ysich ungebuhrhch benehmens, razvéde »ein

ausgelassener Mensch«. (Vipava) scheint mit dem lit. vaidyti »zwisten, streit- )

eng, vaidingas »streitsiichtig, zénkisch, aufwieglerisch, rebellischu, vaida »Zank,
Streit, Rénke, Hader, Konflinktg, lett. vdids »Verdruss, Streit, Kriegk verwandt -
zu sein., Das verneinende (s)prenevédati se »Anstand nehmen, zaudern, Um-
stinde macheng, dial. auch »faul arbeiten« (Bela Krajina) steht zu den obigen
Bedeutungen. in emem &dhnlichen Verhaltnis wie das lit. vyti, vejit wtreiben,
verfolgen, nachJagen« vaydtz shachjagen, lett. vajdt »verfolgen, bedrangen«.
- Allgemein slavisch ist aus dieser Basis vojins »Krieger« und obils aus *ob-viln :
nreichlichy, ferner das siidslavische und ar. vile sArt Nymphe, Zaubering; o
. vitati »begriiss'en«iund povinoNti nunterwerfen« fehlen jedoch im Slovenischen, R
Mit dem ksl. vnzvits pVorteil, Gewinn« stimmt das sln. razvice. »Geum urb-
anum« aus *raz-vitnca uUberein, (vergl. lat, sanamunda, nhd. Heil aller Welt -
»Geum urbanum«). Nur slov. ist povécange »Betrug« (Trubar, Krelj, Dalmatin),
prevét nBetrugk, prevécati nbetriigen, bevortellen« Sogar-das gehelmmsswolle
sln. vé »jetzt«, ba¥ vé ngerade jetzta, do vé »bis hiehers, tam vé, tu vé kénnte
‘mit dieser Basis in Verbindung sein, vergl 1it. atveyas »Gang, Zug, Fall, Mal«.
atvaya atvaja »-malq.
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© Das sln, §usmdra »kosmata kapa« (Bela Krajina) kann man schwer vom
"west. sbh. susmat wzerzaust« trennen, was seinerzeit schon Jagié (JA II, 397)
mit dem lit. §iqusti nzerzausen, hochkdmmen, lett. saustzes »s1ch die Haare
zu Berge- stehen lassen« verglichen hat. )
Das sln. dial. séplje (f. pl.) »Art Kinderschlitten aus zwei Bretterng:
(Unterkr.) kann mit lit. subpti sschaukeln, w1egen« in Verbindung gebracht
werden, was die volle Ablautstufe zu sitpti »wiegen, schaukelng ist (daraus
das sln.- Tpn. Sap), lett. $apdt, Supudt »ideme; Hhnlich ist das lit. sipyklé,
siipOklés, suopuokle, lett. sipdkles, supolzs »Wlege Schaukelk (Fraenkel LEW
'943)- gebildet. ) o
- Das sln: gradits, grudits »plagen, pe1n1gen« zgriditi se zgruzitz se, zgruz-
“niti-se »zusammenstiirzen, zu Boden sinken« kann man mit dem. lit. grigts-
»einstiirzen, zu Boden fallenw, griduti »niedereissen, zugrunde richten, lett.
graudét, grauduét wpoltern, larmen, klappern« aus dem idg. *ghréu- »zu-
sammenstiirzen« vergleichen. Berneker, SEW ‘I, 357 kennt aus dieser Basis
nur das r. dial. grichnuts sjo »zusammenstiirzen«, ukr. hrichnuty wpoltern,
krihen« etc. (siehe auch Walde — Pokorny, VWb I, 647). Das tsch. shroutztz se
nzusammenstiirzen« erklart Machek, ESC 436 aus Tititi se. . )
' Ich méchte noch einige . slovemsche Besonderheiten aus der weitver-
zweigten idg. Basis *steph-, *stebh- erwihnen (Walde—Pokorny, VWb II, 623; -
Zubaty, Studie I, 2,.159). Dem slovenischen tépelj (m.), g. téplje »Baumklotzk
(Krn) entspricht das lit. stépfe »Klotz« (neben stupta). Nur sln. ist topiti se
. verdriessen«, z. B. topi se mi wes verdriesst michk (Savinjska dolina), srce se.
mi topi od. Salosti »mein Herz zergeht vor Leid« und dazu das dial. Stupdii
trauens, z. B. temu ni $tupdti wdiesem darf man nicht trauenc (Savinjska
dolina),.auch §t3pdti (Oberkr.), was auf das urspriingliche *stopdti hinweist, '
“und dazu gibt es eine Bedeutungsparallele nur im ukr. stepenity sja »sor-
gen iiber etwas«. Das Litauische kennt in diesen Bedeutungen die e- und o-
Stufe, stébii (neben stépti, nusteptz) verstaunen, in Verwunderung geratenx,
stebéti »beobachten bemerken, aufmerksam verfolgen neben stabyti  yer-
staunen, verwundern verbliiffen«, stépinti. nbestatigen, fest versichern« ete.
Das sln, stiper, stipor »Tussilago farfaras (Steierm.) hat sein Aquivalent im
1it. stybti »schlank in die Hbhe wachsen, in die Hohe ragen«, vergl. dazu das
r. dial, stibdk »lang aufgeschossener -Burschex (Arhangelsk) und das' ukr.
tybels wHolzpflocks (Vasmer, REW III, 14). Gewiss gehor dazu auch das sin.
dial. tiblati woiigeln«, #iblo -(n.) tibla (£) »Biigeleiseny. (8stl, Stelerm) Eini-
germassen unaufgeklirt bleibt jedoch das sln. dial’ tép (m.) »Laichen der
Fischex, stepdli se wsich begattens (von Fischen), was auch von einer nasali
erten Dublette derselben Basis kommen kann. .
"Sogar das sln. kldiiti se »vagabundieren, sich herumtreibeny, klatez (m.)
»Vagabund« schéint dem lit. klysti, klajoti, lett. klist, klajai, klojuot wum-
" herirren ,sich. herumtreiben«, kleja, klajinas, klaidinas nLandstreicher, Vaga-
bundk nahe zu sein, wenn auch Machek, ESG 201 fiir das der Bedeutung nach
. gleiche tsch. kldcat se, klajdat se eine andere Losung in der Entwicklung der
- Bedeutung des Homonyms klatiti gesucht hat, Doch ‘waren ihm -die sloveni-
- schen Parallelen mcht bekannt :

a
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Das sln. lehnz’tz’ lejhniti yvergehen, aufhdren« (Prekmurje), z. B. sen lehne,
- use lehne, hat sein Aqulvalent im lit, éisti, laisti, laidyti »lassen loslassen,
ausgebend, laida »Untergang« (Fraenkel, LEW 351). ’
Doch gibt es im- slovenischen Wortshatz noch e1ne betrichtliche Anzahl
von Problemen, die- noch ungelost sind oder wenigstens beim heutigen Stand
der Wissenschaft schwer 18sbar sind. Fiir den Sprachforscher ist gewiss am
interessantesten die Feststellung, dass sich m -Slovenischen sogar bei un-
zweifelhaft aus dem Indogermanischen nach urslavischen Entwicklungsgesetz-
’ ~en ererbten Wortfamlhen éin uhgewohnlich hoher Prozentsatz individueller:
_Formatlonen zeigt, die nicht erst zur Zeit der ‘selbsténdigen Entwicklung im
Alpenraum entstehen konnten. Die hohe Anzdhl der bis,jetzt noch nicht be-

merkten Parallelen aus dem sloveischen Wortschatz mit: den baltischen Spra- -

chen wird mit der Zeit- zwingend auf eine teilweise Revision der jetzigen Stand-
punkte hinsichtlich der balto-slavischen Sprachgemexnschaft Einfluss haben

. miissen.

. 81






Janez Oreériik
ON N CHOMSKY’S STRICT SUBCATEGORIZATION OF VERBS

1, Th1s paper studles the so- called strict subcategomzatzon rules, and the
theory associated with them, in the transformational grammar of BEriglish
as proposed. by Noam Chomsky in his- Aspecis.!

2. The syntactic component of English transformational grammar consists
of two mutually ordered parts, viz, the base and the transformational sub-
~components. The initial part of the base are the so-called categorial rules,
which are of almost exclusive interest to us here. Their primary task is to
generate what are usually called basic sentence patterns and will here, with
(‘homsky (Aspects, p.113), be designated with ‘the expressmn frames of
category symbols. — The rules of the transformatlonal subcomponent modify,
“in various ways, -the frames generated by the base. For several reasons —
one . of them  being that the: correct work of the transformational Sub-
-component quite often depends' on the kind of lexical items with which
- the syntactic positions in the frames of category symbols have been filled —
the lexical items must be introduced from the lexicon into the empty positions -
in the frames before the rules of the.transformational subcomponent can
be allowed to modify the frames. It is with the introduction of the lexical -
items into the frames that the strict subcategorization rules, another con-

stituent of the base, have to do. . .

) 3. How exactly the lexical items are inserted into the frames of oategory
symbols, is a questlon not altogether settled, For a discussion of thls, see,

€. g., Aspects, pp. 120-3. So much is certain, however; that the insertability * -

of a lexical item into & position of a frame of category symbols is governed
by quite severe restrictions. This has led to the inclusion, inte the “theory
_of language, of a number of. conventions that prescribe the canonical form
of the lexical entries and regulate the process of inserting the lexical items
into the frames. As to the form of the lexical entries, each entry must have
associated with it a ‘complex symbol, in which is stated the information
required, or supplied, by the conventions described below.
‘ First, there is a convention that eachlexical item is to be specified
as capable of being dominated? by at least one of the category symbols that
immediately dominate those positions in the frames into .which the lexical

'-N. Chomsky, Aspects bf the theory of syntax. Cambridge, Mass., 1965. — Some
familiarity with this work is assumed throughout the paper, of whlch the fully
initiated reader need only read §§ 5, 8 ff..

2 On the notmns of dommate and zmmedzately dommate see § 6 below.
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- items can.be inserted. In the present theory, such category symbols are,
‘e.g., N (= noun), V (= verb), Place (= adverblal'complement of place),
etc. So every lexical item is specified as either [+ NI, or [+ V1, or [+ Place],
" ete. The . convéntion further states that any lexical itemi X can only be
- introduced into those posmons in the frames that are immediately dominated
by the category symbols in terms of which- X is specified, in the lexicon,
as capable of being dominated by. — The convention prevents, e. ‘g, ”fmd
~Johned Mary from being derived from the ‘frame NP"Aux"V’“NP beside
the correct John found’ Mary:

Secondly, there is a conventmn that requlres some kinds of lexical items
to-be specified in terms of the frame(s) into which they may be introduced.
_Thére is, e.g, a frame that permits the introduction of lexical items that
are verbs followed by the diréet object and, possibly, other complements
(cf. bring), and another frame that permits the introduction of the lexical
items that are verbs followed by.no verb complement. (cf. elapse). In order
to prevent the grammar from generating *John ‘elapsed a book, beside the
grammatical John brought a book, it is necessary tq specify, in the lexical
entry of elapse, that this verb can. only be introduced into the frame (or
rather, into a ' member of that set of frames) which is — loosely speaking —.
characterized by the lack of the posmons usually called obJects Likewise
in innumerable other cases. - v

The task of the specification of the frames is of considerable theoretlcal
and practical interest because (to adduce just one reason) it is not irrelevant,

for a grammar whose evaluation measure favours the shortness of its rules - -

and of the representations of its items (cf. Aspects, pp. 42-4), to state whether
the complete frame-is to be indicated in each case, or only a part of it.
Seeing that some positions are present in all the frames 'generate’dr'byv the
rules of the base subcomponent, Chomsky has decided on the partial _spec-‘
ification of'the frames in the complex symbols of the lexical items, and
introduced, into the base.subcomponent of the grammar, a new kind. of
’; rules. called strict subcategorization rules. Given“a frame F and, in F, a
position P into which lexical items can be introduced, these rules auto-
matically indicate which part of F has to be specifically mentioned in the
-complex symbols of the. lexical items that can be 1ntroduced into P. As
- Chomsky puts it, in Aspects, p. 113, »Strict subcategorization rules /.../ sub-
categorize a 1ex1cal entry in terms of the frames of chtegory symbols in
which it appears.« — Empirical -evidence seems to indicate that only the
‘lexical categories* V and N need be so subcategorize‘dl.5 — We shall presently
return to the convention expressed in the strict subcategorization rules.

. s Alternatively, the convention permits the generation of “*find Johned Mary,

but stamps such strings as deviant. — Similar alternatives concerning the gener- -

> ation of deviant sententes could be pointed out.in a number.of cases below.

Far from being unimportant, this matter is nevertheless almost irrelevant in the
context of the present paper, and will in view of this not be mentioned again, -

4+ A category designated by a category symbol that immediately. dominates

a position into which lexical items can be introduced, is called a lexical category —
On zmmedzately dommate see § 6 below . )

84



’

On N. Chomsky's strict subcategorization of verbs

Thirdly, there is a conventron that requlres the lexical items descrlbed

. by the first-mentioned conventlon as [+ N] or [+ Article],* to be specified

in terms of the so-called syntactic feafures, such as, for [+ NT: [+ Common],
[+ Count], [+ Animate], [+ Human]; [+ Abstract];? for [+ Article]: [% Daefi-
‘nite]. The same syntactic features are introduced, by the rules of the base

N _subcomponent; into the positions; of the frames, dominated by the category.
symbols N or Article. The convention permits only those lexical” items to be.

introduced into these positions that are both instances of N or "Article,
and specified in terms of the same syntactic features as the positions  into

- which they are to be inserted. — This feature specmcatron 1s a prehmmary

to the next-mentioned convention, ‘
Fourthly, there is a conventlon that requlres some. kmds of lex1ca1 1tems

" (other than instances of N or Article) to be specified in terms of that pait
of their context that consists of the syntactic features previously allotted,
in -accordance .with the third-mentioned convention, to the positions, in the .

frames, immediately dominated by the category symbols N or Article, The

specification accounts for the 51tuat1ons such .as the following. Some adr

Jectwes can only co-occur with non-Abstract nouns;® some verbs can only

co-occur, within the simplex senténce, with Animate direct objects (cf..

frighten in sincerity frightens the boy, as against *sincerity frightens the

table, where table . is non-Animate), etc. The convention requires, for the

time being, only lexical items that, are"[+4 Adjective] or [+ V] to be so

\_ _specified, and introduces, ‘with the help of the so-called selectional rules,.
the same specifications, called selectional features, into the positions, of the

frames, to be filled with, the. lexical. items that .are either: [+  Adjective]
or-[+.V]..The convention permits only those lexical items to be introduced
into these positions, that aré both instances of AdJectlve or- V. and specified

o | in terms of the same selectional features as the correspondlng pos1t1ons

of the frames.

Fifthly, ‘a conventlon presumably 1ncorporated mto the semantlc com-
ponent 6f the grammar, sees to it ‘that sentences like Chomskys oculists
are . generally better trained than - eye-doctors (see Aspects, p.7T7), where
oculists and eye- doctors are completely synonymous ‘are marked as dev1ant
" by the grammar : .

7

E I.e. the so-called ’heads of .verbal, and nominal phrases Ci.N. Chomsky,
»Topics in the theory of generative grammar« in ed. Thomas A.Sébeok, Current
‘trends. in linguistics, vol. III: Theoretical foundations, pp. 45-6. The Hague, 1966.

6 Only these two kmds are actually treated, from this point of view, in the
fragmentary grammar presented in Aspects, pp. 106-7.

7 This is a ‘compléte list of the relevant subset of the syntactlc features, as
stated in Aspects, pp. 82 1f., 107. Examples (Aspects, p.83): boy, dog, book, virtue,
dirt are [+ Common]; John Fido, Egypt are [— Common]. Boy, dog, book are
[+ -Count]; virtue, dirt are [— Count]. Boy, dog, John, Fido are {+ Animate];

book, Egypt are [— Animatel. Boy, John are [+ Human] dog, Fido are [— Human] :

Virtue is [+ Abstract]; dirt is [— Abstract].

* d. Lakoff, On the nature of syntactic 1rregulanty Report no. NSF-16 to the
National Science Foundation. The Computation Laboratory, Harvard Umv Cam-
bridge, Mass 1965, See p. A8 f.: *heavy sincerily. .

1
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Lastly, there is a convention. requiring that each lexical item X be.
specified in terms of the transformations that those lexical strings. are
permitted to, undergo that originate from the frames of category symbols
into which X has been inserted. Thus, while some lexical items that are
[+ V] must be marked as undergoing the passive transformation,’ others
must be marked as not undergoing it, although the strings’ satisfy the
structural descnptlon .of the transformatlon in question.®’ :

4. Before returning 'to the strlct subcategorlzatmn rules, I propose to

present the initial rules of the base subcomponent of English ~grammar.

* These rules generate the frames of category symbols upon wh1ch the work
‘ of the strict’ subcategonzatlon rules depends 1

(1) S — NP"Predlcate-Phrase
. (ii) Predicate-Phrase — Aux"VP (Place) (Time)

Copula"P‘redleate v
v(iii) VP > (NP) (Prep-\Phrase_) .(Prep-Phrase) (‘Manner)
vis :
Predicate

(lzke) Predlcate-Nommal

(v) Prep-Phrase - D1rect10n, Duration, Place, Frequency, etc.
(vi). V - CS. ;

n ) Co AdJectlve . :
(iv) Predicate —

A cursory explanatlcn of the symbols’ used in the rules (The order of.the -
symbols is the same as fhat in which the symbols appear in the rulés; the note
»seé rule. ..« means that the meaning of the symbol is to be deduced from the .
way in whlch the symbol is developed in the rule referred to):

S = sentence. NP = nominal phrase. Predicate-Phrase: see-rule (ii). Aux— .
= auxiliary; in ‘rule (xvi), not stated above, this symbol is rewritten as Tense
(M) (Aspect), ‘where M-= modal' verb. VP = verbal' phrase; see rule (iii). On the
parenthesis convention; (), see below § 8. Place = adverbial complement of place;
examples: here, in the bookstore, everywhere, ... (but not to the bookstore, etc.).
Time = adverbial complement of time; examples yesterday, sometime, today, ...
(but not-frequently, for a long time, etc.). The braces, { }, contain alternate strings

of symbols. Copula: example be. Predicate: see rule (iv), V = verb. Prep-Phrase =

" = prepositional phrase (roughly: preposition~NP, ‘but see also rule- (v) ). Man-
ner = adverbial complement of manner; examples: with enthusiasm, patiently,
etc. $’ = sentence; in contradistinction to S it indicates »the position of a transform

) S In this respect e. g. live (in England is lived in by many people — see Aspects,
pp. 217-8) ‘and dash (in *this room was dashed into by John — see Lakoff, o. ¢.;
p.. F-13) contrast. Some information on the passive transformation has to be stated
- in the lexical entries of live and/or dash irrespective of the possibility that the
pass1ve transformation may be dependent upon the presence of a dummy string
“by passive in the deep structure..
’ L Examples of (not fully specified) lexical items. contammg the mformatlon
‘required by the enumerated conventions are to be found in Aspects, e.g., pp. 94,
107; cf. also § 2 of chapter 4! The structure of the lexicon. .
U The rules are stated in . Aspects, pp. 1067, see also p. 102 Here, nos.. (1-v1) are

reproduced in exactly the form given I c. .
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.of time are optlonally added (on this see §§ 8.1. below). — Rules (iii-iv) essentially .

. limit ‘our attention to the strict. subcategorization of verbs, we shall let these .

On N. Chomsky’s strict subcategorization of cerBs

of a sentenceq (Aspect's p. 216). AdJectwe examples: red, good, “ete. Prechcate-
Nominal: examples: a new man (in feel like a new -man), president (in become
president), etc. Direction = adverbial complement of place indicating direction

(of movement) examples: fo' the bookstore, into the room, etc. — Notice that .
the same category symbol, Place, is generated twice, both in rule (il) and in

rule (v).* — Duration = adverbial complement of time.indicating duration (of
action, state); .examples: for three hours, long, etc. Frequency = adverbial com-
plement of time indicating frequency (of action, state); examples: three times
a week, often, etc. CS = complex symbol, i.e., the data specified in the positions
of the frames, and in the lexical entnes as requlred by the conventlons enumerated
in § 3 above. -

Rule (i) states that every sentence con51sts of a (subjectival) nommal phrase

and a predicate phrase. (Notice that the term Predicate is used in another meaning, .

see rules (iif-iv).) — Rule (ii) states that every predicate phrase consists of an
auxiliary and a verbal phrase, to which an adverbial of place and/or an adverbial

finish the generation of the frames of category symbols-as concerns the structure

of the verbal phrase. —. Rule (vi) is a conventlonallzed expression that triggers
off the strict. subcategorization of the verb, on which see below, §8 67. — Of the
remainiing twelve rules, not stated here, rule (vii) rewrites the nominal phrase,
and rule (viii) tng'gers off the strict subcategorization of the noun. As we here

“remarks-on the structure of the rules suffice.

.

In Aspects, pp. 92, 94-6, the following. poss1b1e part1a1 structures of the VP -

are enumerated,; together with the examples given:

V~Adjective: grow old/sad feel sad become sad, seem sad, look sad -

V~Predicate-Nominal: become president ' 3 ‘

V"lzke’“Predwate Nominal: look like a’'nice person act like a fooql, seem lzke a nice
fellow, feel like a new man

V~8%: think that he will come, believe it to be unlikely, believe that 1.t is unlzlcely
(the structure of this éxample is actually given as V" ihat™S")

VA NP~8’: persuade-John that it is unlikely, persuade Bill that we should leave,
persuade John that there was no hope (the structure of thls example is actually
given as VNP~ that-S7) .

V~NP: eat food, grow a beard, belzeve me, bring the book.

V: elapse, grow (as in John grew), look (as in John looked)

V~Prep-Phrase: look at Bill, decide on a new course of actzon

VANP (of~Det~N) 8’: persuade Bill of the mecessity for.-us to leave

V"Prep-Phrase"Prep—Phrase argue with John about the plan

V~NP~Prep-Parase: save the book for John

V’\NP"Prep-Phrase"Prep’”Phrase trade the bicycle to John for o tenms racket. .

5. The provisional character of the rules stated 13 Wthh must be insisted

© on, is shown among- other things by the following circumstances, pomted

“out here because they are relévant to the matter under discussion.,

First, there is the question of the category\symbols Time and Placé-ii-
‘introduced in rule (ii) -as optional constituents -of the predlcate phrase.

This matter is discussed in §§ 89 below
‘Secondly, the present version of rule (v) ralses 1mportant questlons
some of whlch are as follows:

12 To famhtate reference the symbols Place -ii and Place—v w111 be used below

.(by way of a purely notational device) for Place as generated by rule, (11) and

by rule (v), respectively. "

.. . B This has often:been emphasized by the Wnters on transformatlonal grammar,.
both as regards the specific solutions proposed and the general framework.

’
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(1) The terminal etcetera symbol in rule ¢v) suggests that the repertory

of the categorles to be 1mmed1ately dominated by Prep-Phrase is not yet - ‘

definitively determined. Judging by the post-Aspects work done on trans-

formational grammar, the etc. presumably includes, at least, Instrument ’

and Reason "

(2) The category symbols D1rect1on Place -V, Durat1on, Frequency, etc
are generated alternatively, i. €., so that each occurrence of the symbol Prep-

Phrase. in the frame can be rewritten as only one of the symbols enumerated .-

on the Tight ‘side of rule (v). While there is no denying, on the basis -of

empirical evidence, that Pl_ace-v and Direction alternate with each other® .
(in ‘the sense that, whenever they actually co-occur in real sentences, this -
fact can 1nvar1ab1y be explained with the help of the assumption that what ‘

. could be an instance of Place-v is'in reality an instance of some other category

- of the deep structure), ‘the empirical evidence furnishes. clear examples at

least of pairs, 1f not also triples, of instances of Durat1on Frequency, Di-
_rect1on/Place-v co-occurrmg w1th1n real simplex sentences. Examples:
| remain’ in England for a long tzme (Place-v and Duration), dash into the
" room three fimes ¢ week (Direction and Frequency), last three hours thrée
times a week (Duratlon and Frequency). I think that — if the present form
. of rule (v) is to be preserved — we are entitled to such an explanation
. concerning these examples as would. not contradict the arrangement of the

right side of rule (v). (The explanatmn would be of great -importance for

the study of the grammar of, say, Slavie languages in which adverbials like

Duration and Frequency are closely linked w1th aspectual _phenomena, and’

-as such_require careful treatment)

(3) 'If an.explanation of the kind required in (2) above is not propound- o
ed, and the grammar consequently has.to be corrected so as to allow for:

the category symbols Direction/Placev, Frequency, Durat1on etc. to co-occur
. within some simplex frames of category symbols, a, further d1ff1cu1ty arises.

Suppose that we wish the grammar to generate a frame that contains both -

Durdtion and-Instrument within the same VP. Cf. write with a pen for a
long. time. Obv1ously, in this case we wish the grammar to Tewrite
.the - leftmost. Prep-Phrase . ‘generated by rule (iii) as Instrument, and

the rightmost Prep-Phrase generated by the same rule as Duratlon or v.v.’

This, however, leaves us without any possibility of mtroducmg, say, an in-

direct object into-such.a frame, and thus.makes the-model too poor, from'b .
" the empirical point of view: weé are forced to conclude that the-category .
.symbols like the Prep-Phrases: playing the role of indirect objects {to/for a- .

person), and other Prep-Phrases that are not rewritten as any of the com-
- plemients enumerated. on the rlght ‘side of rule (v). (cf. wrzte on a pzece of

- 1 See Lakoff, o.c., pp. F-18 ff.: (I beat my wzfe) because I lzke her (Reason). '

(I beat my wife) with a whip (Instrument). — There are.several other kinds
-of complements ‘that are candidates for inclusion into. rule (v).

) ‘15 See . Barbara C.Hall, Subject and object in Modern. English. Subm1tted in
,partml fulfillment of the requirements for the degree of - Doctor of Ph1losophy .

Coab the Massachusetts Instltute of Technology, June, -1965; p."78. .
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paper, eat from the plate), are only in limited ways combinable, within the -
" .simplex frames of category ‘symbols, with category symbols such as Direc- -
t1on/?lace-v, Frequency, Duration, etc, With »in limited ways«, I mean the
followmg Whenever rule (iii) generates one Prep-Phrase, and rule (v)
applies, there can be 1o indirect -object in the same frame; whenever rule
(iii) generates two. Prep-Phrases, and. rule (v) applies to one of the two
- Prep-Phrases, -and the remaining Prep-Phrase is rewritten as indirect object,
there are no other Prep-Phrases in the frame that are not rewritten in accord-
ance with rule (v); -whenever rule (iii) generates two PrepPhrases, and

rule (v) applies twice, there are no Prep-Phrases. in the frame that are riot
rewritten in accordance with, rule (v) — which-goes to say that indirect
. 'objects cannot co-occur with more than one of the category symbols Direc-
tion/Place-v, Frequency, Duration, etc. This seems to contradict the facts;
Chomsky’s”own example (see Aspects, p. 96) trade. the bicycle to John for
o temmis racket, containing a Prep-Phrase rewritten as -indirect object - to
John and the Prep-Phrase for a tennis racket (to which rule (v) has — pTe-
sumably — not apphed) is readily expandable with, say, }‘we tzmes, which
is a Frequency. . .
(4) But suppose for a moment that an explanatlon of the kind requ1red

in (2) above is available, so that not more than one- Prep—Phrase need be
rewritten in terms of rule (v). In this case we lack the information as to

. which of thé two Prep—Phrases is to be rewr1tten when rule (v) applies. Only
superficially. is this merely a techmcal matter: since context—sens1t1ve rules
are not allowed in thi§ part of the grammar (Aspects, pp. 112, 141), 4 new .
category ‘symbol would have to be introduced 1nto the theory of language .
to supplant one of’ the Prep-Phrases.

(5) There.is yet another sense in wh1ch the grammatical model d1scussed , '

‘seems to be too weak. The apphcatlon of rule (v) 1s naturally restricted to
_those frames of category’ symbols that contain one or more Prep-Phrases.’
,Consequently sentences derived’ from frames contammg the VP of, say, the

type V~8’ (cf. I believed/thought :that...), ‘which contain no Prep-Phrases

in their deep structure, should not contam instances of Frequency, Duration,
'Dlrect1on/Place~v, etc. ' Now consider the sentence I believed/thought. for a
long time that..., in which the structure of. the VP is V’“S”‘Duratlop I-Iow
are, such examples to be accounted for” ' )

(6) As rule (v) stands now, it is obligatory, and S0 rewr1tes every Prep- -

‘Phrase generated by rule (iii). This again makes the model too poor because -

_ it even excludes the Prep—Phrases that are indirect objects, from the frames
. of catégory symbols, If the rule is to remain in the grammar in, its presentr
form, which is doubtful, it should be made either 0pt1ona1 or the source of
every poss1b1e Prep-Phrase (including the indirect object) that is domi- -
nated by the VP and generated by:the categorial rules of the base.
¢7) On the other hand, rule (v), optional or ‘obligatory, generates (from:
Prep-Phrase”Prep-Phrase) also - structures: such ‘as Duration”~Duration, Fre-
; quency”Frequency, ete., which. are actually never needed, because any pairs, -
" or triples, or ..., contalmng 1dent1cal elements of these are developed by .

. o 89



Janez OreSnik

the transformational rules from structures consisting of two, or three,.or...,
connected S’s (see ABpects, pp. 137, 225 note 11). We feel intuitively that this
is not' due to mere chance, and therefore wish the theory explicitly to express '
this constraint. — This may look hke unfair criticism to thoseé who Know

" that Chomsky relies on the so- called »flltermg«, or »blockmg«, effect of the

transformational rules (Aspects, pp. 1389) to determine whether a frame
of category symbols is well formed in the sense that it is presumed, by the - '
grammar, to ‘underlie an actual sentence: Thus. there would. simply be no
transformations. that developed frames containing, say, Duration™Duration
any further, and-in this sense such frames do not’ quahfy as .frames. The
weakness of this approach seems. to me to: lie 1n the' circumstance that' it
fails to dlfferentlate between frames that never qualify as deep structures
(the type of Duration"Duration), and frames that may qualify inh some lan-
guages but not in others, presumably for language-dependent reasons. The
transformational ))filter<< seems to be capable of covering both cases, but, I
repeat, fails to differentiate between them, and therefore is in need of a
supplement in the form of universal constraints on the form of the strings
(and/or the structural descriptions of transformations) in the forimer case.!

L To the points Just enumerated above two less relevant 1n the context of this
paper, are added here:

(1) 1t has been tentatively suggested by Chomsky (4spects, p. 141) that »to

-a large extent, the rules of the base may be universal, and thus  not, strictly

speaking, part-of particular grammars«. If this is true, we can evaluate the rules

- proposed in the light of data furnished by-languages other than English. Here

we shall just touch.upon a single aspect of the evaluation from. this point of view,

viz., the question of the relevancy of the subjectival nominal phrase to the strict

subcategonzatlon of verbs., As will be.seen below (§ 7), in the Aspects-version

of English transformational grammar this category is considered totally irrelevant ~

in respect of the .strict subcategorization of verbs. Since this means that all
lexical items (of a1l languages, if the base is universal) that contain theé feature .
[+ V1 invariably co-occur, within the simplex frames of. category symbols, with
subjectival nominal phrases, there arises the question, so far unariswered; as to

) the treatment of the so-called »impersonal« sentences, which are so abundant,

e. g., in- Slavic languages. While Chomsky’s grammar treats the dichotomy expressed
in the- opposmon of personal vs. impersonal sentences as purely secondary (per- -
tammg to the surface structure only), in the past work on the syntax of Slavic
languages the. classification of seritence patterns usually began withthis dicho-
tomy. We are, therefore curious to see a comprehenswe treatment of the Slavic

* impersonal sentences from Chomsky’s point of view.

(2) The category symbol Direction of rule (v) is to -be substltuted for by
comblnatlons of lexical items y1e1d1ng, e.g., to the bookstore etc., in- which the
goal of some movement is- indicated. Now in all the cases of sentences in. which
the only adverbial complement of pl_ace which is not a Place-ii indicates the goal
of the movement, the complement is synonymous with the extended complement .
Dijrection” from -some place; thus, he dashed into the room.is synonymous with

"he dashed into the room from some place, as against, say, enter into ¢ combination,
‘which is not expandable to *enter into a combination from some place, and where

the prepositional phrase into a combination is not a Direction. On the other hand,
whenever the only adverbial complement of place that is not a Place-i indicates
the movement from some place, the complement is synonymous’ with: itself
expanded with fo some place; thus they came from London is synonymous with

.they came to some place from London, as against, say, he ate from a broken plate,
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" 6. We are passing on to the informal presentation of the strict subcate-
‘gorization. This process-.is triggered off by rules that are 1nstances of ‘the
vrule schema, . :

) A—>CS. :
Where A is the symbol to ‘be subcategorlzed Chomsky says (Aspects p. 99)
that this rule schema is short for

A->CS/o—f :

»where aAﬂ is a o, where, furthermore, ¢ is the category symbol that appears :
on’ the left m the rule 6 — ... A... that introduces A.« o

A category symbol that occupies the left side of a categorlal rule is said
to immediately dominate each category symbol introduced in the same cat-
egorial rule. Thus, ¢ immediately dominates 4 in the rule 6 > ... 4 ....—The
" broader notion of dominate will here be informally presented with the help

of the graphical representatlons of an ordered sequence of rules. As is well
known, the ordered sequence of rules g : .
o>B -
o—>a"A"f
o= XY
A>CS _
can be represented as

(where the e111p51s underiA stands for the’ complex symbol of A) A node N”
(e, any point-at which .a- line ‘of the graphical representatmn ends) is
- said to dominate another node N” whenever ' N”.is, graphieally, under N’
(ie., N” is introduced in a later rule than N’), and N’ and N” are connected,
dlrectly or 1nd1rectly through other nodes (all of whlch have been generated

. which sentence is not: expandable to *he ate from a broken plate to some place

and. where the prepositional phrase -from a broken plate does not indicate movement

. from some place. — These facts have so far remained unexpressed in English
transformational grammar, and should, moreover, presumably be treated as lan-
guage universals. — On p. (2), see also J. D. Apresjan, »Opyt opisanija znadenij

:glagolov. po. ix smtaksmesklm prlznakam (tipam upravlenua)«, Voprosy jazyko-
znamya 1965 5,
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by later rules that N), with the help of the graphical lines. — Thus, in the
graphical representation above, ¢ dominates «, X, ¥, 4 and . ’

At the point at which the rule 4 — CS applies, B, X, Y, 4, and ¢ represent
"‘the last line of the derivation under construction. They constitute a frame
of the following form: ‘B~"X"Y"A"f. — We are now ready to state- which

" .part of this frame is relevant to the strict subcategorization of A:

The part of the frame of category symbols that is relevant to the strict
-subcategorization of ‘A is constituted by those category. symbols of the last
line of the derivation under construction that are dommated by the node
that zmmedzately dominates A. ' :

- Using the notational conventions of Aspects we .can in our case, state-
~ the relevant part of-the frame as follows: : K

X"Y——ﬂ ) ) : \

" Consequently the compleXI symbol of A contams the strict subcategorzzatzon
feature [+ X"Y———,b’] The complex symbol of any lexical item.that can be

. inserted into position 4 in the frame of category symbols must ,Vcontain‘ the

features [+ A] and [+ X"Y—-f] (conventlon 2 above, § 3). -

’7 We.are now ready to observe the effect of the strict subcategorization
prineiple with respect to the category V. The reader is referred to § 4 above,
where the relevant rules are stated, and is advised to draw the graphlc re-

. presentations of some of. the possibilities expressed in the rules. We see that

V is introduced into the grammar by rule (iii); it follows from-the structure
of this rule that V is immediately dominated by VP; beside dominating V,

VP also dominates NP, Prep-Phrase (one or both of them), Manner, &', Pre-

dicate, as the case may. be; whenever rules (iv) and (v) apply, VP also,

E dominates the category symbols immediately generated by these rules. Con-
" sequently, the category symbols just enumerated form the relevant part of

-the syntactic frame with respect to V at the time of the application of rule (vi)

if they and 'V co-occur in any frame under: c'onstructmn On the other hand, .

VP does not dominate the subjectival NP, Auzx, Time, and Placei; these, L

then, are not relevant to the strict subcategorization of V.

. Example: John worked at the job at: the office (see Aspects p 101).
Just before the application of rule (vi), the last line of the derivation undér
constructlon is: NP“Aux"V"Prep-Phrase“Place~11 Through the - apphcatlon of
the strict subcategorlzatlon rule (vi), V is allotted a complex symbol con-
ta,mlng the strict subcategorxzatxon feature [ + —— Prep-Phrase]. The complex -
symbol of the lexical entry of work must contam [+ V] and [+ —— Prep-
Phrase]. The identity of the two complex symbols (viz., of the complex
symbol ‘of V and of the complex symbol of- ‘work) is a condztzo sine qua non
of the 1nsertab111ty of worlc ‘into the posmon \'2 of the. partlcular frame,

v The above 1nformal,preser_1tat10n of the notions domznate and immediately
dominate does not do justice to these notions, which are in reality used in a much
more general way than indicated here. For a better, but still non-technical, approxi-
-mation, sée Emmon Bach, An mtroductwn to tra,nsformatzonal grammars, New
York 1964, pp. 72-3.
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‘8. At this point we ‘must discuss the parenthesis convention used in the
rules in § 4 above. Consider the case of Manner in 'rule (iif). Clearly the
‘parentheses go to say that -

(1) there is a set of such frames of category symbols as contarn Manner,

(2) there is a set.of such frames of category symbols as do not contaln
Manner... .

The two points. are to be mterpreted as meamng that there are verbs

(1Y) that co-occur with manner adverblals .

(2') that do not “co-oceur with manner adverblals w1th1n the same sim-
plex sentence of the deep structure. -
" The points (1--2) are borne.out by the emplrlcally verlflable fact that
there actually exist sentences of both’ kinds — those contammg manner ad-
verbials, and those without thern.

It is pointed out in Aspects, pp: 166-7, that the verbs of the simplex
~ sentences hot containing manner adverbials, can be further classified as

(2a) those that can ‘take mariner adverb1als freely (although they do not
do so always), and

(2b) those that cannot take manner adverbials freely

Thus, while we can have ke read the book and he read the book carefully o

. (where carefully is a Manner), we cannot have *John resembled hzs father .
~ carefully, although W€ can say- John resembled his father.

_ Toaccount for the difference between (2a) and (2b), Chomsky makes .
the complex symbols of the lexical items such as resemble (type 2D)) contain
the strict subcategorization: feature [+ -—— NP] (but not [+ — NP~Man-
nerl), and makes the complex symbols of lexical items such as read (type
(2.a)) contain the- subcateg feature [+ —NP~Manner]. To this Chomsky
adds a syntactic redundancy rule (see Aspects, p. 168) of the followmg form:

[+———qp’”Manner]—>[+—zp], . : T
- where @ stands for »any constant strings (e.g,, NP). The rule is to be inter-
preted as introducing a new strict subcategorlzatxon feature (i.e., the one
stated on the right side of the rule) into. those complex symbols in the
lexicon that-contain strict subcategonzatron features of the form stated on
_the left side of the rule. With lexical items such as read this means thaf,
.after this rule has been applied to their complex symbols, the items are
specified not only as insertable info the set of such frames of category sym- .
bols as contain a VP of the structure V°NP~Manner, but. also into the- set of
" frames containing a VP of the structure V"NP,

_ An implication of the inclusion of the described type . of syntact1c re-
,dundancy rules irito the grammar is that any such frame of category symbols
as some syntactic redundancy rule postulates ‘the existence. of, is identical
'to at least one frame that is included into the grammar mdependently of any
syntactlc redundancy rules.

Illustration: the syntactic redundancy rule stated above postulates by
implication, the existence of a set of such frames of category symbols as
contain a VP of the form.V~.., where the ellipsis contains no Manner. In
particular, the above redundancy rule postulates the existence of a frame

t
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containing'a VP of the form V~NP"..., where the ellipsis contains no: Man-
ner. Now, is' such a frame needed in the érammar quite independently of -
" the above redundancy rule? It is: it serves to account for sentences such as
John resembled his father: , ‘
Can this implication of the parenthems convent1on and of the syntactlc :
redund,ancy rules in all cases be empirically verified? This is important.for
the following reason. If the verification gives a negative result in some cases,'
we. are forced to conclude that the Aspects-version of English grammar con-
tains two kinds-of frames:
~. (1) such as are requlred to account for sentences of the type of John
resembled his father, and may be at the same. time postulated by the syntactm
redundancy rules;
(2) such as. are postulated: by-the syntactic redundancy rules 0 nl V.
‘Bearing this implication of the parenthesis convention and of the. syn-
tactic redundancy rules in mind, we proceed to study the category. symbols
Placedi and Time, which are enclosed in parentheses ‘just as Manner is (see
rule (ii) of § 4 above). Interpretmg the parentheses in the same way as in -
the case of Manner, above, we are bound to assume that )
" (1) there'is a set of such frames of category symbols as contain both
Place-n and Time;
(2) there is a set of such frames of category symbols as contam Place-ii
but no Time; )
(3) there is a set of such frames of category symbols as contain Time
but no Place-ii; .
(4) there is a set of such frames of category symbols as contam neither
Place-ii nor Time.

Examples: (1) At fwe o’clock I drank mzlk at the coffee-house (Where,
at fwe o’clock is a Time, and at the coffee-house is a Placedi); (2) 1 drank.
- milk at the coffee-house, -(3) At five o’clock I drank milk, (4) I drank milk.

In Chomsky’s opinion the choice of the placedi or the time adverbial is
completely independent of the particular verb used in the sentence. Yet, to

some degree,- comparison between Manner, as a ‘catégory that is dependent
~on.the choice of the verb as far as its co-occurrence restrictions are con-
cerned, and Place-ii or Time, is possible: the case of the non-occurring Place-i
and/or Time is more’ like the case of Manner with read than of Manner with
resemble; just as we, in the case of manner adverbials, speak of.verbs, like
‘read, that can freely take Manner, ‘and of verbs, like resemble, that do not,
S0 we could theoretically, speak of sentences in which’ Place-ii and/or Time
can occur, and of sentences in which they cannot occur; the similarity be-
‘tween ‘the Manner-and-read type and the case of Place-ii/Time lies in the
circumstance that the statement that in some sentences of the deep structure
Place-ii and/or T1me ‘cannot occur, finds only little empirical support (see
§ 9 below). Yet the grammar, in its present version, treats Place:ii and Time
similarly as it treats Manner with resemble. We consequently miss a redun-
dancy rule that would make the case of Placedi and Time like a case of
Manner with read, rather than of Manner with resemble. (The particular set

-
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~of redundancy rules that is to account for Place-ii and Tlme as regards thelr
behaviour in respects that are under consideration here, will be referred to
as the spatio-temporal redundancy rule below):

The greater similarity of the behaviour of Place—n ‘and Time on the -one
side ‘and the Manner-and-read, rather than the Manner and- resemble type on .
the -other side, was especially clear in the older versmn of transformational”
grammar as propounded by J. J. Katz and P. Postal in their book An inte-
grated theory of linguistic descriptions (Cambndge, Mass.,- 1964). According .
to Katz and Postal any sentence S that does not contain an instance of Place-ii
and/or Time in its surface structure, is synonymous :

(1) either with a sentence S’ the surface structure of which is identical
to that of S except for the fact that S’ contains some place and/or time ad-
- verbial (cf, e.g., In the restauranta Paul ate, and Peter drank, where and Peter
. drank is synonymous with and Peter drank in the restaurantd, where restau-
rants = restaurantv), k )

(2) or with'a sentence S” the surface structure of which is identical to
that of S except for the fact that §” contains the ‘place adverbial at some
‘place and/or at some time (cf., e.g., John fzrst taught whlch is synonymous -
with John first taught at some place). ’

Cases of type (1) go undér the- heading of pronommallzatmns, and will

" be dlsregarded below. Cases of type (2) are accounted for in the following
way by Katz and Postal. They infroduce-a dummy symbol 4 and a number of .
optional rewriting rules that rewrite any member of a definite subset of
terminal symbols as. 4.. These rules apply, if"at ‘all, before the introduction of -
the lexical items into the positions of the frame. There. is a convention that
permits. the optioné,l introduction of a very limited set of lexical items into
the positions that are 4. Some of the possibilities are as follows:

- at some place, for the place-A '

_at some time, for the time-4

in some way, for the manner-A

etc. ' _ ) : ,

If a member of this set of lexical items has not been introduced. (the intro-
duction being optional), the respective position remains empty (unactualized).
) Thus a sentence such as John taught at some place has the. same struc-
tural origin as John taught, provided that both ‘come from John taught 4,
where A is a Place. This accounts for the structural similarity and -the se-
‘mantic¢ affinity (synonymity) of the two sentences John-taught and John
‘taught -at some place; on at least one semantic readlng of each-of them, ,

In this vein Katz.and Postal would account.for cases of Manner with

read (they would.derive all the sentences. containing this verb; in this mean-
ing, from a .frame containing Manner as a constituent of the VP, and let the
dummy-convention take care of the sentences in the superficial structure -of
which Manner is not represented), as well as for cases of Place-ii and Time
(again letting the dummy-convention take care of the sentences in the super-
ficial structure of which Placedi and/or Time are not represented, and there

95



J aﬂez Ore§ni]c ’

would consequently be no need for parentheses enclosmg Place-n and Tlme
in Katz and Postal’s version of Chomsky’s rule (ii)). )

It is to be noted that in Aspects the device of the syntactlc redundancy
rules is made use of in order to account for some of the problems-(viz., such
as described above with regard-to the category- of Manner) raised by Katz
and Postal in connection with the dummy-convention. Apart from failing to
treat Place-ii and Time in a similar way as they treat Manner (in the sense
.that ‘the spatio-temporal redundancy rule has not yet been formulated), the
syntactic redundancy rules do not provide an explanation of the structural
and semantlc similarity of sentences such as he read the book and he read
the book .in some way, on one semantic reading of each ‘sentence.. Presum-
ably, the semantic side of -the problem is to be managed by the rules not

" - yet stated; of the semantic component of the grammar.

Chomsky gives no_reasons, in'Aspects, for abandomng the Ka,tz-and Postal
dummy-convention in favour of his own syntactlc redundancy rules. I venture
"to suggest that one of Chomsky’s reasons for doing so is to be sought in the
circumstance that under the Katz-and-Postal dummy-convention' the strings
of the form in some way, etc. were introduced, into the grammar in at least
- two ways, viz,, (1) as dummies, and (2) in the same way as any other lexical
_item would have béen introduced. As there was very little difference, on at
" least one of their semantic readings, between these entities from either-
“source, either as concerns their syntactic behaviour (including their feature .
‘specifications) or their semantic status, "this treament was a drawback under
the -school’s own evaluatlon meastire (cf. Aspects, pp. 42-4). Chomsky’s syn-
tactic redundancy rules remedy this state of affairs to some extent, but, T
repeat, for. the time being at the cost of not accounting for the semant1c
side of the problem as well as failing to provide for an adequate treatment
of the categories. Place—n and Time. In' my opinion, this part of the theory ‘
. is consequently in need of revision and development;

. To summarize, we can say that- the spatig-temporal redundancy rule is
néeded to supplement the parentheses in rule (ii). With this addition, how-
ever, another problem seems to arise: if all the cases of syntactic frames
with no Place-ii and/or Time are due to the application of the supposed
spatio-temporal redundancy rule, then three sets of frames, viz, ’

(1) the set that contains Pl_ace-n but no Time, .
(2) the set that contains Time but no Place-ii; and '_ o
(3) the set thdt contains neither Placeii nor Time,

owe their existence exclusively to this redundancy rule. Thus we are con-
fronted with the possibility of not less than three sets of frames of category
symbols (in fact seventy-five percent of all. the frames postulated by:the
granimar!) being hecessary, so to say, only m v1rtue of this supposed spatlo-
* temporal redundancy rule

9. On the other hand, there seems to be some empirieal evidence_(of which
only a fragment will be discussed- below)-to support the claim that some

96’



. . o 5 :
On N. Chomsky’s strict subcategorization’ of verbs

PR

varieties of the ‘sets-of those-frames of category 'symbols'lthat‘i contain no:

Place-ii and/or Time may be néeded in the grammar. quite ind‘ependently'df

" the supposed. spatio-temporal redundancy. rule. — We limit the. followmg"
- argument to instances’ of Place-i, and ‘will return to T1me later ‘on.:

Consider the sentence in the house, he dashed ‘into the room,. where-into

the room is a Direction (which-in turn is-a Prep-Phrase dommated by VP),
“and ip the houseis a Place-ii. See Aspects, p. 102.. Now let us, by way of ex-
',per1mentat1on exchange the two' nominal phrases in "Place<i and Direction
for egch other. The result is in the room, he dashed into the house. The new

sefitence: makes. sense if. the housé is in the room, -similarly’ the orlglnal‘
o sentence implies that the . room is'in the house. We can state this 1mphca,t10n .
“rin. general terms. by taklng the nominal phrases. of the two local adverbials’

~.to be: geograph1ca1 areas, and clalmmg that the- ‘nominal’ phrase of Direction
~is- always geographlcally included in" the nommal phrase of .Place-i,- thus

implying, first, that the nominal phrase of Place-u,ls hever. geographlcally o

-mcluded in the nomlnal phrase of D1rect1on, -and, secondly, that the nominal

phrases’ of Place-ii- and. of D1rect1on are never geographmally mutually ex- -

clusive. "This claim” will here be: called the geographzcal clazm — Another
example is the sentence in England, ‘he lived in Essex (where m England is
g Place-u and in Essex is a Place- -v, see ‘Aspects, p. 102), the inmplication of

wh1ch is that Essex. is'in England cf in Essex, he’ lwed in England wh1ch’

makes sense only under the ‘condition that England is 1n Essex,.

The geographical clalm is not vacuous in the sense that any prep081t10nal. :

j phrase that is a vérbal complement has the relat1on 1ndlcated by the claim,
"to Place-ii; cf. John argued ‘about the garden.in the mtchen, where about the

" garden'is ‘a Prep-Phrase, ‘and in the Kitchen is-a Place-ii; the. 1mp11cat1on of )

rthe senténce 1s def1mte1y not that the garden is in the Kkitchen.

‘Before ‘We.can continue some. possible couhter—examples to the geograph E

1ca1 clalm just presented must be dealt with.

" Consider Kurytowicz's sentence ‘he wernt to New York on the »Carnatzc« L
Kurylowmz analyzes’thls sentence into the imimediate constltuents ‘he went -

“to New York: and on the »Carnatick, where the latter 1mmed1ate ‘constituent

is wan accompanymg loc/ative/. « In he went to New York, to New York is -
“called »acc/usative/ of. goalk, and it is ‘stated that its »syntactical cohesion -
- with the verb is closer than' the bond’ between such a group and an accom-. .
: -panylng locu Translated into the’ termmology of transformatxonal grammar o

-this goes to say: that whlle to ' New York is:-a’ D1rect10n, a- part of the VP,

" and thus relévant to the strict subcategonzatmn of the verh go, on the »Car-

- natick is a Placedi, not a part ‘of the VP, and thus not relevant to the strict:
" subcategorization of~ the verb If this- ana1y51s is correct, the sentence is

. 'structurally identical to" m the. house, he -dashed into the room, and should
imply that ‘New York is on.the (ship- called) sCarnatick .— which the.sen-

_‘tence does not imply. In this sense, the sentence is‘a counter- -example -to:

Cour’ geographlcal c1a1m But only on the face of it; in my opmion, on the

8. See- J Kurylowmz, The mﬂectwnal categones of Indo-European Heldelberg,f

- 1964, p 190.
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. ~»C'arnatzc« cannot be analyzed: as ' a Place—n in the underlylng structure -of
the sentence,’ unless the ‘expression by “ship-is. also. so ‘analyzed, which is
unhkely By sth and on the »Carnatzc« are instances of . Instrument or

- Means, or whatever we call it, 1n the underlylng structure The sentence need
therefore not detain us. - '

- Another poss1ble counter-example could be . they travelled to Chzcago via

+ New York, if to Chzcago is analyzed as a D1rect10n, and ma New Yorlc as:a

Place-ii. Thus the sentence: should 1mply :that Chicago is in' New York, which

S 1 does not. I’ think that in-the underlymg structure of this seritence via: New

'Yorlc is represented approximately as by the/a way leadmg over/through ’

New York, which is a Placedi. Then the 1mp11cat1on of the sentence is that’

E _Chlcago lies (= is a point) on.a way leading over/through New York; the'

o 1mp11cat10n ‘however clumsily expressed is correct,” and the sentence thus :
; ‘_no ‘counter- example to the geographical clalm : : -

o be11eve moreover, that the. geographlcal clalm has unlversaI value" in
"that it can be ver1f1ed in other languages than Enghsh (e.g, in' Slavic lan« )
gluages ‘like” Slovenlan, Serbo—Croat and Russlan) and  that the apparentj
counter-examples can be ellmmated in yanous natural and for the most part
E systematlc ways ) R . - -

_The versmn nf Engllsh transformatlonal grammar presented in Aspects
) does not contain_ the geographlcal claim-and as far as I can see ‘cannot
. express. it in a. formahzed manner as long as bhe rules of the grammar pre-
serve their present form, . : .

A solutron wrth whlch to 1ncorporate the geographlcal clalm 1nto the .
..grammar -could be this. In der1v1ng the sentence in the ‘house, he dashed into
“the room we postulate as its underlylng structure a. strlng of -syntactic
elements- that is almost 1dentrcal to ‘the underlymg structure of the’ synony-
‘mous sentence he dashed znto ‘the. room {,) which was in the House, We'
assume ‘that the common underlylng structure of ‘both. sentences .is more .
. s1m11ar to.the latter than to the former sentence, i.e., the underlying structure -
.of the’ main sentence he.dashed mto the room has a structure: attached to.
‘the nommal phrase of 1ts Direction that is to result -either in_a -relative.
. clause. (which was in the house),* or'in being shortened to what looks like »
va Place (in the house) or,. maybe, in being shortened. to an .of-Phrase the
antecedent of whlch remalns the: nominal. phrase - of the D1rect1on (of the
house) thete may be even. further pOSSlbllltleS .

“The deeper structure of he dashed into the - room (,) whzch was - in the
~house can “then’ be schematlcally represented in -the followmg ‘way (the

19 Needless to say, the claim: :must ‘be formahzed whether language dependent .
or language-mdependent As far as I can see the solutions sketched below can be
either mcorporated “into: the’ theory of language as 3 universal: constraint on ‘the.
“foim “of ‘grammars, or, made part of English transformational grammar (though
the Iatter possibility is. less likely to be the right one). '

2. In this way the sentence becomes just.a special case of the- kmd represented AR

in- more explicit. form -by ' ke dashed into. the room () which ‘was m the house( ) i
whzch was in the mzddle of the garden( ) whzch was . BT
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On N. Chomslcy’s striet subcategoriedtion*qﬁ »,verbs
. “below representatlons ‘are Just 1nf0rma1 exposrtory dev1ces glvmg the bare :
: essentlals) ’ S S : ‘ ‘

" he das,h_ec_l"]')iredtien,>» .

into the roomansg’ .+

‘roo‘ma = roomb R »_ihe foom-‘b z's'z'n the' house '

. Alternatlvely, Place-u is not relegated to a posrtlon 1n what is ‘to become

ab relative sentence, but is made the main element of a sentence into which .. -

the rest of the example is embedded "This poss1b111ty may be schematlcally
'represented as follows: : :

g

S"™was in the house L

<+ he dashed into the room

"The, essential ‘difference. between the two approaches lies in., the eircum-
stance that, ‘while under the former alternative Placedi (in the house)  is
_1ncluded in-an embedded sentence; under the ‘latter alternative it is.a .con-
" stituent of a matrix sentence That this differénce may play an important
role in the grammar; has been pomted out by Lakoff (o.c., sectlon ¥, who
finds that there is a correlation between the status of a sentence (embedded
vs. matrix) and the structure of questions that can have the'.complex sen-
tence (i.e,, one consisting of . at least one matrix and one émbedded sentence,
on the level of deep structure) as the corresponding’ answer. — Some evidence
to support the claim that the former altematwe IS to be preferred will be‘ :
_ found in"point (2) of footnote 22 below. : :

" Notice that -the- frame which contains Dlrectlon/Place-v c ontalns no
Pla,ce ii under these analyses. This seems to lead to the ‘conclusion
that Chomsky’s parentheses enclosing Placedi in rule (ii) are motivated quite
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. :

'independently' of the postulated spatio-temporal redUndahcy rule, “in- that

B they accomodate cases like he -dashed into-the room (,) which was - in the =

'house On the other hand, it remains unclear how to express, in the gramrar,
‘the fact that Placedi is to be omitted from the frame only, when the frame.
contains Direction' or Place-v (most of the remaining cases’ lackmg Place-ii
presumably being: attributable; as already: stated, to_the spat1o-tempora1 re-
vdundancy ‘rule).  Moreover, the presence of the latter two categones in the .

frames of category symbols and the choice of the- approprlate verb (which

must be specified as takmg D1rect1on or Place-v). being interdependent, I
- feel entitled to ask’ whether we here are not corifronted with a case of Place-i
bemg relevant to- the strict subcategorrzatlon of the
_‘verb. If the answer to this Questlon is positive, the task that remains. to
_be done is.to rev1se thé strict subcategorlzatmn of the verb in such a way
/that it' can also cover the situation just outlined. — .. . . . ,
_ In the same sense as D1rect1on/P1ace-v seems to alternate with Place-n,
Frequehey ‘and Duration séem *to alternate with - T1me "Consider the two.
examples (cf, Aspects, p. 102) yesterday the performance lasted” three hours »
(where yesterday is ageTlme and three hours a Duration); and last year John

“aon three times a week (where last year is a Time, and three limes a week

is a Frequency). These sentences make sense. if the. three hours mentioned
jelapsed -within “the: time period called yesterday, and'if the three times a
week - occurred within Iast yéar. In order to formalize. this 1nterd_ependence

of - Frequency/Durat1on and Time, presumably the three category symbols - '

‘must somehow be united under one node, in which Time would have Fre- -
_quenoy/Duratmn as its antecedent., The followmg sentences, synonymous w1th .
the two examples quoted would then better reflect their underlymg structure’-
than our examples (which must have very much the same underlying struc- ;
ture): the performance lasted three hours;. which (hours ) occurred yesterday'

- and John won three times a week, whick ( times-or ‘weeks) occurred lgst year.’
The transformational rules would then see to it that the two: seritences are, :

_-each opt1ona11y reduced to one, thus yielding our two examples

Altematwely, Time is not relegated to ‘a position in what is to become -

:a relativé clause, but is made the main constituent of a sentence into which’
the -rest -of the examples is embedded. This poss1b111ty may be represented
in the followmg approx1mate way:. o . ‘

S'~was yesterday

the performance lasted three hours
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On'N, Chomsky’s strict subcategOfiéation of‘ver’bs

v

John won three tzmes a weelc o
. As. to the dlfference between the two approaches, the pertment remarks‘ o
~in the: comment to. the.deep structure of in . the House; he dashed mto the
, room apply. . = \ : '

‘ * Notice that under both alternatwes the frame of category symbols wh1ch :
E contams Duratlon and/or Frequency - does not, contain Time. This,

' ) again,” seems to support Chomskys proposal that the Time of rule (i) be

: enclosed in parentheses. It also goes to show that not ail the cases of Time ..
-absent from the frames:of category symbols are due to the app11cat1on of ..
:the spatio-temporal redundancy rule.. . : . o

."On the other . hand, the present vers1on of the base in. Aspects does -nov .
account for the consequences of these analyses; i.e.; for the fact that Dura-
_t1on/Frequency and. T1me ‘alternate in the same mmlmal sentence, so that'
underlying strings of. the form Is. Frequency and/or Duration . .. Time...Js
'arenotwellformed SRRTER S " L . ; e e

v
’ B
’
\

10 Concludmg remarks I have had the opportumty to consult two of
"‘Chomskys post- Aspects papers viz., ))TOplCS(( (see the reference of ‘footnote
5_.above) -and the uncorrected mlmeographed manuscnpt of »Remarks on

- -nom1na11zat1on« (to appear in- Jacobs - and- Rosenbaum, eds., Readings in

Englzsh tmnsformatzonal grammar).? As'to ))Topms« Chomsky himself states .
“on p. 2 of .the -paper that »in general, this article contams no‘new ‘or ‘original
: 'materxal« in, companson to Aspects »Remarks on'’ nommahzatmn« thoughv
-.epoch-makmg in. another respect, is silent on the pomts d1scussed a,bove, as
far as. I can see apart from a remark, on ‘p. 47 of the paper, that can be
construed as meaning that Place-ii ‘and Time, 1f they are to be introduced -
.-a8 complements of VP, are opt1onal elenmients — a standpomt advocated in
a Aspects as well,? and one of the startmg pomts of our d1scuss1on above

21 1 have also read | Chomskys Cartesion lmguzstws New York 1966 As the
subtltle of the book (”A chapter -in the history of rationalist.thought’’) indicates,
" Cartesian lmgmsttcs deals w1th problems qulte dlfferent from those tackled in the
._present paper. -’

-2 But see Aspects, p 219 end of note'28: »Place Adverblals (at least those whlch ’
are VP complements) must: sometimes, or perhaps always be regarded as Sentence

= transforms (so’ that, for example, "I read.the book in' England”.derives from

an underlying structure very -much:like-the, one that underlies I read the book
‘while (I was) in Engla.nd’) Adverbials are a rich and as yet relatively unexplored
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POVZETEK

Pri¢ujodi prlspevek »0, strogl subkategorizaciji glagolov v teoriji N Chomskega«, )
je prikaz in kritika tistega dela transformacuskeaslovmce ki ga je— pod imenom

" ’stroga subkategorizagija’ — prvi obdelal N. Chomsky v -knjigi Vidiki smtaktzéne
teorije (bibliografski zapis tega dela je v oop. 1), — Vse v prlspevku navedene na-
drobnostr zadevajo .strogo subkategorlzacuo ‘gl agolov oy C

§ 3 kratko pojasnjuje mesto stroge subkategorizacije med tlstlml deli JeZlkovne .

. teorije in slovnic, ki zadevajo zgradbo besednjaka (tu pojmovanega kot sestavm del -
vsake popolne transformacijske:slovnice) in vstavljanje slovarskih enot iz besednja-
kg na mesta stavénih vzorcev.v globokl strukturi, — Formallzacua pravﬂ stroge sub-
kategorizacije je kiatko prikazana v § 6. L
: V § 4 so naSteta tista zadetna.pravila transformacuske slovnice angleskega je- -
zika; Ki so odlogilna pri stroqr subkategorlzacm glagolov. 'V § 5 je podana delna
“kritika teh pravil. Ve€ina tock zadeva . prav1lo (v), ki razvija nekatere predlozne
sintagme v prislovna dolocﬂa na vprasanJa kje, kam, kako, dolgo, kolikokrat itd. .

- ., Glavni o¢itki so naslednji: .a) pravilo (v) §e ni zapisano’v.dovolj natanéni obliki;

‘b): dopuséa v vsakem minimalnem stavénem vzorcu globoke strukture le najveé dve
prislovni-doloéili omememh Zvrsti; ©)-dopusta v istem mlmmalnem stavénem vzorcu-
b"globoke strukture po eno ‘prislovio dolodilo na, vpraSanje kem in po. eno na vpras -
$arije. Kje (pri demer je-zadnje tiste vrste, k1 jo uvaja pravilo (v)) &) ne dopuséa .
‘navzodnosti-indirektnega. objekta v minimalnih stavénih vzorcm globoke strukture
ki vsebujejo -ve¢ kot eno izmed. opisanih prislovnih dolocrl Itd. :

§§ 89 zadevata prislovna dolodila na vprasanje kje (in'sicer samo tlsta 1zmed
teh' dologil, ki jih ne uvaja pravilo (v), temved prav1lo (i) in na vprasanje kdaj.
Za ti vrsti dologil trdi Chomsky, da se lahko v istem minimalnem ‘stavénem vzorcu:
globoke strukture veZeta'z vsakim glagolom-in ju zato ni treba navajati med pogoji, =

" kijih morajo glagoli 1zpolmevat1 da b1 b111 vstav131v1 na nekatera mesta v stavcmh

system and therefore anythmg we say about »them must be regarded as qurte‘
tentative :

. On the face of 1t thls quotatlon suggests-a solutlon that ‘makes the remarks
‘offered in the present article unnecessary. - Unfortunately, I cannot see that the -
proposal really solves:the. problem: -

(1)1t does . not express the geographwal clalm (see § 9 above) although?
it obllterates it at the cost of ‘making the moadel too rich.-

(2) It makes ‘it very difficult. to formulate the spatlo-temporal redundancy
: _rule in thab this.rule now has to range over two deep sentence structures-in < -
order to account for the affmrty ‘of the deep structure of:I read the bgok and 1 read -
the book at-some: place,\the latter of which can be graphxcally represented with the "
"~ help of thie following informal exposrtory deuce (the. ‘representatlon is -indirectly-

based upon the proposal quoted above; there is, of course, no knowing whether it
s the one that Chomsky had 1n his mlnd when wr1t1ng hlS terse note 28): -

# S # and (szmultaneously) # S #

I regd the boolc o I was at some place

It 1s to be hoped that the dlff1cu1t1es of (2) can be obhterated ‘for the afﬁmty -
of \I read the book: at some place, T read the boolc while (1 was) at some. place,
I read’ the book and (szmultaneously) I.was at some . place, I read the -book has
. to be accounted for. But the obliteration: “will undoubtedly lead to a drastic re- -
- formulation of the schema of the syntactlc redundancy. rules. Whether the problem '
of (1), will have been ehmmated in the process, remams to- be seen. " .
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" On N. 'Chomsky‘,’s‘s‘t;ict’ éublcaiegdri'aation of vérbs

N

~vzorclh globoke strukture Vv prlspevku S0 navedem angleskl prlmen, ki ZbuJaJO =
dvom- v splosno veljavnost te trditve, in kazejo na to, da. naprimer glagol, ki. -

dopuséajo- v ’svojili’ ‘stavénih vzorcih globoke strukfure navzoénost . dolodila smeri,

. hkrati.prepovedujejo navzodnost dolodil na. .vprasanje kje v-teh vzorcih globoke
strukture. V nasorot;u z navedenim rinenjem Chomskega sledi, da_je navzocnost.~ :

tistin -dologil na ‘yprasanje kje, ki jih.uvaja pravilo (i), vendarle v nekaterih pri-

- merih odvisna od vrste glagola v istem m;n1malnem stavcnem vzoreu globoke struk— .

ture. — Podobno velja za ‘dologila Gasa.
v op 22 je navedeno nikalno staliSée avtorja prlspevka do moznost1 da bi. npr

‘vsa tista dologila' na vprasanje kje, ki jin uvaja v sedanji razli¢ici transtormacij-
- ske ‘slovnice pra,vﬂo (ii), prenesh v drug, z danim povezan, mlmmalm stavéni vzorec

globoke strukture ne da bi pri tem sformalizirali tudi podatek, da je tak prengs,
nujen same V- natanko dolodenih posebnih ‘primerih -.(npr. kadar je v stavcnem
vzorcu’ globoke strukture dolodilo smeri). Utemeljitev nikalnéga staliSéa je v tem,
da postane model” jezika z uvedbo te moznostl prebogat v klbernetlcnem smlslu
besede prebogat’) .
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Mztja Skubzc -

~IL VALORE DEL PIUCCHEPERFETTO NELLA LINGUA
DELLA STAMPA ITALIANA CONTEMPORANEA :

'

i

1. Partlamo dal presupposto valldo per ‘un campo semantlco se ifitro-"
ducmmo nel .campo semantico un.elemento nuovo, il campo. si norgamzza,
‘vale a d1re, un cambiamento semantico di.un elemento 1nf1ulsce sulla, seman-
tlca d1 altn elementi,’ o. almeno di “quelli- pilt. vigini. Se &
spar1z1one di. un “elemento - provoca una: ‘nuova spart1z1one 0’ una nuova_
d.ehmltazlone dei concettl d1 tutto il campo: semantlco 0 almeno degh e1ement1
p1u vicini, - .

Se apphchlamo 10 stesso crlterlo all’ana11s1 dell’1mp1ego delle forme ver- .

bali-‘che servono ad esprlmere i temp1 preteritali,: possiamo 1mmag1nare Cn

la nozione del ppassato« quale campo semantico,: espressa a mezzo di vari
element1 vale a dire «tempi, pretentah» 'Ora, per. litaliano possiamo “im-
maginare un campo il quale mostra: la sparizione. di-un elemento importante:

vl pretento sempllce1 & sparito-dalla - llngua parlata in maggior parte delle

regmm ¢ sen51b11e la sua retrocessione persino -nella lmgua scrltta La do-
manda che si’ pone e dunque quella della sua sost1tuz1one

9. Dato che il preterzto semplzce ha un concorrente d1rett0 nel pretemto -
composto ovv1o che duesta’ forma cerch1 di sost1tu1r51 a-ess0; ha effettwa—
mente sopp1antato il preterito semphce nella llngua parlata. ‘di molte reglonl
Pero nella . lingua. -della _stampa e nelle opere letterarie - contemporanee ci
sorprende -il numero p1uttost0 considerevole di p1uccheperfett1 Vorremmo
potere stabilire, ‘per ora solo per la lingua giornalistica, se queste forme~
verbali ‘abbiano il valore, generalmente attribuito al: pluccheperfetto oppure -

" se accanto al valore trad1z1onale poss1amo constantarne degh altrl R

1

+ 1 -Come avevo gla fatto in altrl artlcoh, pubbhcatx nella presente r1v1sta mi
Servo del termini, per quelli-usuali. di «passato -remoton e di «passato. prossimon,
che. non-~si pronunc1ano sul contenuto. La terminologia & dettata dal desuleno
di tener distinti i- coricetti della forma é del contenuto. °

“Anche ‘per il pzuccheperfetto si vorrebbe avere a dlsposmone un- termme che -

sl r1fer1sse alla sola’ forma. Purtroppo, nessun. termine usato finora pare molto

adatto. Il trapassato. prossimo delle - grammatlche italiaxie & un termine coniato .

© meccanicamente su «passato prossimon ‘¢ il fermine "di Damourette, e Pichon, ‘le )

toncal antérieur non pare avere nessun vantagglo sul vecchio termine, della, gramma-
tica latina (usato del resto anche -dal Goidanisch e dalle grammatmhe francesi);

gli. autorl infatti scrivono: «En tant qu’antérieur, il exprime un. phénoméne pius
ancien que .le phénomene exprimé par le toncal pur... D'autre part, en tant
que toncal, ¢’est dans-l'actualité centrée par un toncal: pur exprimé -ou virtuel qu’il
situe le:. fait anteneur dont il assume l’expresswn» (Des mots. & la .pensée, V,:
par 1790). . S S '

,
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Mitja Skubic . Sl
Per il valore tradizionale del piticcheperfetto abbiamo, ovviamente, quello
di un’azione o di'uno stato. anteriori.ad un‘altra azione. 0 un altro stato
preter1tal1 Le' grammatiche italiane, tutte, sono d’accordo su tale classm-
cazione del valore della forma’ ;
3:In questo articolo ‘ci. occuperemo solo della 11ngua g1ornahst1ca e an-- -
- cora, le citazioni saranno ‘prese quam escluswamente da un solo. per1odlco,f
11 settimanale romano «L’ Espressoy’, che considero ben redatto e dalla’ lingua
ben . curata Ci pare, ad ogni modo glusto esaminare:la lingua della, stampa’ :
a parte - le. -opere, ,lettera,rle contemporanee verranno analizzate in altra
'sede —, -appunto perche questa mostra, spesso una, magglor elastlclta una
magglor 1ncllnaz1one\verso le innovazionic . - AR SN .
Voghamo agglungere che il sett1manale «L’Espresso» quanto all uso dei:
- due preteriti; i semphce e'il composto, non si scosta essenzialmente da quello

~ .che ho constatato per Titaliano contemniporaneo: il preterzto semplzce sta per,

, ';dlventare una forma letteraria, usata si per il racconto’ déi fatti accaduti,
" ma sempre meno’ per -azioni singole. si cerchera di comprovare ¢on’ alcune
mtazmm .come la forma semphce del preterlto serva ancora ad espr1mere

A2 Ofys ad es. Mlghorml La lmgua nazwnale, 5.4 ed Firenze, 1946 P. 2451 (Il
. trapassato prossimo indica . un fatto avvenuto prima che ne - accadesse un altro;
‘ed & in correlazmne con 1’1mperfetto o con -l passato remoto Aveva avuto moltz
grattacapi ma si: sentiva la coscienza trangquilla.y . )
) Battagha—Permcone -La grammatica italiana, Tormo 1957, p 373 «Il trapassato
" prossimo- indica uno stato, o un’azione del passato di _pOco . anteriori ad un-fatto .
anch’esso del passato compluto o in v1a, di, complmento Per ‘le: molte poss1b111ta‘
espresswe a cui. si presta, presenta ana,logxe con 1’1mperfetto con- la dlfferenza
- che questo esprime l’azione del passato 1n atto mentre 11 trapassato prossimo . la

B presenta gia comipiuta.» L

"Rohlfs, Historische. Grammatzk 11, par 6‘74 Die bezden Tmpassatz »Die bexden )
‘Trapassatl bezeichnen- ‘Verbalakte, die: erfolgt und abgeschlossen -sind,’ bevor (in

" der Vergangenhelt) eine andere Handlung sich-vollzog, Da das Trapassato prossimo

- (avevo “mdangiato) mit- dem Imperfekt, das ‘Trapassato remboto - (ebbi angiato)
_mit" dem:-'Passato remoto- gebildet “wird, ist der Unterscied zwischen den beiden
Formen ' im wesenthchen der ‘gleiche: wie zwischen Impérfekt und Pasato remoto. -
‘Das’ heisst: Das Trapassato prossimo gibt das Ergebnis einer Ha,ndlung, einen’
Zustand; das Trapassato ‘temoto schildert das Geschehen, das Momentane. Ersteres :
ist mehr das Tempus einer Beschrelbung, letzteres ‘das Tempus der Erzahlung Lot

Menziona- il pluccheperfetto solo margmalmente R. Ambrosm1 Luso dei tempz

. storici mellitaliano antico, ID, XXIV (1960-61), ‘il che prova‘che lautore nei testi
antichi, non ha mai constatato (con una sola eccez1one, e dubbla) il «valore di
‘temipo storicon “nella forma che ci interessa. -

73 T brani sono stati presi, salvo 1ndlcaz1one contrana dal settlmanale L’Espresso v
st cltera, il titolo dell’articolo, mentre le cople del perlodxco saranno contraddlstlnte o
. nel modo seguente . : N y .

~a- anno XIII no 17,18, nspettlvamente del 21 & del 28 magglo 1967 '
b/ anno XIII, no 31-del- 30 luglio - 1967 ‘
¢ “.anno XIII, no 32 del 6 agosto 1967

..+ .7 ... d: anno XIII, no 33 del 13 agosto 1967

TR e" anno XIII, no 52 del 24 dicembre 1967

et anno XIV,.non 4 del 21 gennaio 1968 ;
g anno XIV, no. 5 del 28 gennaio 1968 A
‘h anno XIV ‘no 10 del 10 marzo 1968
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Il 'baque del piucchepe}fettd nella‘ linyua‘ :

<

i va10r1 dell'aorlsto d1 azione punto e di azione remota e la forma composta
quelh di- perfetto presente, d1 azmne non puntuahzzata e d1 azione recente.

che il generale Zinza rilascid al gerierale Marnes, nella sua versione

T E per. caplrlo com1n01amo ad esamlnare la dlchlarazwne scntta.—‘ _

" censurata, e mettiamola a .confronto con la deposizioné che lo stesso -

" Zinza, fece’ in: tnbunale .+» Lasciamo da parte i tagli coi quali la cen-
sura ha cassato i’ ‘nomi degli ufficiali che parteczparono a,lle riunioni- ...

N Tremellom om1s51s

I n glugno 1964 il m10 capo di stato maggmre . mi telefonb . .
‘- Li:convocai per il glorno seguente. Nel frattempo . m1 spzegb di che-
cosa sl trattava N , n
. e g Le ultxme tre udlenze del processo Sl

-

i D cosi "hei: contestl analoghl tutte le’ deposmlom rese dal testlmom ef
pubbhcate dal sett1mana1e nel no. 5 del 28 gennalo 1968

. E lo fecero. senza nsparmlo dando luogo addmttura a eplsodi che
Seonfinarono nel ridicolo e che hanno danneggzato il prestlglo dell'anna .

) - det: carab1n1er1 : .
. ) o hl Lettera d'un condannato
‘E perd v1s1b11e anche la g1a avvenuta generalizzazione del pretento com- v
.posto.-a spese d1 quello semphce come rlsulta dal confronto di due pass1 dello -
stesso articolo: : -

E pos51b11e ma 1mprobab11e, perché 10 stesso Dalla Ch1esa de-

ponendo’ in- tribunale,” ha confermato che le localita’ ‘dovevano essere -. - :

scelte dai. comandanti di legione: ‘
. Disse. Zinza nella- sua deposmone che. 1e dlsposmom ai comand1
- mfenon dovevano essere date. .. Zinza a quel punto dzsse .. .

IR g Tremellom om1ss1s e
Oppure, sempre in uno stesso art1colo

) I momento p1u dlsperato §i presento a cavallo delle elezioni poh— .
tiche -del 1963 ...  Nel frattempo, al Quirindle & andato Seégni, mentre .
il generale De Lorenzo passato_dal Sifar al comando dei Carabinieri,
‘ha fattoun buon lavoro: in due anni I'Arma ne & uscita completamente
_trasformata, & State dotdta di carri armati,’ di ‘elicotteri, di' para-
o cadutisti, ‘di- sale operatwe, e soprattutto é stata completamente

) «sﬁanzzata». o
f Ch1 manegm.va i sold1 del S1far

4 Il pzuccheperfetto quale mezzo per espr1mere lanterioritdy si trova in
moltlss1m1 passi del settimanale. Si vedra che ‘l'azione pretentale, alla quale
nsulta anteriore queélla espressa col pluccheperfetto, puod éssere espressa
per mezzo del pretemto semplice, del. preterito composto o dell’mperfetto

Palazzo _Chigi- era clrcondato... Sei ore dopo al termme d’una«
- seduta che aveva avuto momenti altamente drammatici, 1’uff1c1o stam—
pa della presidénza emetteva . .

. Era circa mezzogiorno e 11 ‘ministro- della D1fesa aveva: appena. S

‘ N finito la sua esposizione. Gli... sguardi erano fissati su Moro, quando

-+ il ministro .dell'Interno Tavmm 'domandb la parola Trasse d1 tasca

--un foglio .. - .
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Mitja Skuble.

" Vedeva (Moro) intorno al tavolo i suoi posSiblll successori, Tav1ani_ S

- che-lo aveva- gtlaccato cosl’ duramente, Colombo: che ere stato pilt
cauto ma non menp severo, Andreottl che aveva fatto una specle di
fuga avanti. -

, a Perche splavo Saragat .

L’1mprovv1so bombardamento dei dmtorm di Hanm é di Ha1phong,“
alla metd déel mese, pose bruscamente fine ai contatti: alla Casa Blanca :
'aveva ev1dentemente prevalso la- corrente pilt dura. - .

a A cavallo delle bombe )

- La santa rabbxa d1 Glacomo Lercaro e esplosa due settlmane fa,
I‘una sera verso le undici ... Il vecchio cardinale aveva. finito' di cenare.
accanto - 2,-sua sorella Teresa e al segretario don Arnaldo Fraccarolli,
- .aveva salutato -con una . benedizione appena accennata i sessanta-
c1nque studenti ... . aveva salzto i pocm gradlm che: separano Ia sala
‘efettorio .. -
N a Quel Lutero di Bologna

" Levandosi a parlare sub1to ‘dopo Tremellom che aveva limitato -

la responsabﬂlta ai soli capi militari; Taviani ha invece affermato. )
Ma pmche 11 chiasso_ ormal o’era stafo; allora blsognava andare

avant1 o . e
L e a Splava per conto~ de1 mmlstn o

‘La, primg volta che To vidi, il generale ... erain smokmg . Quante

- volte avebo visto quello: “stesso uomo, con quello stesso smokmg, nelle
pagine pubblicitarie delle: r1v1ste amgrlcane‘? Lo guardai a lungo, scam-

blammo qualche palola ; R

O a_..Vinco, e me ne vado v
. Alle’ dxecl e un “quarto del mattino, quando la festa era appena
cominciata, tre raffiche di- mxtra per la durata. complessiva; di eirca
dieci- minuti, partirono dalla cresta della montagna P1zzuta e falclarono
la folla. '

Quando sollevai il. capo m1 avvidi che la conca, poco prlma. cosi
affollata. c’erano almeno due’ m1la persone s’era foita deserta.

3 B Glullano andb a amazzare .

. ' Ca,lmo e severo. .- il comandante generale Glovanm de Lorenzo'
stava concludendo il rapporto agli ufficiali .., Il generale ‘De Lorenzo -

‘aveva commczato .con_lo strmgere la mano a: tuttl gh ufficiali, uno. -

‘ per uno. L1 conosceva tuttl
. a Complotto al Qulrmale

Queste dlchlarazwm mi sono sta.te nla,sclate da Parri nel €orso -
d’un- colloqulo che ho'avuto con lui...Parri si- trovava a Parxgl' ;
Non aveva letto ‘ancora l'articolo - pubbllcato dall’ «Espresso» sl ten-
tativo . di’colpo di Stato del luglio 1964, né le smentite e le polemxche
.che nie erano seguite. “Parri si era gia incontrato alcuni giorni prima
col nostro redattore... e a ‘lui aveve_detto le stesse cose che ha
' ripetuto a me’ il 12 _maggio. L

I ... & Parr: me I'ha detto De Lorenzo

) Ma, fino ad allora 11 governo s’ era lzmztato a «lascnar fare» Dal ’64
. 1nvece, commclb ad assumere 1’1n1z1at1va R 5 .

b Atenagoras paga le colpe di Makarlos

7
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- <p1uccheperfetto per, esprlmere l’antenorlta, ad es.:

11 valore del piu‘c_cheperfetto' nella lm_gua.‘

5. Vogliamo agglungere, pero, che non tutte le volte che abb1amo a fare
‘con. due- azioni preteritali-di’ cui una anteriore all’altra si trova usato Al

La prlma volta che lo vidi... Poi I'ho- v1sto una seconda volta.
Un. appuntamento al suo quartler generale che mi ha accordato perché.
Tambasciatore d’Italia -Giovanni D’'Orlandi e rmsczto a presentarml
‘a 1u1 ‘come- scrittore e non come giornalista ..

a Vmco & me ne vado

i
8. In un secondo luogo,‘ogm az1one preterltale puod essere cons1derata ’
. anteriore ad un’ altra azione, .0-ad . uha 51tuaz1one nel passato. O almeno,
: possmmo 1mmag1narla ung tale situazione.” Rohlis’ ne parla e cita, dal Man-
zoni, due passi convmcentl Tali passi, dove pos51amo far riferimento ad
un’ azmne o-ad uno ‘stato.nel passato, non mancano nella lingua’ della stampa,
- il peso sembra, sta nell’espnmere 1’az1one

c Monsxgnor FlOl‘lt aveva appena ‘Taseiato il mlcrofono che il sacro
sdegno del vecchio cardinale s’era gia trasformato in attivismo febbnle

a- Quel Lutero di Bologna

P Subxto dopo la guerra la Francia- aveva ,promesso d’a,ndar via,
* < :s'erano firmati degli accordi e, 1nvece d1mprovv1so le truppe francesi ‘,
& attaccarono i naz1onahst1 Cominicid - cosi 1a campagna -d’Indocina .
v A quel punto ci furono gli accord1 di- Ginevra, che gh Amencanl ave—
fvano promesso d1 rlspettare ! :

E Torno da. Han01 . [

FER La Repubbhca spagnuola aveva del resto denuncmto alla Societd
delle. Nazme la patente violazione- del patto d1 non—mtervento o

; a La prima sconfitta del fascismo.

. Alla fine dell’ anno. Scorso; per esemplo il governo 1srae11ano aveva
- deciso- di .porre.- fine .all’amministrazione militare dei villaggi arabl
e alle restriziorii cui erano stati sottopostl f1n dal 1948 i 300 mila - arabl
palest1n951 rimasti in Israele .
.ed anche Nasser,.per ev1dent1 ragioni di concorrenza rlspetto
alla Sma aveva allentato le briglie che fino a- quel momento avevano
. contenuto le att1v1ta di, Ahmed Sciukari.

a SaraJevo del deserto.

_ 7. Tutti - gli esemp1 01tat1 compres1 quei due che 11 Rohlfs cita dal Man-
zoni, presentano un’azione preteritale anteriore’ ad un altra azione preteritale
anch’essa, o almeno un azione antenore ad uno stato ad una s1tuaz1one nel
passato: : R '

4 ROhlfs' ib.: » korrespondlert das Trappassato pross1mo melst mit einem’
Passato prossimo, das Trapassato  remoto mit -einem Passato remoto, doch kann
in dem fritheren Verbalakt ein Zustand dargestellt werden, wihrénd der spitere
‘Verbalakt ein rieues Geschehen schildert. Nicht immer tritt der spatere Verbalakt
- in Erscheinung; - -Br ist nicht selten  aus” dem  Zusammennang-zu erginzen, vgl.®

*  »Don Abbondio non: era nato con un cuor. di leone, Ma, fin'da’ primi suoi anni,

aveva -dovuto comprendere .. .« (Manzoni), »Reénzo aveva parlato tanto ‘di cuore;
che, fin-dall’esordio, una gran parte de’-radunati...'s’eran r1voltat1 a lu1, e,.aun '
certo punto tutti ‘erano divenuti sum aud1tor1« (1d) R
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‘La lmgua della. stampa pero ci fa constatar e anche dei: pasm dove un 3
rapporto di antenorlté, pud ‘essere stabilito, in efetto, ma solo con ur’ azione

tentale anteriore ‘al presente,: il p1uccheperfetto in tali casi‘ha’ il valore

di un semphce pretento e non’esprime, quindi, il rapporto d1 an’tenonta

salvo. d1 quell’anterlorlta generica che'& inscindibile da-ogni azione preterltale ’
Se dunque le grammatmhe classificano il pluccheperfetto come tempo grela--
tivon, bisogna’ dire che in tali ca51 la forma verbale non esprlme una relazmne

temporale

“" Con. tale valore voghamo c1tare prlma i pass1 dove sembra atablhto
un rapporto con presente: - v e . e
. Non avevo avuto prlma d’ora contattl dlrettx con - Hanm Ma, ogg1
v ho 1mpress10ne i

: . a Torno da Hanm

. . ®-una tes1 completamente nuova che smora nessuno storlco s era‘
i azzardato ad avanzare, - :
7 S : - @ .Vuol bombardare Chqrchlll .

Fino ad ‘ora, agli obiettori’ di- coscienza. era stato consentito, una.
volta espiata la pena 11 ritorno a casa in attesa di un nuovg richiamo
‘alle a.rmls ‘ . . :

€ L’ob1et_tore in’ divisa

AR

In 'moiti passi, ‘perc"> un fa;le br'a‘m')vofto non & & facilmente imimaginabile; -

' 0 una 51tuaz1one nel- presente.. Cid vuol dire .che, essendo ogni azione pre-- -

questo cf conferma nell’idea che si tratta diun 1mp1ego del piuccheperfetto . .

col valore’ genenco Citeremo anche passi. analoghl nello-stesso’ _articolo - con
un’altra forma pretentale, vale. a dire col preterlto semplice .0 con quello
composto, il ‘che prova la gia avvenuta uguallzzazmne dei valori delle tre:
forme’ preterltah in: questmne Tale fenomeno & visibile soprattutto quando -
le- azioni espresse col p1uccheperfetto jormano in un. certo qual modo la’
narrazmne de1 fattl avvenutl Toelo G y :
Tremelloni l’aveva ascoltato, ¢li aveva: as’sicura"to che le conclusioni -

del rapporto-sarebbero rimaste sepolte nel piu completo segreto laveva

: \rmgrazzato per la opera’ svolta. e V'aveva congedato

a Perché splavo Saragat
c1ascuno di, essi ‘aveva 1ncar1cato il capo del ‘Sifar d1 v1g11are‘
i r1va11. E il:capo del Sifar l'aveve jatto
Mercoledi, perd, in mahcanza délla not1z1a di convocazwne -del
. Con51gllo dei ministri, Saragat era nuovamente mtervenuto «Domam»,
.'aveva detto a Moro, «partlro per Milano..
Passarono  ancora due giorni; - Nel tentatlvo d’ev1tare rotture
- pubbliche, Tremelloni- aveva cercato dmdurre il generale De Lorenzo.
‘a dlmetter51 spontaneamente ma questi- aveva. rzfmtato :

ER L : o " a Perch? spiavo Saragat

7.5 La 51tuaz1one espressa nel passo cltato si mette v1rtualmente, all’opposxznone
con quella espressa 0 meno, che potrebbe com1nc1are «Ora, perd, . .

-
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11 valore del p@'_uccheperfeitc nella lingua,

Era commclata con Matte1 ancora v1vo, 1’11 dxcembre del 1961.
." Fino ad allora il problema, del petrolio irakeno non_.esisteva, era. stato
- risolto. una. volta per, tutte . Dopola ,r1voluz1one del 1958, ‘uccisi
Feisal e:Nuri Said, il nuovo présidente ‘Kassem avevq preteso dall’Irak
"Petroleum una grossa c_omp_a,rtecipazione;-,aveva'trattato, senza .risul-

tati, per due o tre anni; poi, quell'll dicembre del 1961, era intervenuto -

con-la forza. Aveva. jirmato una legge petrohfera con -la’. quale. con- .
cedeva. all’Irak Petroleum soltanto 47 «puntl» ciog solo 11 terreno dove !
erano gia stati installati i pozzi.

Gli mglem avevano reagito rabblosamente Avevano speso m1-
'hom di- sterline . per trovarlo, minacciarono d1 ncorrere alla - Corte
-dell'AJa. contro -chiunque avesse osato metterci le mani. Pit della mi- -
naccia. di una vertenza -legale 1nternaz1onale “fungiond- 1a solidarieth
~del cartello: nessuna delle grandi-compagnie petrolifere sz }‘ece avantl
e a KaSem non rzmase -che .la prospettiva di Mossadeq .. .

d Forse nata l’ottava sorella

»Anm or sono Kornberg aveva ulentzfzcato l'enz1ma DNA-pollme-‘
rasi... poi s’e proposto di. ottenere win vitro» la  duplicazione di un.
intero cromosoma. .. . Attraverso una serie di raff1nat1s51me tecniche -
bxochxmxche, Kornberg e collabora.ton riuscirono "dapprima ... molto

’ recentemente ut111zzando uno ‘speciale. enzlma rmsczrono a far sal-
) dare ) . L . :
e Il virus della speranza

Constantmo e i su01 avevano deciso di. agn‘e domenica 3 dlcembre
.Nella notte tra il 30 novembre e il 1. dicembre, un' uomo. in borghese
era giunto in auto alla reggia di Tatoi e subito era stato introdotto
‘dal marescialio di corte, generale Dovas; nello studio di’ Costantino..

; L’uomo veniva segretamente da Kavaua e .aveva: v1agg1ato qua51
venthuattr ore -
:' e Ma leserclto non nspose

" Va pero ricordato che la. stampa dell’epoca aveva fatto un certo.' i
\clamore su preteS1 colpi di forza- .

L e T2 vuotl da r1emp1re
) Un ehcottero ha trasportato lunedl mattma alle ore 11, a,ll ospedale o
civico di Palermo una donna-di Gibellina ferita alla testa ... Il «ponte
aereoy ... . -.aveva prodotto questo unico sforzo R ,

f- Una ‘tomba di ‘tufo

"1l quella occasmne egli era anche stato ricevuto dal generale De .
Lorenzo 11 quale gli aveva impartito . delle d1rett1ve . -

g Le ultime tre udlenze

Domenica sera, dopo. i pr1m1 annunc1 del. pencolo 11 dottor Marino
aveva caricato moglie ¢ flgha sulla 1500, ed -era andato a dormire in
campagna. Poi, verso le 3 di notte, era tornato,; aveva lasczato I’auto-
mobile. ben al. centro .della -strada perché la: moglle €’ la bambina
COrressero - meno rischi possibile; ‘era entrato; voleva mettere in salvo
1 suoi r1sparm1 Ma non ha fatto pid.in tempo-ad uscire. = .

: g E la SlCllla resto sola’

o Nel corso : d’una serie di r1un10n1 segrete .. De i‘orenio avevae

spiegato . la; necessita di- queste misure .. . ed aveva lasciato chiara-

. mente. 1ntendere che si trattava del pres1dente della Repubbhca Antomo
1 [ . R ) X
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" “Segni. La tesi della responsabilith di Segni era stata in epoca successiva
confermata da De’ Lorenzo .al- senatore Ferruccio ‘Parri e all'on. Pa-

squale Schiano, nel. corso di due’separati-colloqui ‘durante i quah De
Lorenzo - aveva ammesso I’eccezionalita -delle misure . ST

Gli articoli dell’ «Espresso» ‘avevano speczﬁcato quah fossero le

.imsure predlsposte da’ De Lorenzo. . R

h I fatt1 che abblamo r1velato
A

Dopo la lettura del documento presmenzmle il ministré delle 1nfor-

“mazioni Georges ‘Gorse avevd nsposto alle domande® dei giornalisti,
premsando che 1a dichiarazions era. stata approvata, a,ll’unammlta dai
‘ministri; secondo Paris-presseé nor' vi & ‘stata nemmeno discussione,
. perché, il” consiglio ' che si ‘&- occupato ‘soprattutto -dei ‘decreti legge

economico- soc1a11, ha dedlcato all’mmdente -canadese poco p1u di

mezz’ora.
’ Cornere della Sera, 2—VIII6 pag 1

Co La malattla che ha’ provocato 1" decesso si era mamfestata il 27 -
' ‘novembre . ... Monsignor Veuillot gveva: voluto sapere. «In manus tuss;,

-Domine , . » aveva semphcemente detto, -quando -aveva udito. la con-
. ‘danna. : o o
= Il Gzorno 15 II 68, pag 3 N

Rlsulta chlaro che mterpretando il p1uccheperfetto come avente il valore =
- di-un’azione. antenore ad un altra pretentale, in parecchl pass1 ‘s 1ncorrerebbe :

in errore

8, It 51gn1flcat1va la poss1b111ta d1 serv1r51 per espr1mere uf’ az1one pre- '

_'tentale non avvenuta, sia del piuccheperfetto che del preterito - composto

Ma siccome possiamo iri una tale proposizione sempre immaginare una si- .

*'tuazione nel passato, un rapporto di anteriorita - si puo stabilire e permb
l'uso del pluccheperfetto non sorprende; v1 é
rahzzazwne del preterlto composto ol i o . /‘

Sono queste le’ dot1 con’ cui. la ‘Romania conqu1sta a poco a poco

un-“ruolo che nessuna p1ccola riazione aveve avuto da- vent’anm a_

questa parte. - .

queste. le dotl con - cui la Romama a’ conqulstato a poco a poco
un ruolo che mnessuna piccola nazione aveva avuto. da vent’anm a
kquesta parte (sottotitolo dell’articolo)

c Marx nel paese dei: campanelli ‘
Durante la mla carnera non avevo mal rtcevuto prxma ordini di
'questo tipo da parte del Sifar.

da vedere p1uttosto la, gene- .

Nel corso della mia. carnera non mi e mai capitato ’che il Sifar '

. abbia- chiesto la- collaborazmne
Dichiaro anche che nel corso della ‘mia,. carnera, non mi é ma
capitato. di ricevere dal Sifar Jdstruzioni di questo genere.

N . Dichiaro - che, in quella mia, quallta .non--ho ma1 dato ordlne al

o comandante del Sifar, .
v L - ; g Le ultlme tre udlenze

B " -% Me ne resi conto quando 1e1 . insorse con una v1olenza verbale' '

: d1 cui in passato non aveva mai dato prova
T . . h' Lettera d’un condannato -

12



1L valore del piuccheperfetto nella lingua

9. I passi. citati mostrano ' che il pluccheperfetto sta diventando, nellay
. lingua dei giornali, una forma abbastanza usata. L’'uso della forma non sor-
prende, salvo forse numericamente, glacche la prosa del secolo scorso cono-
sceva la forma e l'usava, persino amplamente, ma, sempre quale vero «p1ucche-
perfetton: nell'italiano- cohtemporaneo scritto, perd, la forma viene speSso
usata in passi dove invano cerchiamo’ di stabilire un rapporto che si possa
dlchlarare di anteriorita. . N

it certo che laspetto verbale non c’entra. Certe grammatlche pretendono
‘di constatare una correlazione «trapassato remoto: passato remoto» e ira-
passato prossimo : imperfettos, la quale relazione & indiscutibile per quanto.
riguarda la forma. Diventa pero problematica quando. cerchiamo di analizzare
11 valore: nella prima coppia-l'unico tratto distintivo & quello di anteriorita,

. nella seconda oltre a questo -pud esistere anche quello di momentaneita.

La novita ne11’1mp1ego del pluccheperfetto non sta dunque nell’esprimere
la momentaneita, ché questo pud trovarsi in molti passi citati dalle gramma-

tiche (ad es. «Lo scapestrato aveva invitato alcum suoi amlcl ..»), ma nel-
_non-esprimere Panteriorita.

Cercando le ragioni per un tale impiego della forma verbale che in or1g1ne
serve ad esprimere -solo azione o stato anteriori ad un’altra azione o stato
preteritali, espressi col preterito semplice o composto- o con limperfetto,
siamo indotti a tener presente il costante desiderio di variare. Non sembra,
infatti, che ci siano dei piuccheperfetti con tale .valoré negli articoli scritti -
volutamente, per un rigido trattamento del ‘so'gg'et.to, con una- certa aridita,
con minor immaginazione, o almeno, non sono numerosi’ Si pensi alla loro
scarsitd negli articoli di fondo di un quotidiano. Saranno dungue le ragioni
di stile che f@voriscon_o l'impiego del piuccheperfetto. B’ stato, e da tempo,

¢ f.una novith che perd non & fenomeno sconosciuto ad altre lingue; cosl,
ad esempio, & constatabile nel latino («perfectum logicumy 'oeneram ad te); cfr.
Hoffmiann, Lateinische Syntaxr und Stilistik, pag. 320 sS..

7 La Vita ztalzana documenti e mformazzom 1968,1, ad esempio, redatta appunto
col solo desiderio di offrire informazioni non ha nel. volume citato nessun piucche-
perfetto col valore di semplice preterito.

11 carattere dello scritto, crediamo, influisce fortemente sulla scelta della forma
verbale. Benché la statlstlca possa ingannare, ci sia permesso di presentare i dati
che riguardano i primi tre articoli del.n® 10 del 10 marzo 1968:

B ) piuccheperfetti preteriti sempiici' preteriti composti

I fatti che abbiamo rivelato’ 23 . S I 6
Lettera d’un-condannato: - 10 - . 30 13
I fatti che abbiamo provato T - 16 28

‘Tra 110 piucchéperfett1 del secondo articolo’ tre mostrano un indubbio rapporto
di anteriorita, il che non & 11 €aso, ngorosamente, di nessuno.dei 23 piuccheperfetti
. del.-primo articolo.

La’ differenza numerica 2 dovuta secondo noi, glacche si tratta p1u 0 meno,
‘degli stessi fatti, a una diversa presentazione di questi, di un racconto pil1 ordinato.
(con i1 preterito semphce) o di una constantazione pilt pacata (con il preterito
composto).

Nello stesso numero del settimanale romano troviamo in tutto due forme del,
- piuccheperfetto nei quattro articoli informativi, uniti nells rubrica «La settimanan.
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messo al vbandd' luso (e 'abuso) dellimperfetto detto ,cronistico’. & da notare
~ che gli articoli giornalistici ai quah abbiamo attinto per trovare dei passi’
contenenti-il piuccheperfetto -col valore di semphce prgtento non’ conoscono,:
¢ quasi, limpiego dell’lmperfetto con ‘tale valore, vale a dire 11mperfetto
col valore di azione momentanea nel passato. & dunque ben probabile che
l'impiego del piuccheperfetto sia dovuto a ragioni stilistiche, analoghe a quelle
-che hanno -contribuito alla fortuna dell’'uso dell’imperfetto. In ambedue i casl
si tratta di un procedlmento letterarlo quas1 completamente sconosciuto
alla lingua parlata.

Date le moltepllcl funz1on1 di una stessa forma verbale, c’¢ di nuovo
da lamentarsi della nomenclatura vigente per i tempi del preterito. Sarebbe -
inutile cercare per ogni valore un termine proprio, ma sarebbe forse poss1b11e
' attenersi a term1n1 che si pronuncino solo sulla forma,. .

v

POVZETEK

Za 1ta113an§é1no in za romanske jezike na splo$no je znano, da se enostavm
preterit (dissi) umika sestavljenemu (ho detio). V ve¢ é&lankih, obJavljemh tudi
v tej reviji, je avtor skusal dognati, do katere mere je enostavni preterit Ze izginil. .

V tem é&lanku pa ugotavlja, in sicer, samo na podlagi asnikarskega jezika,
da se z vrednostjo preteklega dejanja najde tudi predpretelclz éas, pluskvamperfekt.
Ta glagolska oblika, ki po tradiciji’' Ze ~zaradi svoje sestave izraZa preddobnost,
. more, tako nas prepri¢uje raba v casopisju, izraziti preteklo dejanje, ki nikakor

. ni vezano na kako drugo, poznejSe dejanje iz preteklosti. Avtor misli, da je glavni
~ razlog za tako uporabo pluskvamperfekta Zelja po variiranju, da gre torej za pojav,
ki ga-je povzrodila Zelja po bolj slikovitemn predstavljanju dogodkov; zanimivo je,
da tega pojava ne zasledimo v hladne]e plsamh ¢lankih - informativne wvsebine.
.Torej gre za .zahteve - stlla : - L

8 Col valore.di azione momentanea, Pimperfetto & rarissimo nei testi consultati
nell’«Espresson, ad es.: «Fidel sferrd il primo colpo... Il valore di testimonianza
- “e-di esempio contenuto nel sacrificio di Guevara era stato raccolto dagli intellettuali
di tutto il mondo, non dai partiti comunisti: questo era il primo colpo che Fidel
sferrava nel suo discorso. I1 secondo colpo lo sferrd subito dopo » (g I tre diavoli
di Fidel). - . .
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»Kommunikation und Kybernetik in Einzeldarstellungen«. -Herausgegeben von H.
Wolter und W. D, Keidel. Band 2: Structural Linguistics and Human Communication.
An Introduction into the Mechanism of Language and the Methodology of Lin-
guistics By Bertil Malmberg Professor of Phonetics and Head of the Department-
of Phonetics of the Faculty of Arts. University of Lund (Sweden). With 88 Flgures
Sprlnger -Verlag. Berlm—Gottmgen—He1de1berg 1863, str. VIII, 1-210.

Za razliku od priruénika istog pisca. New Trends in ngulstzcs An Omentatzon'
Stockholm-Lund 1964 (koji predstavija dotjerani i aZurirani prijevod $vedskog origi-
nala iz 1959. god. i o' kome v. recenziju koju smo objavili u »ZFLMS« X, Novi Sad
1967, str. 181-—188), ovaje odliéna monografija namijenjena uZem krugu ditalaca
koji ve¢ imaju dovoljnih znanja iz lingvistike i tonetike ili iz drustvenih i prirodnih
nauka, kojima su od koristi tekovine i metode suvremene lingvistike (psihologija,:
fonijatrija, logoterapija, metodika udenja stranih jezika, nauka o komunikacijama
i sl). Autor, ugledni romanist i profesor fonetike na sveudiliStu u-Lundu, a” od
nedavna i na Sorbonni, svijestan je opasnostl da ce 11ngv1stlka prikazana prven-
‘stveno kao znanost koja studira jeziéno komumclran;e ljudi, nuzZno morati.da se
pozabavi i vrlo 8irokim krugom problema pa de tako neka poglavlja ispasti za jedne
éitaoce prekomplicirana.a za druge preelementarna. Drugadije medutim nije moglo

 biti ako se Zeljelo na relativno malenom prostoru prikazati tako razligité pojmove
kao §to su fonemi i znadenje, decibeli i jezi¢na promjena, knjizevni stil i govorne
smetnje. Metodski pristup gradi i kompozicija sasvim su drugaéiji nego u New
Trends in Linguistics. Dok-su tamo poglavija posvecena pojedinim' lingvistickim
Skolama i pravcima (a samo indirektno i nekim skupinama problema ukoliko se
- neka Skola uglavnom njima bavila), ova je monografna obradena .problemski.

Uvod (»Introduction«, str. 1—7) i prva dva poglavlja (»Signs and Symbols. The . |
Linguistic Sign«, str. 8—17; »The Communication Process«, str, 17—29) opceg su. .
ka,'raktera obJasnjavaJu se komparativno opm pojmovi teoretske lmgvistike koje

to se razlike.u termmologm nastOJe premostiti kad nlsu uJedno i razhke u gledanju
na jeziéne probleme, N

Poglavlja 3—7. (3. »Preliminary Expression Analystic Acoustm and Physxologlcal
Variables. Information«, str. 30—66; 4. »Segmentation, Forms of Expression, Opposi-
tions and Distinctions,(Paradigmatic Structures«; str. 66—96; 5. »Redundancy -and .
Relevancy. Levels of Abstraction«, str. 96—117; 6. »The Distinctive Feature Concept.:
The Binary Choiceq, str. 117—127; 7. »Syntagmatic Structures. Distribution and
Probability«, str. 128—146) bave se analizom nivoa izraza a 8. poglavlje (»Content
Analysis«, str. 147—159) studira razinu sadrZaja. Naredna tri poglavlja obraduju
oba nivoa u vezi s vaznim pitanjima koja se ticu funkcija jezika (»The Functions
of Language, str. 159—164), percepcije koja po autoru nije samo neurofizioloSka
aktivnost veé ujedno i kategoriziranje jeziénih ¢injenica sa stanovista poznavanja
jednog ili viSe jezidnih kodova (»Perception and Linguistic Interpretation«, str.
164—172; na_ str. 169 &itamo znacajnu misao: »Nobody hears speech sounds inde-
pendently ‘of any pattern«) i veza koje postoje izmedju defektivnih jezika i tav.
primitivnih struktura (»Primitive Structures and Defective Languagesk, str. 172—178).
O tim pitanjima dao je i Malmberg, polaze¢i od ¢uvene Jakobsonove teorije po kojoj
postoji paralelizam izmedju redoslijeda kojim dijete ugi fonemske opozicije u svom
jeziku i redoslijeda po kome se te opozicije gube u afaziji, svoj. doprinos. On- je
slitan paralelizam ustanovio i kod drugih bolesti i psihi¢kih smetnji pa-i kod
pijanaca, a o znadaju Jakobsonova zakona (tako ga zove) za pitanje nedokumen-
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tiranog JeZlka pracovjeka govorio je na Devetom medunarodnom kongresu 1mgv1sta
u Cambridge, Mass. (Minimal Systems, Potential Distinctions, and anztwe .

Structures) i pisao u Phonetica 11, 221—927 (1964) (Couches pnmztwes de structure :

phonologzque)

Posljednje 12, pog]avlje posveéeno dijakronijskoj ImGVIStlcl (»Llngulstlc Chan-
ge« str. 178—192), suvi§e je kratko, ali autoru ipak polazi za rukom da prikaZe
sve bitno, istidudéi stalno vaznost promJena 1 formi 1zra7a i sadrzaja, nad onima
u supstanciji. -

Kako se vidi, autcn je u ovom dJelu viSe nego u ostahma bazirao sv()Ja 1z1a-

ganja na- glosematskim kategorijama 8to ne znadéi da ih nekritiki usvaja jer na

viSe mjesta kritizira neke postavke svojih. danskih kolega. To je i razumljivo jer
autor nije homo wnius libri. Medu svojim ugiteljima i uzorima spominje u Pred-
govoru ne samo V. Brendala, L, Hjelmsleva i Eli Fischer-Jgrgensen nego i P. Fouchéa, -
‘M. Durand," A. Martineta, N.S. Trubeckoga, R.Jakobsona, F.Coopera i ostale ude-
njake iz Haskins Laboratorija u New Yorku te doajena romanista sijedog Spanjol-
skog historidara jezika R.Menéndez Pidala. Malmbergu je uspjelo da na. originalan :

" nadin strukturalistitki kombinira udenja tako razligitih pravaca na Sirokom rasponu

od ekstremnih formalista do lingvista koji u prvi plan isti¢u odnose jezika i kulture
A soc1011ngv1st1cke faktore pa ¢e tako svaki mtalac bez obzira kO_]OJ Skoli prlpada
nacéi u ovom djelu svoj raéun.

Razumljivo je-da je autor, kad god je bllO zgodno uklopio u svoje 1z1agan3e )
i rezultate vlastitih istraZivanja rfie samo na podrudju romanskih jezika (osobito
Spanjolskoga, francuskoga i talijanskbg‘a gdje je — kako specijalisti znaju — dao

priloga velike naucéne vrijednosti) nego i Svedskoga i drugih skandinavskih jezika: .-

U odabiranju primjera sluzio se gradom iz ovih posljednjih uglavnom samo onda
kad se:u njima nalaze jedini ili najbolji primjeri za pojave koje je htio osvijetliti
ili o kojima je imao ne§to novo da kaZe (npr. o §vedskom vokalizmu i akcentima).
Inage se najceice sluzi primjerima iz engleskoga, na kome je jeziku monografija
pisana, ili. iz ostalih svjetskih jezika. Djelo je odliéno:ilustrirano s 88 slika, dija-
grama i tablica (spektrogrami su 1eproducuan1 na odliénom papiru i tehniéki
besprijekorni), Veéina ilustracija preuzeta je iz teSko dostupnih dJela, ili se ovdje
prvi put’ ob;avlJuJe Sto im povecava vrijednost.

‘Skudeni opseg spre¢avao je autora da do u detalje protumadi neka p1tanJa
-Stoga - se lesto . ispriCava ¢itaocima: »This is not the place to go further. .
Medutim, opseZne bibliografske note (str. 193—205) nadoknaduju tu namJernu
) koncmnost samo je Steta §to nisu tiskane na dnu edgovarajuéih strana jer je ovako
¢italac prisiljen da ih Cesto traZi na kraJu knjige. Predmetni indeks (Subjéct Indez,
str. 206—210), izraden dvostupadno, upucuje na obradene pojniove i teme te znatno
olakSava rad s ovom monografijom koja bi trebalo da postane livre de chevet
‘svakog lingvista.

Bilo bi zgodno da se ovo djelo zbog njegove izuzetne vaznostl prevede na nas
 Jjezik te bi tako tvorilo zgodah pendant uz povijest hngvxstlcklh pravaca koju .
duguJemo Milki, Ivié, . ) )

-

S Zarko Mulyaczé E

'

Georges Mounin,” I—IISTOIRE DE LA LINGUISTIQUE DES ORIGINES AU XXe
SIECLE, Paris, Presses Universitaires de France, 196‘7 226 - str.

. U zbirci »Le lmgulste« koja je dio odliéne senJe pr1rucn1ka »Les précis de
" I'enseignement supérieur«. (skraéeno SUP) a ureduje. je A. Martinet, izasla je mne-
davno ova knjiga. Drugi dio, La linguistique du XXe sidcle, u pripremi je u istoj
zbirci, Autor, profesor Filozofskog fakulteta u Aix-en-Provence, istaknuti-je romanist
koji je dosada-objavio deset knjiga i velik broj ¢lanaka i manjih priloga iz oblasti
romanskih. jezika 1 knjiZevnosti te opée lingvistike s osobitim obmrom na problem
prevodenja uopée i stroja za prevodenje posebno. )

Knjiga sadrzi Uvod i pet nejednakih poglavija: LAntxqulte (btr 17—102), Le
Moyen Age. (IVe—XIVe siecle) (str.103—115); Les ‘Temps modernes (str. 116—151),
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gdje je obradena lingvistika od 15. do kraja 18. st Le XIXe siecle (str. 152—213)
i Vers la linguistique du XXe siecle (str.214—222).
’ Iako se opcéa lingvistika kao znanost u ‘modernom smislu rodila sa Saussureov1m
CLG, 1judi su davno prije 1916. god. razmisljali o jeziénim pojavama pa je historijat
‘te misli — dr#i autor, — ne samo znaéajan za bolje razurijevanje onoga 3to je
shJedllo nego i poucan -za, singviste, osobito mlade. Modernih povijesti lingvistike
takoder nije hilo do podetka nageg- stolje¢a (kao. prvu M, spominje Sprogviden- .
skabens Historie, Kopenhagen 1902 Danca V.Thomsena). U zadnjem deceniju po-
javilo se doduSe vise takvih djela, ali su sva za period Kkoji obraduje Mounin
prekratka, a osim toga skoro svima nedostaje uoéavanje povezanosti razvoja lingvi- -
stike s razvojem drugih nauka bS 1Judsk1h djelatnosti uopdée. Veéina autora iscrpljuje

se u istrazivanju povijesti prenofenja lingvistickih teorija, principa i metoda kao -

da je povijest lingvistike samo linearni slijed intelektualnih genealogija i pradenje
utjecaja pojedinih mislilaca i $kola u vremenu i prostoru. Najplodnija razmisljanja
o jeziku nisu uvijek nikla iz lektire starijih rasprava veé su Cesto bila pled sasvim
praktiénih potreba (npr. Zelje da se pravﬂno gita i-interpretira neki »mrtvic jeszik,
osobito u-sakralne svrhe, da.se uspje$no predaje strani-jezik, da.se u lingvistici
primijene mietode koje su se iskazale u druglm znanostima, - da .se usavrSe telefon
i radio itd.y. Ali pustimo autora da sam opisé svoje shvacdanje i svoju metodu.
Na podetku zavrinog poglavlja u srla,v1 koja nosi zna¢ajan. naslov Continuité et
rupture (str.214), M. piSe: »On a ‘insisté plus d'une fois, dans le cours du présent
manuel; sur ’absence fréquente de développement linéaire én histoire, sur le tracé
souvent zigzagant de la ligne du progrés, sur le lasard des individus, sur 'accord
‘ou le désaccord entre une idée nouvelle et son premier auditoire expliquant sa
fortuné ou son infortune. On ne sera donc pas-tenté de presenter le passage
du XIXe siécle au XXe s1ecle comme un simple fait de généalogie intellectuelle:
Bopp genuit Pott, qui genmt Schleicher, qui genuit Brugmann, qui genuit Saussure,
" Ni comme un fait d’épanouissement spontané, au cours duquel toutes les promesses

de la fin du XIXe siécle seraient ponctuellement tenues par le commencement du -

XXe. Ni non plus, au contraire, comme une rupture totale entre les deux momentsk.

-Svojim natelima ostao je autor vjeran u toku &itave svoje . knJ1ge i osobito
je dobro uspio da prikaZe razne prekretnice u povijesti lingvistike te u tom smislu
ne samo: kvantitativno nego i kvalitativiio njegovo djelo predstavlja napredak
~ u usporedenju s jo§ uvijek korisnim i u raznim specifiénostima nenadomjestenim
djelima raznih prethodnika, koje M. s duznim postovanjem ali i Uz razne zamjerke
spominje u »Introduction (str.3 i d.). Medju njima djelo M.Ivié, Pravci u lingvi-
stici, Ljubljana 1963, odnosno englesko predadeno izdanje. (T'rends in Linguistics,

The Hague 1965) zapremai osobito  ¢asno- mjesto: jedino je. od spomenutih kome -
autor zamjera samo kratkoéu (naime, Gitav period do Saussurea u M. Ivié triput

je kraéi nego kod Mounina). :
Na kraju svakog poglavlja daje se opSirna bibliografija, a u toku teksta M. -
upozorava Gitaoce na lakune koje postoje u historiografiji. Od tih su neke naknadno’

 ispunjene: v.L. Rosxello, Linguistica illuminista, Bologna 1967. M. j& svoju knjigu

. garnirao i pogodnim citatima (veéinom u francuskom p11]evodu) iz navedenih
N djela pa je tako ona ne samo hand-book veé-i texi-book.

U prvom poglavlju koje sadrzi 9 glava autor, nakon razmatranja o] postanku )

‘jezika i o jezmiku u prahistoriji, govori o .razvoju lingvistitke teorije- i prakse kod
Egipéana, Sumeraca i Akadijaca, u staroj Kini, Indiji, kod Feniana, Zidova, Grka
i Rimljana. Zadudo ‘je glava o Egipéanima duza od glave o Greima.

Glede postanka  jezika M. istiée odluénu promjenu u shvacanjima koja je
nastala kad je postalo jasno da se prvi ljudi nisu pojavili pred 5 do 6 tisuéa nego

. pred milijun godina, zbog ega rekonstruirani indoevropski prajezik za treéi’ milenij

prije nove ere nije viSe vremenski bliz podecima jeziéne aktivnosti pa je time
. éitava perspektiva povijesti: lingvistike trebalo da se izmijeni. M. ‘odbija ideje
G. Révésza i pnklama se na;novmm misljenjima francuskog udenjaka André
Leori-Gourhana, koji je izmedu ostdlog ustanovio meduovisnost. ceritara za govor
i centara za tzv. tehnolo¥ki motricitet Sto postoji veé u mozgu australanthropa.
Prema uéenju istog paleontologa i etnologa, s kojim se M. uglavnom slaZe, slikarije

L
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u spiljama iz  epohe - Aurignac i mnoge kasnije nisu piktogrami, kako se dosad
" mislilo, veé¢ »tracés conventionnels, abstraits, servant vraisemblablement de support

" mnémotechnique-a un contexte- oral 1rremed1ablement perdux (str. 30——31) pa ih
naziva mythogrammes. )

: U proudavanju speclflcnosn koje su razni narod1 Starog v1Jeka unijeli u opéu
povijest lingvistike misli i koja je (osim. od Grka dalje) vrlo loSe dokumentirana,
M. je dobro pazio da ne prijede suviSe u-oblast koja se tie povijesti pisma.
S -pravom je svuda u povijesti pisma ‘isticao - kako Je struktura dotiénog . jezika

.

uvjetovala ba§ onakav:razvoj pisma kakav nam  je iz radova o hljerogllflma, ,

klinastom pismu, kineskom pismu itd. poznat. Autor, znalagki prati napore (najée§ée
izolirane i nesvijesne) koji su doveli malo po malo od ideograma do .fonograma
ili su se zaustavili na raznim poloviénim rjeSenjima, istiéuéi epohalnu’ ulogu Grka
koji su »otkriéem« alfabeta u kome se i vokali piSu (na $to ih je potakla. struktura
njihova jezika) doSli do savrSenstva koje Fenitanima zbog karaktera njihova jezika
nije bilo nuZno potrebrio (kao ni dana$njim Arapima), Pritom ne zanemaruje ni
druStvene faktore koji su ponegdje usporili ili zaustavill razvoj u smjeru alfabeta
hotimi¢nim konzerviranjem starih form1 Vrlo kompleksne procese pribliZuje nam
sluzeéi- se suvremenim terminima stako da je i nestruénjacima iz oblasti povijesti

pisma ‘jasna veza izmedju ‘promjena u-pismu i -jeziénih jedinica prve a kasnije -

i druge artikulacije (u martinetovskom smislu). Istina, ve¢ je A. Meillet bio uogio

da »a structure de la langue a conditionné chaque invention décisivex (misli se: - -

na polju pisma), a autorova je zasluga Sto je sa strukturalistic¢kih pozicija pokazao
u svakom pojedinom sluéaju zaSto je doSlo do usavrSenja (Grei  nisu na pr. bili
»pametniji« od Fenidana nego ih je struktura njihove morfologije u kOJOJ su vokall
nepredvidivi natjerala da »otkrijux znakove za vokale).

U svakoj glavi autor iznosi 8to su pojedini narodi mislili 0 svome i o-tudim

jezicima, o njihovu postanju, porijeklu, vrijednosti i sl. a ujedno sabire podatke .

iz izvora koji se tifu polozaja i djelovanja. pisara, prevodilaca i gramatisara.
Prirodno. je da najveéu paznju. posveCuje teoretskim raspravama indijskih jeziko-
slovaca koji'su viSe od dvije- tisuc¢e godina prije nego Zapad provodili analizu rijeéi

u morieme a udenjem o sphoti dosli vrlo blizu. nadelima fonologije. Takoder  je.

dosta prostora posvetio grékom i rimskom doprmosu teoretskog karaktera, femu
se pridruZzuju u II poglavlju na str. 105107, interesantna zapazanja o artlkulacul
glasova (s -citatima) iz dijela arapskog gramatidara Abf Halima i o fonoloéklm
shvadanjima. islandskog gramatiara 12. st. Hallfreda Cristiansena (kome M.,
nepoznatih razloga, ne spominje ime). Autor prepudta mladim kolegama da na
. suvremeni nac¢in prouce ucenja o jeziku u radovima pisaca XI do XIV st.

U treéem poglavlju, nakon §to je saZeto prikazao razloge pojadanog interesa
za, strane jezike i kulture u tom razdoblju, potanko analizira u svoje doba duvenu

Grammaire de Port-Royal, ne slazuci se s N, Chomskyem koji u njoj nalazi pretecu .

svoje transformacijske gramatike. Po M. miSljenju, G.B. Vico ne zasluZuje u po-
vijesti jezika ono mjesto koje su mu posthumno pribavila Croceova djéla: detaljna
analiza njegovih tekstova pokazuje da je gotovo uvijek bio »un attardéx.

"Tako mu je posvetio samo 60 strana (3to je lako mogao podvostrugiti), autoru
je uspjelo da 19, stoljece prikaZe u bitnim crtama, rukovodeéi se i ovdje nadelom
R.L. Wagnera da treba »replacer chaque fait d’histoire, que ce fait soit une idée
linguistique, un livre, un homme, dans son contexte historique et psychologlque«
.Problem postanka i geneti¢ke srodnosti jezika ne znaéi, na pr., isto u 16. i'u 19. st.,
jer se povijesni kontekst stubokom izmijenio. Na str.157 M. spominje zasluge
sanskritologa "austrijskog misionara Paulina a Sancto  Barthelomaeo. Trebalo je
re¢i da se radi o Hrvatu koji se prije zarederija zvao Filip Vezdin (usp. R. Katidié,
wJugoslaveni ‘i Indija, Zagreb 1965, str. 5). Radanje komparativizma bilo bi krivo
usporediti s gromom iz vedra neba — konstatira s pravom M. — jer je komparativna
metoda i prije 1816. god. bila poznata: rodila se vjerojatno u povijesti religije
a najvide uspjeha je .poZnjela u uporednoj anatomiji, biologiji i paleontologiji.
M, prati razvoj od komparativne gramatike iz epohe romantizma. do historijske
gramatike iz epohe pozitivizma, istiduéi kako su se borbom miSljenja (&emu su
pridonijeli najviSe nekonformisti€ki pojedinei, shvaceni tek od iducih generacija)
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napustala neznanstvena stanovista, bazirana na nacionalistiékim i evropoéentriékim
predrasudama danas se nitko ne bi osudio ustvrditi da su fleksivni jezici savrSe-
_niji od . ostalih, da- je d&itava povijest indoevropskih jezika zaprava dekadencija
u odnosu na »savrSenix prajezik i sl. Mouninovo gledanJe na danskog lingvista
. R.Raska udaljuje se od konvencionalnoga jer M. u njemu vidi udenjaka koji svojim
zanimanjem za tipologiju jezika nastavlja’ tradicije 18.st. i ujedno anticipira su-
vremenu sinkronijsku lingvistiku; Raskovo zanimanje za skandinavsku jeziénu
historiju smatra pak prolaznim i drugorazrednim faktom. M. ne propusta da istakne
kako je, i pored toga Sto su Silvestre de Sacy i drugi pariski orijentalisti bili
uéitelji njemackih lingvista na razmedi 18. i 19. -str., Francuska kroz preko pet
deceni;a (uz par iznimaka) vrlo malo znafila u komparativnoj lingvistici §to je
ve¢ Meillet opazio i definirao rije¢ima: »Condillac " a barré la- route & Bopp«.
Govoreéi o W.-von Humboldtu kome posveque gitavu: jednu glavu s napomenom
_da ‘zasluzuje &itavu monografiju koje jo§ nema, M. mu nalazi korijene u’ 18.st,
i prati odjeke njegova djela kod Crocea, Cassirera, Weisgerbera i Whorfa. Nakon
opsirne glave o A.Schleicheru (usput budi redeno, M. navodi &esto samo prezime
autora!) i vrlo uspjelog sazetog prikaza eksperimentalne fonetike koja je iznala-
- Zenjem brojnih »nerjeSivih« problema izazvala kasnije pojavu fonologije, autor
objektivno priznaje mladogramati¢arima n]1hove zasluge ali i kritizira ono §to
je prolazno u njihovu udenju, shvatljivu za vmeme kad je historija bila »d1sc1phne -
pilote«, :
Zadnje poglavlje prlkaque stavove iz mladenagtke faze Saussurea, Baudouma
de Courtenaya i Whitneya s napomenom da ta djela kao, moZda, i djela Svicarca
A.Martyja &ine duhovni supstrat na kome se razvio -svima nam bolje poznati '
Saussure iz druge faze. NajvaZnija revolucija u povijesti lingvistitke misli nije
buknula  odjednom. Obnova interesa za .opéy lingvistiku ne moze sé zamisliti bez

revaloriziranja pogzitivne baStine 19. stoljeca, pa stoga, “uza svu zahvalnost koju

dugujemo Saussureu, ne moZemo redi: »Enfin Saussure vint.

Prikazana knjiga jamstvo je da ée nam prof. G. Mounin u. naJavlJenOJ II knJ1zx .
svog djela dati pouzdanu i pedagoski vrlo upotrebljivu panoramu razvoja lingvistitke -
-misli kroz zadnjih pola stoljeéa. O toj materiji autor je objavio veé viSe predradnji °
‘(usp nJegove naplse u-prvim godiStima ugledne pariske revije La' Linguistigue).

Zarko Muljaéw
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