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P-adtam‘.mo

velezasbwinemu ulitelju Jaklitu trajen spomenik !

Kdo je bil Jakli¢? — Plemenit &lovek, nas priljubljen ljudski pisatelj, velik
narodni organizator in javni delavec, predvsem pa vzoren uditelj in vzgojitelj.

Temu velikemu in za ves slovenski narod velezasluZznemu uécitelju hotemo
postaviti trajen spomenik v njegovem rojstnem kraju v Dobrépoljah. Ta spomenik
ne bo iz brona, temveé veli¢astno poslopje, v katerem bodo razne kulturne in
druge koristne naprave imele svoje prostore. Jakli€ev dom naj bo glasna prica,
da naSe ljudstvo zna ceniti nesebitno in kulturno delo slovenskega ugitelja.

Pomagajmo skupno, da postavimo Jakli¢ev dom. Obraéamo se do vseh
slovenskih uliteljev brez izjeme z iskreno proinjo, da temu naSemu velikemu
moZu, ki je vse svoje Zivljenjske sile Zrtvoval za slovenski narod, pomagamo
postaviti ta trajen spomenik.

Poudarjamo, da tako velitastnega spomenika do sedaj ni dobil $e noben
slovenski uéitelj, kakor ga nameravamo postaviti pokojnemu Jakli¢u. Ta spo-
menik naj bi bil tudi obenem v ponos vsemu slovenskemu uéiteljstvu. Pokazimo,
da znamo ceniti svoje velike moZe, vzgojitelje nafega naroda. Narod, ki ne zna
ceniti svojih zasluznih moZ, jih ni vreden. Naj bi nas nikdar ne zadela taka
obsodba. Zato prispevajmo vsak po svojih moceh k postavitvi Jaklicevesa doma.

Pripomnimo, da sprejemamo s hvaleZnim srcem vsak najmanjsi dar. Tudi
en sam dinar nam je dobrodogel.

Z narodnim pozdravom

Za odbor Jaklicevega doma:

Klinc Zalka, Mrkun Anton, Hren Franc,
tajnica. predsednik. blagajnik

Iz uprave. V 1. stevilki letosnjega letnika so bile priloZene poloZnice,
s katerimi se naj poravna naroénina za list. V 3. stevilki smo pa prilozili
poloZnice, naj se nakaZejo prispevki za vzdrZzevanje lokala in nabavo
inventarja. Vljudno prosimo za nakazilo denarnih zneskov.

»Slovenski Ugitelj« izhaja prve dni vsakega meseca. Vsak drustveni ¢lan
mora biti naroénik lista. Sklep urednistva je 2. vsakega meseca. Vsaka
stevilka mora biti prvega vsakega prihodnjega meseca na mizi vsakega
naroénika. To pa bo, ako bo vsak naroénik poskrbel, da bo list hitro pla¢an.
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Pravi trenutek v vzgoji
Po Mihaelu Pflieglerju priredil Pavel Slapar

Nekaj misli za uvod in izhodisce,

1. Kaj je vzgoja? Vzgojitelj se vedkrat primerja kiparju, ki
klese iz kamna podobo, kakrsna mu zivi pred duhovnimi oémi. Ta pri-
mera ne izraza popolnoma vsega, kar je vzgojitelj. Kipar, ki stoji pred
marmorjem, je popolnoma svoboden glede na kip, ki naj ga izkleSe iz
mrtvega kamna. Organiéna bitja pa imajo svojo podobo doloceno ze
takoj v zaéetku. Njihov nastoj, njihova rast in dovrsitev so naravnane
na dolo¢eno konéno obliko, ki se odteguje vsaki samovoljnosti. Iz vsake
jaboléne pecke se nujno razvije jablana. Nobena vrinarska umetnost
ne more iz nje napraviti palme.

V kolikor je &lovek organiéno bitje, velja ta zakonitost tudi zanj.
Ker pa je duhovni razvoj navezan na élovekovo duhovno telesno enoto,
velja ista zakonitost za ¢loveka tudi, v kolikor je duhovno bitje. Za
konéno obliko svoje vzgoje ne more imeti drugega kakor samega sebe.
Clovek kot otrok doloéenega naroda in svojevrstna osebnost, ta
clovek idealno usovrien v naravnem in nadnaravnem oziru, t j. zadnji
cilj vsake éloveske vzgoje.

Clovek ima um in prosto voljo. V tem se lo¢i od drugih organi¢nih
bitij. Zato njegova konéna usovritev ni mogoca brez njegovega lastnega
sodelovanja. Vzgoja je obenem njegova zavestna naloga. Le kot svo-
bodno duhovno bitje more doseéi svojo konéno podobo in obliko. Zaradi
svobode more tudi lastno usovrsitev po krivdi zgresiti.

Vzgoja je naloZena in izro¢ena svobodnemu é&loveku. Konéni cilj mu
je dolocen. O njem se ne more sam odlogati. Clovek ne more hoteti biti
drugaden, kakor je. »Postani, kar sil« Postani, kar moras postati! Clove-
¢anstvo je taka konéna podoba ¢loveka. Popoln ¢lovek, kakor ga po-
znamo iz evangeljskih zahtev, le poglablja zahteve naravne pameti. Po
tej usovrsitvi naj bi bil ¢lovek podoba bozja (1 Moz 1, 26).

* Znani pedagog in profesor Mihael Piliegler je imel v zacetku l. 1938
predavanje v pedagoSkem institutu dunajske obé¢ine. To predavanje je nekoliko
razdirjeno iz8lo jeseni 1. 1938 v posebni knjiZici z naslovom: Der rechte Augen-
blick, str. 98. (Verlegt bei Otto Miiller, Salzburg-Leipzig.) Glavne misli iz
navedene knjiZice podajam na tem mestu slovenskemu uéiteljstvu v mnenju,
da so toliko pomembne, da zasluZijo pozornost in upoitevanje.
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Povpreéni ljudje si danes vzgojo drugace predstavljajo. Za nje je
vzgojen tisti ¢lovek, ki je napravil Sole in dovrsil vse izpite. Mi pa se
ho¢emo zavedati, da ima lahko ¢&lovek vse Sole za seboj, ne da bi bil
v svojem bistvu vzgojen. Da, Ze je mnogo akademskih barbarjev, ki so
dale¢ od vsakega clovecanstva, da o krscanski popolnosti sploh moléim.

2. Psiholoski optimum v vzgoji Se nekaj naj bo poudar-
jeno za izhodiiée nadaljnjim mislim. Mi opaZzamo, da je »vzgoja« rastlin
in zivali navezana na doloéene predpogoje, na ozraéje in podobno. Vsa
organska bitja se oblikujejo v ritmu nastajanja, rasti, cvetenja, rodnje
in umiranja. Ni vse ob vsakem é&asu mogoce.

Vzgoja éloveka, ki je duhovno bitje, ni tako zelo odvisna od tega
vnanjega ritma, Pa vendar tudi ni brez njega. Vsekakor tudi za &loveka
velja zakon nastajanja, rasti, cvetenja in zorenja, utrujenosti in umiranja.

Pri vsakem organiénem bitju je za njegovo poznejso obliko odlocilna
njegova mladost. Kakrsni so bili predpogoji v mladosti, taka je na koncu
njegova usovrsitev. Pri éloveku je podobno. Na koncu mladosti, to je
od 15—20 let, stoji ¢lovek pred nami kot rezultat svoje dotedanje vzgoje.

In kakor je pri rastlini treba upostevati posebno zakonitost, — vrtnar
dobro ve, kdaj mora okopavati, kdaj obrezovati, kdaj gnojiti in kar je
se potrebno, — tako zahtevajo tudi doloc¢ena leta v Elovedkem Zivljenju

posebno skrb in posebno delo. Vsa posamezna posebna dela sestavljajo
na koncu njegovo celotno vzgojo. Najugodnejsi trenutek za posamezno
posebno delo pri oblikovanju éloveka imenujejo psiholoski optimum, Na
ta psiholoski optimum mora nastaviti vzgojiteljevo delo.

Vzgojitelj, ki to zakonitost v ¢loveski vzgoji prezre, prihaja s svojimi
vzgojnimi zahtevami ali prezgodaj ali prepozno.

Vsaka prenagljenost hoce od c¢loveka veg, kakor je v tistem tre-
nutku zmozen. Posledica tega je prezgodnja zrelost. Ker je sprejel vzgojno
dobrino v neprimernem trenutku, jo je sprejel povrsno. Nikdar ne bo
veé dojel njene vsebine, globine in vaznosti. Morda bo prav zaradi tega
nezmoZen, da bi se v primernem &asu k njej povrnil, ker jo bo smatral
za znano, ¢eprav se njene vaznosti in globine niti malo ne zaveda.

Drug primer je moZen takrat, kadar vzgojitelj zakasni in pride z
neko vzgojno dobrino sSele takrat, ko je psiholoski oplimum Ze minil.
Gojenec je v tem polozaju podoben popotniku, ki na razpotju ugotovi,
da je ubral napaéno pot. Redko se bo odloéil, da bi Sel vso pot nazaj
in jo znova pricel. V Zivljenju tudi mnogokrat ni ¢asa za lo. Nove naloge
cakajo resitve in prav za te je morda v tem trenutku psiholoski optimum.

Vsak vzgojitelj se mora torej dobro zavedati delnih nalog vzgoje in
njihovega vsakokratnega psiholoskega optimuma, Ne sme vse ob vsakem
¢asu prinasati, ampak mora celotno vzgojo porazdeliti in vsak del nuditi
v najbolj primernem ¢asu, ki ga imenujemo psiholoski optimum.
Ce je ta optimum zamudil, vzgojilelj zaradi tega ne sme izgubiti poguma.
Predvsem naj ne bo nasilen. Moglo bi se zgoditi, da bi v svoji nespameli
zahteval stvari, ki niso vec¢ ali ki Se niso primerne stopnji njegovega
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razvoja. V takem primeru bo naletel na odpor, ki bi ga nekaj let pozneje
ne bilo, ali ki bi ga nekaj let poprej ne bil imel. Ce je kaka delna naloga
vzgoje v ugodnem c¢asu izpadla, naj vzgojitelj ve, da se naknadno da
popraviti le z izrednim naporom volje ali z milostjo bozjo.

3. Triodloc¢ilne dobe. Trije ¢asi ali tri dobe so odlocilne za
vzgojo cloveka:

a) Zgodnja mladost. V njej se izoblikuje osnovna ¢lovekova podoba.

b) Doba zorenja. V njej se ¢lovekova osebnost izoblikuje ali pokvari.

c) Doba mladih moskih ali dekliskih let. V njej se spoznanje sveta
zaokroZi v svetovni nazor.

Vsaka od teh treh dob zahteva izpolnitev delnih nalog. Ce bi se
ucitelj in gojenec, ki sta delne naloge o pravem ¢&asu zanemarila, tolazila
s tem, da bosta pozneje zamujeno nadoknadila, je to enostavno samo-
prevara. Clovek bi rad pozneje zamujene ali slabo porabljene trenutke
preklical in se jih kesal. Ali zaradi tega vendarle ostanejo zamujeni in
slabo porabljeni. Zakasneli napori imajo sicer lahko veliko nravno vred-
nost, redkokdaj pa resni¢en uspeh. Milost more seveda tudi tu delati
izjeme. Zakaj pri Bogu ni nemogoéa nobena stvar. (Lk 1, 36.) Ali samo
“pri Bogu; ¢lovek ima svoje ograjene meje. {(Dalje.)

Jenski naért
Odrasli v skupini (Dalje.)

Tako bi bili u¢enci razdeljeni v skupine. Kaj pa uéitelj? Tudi on
spada v skupino, kakor je prej spadal v razred. Navzoénost odraslega
v vsaki skupini mladih ljudi je celo bistvena za skupino. Kadarkoli na-
stajajo po notranji nujnosti »3ole« (magiéne, filozofske, umetnostne...),
vedno se zbirajo tisti, ki Zele prodreti v kako magijo, modrost in nauk,
umetnost . . ., okrog nekoga, ki jih lahko vodi k temu cilju. V tem dejstvu
gleda Petersen najboljdi odgovor na »klepet« (Geschwiitz), da ucitelj naj
v novi $oli nié¢ ne stori, naj bo »odveé«, ali naj stori le to, kar hoéejo
ucenci. Odrasli je sestaven del mladinske skupine, ki hoée rasti v socialno
in kulturno zivljenje. V jenski Soli se odraslec imenuje vodja sku-
pine (Gruppenleiter), ne pa veé razrednik.

Odraslec ima v skupini veé pravic in veé¢ dolZnosti ko otroci. Njegova
odgovornost je veéja; zrelejsi je, laze presodi vrednost in pomen dela v
soli. Njegova naloga je, da odstranja vse, kar bi dusevno rast ucencev
oviralo, da jim prihaja s pobudami in gradivom, da pomaga, kjer je njegova
pomo¢ potrebna. Vse to pa se mora vrsiti kar najmanj opazno. Ne sme
nastopati kot vsevedec in vseznalec, niti ne kot stalen opozicionalec.
Jenska Sola se ponasa s tem, da otroci mnogo delajo sami, se obracajo
po pomo¢ do svojih tovariSev in se le v skrajnem primeru zatekajo k
uéitelju. Kljub temu pa mora on vedno vedeti, kaj otroci poénd, s katerimi
tezavami se boré in kdaj je komu pomoé potrebna.
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Svoje mesto pa imajo v Solski skupini razen rednega ucitelja tudi
drugi odrasleci. To so lahko starsi, ki kdaj obis¢ejo Solo in prisostvujejo
delu, morda ga kdaj celo vodijo. Obiskovalci (hospitantje) prihajajo od
blizu in dale¢ ter pomagajo otrokom s svojim znanjem in priznavanjem.
Tujec, ki je prisel iz dezele, o kateri so v $oli pravkar govorili, more
povedati kaj o svoji domovini, o zivljenju v njej, o zivalstvu itd. Morda
ima s seboj domace novce ali znamke. Z njegovim nastopom postane
dezela sele nekaj realnega, nekaj veé, kakor je Indija Koromandija ali
kaj podobnega.

Ostala organizacija

Skupina pa ni edina oblika Solske organizacije. Poleg nje so $e druge,
take, ki ostanejo povsem v njenem okviru, in take, ki segajo ¢ez. Kakor
skusa skupina zbrati brate in sestre, znance, tovarise in prijatelje iz
zivljenja izven Sole ter ohraniti te temelje pravega sozitja, tako jih zeli
Se bolj izkoristiti pri Solskem delu. Tudi $olski razred ni bil é&isto enolika
masa, dasi se je ¢esto na zunaj to zdelo. Nekateri souéenci so bili posebni
prijatelji, radi so pokramljali med seboj in pomagali drug drugemu, druge
je vezalo med seboj veselje do istega opravka ali dela, pa so se zavoljo
tega nasli veckrat skupaj; nekateri so se morda ogibali drug drugega
ali vsaj ostali v neki razdalji, ker posebnih vezi niso &utili. Seveda je
ucitelj take zveze cesto trgal vsaj s tem, da je posameznikom odkazoval
prostore ali jih loéeval, ker ni mogel trpeti, da bi si med seboj pomagali,
priSepetavali, se morda kdaj pozabavali itd.

Jenska Sola priznava vrednost takih vezi in jih Zeli ohraniti in izko-
ristiti. Ni¢ nima proti temu, da si uéenci pri delu pomagajo, celo rada Lo
vidi in pospesuje. Voditelj skupine ima lahko zlasti v bistrejsih ucencih
prav dobre pomoénike pri svojem prizadevanju. V jenski $oli lahko uéenci
sedajo, kjer hoéejo, in to ne le v zadetku Solskega leta, temveé kadarkoli,
tudi med delom. Ker v sobi ni klopi, ampak so mizice razliéne velikosti,
lahko uéenci sedajo skupaj, kakor jim drago: tu kak poedinec, ki je bolj
samotarski, ali pa ima trenutno delo, ki ga najlaZe izvrsi, ¢e je sam;
tam sta skupaj dva, drugje trije, §tirje ali veé&, Skupaj sedajo, kakor
nanese: starejsi in mlaj8i, bistri in bolj trdi, de¢ki in deklice, taki, ki
vrée isto ali podobno delo, in taki, ki se ukvarjajo z razliénimi posli.

To so tako zvana omizja (Tischgruppen), o katerih je mnogo
govora v spisih o jenskem naértu. Kakor pa te druzbe prosto nastajajo,
niso povsem nezavisne od vodje skupine. Ce ta vidi, da morda kak uéenec
moti tovariSe pri delu, rusi disciplino vse skupine ali drugace gresi proti
»zakonu skupine«, ga premesti drugam, morda h kaki prazni mizi, To pa
lahko rapravijo tudi uéenci, njegovi mizni tovarisi ali ostali.

Obicajno sede skupaj najve¢ Sest uéencev, a Se to se prav redko
primeri; tudi petorice niso pogoste. Celtvoric, trojic in dvojk je veé, vedno
se najde tudi kak poedinec. Spolno mesane skupinice so redke. Pri mlajsih
S0 omizja povprecno manjsa.
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Omizja ne razdeljujejo uéencev kvarno. Saj niso stalna, dasi kazejo
neko sorazmerno trajnost. Tudi se ne vréi vse Solsko delo pri mizah, nego
v glavnem le »skupinsko« in Se »prosto delo«. Nekatere dejavnosti oprav-
lja celotna skupina enotno (svecanosti, razgovori, kak uvodni tecaj), druge
le kak del skupine (starejsi kaj pisejo ali ra¢unajo, ko vodja mlajse uvaja
v kako vednost ali dejavnost, pri roénih delih in morda telovadbi so
loc¢eni deé¢ki in deklice). Véasih delovna zdruzitev presega okvir temeljne
skupine, bodisi da nastopi skupaj vsa Sola (vedje svecanosti, vsako jutro
zbor), ali pa se zbero poedinci iz raznih temeljnih skupin (nekateri teéaji,
kdaj telovadba).

Loc¢eno napredovanje v visjo skupino prepreéuje nastop kakih klik.
Sicer pa ima itak vodja skupine oblast, da kako nerodno omizje okrni,
razdeli ali razbije, tudi dolo¢i novo, kadar se mu zdi potrebno. Le po
nepotrebnem naj bi ne posegel vanje. Pozitivno vpliva tudi dobra tradicija,
katere ¢uvar sta sorazmerno stalni dve tretjini temeljne skupine. (Dalje.)

Avgust Clemente

Iz metodike pevskega pouka na ljudski soli
(Dalje.)
Veselje pospesuje znatizeljnost in obra¢a paZnjo na pridobivanje novih
pojmov. Strah pred uéiteljem in nerazumljivo tvarino pa hromi njegove
dusevne sile in mu vceplia obéutek manjvrednosti. Zanimanje, ki ga pa
ni mogoc¢e vzbuditi z nobenimi opomini ali groznjami, je tisti duSevni
plug, ki preorje duso za ugoden sprejem plodovitih semen ¢&udovitih
umotvorov njenega ustvarjanja.

Vzgojitelj mora ucéencu podajati dusevno hrano v malih obrokih in
v taki obliki, da jo more ta temeljito in koristno prebaviti. Posredovanje
kulturnih dobrin mora vzbujati ugodna éustva v sprejemalcu, sicer kul-
turna semena na nerodovitnih tleh usahnejo. Novi pojmi in neznane pred-
stave morajo biti tako podane, da jih duh rad sprejme in da postanejo
neloéljiv del dusevne svojine. Nacelo nazornosti spreminja érte notnega
sistema v veje boziénega drevesca, kemblji zvonov so éetrtinske note,
tudi stopinje korakajo¢ih vojakov ali oblika ust pevcev sluZijo namesto
not, sveéice na vejah boziéne smrecice so krizei ali visaji, drugi¢ vidi
otrok v notnem értovju petnadstropno poslopje, znak za prisluskovanje
ali za pavzo (poloviéno) izvaja iz preZaganega polena, padajocega od Zage
cirkularke. Zanimiva povestica ovija sicer mrtve znake pevske teorije
s prelestjo bujne domisljije ter jim vdahne Zivljenje. Igraje se otrok znajde
sredi resnega dela ter se ¢udi, s kaksno lahkoto brodi ¢ez na videz ne-
premagljive tezkoce.

Ob takem pouku pa se gojenec ne zadovoljuje samo s pasivnim spre-
jemanjem. Njegov nagon ustvarjanja stremi za izrazom, tezi do aktivnega
sodelovanja. Nacelo samodelavnosti je tu. Kako zari obraz gojencu od
ponosa, ko s sigurnostjo zadeva razne intervale, kako mu raste samo-
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zavest, ko mu napor dusevnih sil samoslojno izpreminja mrive nolne
znake v lepo melodijo. Um se mu bistri ob logi¢cnem misljenju, brez
katerega ne more postali samostojen in uslvarjajo¢ pevec. Ucenec za-
vestno tvori tone, jih primerja po dolZini in jim dolocuje visino.

Prvi pogoj za razvoj posluha pa je obracanje paznje na razne slusne
pojave v naravi. V novodobni soli posnema otrok bitje ure, pritrkavanje
zvonov, zna oponasati murncka, petje ptic in glasove raznih zZivali, tuli
kakor lokomotiva in piska kakor sirena. Vse akustiéne pojave, ki mu
jih nudi okolica, spravlja v globino podzavesti, da mu sluzijo kot podlaga
za tvorbo novih predstav.

Take in podobne misli so me navdajale, ko sem zacel na svoji soli
z urejenim in novodobnim poukom petja, za kar so mi dali pobudo razni
Tavzljevi ¢lanki v »Popotniku« in »Slovenskem Uécitelju«, dasi sem Sse
dolgo hodil z nevoljo po uglajenih tirih. Navelicanost pred uporabo metod,
ki so jih priporocali priznani $olniki in jih predpisujejo razne didaktike,
me je silila k premisljevanju in iskanju novih potov. Usoda me je vrgla
v kraj, kjer so stare metode popolnoma odpovedale, na solo, kjer so petje
stovetili s kricanjem in vpitjem. Izmed 50 otrok jih je v I. razredu znalo
samo 10 priblizno zajeti melodijo »Na Gorenjskem je fletno«, ostali pa
so jih spremljali z vsemi disonancami, kar jih je menda premogel njihov
pevski register. Tudi z vi§jimi razredi ni bilo dosti bolje. Pred njihovimi
pevskimi produkcijami sem si moral masiti usesa ter zapirati okna in vrata.

Potrebno se mi je zdelo, da v tem pogledu nekaj ukrenem. Trditev,
da je vecina otrok brez posluha in da ne bom dosegel posebnega zbolj-
§anja, se mi je zdela neresni¢na in smesna, ker sem bil prepriéan, da
spada pomanjkanje posluha med redke in abnormalne pojave in da je
vzrok temu navideznemu nedostatku le zanemarjena vzgoja.

Moja prva naloga je bila, da otroke nau¢im — ne peti, ampak po-
slusati, Za prvi pouk nisem uporabljal, pa tudi ne pogresal nikakih
instrumentov, ker sem vedel, da je otroku najbolj dostopno glasbilo
otrosko grlo samo. Poklical sem nekaj pogumnejsih deklic z bolje razvitim
posluhom na oder, da so veckrat zapele eno ali drugo lazjo pesem. Ostali
otroci so v klopeh tiho in mirno poslusali. Ko se je komu izmed njih
zdelo, da bi znal tudi on tako zapeti, kakor pojejo deklice na odru, sem
ga poklical k prvi skupini, ki je sc¢asoma narastla in tvorila polovico
razreda. Z odbiranjem uéencev v dve razliéni skupini sem dosegel pri
prvih boljse proizvajanje pesmi, pri drugi skupini pa, katere naloga je
bila, da je pazljivo poslusala, sem znatno prispeval k prebuditvi zanemar-
jenega posluha. S¢asoma je skupina poslusajoéih, ki je ob dobro uvezbani
pesmi smela seveda tudi peti, padla na neznatno stevilo: posluh se je pri
vseh u¢encih prebudil. Pred leti se je neki nadzornik, ki se je sicer precej
zanimal za glasbo, ¢udil, da ni mogel najti na moji Soli nili enega otroka,
ki bi popolnoma pravilno ne sodeloval pri proizvajanju tudi tezjih pesmi.
Svoje prepri¢anje, da je paé¢ naletel na izjemen razred odn. Solo, je moral
z leti spremeniti, ker tudi pozneje ni mogel dobiti otroka brez posluha.

: {Dalje.)
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Ana Galetova

MO]I IISPEI'II ] 1] neuspel'll A 4 SOII
(Dalje.)

2. Popis njegovega okolja (otrok in druZina v stvarnem pogledu; otrok in
druZina v osebnem pogledu; kaj pripoveduje otrok o druZini; kaj pripoveduje
druzina o otroku; v kaksnih okoljih se giblje otrok izven druzine; kaks$na so
ta okolja in kako u€inkujejo na otroka.)

3. Podatki Solskega zdravnika o telesnem razvoju otroka. (Prestane bolezni
ali ¢eita bolehanja; telesne napake; dedna obremenjenost; zdravje in bolezni
v druzini in domu; ali je telesni razvoj primeren starosti.)

4, Otrokov duSevni razvoj. (Razvoj ¢util; Zivéna obcutljivost; temperament;
navade in obicaji; govor in govorne napake; uporaba &util; opaZanja in pred-
stave; pazljivost in zanimanje; spomin; misljenje; fantazija in domisleki; ¢ustve-
nost; afekti; volja; potek dela in utrudljivost; uveljavljanje volje pri tovarisih;
sposobnost prilagojevanja; splofna duSevna razvitost v primeri s telesno in s
starostjo; posebne sposobnosti; delna nadarjenost; znanje v Soli; pridnost in
sposobnost; vedenje v Zoli; vedenje izven Zole pri igri v druZbi brez nadzora;
posebne razvade; razmerje do Zivali; pojem in eventualna nagnenja k dobremu
in slabemu; laz; tatvina; religijoznost.)

Kadar na vse to lahko odgovorim, otroka poznam, da mu nikoli ne naloZim
preve¢ in nikoli ne zahtevam od njega premalo. Pri mnogih se ta opazovanja
in poizvedovanja zaklju¢ijo Zele po kontanem zadnjem letu Zolske obveznosti.
Pri nekaterih mi moé¢i nikoli priti do dna. Kolikor se pa¢ da. Ce otrok ¢uti, da
se za vse zanima§, ti bo tudi vse povedal, Po vsakem kontanem pouku obogatim
za kaj novega, kar moram zabeleZiti. Prve podatke so mi dali otroci sami, ko
smo imeli uéno enoto: »Moj dom.« Takrat smo v mislih pretaknili vse do naj-
manjSega koticka v domaé¢i hidi in poimenovali vse predmete, ki stoje v njej.
Pregledali smo vrtove, sadovnjake, pasnike, gozdove in vinske gdore v jeseni
in se dodobra pomenili o delu in pogetju. V uéni enoti: »Nasi sosedje« sem
spoznala prvi¢ njihovo vedenje. Zelo mi jih je odkrivala tale snov: »Moja pot
v &olo.« Ob poti stoji znamenje. V Soli smo tudi druzina. Kraljevski dom, Jutri
bo nedelja. Iz stolpa sem mi zvon doni. Tuj &lovek je prifel v vas. Bog jim daj
veéni mir in pokoj. Zivali so tudi na$i prijatelji. Na cesti leZi Sopek roz. Ali
vino ali vodo. Kaj vse lahko postanem, ko bom velik, V teh enotah sem oboga-
tela jaz in otroci. Vso to snov sem porazdelila v 4 letne Case, ki jih osvetljujejo
cerkveni prazniki. Ne mislim samo na Bozi¢ in Veliko no&, na Duhovo in Telovo.
So Se drugi: Je sv. Gregor, ki pticke Zeni in orje, sv. Valentin ima kljute od
korenin, sv. Izidor Zito seje, sv. Jurij na zelenem konju prijezdi, sv. Marjeta
kaZe pase, sv. Martin gosi redi, sv. Matija se z ledom ukvarja, sv. Notburga
zanje, sv. Florjan ogenj gasi, sv. Urban ¢uva vinsko goro, sv. Jernej lednike zori,
sv. Blaz grla zdravi in Devica Marija tolazi na§ rod po bozjih poteh, To ni tuja
uc¢enost, to je naSe in mora ostati naSe. Otroci se tega vesele in zlahka spre-
jemajo v taki lepi druZbi vse vzgojne kapljice. Vmes pa vedno in vsak dan

in vedno: 1 ks, prav kratka zbrana molitev,

vljudnost,
red in snaga,
postenost,
ime Slovenec,

Vsak dan drobtinico y vseh mogo¢ih oblikah — mora, mora nekaj ostati.
Vse se gotovo ne izgubi. Za vse, kar ostane, zahvaljen Bog! Vse gre na nekako
lahek nacin. Saj kazni ni skoraj treba. En primer:

Francetu je zmanjkalo pero. Imel ga je, v Zlebi¢ek ga je poloZil in novo
je bilo in je izdinilo. (Dalje.)
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V. Brumen

Obisk na Angleikem

3. Ljudje (Dalje.)

O Anglezih vemo, da so drugaéni ljudje, kakor pa smo mi. Toda
tudi ¢e si jih studiral, bos tezko povedal, v ¢em je ta druga¢nost. Znano
je, da so Anglezi redkobesedni in zaprti, tuji celo med seboj. Vzgled
prav lakonske redkobesednosti sem Ze pokazal na primeru moza, ki sem
ga srecal, ko sem prvié prisel iz rova londonske podzemske zeleznice.
Pa¢ pa sem kasneje dobil tudi ljudi, ki so mi s pravo slovansko besedno
darezljivostjo kazali pot po neznanih delih Londona. Véasih so bili tako
zgovorni, da sem zares na koncu pozabil, kaj so mi povedali spocetka,
in sem celo pricenjal ceniti redkobesednost drugih njihovih rojakov.

Zanimivo se je znajti z Anglezi v kaki skupini, kjer si ljudje osta-
nejo tuji, n.pr. v avtobusu ali v vozu podzemske zeleznice. Vanj stopa
Anglez in Anglezinja navadno tako, kakor da Se ni nikogar tam. Ne
pozdravlja; ¢e vidi Se kak prazen proslor, sede, ne da bi kaj rekel. Nato
razgrne Casopis ali odpre knjigo in bere. Za sopotnike se na videz niti
ne zmeni (a mnogi AngleZzi so mi sami zatrjevali, da kljub temu vidijo,
slisijo in vedo vse, kar se v vozu godi); niti enkrat samkrat nisem opazil,
da bi kdo ponudil svoj sedeZ sopotniku ali sopotnici; ko sem nekoé to
sam storil, mi je dama, ki sem ji sedeZ ponudil, uslugo odklonila, in
dobil sem é&uden obcéutek, kakor da sem zagresil kaj nespodobnega.
Ko se Anglez pripelje do svoje postaje, spravi list ali knjigo, se prerine
do izhoda in izstopi, ne da bi se zmenil za kogarkoli v vozu.

Tako v vozu vse stanovitno moléi, Se otroci so nenavadno tihi. Ce
pa se kak otrok spozabi in kaj vprasuje, mu plasni starsi navadno odgo-
varjajo Sepetaje in v zadregi. Kar nerodno jim je, da imajo otroke pri
sebi. Neka Anglezinja je v enem izmed londonskih listov dokazovala
prav iz obnasanja odraslih do otrok v vozu podzemske Zeleznice, da
Anglezi ne ljubijo in celo ne marajo otrok.

Duh, ki vlada v taki gruéi, te nehote potegne za seboj. Ko sem
prvi¢ stopil v voz podzemske Zeleznice in sem vprasal sopotnike, ali
vozi vlak proti Holbornu, se za moje prvo vprasanje nihée Se zmenil ni,
pri drugem sem ujel nekaj zacudenih pogledov, Sele po tretjem sem iz
nekega kota zaslisal kratek: »Yes, sirl« (Da, gospod!) Seveda sem si ta
prvi nauk vzel tako k srcu (Ze itak sem po naravi precej anglesko
plasen), da sem kasneje tuje ljudi kar najmanj ustavljal in izpraseval.
Nabavil sem si pravcati londonski atlas in naérte vseh mogocih pro-
metnih ért in prog, pa sem si pomagal, kakor sem znal in mogel. Sicer
pa je bilo tako tudi najbolje. Kajti tudi kadar sem koga vprasal za pot
ali kaj drugega, sem najveckrat slisal odgovor: »I am very sorry, I don't
know!« (Zelo mi je zal, ne vem!) To tudi ni ni¢ ¢udnega. London je tako
velik, da ga menda nihée ne pozna v celoti. Vsakdo pozna najvec le
okolico svojega domovanja in drugo svojega sluzbovanja. Od prvega do
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drugega predela potuje najveé pod zemljo. Ce pa zaide v kak tretji konec
in ga tam zaloti§ ter prosis za kako pojasnilo, zares ne ve vec¢ kot ti.
Kdor hoée studirati angleske ljudi, tudi ne sme zanemariti Hyde
Parka, zlasti ne njegovega severovzhodnega konca, Marble Archa, Tu
je delovno toris¢e slavnih londonskih »speakerjev« (govornikov). Clovek,
ki je v vsakdanjem zivljenju karkoli, stopi lahko v nedeljo popoldne na
pult, zbere gruco poslusalcev in ji razlaga, kaj on misli o svetovnem
politicnem poloZaju, o zadnji izjavi ministrskega predsednika, o Zenski
oprostitvi in enakopravnosti, o kri¢anstvu in o odresitvi dus itd. Nekateri
pulti so daljsi éas stalno zavzeti (lahko tudi ob delavniskih vecerih) in
se vrstijo govorniki kake organizacije po naprej doloéenem redu in ob-
ravnavajo isto skupino vprasanj (n. pr. katolistvo), drugod nastopajo
véasih prav zanimivi posamezniki in morda govore o vsem mogocem, kar
se jim paé prav tedaj zdi potrebno in aktualno. Poslusalci se zbirajo okrog
teh in onih, tu veé¢, tam manj, poslusajo, izprasujejo in ugovarjajo. Nekateri
govorniki so prav duhoviti in tudi dovtipni, drugi so bolj suhoparni,
nekateri so prav anglesko mirni, ko govore in zavracajo ugovore, drugi
se kdaj pa kdaj tudi malo razburjajo ali zavpijejo. Poslusalei navadno
mirno molée in se smejejo, bolj redki so, ki kaj vprasajo ali ugovarjajo,
pa Se ti so navadno od nedelje do nedelje stalno isti. lzmed govornikov
mi je zaradi svoje mirnosti in zares fine vljudnosti ter rahle Segavosti
posebno ugajal neki moz, ki je imel precej neprijetno nalogo, da je vsako
drugo nedeljo zagovarjal politiko vlade in konservativne stranke vobce.
Vendar se je tudi ta moZ nekoé hudo razburil, ko so ga nekateri navzoci
socialisti ali kaj zafrkavali zaradi oboroZevanja. V rahli jezi jim je oéital,
da terjajo od vlade vedno, naj v Evropi krepkeje nastopi, obenem pa
ovirajo oboroZevanje. Nadaljeval je nekako takole: »Anglija se mora
oboroziti in se bo oborozila. Ce ne bo slo zlepa, bo slo zgrda. V skrajnem
primeru bo vlada nastopila tudi s silo, in verjemite mi, tudi v svobodni
Angliji so mozne podobne naprave, kakor so ,koncentracijska taborisgal'«
To je bilo skoraj neprevidno, kajti Anglezi se silno boje za svojo svobodo
in bi postal nemogoé, kdor bi jim jo hotel kakorkoli omejevati. (Dalje.)

Narodna bultura

Etbin Bojc

Nasa narodna zavest, vzgoja in obramba

Crne sence zakrile so nas...
(Dalje.) (Igo Gruden, Trzadkim bratom.)

Cim bolj se v svoji mladi drzavi ¢utimo sproi¢ene in svobodne, tem
bolj nam mora znova in znova prihajati pred o¢i usoda nasih ljudi, ki
niso ob odlo¢ilnem zgodovinskem trenutku mogli z nami deliti srece
v narodni drzavi. Mi Slovenci, ki smo v tistih usodnih trenutkih zgodovine
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izgubili dobro tretjino svojih ljudi, po krvi in jeziku z nami v najneposred-
nejsem stiku zivecih in trpecih tisoc¢letno zgodovinsko usodo skupno, to
izgubo tem bolj ¢utimo, tega nikdar ne moremo pozabiti, dokler bo zadnja
iskra naSe narodne zavesti se tlela v nas. Mi smo po vesti dolini, da
se zanimamo $e nadalje za njih usodo in jim pomagamo, kakor jim samo
mi na vsem svelu moremo. Mi ne smemo nikdar, do zadnjega diha
svojega narodnega Zivljenja izgubiti upanja, da se nekdaj spet vsi bratje
zdruzimo pri isti domaéi mizi. Mi moramo zanje moliti in delati, ker
v takem stanju, v kakrinega nas je postavila usoda, nismo in ne moremo
biti sreéni, ée ne delimo svoje sreée v svobodni domovini z vsemi svojimi
brati. Toliko trpljenja, kakor smo ga mi Slovenci morali prestati zaradi
te bolesti nad razdvojenostjo in to strahotno odrezanostjo Zivega nasega
uda od Zivega nasega narodnega telesa, paé ne bi prestal nihée drugi
kot tako majhen, zgolj kulturno in duhovno usmerjen narod, kakor je nas.

Tudi tu je nasa pot miroljubna in duhovna. Verujemo, da bo nekoc¢
prislo do uveljavljanja krséanskih, demokrati¢nih nacel glede svobodnega
kulturnega razmaha slednjega naroda. Tedaj bo narodnomanjsinsko vpra-
sanje hitro in samo po sebi reSeno. Narodi, zlasti mali, ne bodo vec
izpostavljeni toliki bolesti, ki jih zdaj muéi. Vera v narod in njegove
vrednote nas o tem zagotavlja. V tem smislu moramo bdeti in delali!

Oh, zakaj nas nisi branila, ko so trgali zemljo nam svelo...
(Cvetko Golar: Gospa Sveta.)

Ne tukaj, kakor ne tam ni poskrbljeno kulturno za nase ljudi kot
narodno manjsino, ki ima svoje naravne in deloma tudi zakonite pravice
do obstoja in razvoja. Nasi ljudje stradajo tukaj in tam tistih svobogéin,
ki jim po ¢loveski in kric¢anski etiki nujno gredo. Nikakih slovenskih sol
nimajo, niti vrtcev, niti osnovne, niti srednje sole, kakor jih imajo Nemci
v Jugoslaviji. Kulturne ustanove so malone do zadnje onemogocene, se
celo gospodinjski tecaji, ki so se do nedavna vrsili, so sedaj izpodrinjeni,
da o gospodarskih ustanovah niti ne govorim. Nas rod tamkaj trpi mnogo
ve¢ kot smo mi trpeli pod nekdanjo Avstrijo, v kateri smo Se pod nasim
narodnim voditeljem Slomskom pred sto leti dobili narodno ljudsko solo.
Oglejmo si malo, kako stoji s $olo na K, danes!

Dosedanje zakonske dolo¢be o utrakvisticnem Solstvu iz 1. 1890. so
bile nedavno med koroskimi Slovenci likvidirane, ko je bilo doloceno,
da se bo odslej vrsil pouk na teh Solah prva tri leta izkljuéno samo v
nemscini in da se bo prva tri leta poucevala edino gotica. Nase otroke
tam uée uciteljice, ki ne znajo niti besedice slovenski, do¢im so bile one
moc¢i, ki Ze ve¢ ali manj slovenséino obvladajo, deloma premeséene v
nemski del dezele, deloma so dobile visje razrede, v katerih ze tudi
doslej znanje slovenséine ni bilo ve¢ »potrebno«, ker so otroci ze lahko
za silo sledili nemskemu pouku. Z eno besedo: s koroskih sol — utra-
kvisticnih in neutrakvisticnih — je z letosnjim Solskim letom izginila
zadnja sled slovenskega pouka. S tem je bil odpravljen dejansko utra-
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kvistiéni sistem koroskega solstva, ki je vsaj navidezno predstavljal neke
vrste manjginsko Solstvo in tako priznaval potrebo po manjsinskih solah.
Utrakvistiénih $ol je bilo po uradnih podatkih 1. 1937. (po uciteljskem
stanovskem glasilu »Pidagogische Warte«) skupno 67 in na teh 10.253
slovenskih otrok. To se pravi, da je na vseh Solah v jezikovno meSanem
ozemlju najmanj 15.000 slovenskih otrok, kar se tudi sklada s slovensko
zasebno statistiko, ki so jo lansko leto izvedli po $olah slovenski kateheti.
Vseh teh 15.000 slovenskih otrok, med njimi nad 10.000 uradno priznanih,
nima danes niti ene slovenske niti utrakvisti¢ne Sole.

Vendar se ta reforma ni izvedla z zakonsko uredbo ali spremembo
tolskega zakona iz 1. 1890, ki uvaja utrakvisti¢ne Sole na Koroskem. Da
se to pa vendarle dejansko in oficielno izvaja, vzbuja upraviceno sum,
da se za tem skriva namen, prisiliti Slovence, da svoje otroke ze v pred-
solski dobi posiljajo v nemske otroske vrice, ker sicer otrok v prvem
razredu ne more slediti nemskemu pouku. Starsi pa vendar ne bodo
trpeli, da bi njih otroci v soli zaostajali, ker bi tako slabo skrbeli za njih
bodo¢nost.

Tako zalostno je poskrbljeno za osnovno izobrazbo nasih slovenskih
otrok na Koroskem, kjer je Ze pred sto leti vstal Slomsek, ki je takratni
solski oblasti dokazal pedagosko zgresenost nemskih osnovnih Sol med
Slovenci in tako dosegel slovensko solo, sklicujo¢ se na svoje vecno
veljavne besede: materin jezik bodi kljué¢ do zvelicavne
omike! Prosvetna drustva so se zacela uradno razpuscati (Glinje!), gospo-
dinjski tecaji so se prepreéili z vzporednimi nemskimi tecaji (Skofi¢e in
dr.!). Posegi v kulturno in narodno Zivljenje Slovencev gori so vedno
pogostejsi in neugodnejsi.

Dolznost nas vseh je, da tega ne pozabljamo, ampak z vsemi mocmi
stojimo na braniku tudi kot zagovorniki njihovih osnovnih kulturnih in
zivljenjskih pravic, da otmemo goriski ¢olni¢ in korosko prazibel pogibeli,
ki preti. Neprestano moramo ¢uti na strazi naSega rodu, ki trpi in umira
pod nasiljem ob naSem Zivem telesu najhujSo — kulturno smrt. Tu bo
spet naSe najuspelejSe orozje pa¢ le moéna, plamteéa narodna zavest,
ki se — v nas vseh dozZivljena — ne sme veé poleéi in umiriti, ampak
neprestano iskati, snovati, ohranjati in ustvarjati! (Dalje.)

A. Kopriva

Donesek k slovenski pedagoski kroniki za leto 1938
(Dalje.)

Ne moremo pa kot kronisti, kakor lani, tudi letos, dovolj poudariti potrebe
po enotnejdi refitvi onih vpraSanj nale slovenske 3ole in vzgojstva, kjer je
dosedanja brezusmerjenost najbolj obtutna, enodu$na resSitev najumestnejSa in
najlaze dosegljiva. Mislimo 1. na upravno ureditev slovenskega Solstva in z njo
v zvezi ustaljeno administrativno poslovanje, vletka, ob katero se spodtikamo
e 20 let, ter 2. naso socialno, narodnostno in drZavljansko vzgojo, ki more
rasti in uspevati le na doma¢em in pravilno urejenem gojis¢u. Klic po narodnem
pedagoSkem svetu, ki ga naj kot odsek prosvelnega sveta sestavljajo
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s sodelovanjem Solskih oblasti nasi najbolj§i in najizkuSenejsi teoretiki in prak-
tiki iz uvodoma imenovanih ustanov in druitev, mora postati tako glasan, da se
bo zamisel ¢im prej udejstvila. »Centralisti¢na organizacija celotnega solskouprav-
nega aparata je brez potrebe komplicirala Solsko administracijo ter se pogosto
ni ozirala na posebne prilike poedinih pokrajin. — Danes Zivi in deluje nade
ljudsko 3olstvo v sponah birokratske utesnjenosti in natelne nejasnosti v mnogih
didakti¢nih vpraganjih. — PoStena reforma pa bo moina Sele z
decentralizacijo Solstva in z depolitizacijo u¢iteljstva
z reformo obrazovanja ljudskoSolskih uciteliev — v Sloveniji, kjer bi
se ustanovila pedagoifka akademija. Najnujneja pa bi bila re-
forma nadzorstva na ljudskih Solah — po nacelu stroge izbire.« (Iz G. Silihovega
¢lanka »Razvojna slika naSe ljudske Zole« v meseéniku »Misel in delo«.)

V primeri z ostalo knjiZevnostjo je naSa pedagoika literatura s svojimi
najozjimi pomoZnimi znanostmi v letu 1938 precej skromna. Potrebovali bi
slovensko knjigo o vzgojeslovju, mladinoslovju, duSeslovju, didaktikah, da ne
govorimo o drugih vejah pedagoske znanosti, ki bi bile za nas Ze potrata.
Brez takih dobrih slovenskih del pa pri nas me bo one potrebne ustaljenosti,
ki jo na Skodo solstva tako zelo pogresamo. Kadar poslusamo razna predavanija,
se ¢udimo, kako Zonglirajo nekateri’ z raznimi izrazi iz obmoéja ukoslovija,
vzgojeslovja in duSeslovja, Ta zmeda v terminologiji, v nespretnih in v polo-
vicarskih ali napa¢nih tolmacenjih raznih pojmov in njihovih odnosov izzove
potem upraviéeno nevoljo in reakcijo, ki izzveneva n. pr. v »Kritiki so-
dobne Sole«, ki jo je zacel izdajati v septembru 1938 g. Janko Samec,
Solski upravitelj pri Svetem Marku niZze Ptluja. List je meseénik, izhajajoé na
16 straneh. Tiska ga Ljudska tiskarna v Mariboru in stane letno 25 dinarjev.
Doslej so izsle tri Stevilke. Kot objektivni porocevalci ne moremo zagovarjati
véasih naivnega, enostranskega in zelo povrinega na¢ina obratunavanja v tem
listu, kakor izzveneva iz njegovih ¢&lankov in zapiskov. Podobna pa se zdi
»Kritika« vendarle v svojem jedru klicu Cankarjeve Francke v povesti »Na
klancu«, ko se poganja za voznikom, ki ji brez razumevanja uhaja. Resnitno
sodobna $ola mora znati pritegniti mnoZico nase. Toda ako se to mnogokje ni
posrecilo, Se to ni obsodba sodobne %ole. Z vozom gotovo hitreje dospes, nego
pes. Voz ni ni¢ kriv, da Francke ni sprejel, ampak voznik. Podoba je véasih,
da je v nekaterih voznikih v prizadevanjih za sodobno $olo premalo Sirokega
razumevanja, preved obéutljive ambicioznosti, ki ne more razumeti, da je najbolj
praviéno ono naéelo, ki v dvomljivih in individualno tezko izvedljivih metodi¢nih
vpradanjih puita svobodo, najpametnejie ono staliie, ki vidi v resno premis-
lienih korekturah raznih stalis¢ v uéni praksi le pribliZevanje onim zdravim
nacelom, ki jih zahteva pravilno izveden organski pouk na slovenskih Zolah.
»Kritika« je nek subjektivno razumljiv in upraviten, ¢eprav v izvajanju bistva
nezadevajo¢ in mestoma robat protest enega dela Ze okorenele, svoj zenit zZe
preile uéiteljske generacije napram drugemu delu uéiteljskega rodu, ki je poln
impulzivnosti, idealnega hotenja in volje do pravilnega uresni¢enja sodobnih
zdravih smeri v pouku in vzgoji nafe mladine. Neenotno, enostransko in po-
vrino pojmovanje osnov in gibal sodobne $ole posebno od strani nadzornih
organov pa ima na eni strani za posledico odpor, zagrenjenost ali pa izrodke
»nove Sole«, lazireformo v raznih fikcijah — v kaligrafi¢no izpisanih in iz-
risanih delovnikih, pri ¢emer so ucenci v »stoletju otroka« %e najve&ji mu-
geniki, v uéiteljevih pripravah, ki obstojajo v &as potratujoc¢ih prepisih
raznih ¢lankov iz revij in knjig, iz besedi¢enj polnih kilometrskih zapisnikov
ter raznith metodi¢nih akrobacij, ki so razvidne z »novih« tednikov — itd.
Ako 3e upostevamo razmere po nadih Zolah glede pomoZnih knjig, nazoril,
prostorov, prenatrpanosti, stanja otrok iz socialno &ibkih slojev, na%e neproine
uéne naérte in upravne predpise, vprasanje Solskih upraviteljev in nadzornikov,
gmotnih in stanovanjskih neprilik, potem se tudi ni ¢uditi, ako celo mnogi od
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najmlajie uditeljske generacije iztirijo in odpovedo kljub temu, da je ista po
uciteljis¢ih precej uvedena teoretsko kakor prakti¢no, kolikor je pa& to bilo
moZno in uspes$no z ozirom na Zivljenjsko neizkuSenost dijaka, v osnove so-
dobnega Solskega dela. Sodobna Sola pa¢ zahteva od uctitelja celotno predanost
stanu in neumornega samoizobrazevanja in samovzgajanja, kar seve izkljucuje
vsakrino komodnost in povrinost. Ze samo vzdrzevanje discipline v razreduy,
kjer je izvedena samodejavnost u¢encev, zahteva zdravih Zivcev in neprestanega
napona, ¢esar ne prenese vsak. Zalo je tudi upostevanje uctitelja kot cloveka
v sodobni $oli ravno tako vazno kakor upostevanje otroka. Kon¢no niti ne gre za
striktno izvedbo vseh sodobnih preizkusenih nacel v solski praksi, ker teorija pac
mora staviti neke maksimalne zahteve. Gre le za to, koliko se ucitelj v svojem
poklicu zaveda potrebe za izvedbo teh nacel in koliko se trudi pri danih pogojih,
ki so v njem in okolif¢inah izven njega, ta nacela izvajati. Od te zahteve pa,
ki je samo dosledno izvajanje nauka iz svetopisemske prilike o talentih, ni mo-
goce zahtevati za zdravega ¢loveka spregleda. Zato je vsako splo&no odklanjanje
pridobitev in resnih naporov teorije in prakse sodobne Sole od katere koli strani
zlonamerno uganjanje demagogije ali pa za izobraZenca pomilovanja vredna
duSevna preproscina, Nikdo pa ni nikoli zanikal, da bi ne bil kompromis med
teorijo in prakso nujen, neizogiben in mnogokrat potreben, ker je posebno
ljudska $ola kot Sola Sirokih ljudskih slojev izsek njihovega Zivljenja ter se more
uspedno in zdravo razvijati le vzporedno z vsem tem Zivljenjem, od katerega
se okoris¢uje, katerega pa tudi oplaja duhovno in posredno tudi materialno.
(Nadaljevanje.)

Prof. Ema Deisinger

Solstvo in kulturni razvoj na Islandskem®

Islandcev sredi oceana je po ljudskem Stetju 1930 komaj 106.000. Gostota
prebivalstva 4,2 na km?. Otok meri 103.000 km?*. Ze davno bi si jih vsak vegji
narod podredil, da ni pri njih toliko Zilavosti in krepke volje, s katero so si
ustvarili drzavno samostojnost in samobitno kulturo.

Najsi je bil boj za njihovo drZavno samostojnost tezak, ali njihova narodna
zavest jim je pripomogla do zmage. Sola je pri tem igrala veliko in vaZno
vlogo. Ravno Sola je bila tisti &initelj, ki je Islandcem pripomogel do proboja
narodne zavesti in narodnega ponosa. V nobeni zgodovini narodov ni tako
lepega zgleda o $oli, ki bi ljudstvu vodila v toliki meri korake v samobitno
kulturno in narodno Zivljenje kakor ravno na Islandskem. Sola jim je odkrivala
najzlahtnej$e cvetke narodnega pripovednistva, staroislandske sage. Obenem pa
se je borila 3ola za boljfo polititno in kulturno bodo¢nost naroda, za njihovo
poslanstvo med nordijskimi narodi. V tem prizadevanju je neutrudno dajala
smernice za realno zunanjo in notranjo politiko, na kateri naj bodoéi voditelji
oslanjajo svoje svobodoljubno narodno Zivljenje. Po vsebini je torej islandska
ljudska %ola Ze iz vsega poletka bila mekaj povsem drugega kakor zgolj pro-
svetna ustanova za pismenost. Sola je bila temu narodu edino zanesljiv kaZipot
za samolastno kulturno udejstvovanje in izZivljanje ter za politi¢tno samostojno
in samobitno narodno Zivljenje.

"Popravek: Sporotamo, da je prejSnja razprava prol, Eme Deisin-
ger: »Historicna Studija o pisanju in branju v prejsnjih ¢asih« s Stevilko 4
»Slov. Utitelja« zakljuéena in konéana ter je le tiskovna pomota, da
stoji mesto besedice »Konec« besedica »Dalje«,

Sicer pa so cenj. ¢Gitatelji sami lahko iz besedila zadnjega odstavka te
razprave na strani 98 posneli, da je razprava zakljulena in kontana.

Urednistvo.
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Islandeci pa so to pot kulturne in narodne osamosvojitve nastopili tudi z
vso trdoZivostjo in Zelezno vztrajnostjo severnjaka, ki se mora boriti sam sredi
oceana z neugodnimi klimatiénimi razmerami in z revitino svoje zemlje, da ji
iztisne kar najve¢ plodov, V neposredni blizini polarnega kroga pa¢ ne morejo
pricakovati, da bi jim njihova zemlja rodila pfenico in drugo Zito. Notranjost
otoka je gorata (500900 m nad morjem), gorski vrhovi stalno nosijo sneZeno
kapo (joklar), burja, mraz in snezeni zameti stalno gospodarijo po otoku, Nobenih
iglastih gozdov ni, le zaledenileni vrhovi gora se krasno bleitijo v polarnih
noteh. Leta 1930 so na obreznih delih, kjer je klima nekoliko milej$a, nasadili
breze v izmeri kakih 60.000 ha ter jih negujejo z vso skrbnostjo racionelnega
vrinarja. Isto tako se jim je z vrtnarsko umetnostjo posre¢ilo na obreznih pre-
delih odgojiti v skrbno obdelanih in zavarovanih vrtovih nekaj zelenjave.

Pravo bogastvo deZele pa so severni jeleni ter ovce. Ovéjereji posveéajo
najvecjo paznjo in skrb, kajti ona jih redi. Kruha in Zita ne poznajo, pat pa
delajo kruh iz ribje moke. Glavna prehrana so jim ribe. Kot nacionalna
jed in slas¢ica je »sk yr«, neke vrste skuta iz mleka severne kosute.

Na prirodnih bogastvih njihov gorati in od sveta odrezani otok ni posebno
bogat. Nekaj malega premoga (tercijarmi premog, prav za prav lignit), nekoliko
zvepla, zlata pa je samo v tako majhnih drobcih, v tako redkih sledovih, da se
ga ne izpla¢a industrijsko pridobivati. Edino, s ¢imer se lahko Se okoristijo,
je %ota za kurjavo.

Bogat pa je otok na gejzirih ter na toplih Zveplenih vrelcih (hverar geysir),
na mineralnih ogljikovih vodah (6lkeldur), na solfatarah in fumarolah, kajti otok
je vulkani¢na tvorba.

V notranjih goratih predelih otoka je ludi mnogo gorskih jezer; najveéje
med njimi je Thingvallavatn.

Vazno pridobitno panogo tvori ribistvo. Ne samo na obrezju, ampak tudi
v notranjosti otoka love ribe iz rek in jezer, kajti riba jim je glavna domaca
prehrana, Tudi industrija se peca v prvi vrsti s pridelovanjem moke iz rib.
Razvita je tudi tekstilna industrija. Mnogo dobi¢ka pa jim donasajo mineralne
vode,

Islandci so najmanjsi germanski narod ter jih je vsega skupaj. komaj za
eno desetino Slovencev; ni jih niti toliko kakor Luziskih Srbov, tega naj-
manjSega slovanskega naroda.

Se do leta 1918 je bil njihov otok navadna pokrajina danskega kraljestva.
Dasi so bili Islandci do tedaj v drZzavnem in politicnem oziru zvezni in sestavni
del Danske, vendar so si znali ohranili ves ¢as svojo samostojnost in samoupravo,
v kulturnem in narodnem oziru pa svojo samobitnost in samoraslost. Vprav
Islandci nas s svojimi Zilavimi boji u¢é, da moe¢ kakega naroda — pa naj bo
$e tako majhen — ne ti¢i v njegovem Stevilu, ampak v kakovosti. Dasi je bila
dani¢ina uradno predpisan jezik na islandskem otoku, toda Islandci so zato
s tem bolj ¢udovito vztrajnostjo, znacajnostjo in neupogljivo voljo negovali ter
likali svoj jezik, da ta svoj ljudski jezik povzdignejo na stopnjo omikanega
knjizevnega jezika, Celo tedaj, ko so se Danci spotikali obenj ter ga sramotili
kot spakedrano narecje dani¢ine, se Islandci niso izgubljali v zagrenjenosti
zavoljo svoje narodne majhnosti, ¢eprav so jim Danci predocevali, da nimajo
zavoljo svojega nare¢ja nobene bodo¢nosti v kulturnem svetu. Najsi so jim
Danci smesili njihov jezik ter ga oznatevali kot neko prenapeto subjektivnost,
zaradi €esar da bodo ostali brez stika v kulturnem Zivljenju, vendar Islandci
niso hoteli popustiti.

Njihov jezik je v 19. stoletju Ze dosegel toliko stopnjo razvoja, da so si
z njim ustvarili Ze lepo knjizevnost, na katero je postajal pozoren Ze severni
kulturni svet. Prej so jim Danci prerokovali, da jim bo njihova ljudska govorica
v mnogotem v veliko §kodo, kajti nemogote je, da bi kako ljudstvo, ki steje
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samo 100,000 du§, moglo osnovati kako lastno pomembno kulturo in knjizevnost.
Govorili so jim Se, da samo tedaj, ako izlo¢ijo vse Cinitelje, ki jih razdruzujejo
od danskega naroda, da v prvi vrsti torej opuste svoje naretje — samo tedaj
morejo dose¢i kak pomemben napredek.

In Danci so se temeljito zmotili.

Islandci niso klonili, ampak so z vztrajno delavnostjo in trdoZivostjo ne.
govali svoj jezik. Vedeli so, da njihovo vztrajno delo ne more roditi drugega
sadu kakor uspeh — in s tem svojim uspehom so temeljito osramotili Dance.
Kakor pri Grkih je tudi pri njih iz dela vzrastla visoka in pomembna kultura.

Se dalje so stremeli Islandci: ne samo ustvariti pomembno narodno kulturo,
ki bo tekmovala z Dansko, ampak priboriti si tudi svetovni sloves.

Glavno mesto Reykjavilk, ki §teje komaj 26.000 prebivalcev, je postalo
ognjiste knjizevnega in prosvetnega dela. Ze v zaletku 19. stoletja so ustanovili
30 javnih ljudskih Sol, nekaj desetletij kasneje pa je stevilo ljudskih Sol poraslo
tako, da ni bilo na Islandskem nobenega analfabeta ve¢, Ljudska %ola je postala
Islandcem najtrdnej$i narodni most, po katerem naj stopajo v svetii¢e narodne
kulture in procvita. Za Islandce je torej $ola imela tehtnejso vrednost kakor
pri drugih veé&jih narodih, kajti Sola jih je morala tudi psihiéno, ne samo moralno
in kulturno usposabljati za poslanstvo in tekmo z drugimi narodi, Potujoci
uc¢itelji so zlasti v zimskih mesecih hodili od kraja do kraja ter u¢ili izmenoma
v dveh, treh krajih, tako da je lahko sleherni v gorski vasi dobil pouk v pisme-
nosti. Danes pa ni na Islandskem nobenega najpreprostejSega kmeta ali ribi¢a,
ki bi ne znal brati in pisati ter ne imel povprecne izobrazbe.

Pozimi so Islandci Se bolj odrezani od sveta, obdani krog in krog od
bu¢etega morja, zato pa se tem bolj petajo z znanostmi in umetnostmi. Vsak
islandski kmet in najpreprostejsa islandska kmetica imata smisel za narodno
poezijo in knjizevnost. Njihov narodni ponos zahteva, da negujejo staro islandsko
pripovednistvo. NajsirSe polje jim tozadevno nudi domaga zgodovina. Ni ga
kmeta in kmetice, ne najpreprostejSega ribi¢a, ki bi ne bili podkovani v domati
knjizevnosti in zgodovini. Marsikateri kmet je danes na Islandskem izobrazen
tako, da se lahko kosa s kakim akademskim izobrazencem velemesta.

(Nadaljevanje)

Jz drudtva

Yelikonoéno zborovanje Slomsikove druibe

Tudi letosnje velikonoéne pocitnice je Slomskova druzba ostala zvesta
svoji tradiciji in je priredila obi¢ajno zborovanje za svoje ¢lanstvo. V torek,
dne 11. aprila, se je zopet zbralo zelo lepo Stevilo Slomskarjev, najprej k sveti
masi v [ranciskanski cerkvi, kjer so po stari navadi vso maso prepevali veliko-
noéne pesmi, Po masi pa so zasedli franciskansko dvorano, da bi poslusali
napovedana predavanija.

Za uvod je predsednik Strukelj pozdravil zastopnika g. bana, na¢elnika
prosvetnega oddelka g. dr. Suinika, ki je obenem zastopal tudi prosvetno
upravo, zastopnika g. Zupana, ob¢. svetnika Vidra, zastopnike Prolesorskega
drudtva, zavoda sv. Stanislava, Katehetskega drudtva, Kritanske Sole, stevilno
duhoviéino, navzote &&. ss. ursulink, Solskih sester in usmiljenk, gg. poslance
slovenske parlamentarne delegacije, predsednike vseh podruznic in Se prav
posebno tako &tevilno ¢lanstvo od blizu in daleé.

Nato je napovedal dnevni red zborovanja in takoj prosil prvega predava-
telja Solskega upravitelja Fistra, ki je govoril o temi »Slovenski ucitelj«.
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Naslov na prvi pogled ne pove ni¢esar. Vendar je predavatelj takoj v zacetku
povedal, da bi rad prikazal ucitelja, slovenskega ucitelja, kakor bi ga ljudstvo,
slovensko ljudstvo rado imelo. Zelo pa se je zmotil tisti, ki je pricakoval, da
bo kratko in malo postavil zahteve in nastel lastnosti, kakrine naj bi utitelj
imel. To ne; ali iz raznih pozitivnih in negativnih orisov, ki jih je prav vse
nabral iz utiteljevega Zivljenja in dela na vasi, je prikazal razne Janeze, Jake,
Lojze, Luke in Jurje, ki Zive in preZivljajo svoja utitelijska sluzbena leta med
ljudstvom in bolj ali manj sre¢no in uspe$no uce ne samo otroke v Soli, ampak
tudi Se fante in moZe, dekleta in Zene izven nje, v drustvu in zadrugi, na odru
in na vrtu, v pevski uri in pri madi in pri sv. zakramentih in povsod v veselih
in zalostnih dneh. Vsi so povezani z ljudstvom, ali bi vsaj morali biti, in zato
doZivljajo z njim vse, kar slovenski narod le more doziveti. Podal je slike
najrazli¢nejiih tipov uéiteljev tako lepo in edinstveno, da je valovalo kakor
pesem nad poslusalci. Kakor bi bral Pregljeve pesmi, ki jih je svoj ¢as po-
klanjal Orlom, se ti je zdelo, ko si poslusal Fistra. Povedati se ne da, kaj in
kako pristno je nadrobil o uéitelju, ki Zivi z ljudstvom in dela zanj in z njim;
zato je prav, da bo predavanje prinesel »Slovenski U¢itelj«, da ga bodo brali
tisti, ki jih ni bilo na zborovanju, oni pa, ki so bili na zborovanju, pa bolj
pretehtali. :

Kar samo ob sebi je prilo, da je kon¢al s kratkim posnetkom: »Za sreco,
blaginjo in rast, za osebno svobodo in ¢ast, za svobodno zemljo in last svo-
jega ljudstva se mora boriti slovenski u¢itelj«, da mu je zaploskala vsa dvorana.

V razgovor so se oglasili tovaridi: Stegovec, prof. Deisinger, Grad in drugi.

Drugo predavanje je imela ga. Albina Zakraj§tkova z naslovom
»Slike iz naSega Zivljenja«. Tudi ta naslov je preskromen za vsebino, ki jo je
podala; kajti prav iz vsakdanjega Zivljenja je nanizala vrsto resni¢nih slik
utiteljev, ki jih vsak dan sre¢ujemo. N. pr.: Utitelj — samo ucitelj, Utitelj
samo za plaéilo, Namisljeno bolan uéitelj, Utitelj izven sluZbenega kraja, Ne-
tovariski uéitelj, Ucitelj brez vere in morale in dr, ter nazadnje Pravi kri¢anski
utitelj-vzgojitelj. — Vsak izmed poslusalcev si je ob tem predavanju lahko
izprafal vest; zato je tudi vsakrina debata izostala. Le zZeljo so poslusalci
izrazili, naj bi tudi to predavanje prinesel »Slovenski U¢itelj« ter so predava-
teljico nagradili z dolgotrajnim ploskanjem.

V imenu ¢. bana je zbor pozdravil ¢g. nacelnik dr. Susnik in je izrazil
veselje nad tolikim Stevilom zborovalcev, ki imajo priliko poslusati tako
stvarna predavanja, katera globoko posegajo v Zivljenje uciteljstva in ljudstva.
Ta vez pa je tudi edino prava, ki vodi do uspednega izvrievanja uredb, ki jih
izdaja nau¢na uprava. Dolaknil se je tudi obljub, da bomo v bodoée mogli po
svojih Zeljah tudi ve¢ storiti v korist Solstva in ljudske izobrazbe.

Predsednik je g. nafelnika v zahvali tudi prosil, naj izro¢i g. banu vda-
nostne pozdrave in zagotovilo zvestega dela za slovensko ljudstvo.

Za iz Ljubljane odsotnega g. Zupana je zborovanje in zborovalce pozdravil
obéinski svetnik Vider in v njegovem imenu zZelel ¢im lepsih uspehov,

Predsednik mu je naroé¢il za g. Zupana najlepSo zahvalo in zagotovilo, da
utiteljstvo budno spremlja Zupanovo podjetnost, ki jo kaZe v korist Solstva,
in ga prosi, naj tudi nadalje stremi za ¢im boljSo uresni¢itvijo Zelje, da bi bilo
ljubljansko solstvo zgled vsemu drugemu.

Prof. Bojc je pozdravil v imenu Slovenske StraZe in priporo¢al &im ozje
sodelovanje obeh organizacij in $e prav posebno za postavitev prosvelnega
doma v Kocevju.

Tov. AZmanova, izseljenika uciteljica iz Neméije, je izrazila svoje
veselje, da je zopet enkrat med domacimi tovarisi in tovariSicami, pozdrave
izseljencev in zZeljo za sodelovanje Slomskarjev pri »Rafaelovi druzZbi,

Kot zadnji predavatelj je govoril tov. poslanec Teuerschuh. Govoril
je o Solskih in wuéiteljskih vprasanjih, ki so se obravnavala v parlamentu.
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Govoril je najprej o osebi g. prosvetnega ministra Ciri¢a, ki je prijatelj Sole,
uciteljstva in tudi Slovencev. V nadaljnjem se je dotaknil vseh vprasanj, ki so
prisla v zadnjem ¢asu na dnevni red parlamentarnih razprav.

Poslusalci so napeto poslusali njegova izvajanja in ga veckrat, zlasti pa
ob koncu nagradili z navduSenim ploskanjem. Tudi predsednik se mu je za-
hvalil za njegova pojasnila.

V razgovor so posegli: Stular, Golobi¢, Grad in drugi.

Predsednik je povabil zborovalce h kongresu Kristusa Kralja, ko bo imela
Slom8kova druzba posebno slavnostno zborovanje, ter z zahvalo vsem koncal
lepo zborovanje,

Sledilo je skupno kosilo in popoldne Sirsa odborova seja. A. L.

Ivan Hribski
Povesti nasega organizacijskega zivljenja
II. Obisk podruznice v Pomolu

Na Gorenjem je kraj, Pomol po imenu. Objemata ga dve reki, ki se konéno
zdruzita. Odtod tdko ime. Lahko bi ga imenovali tudi polotok, ker je obkoljen
od vode s treh strani, Kdor hoce s teh strani na Pomol, mora ¢ez most. Z mo-
stovi je kar dobro preskrbljen; kar pet jih ima. Skoraj gotovo, da so kdaj
uporabljali za prehod tudi ¢olne, ki jih pa sedaj ni nikjer opaziti. Da je hoja
¢ez most prikladnejia, urnejSa in varnejsa kot voZnja s &olni, so pa Pomoljani
spoznali ze tedaj, ko je bila minila turSka nevarnost.

Vsekakor je kraj zelo zanimiv v zgodovinskem, prirodnem pa tudi v so-
dobnem pogledu in razvoju., Nas Solske ljudi bi gotovo zanimalo, ¢e bi nam
kdo kaj ve¢ povedal o ucitelju Doksu, ki je Ze v 16, stoletju imel na Pomolu
protestantovsko %olo; prirodno je zelo zanimivo to, da stoje hise in pa grad
prav na skalah, ki so jim temelj; sodobna zanimivost je pa to, da ima kraj
devet razliénih Sol in 49 prosvetnih, nacionalnih in ¢lovekoljubnih drustev.
Da med temi drustvi ne manjka podruznice »Slomskove druzbe«, se razume.
Ali pa vsa ta drustva tudi Zivijo, ali spijo spanje praviénega — to je stvar
njih samih. Nas zanima le podruznica »Slomskove druzbe«, ki ima tu na Pomolu
svoj sedez. Veseli smo bili njene ustanovitve, veseli predvsem zato, da bo
zbrala in organizirala v svojem okolifu vse kri¢ansko misle¢e ugitelje, duhov-
nike, profesorje in vse druge, ki jim je kric¢anska vzgoja pri srcu in dusi, ter
se zavedala, da deset organiziranih, delavnih ljudi pomeni ve¢ kot sto posa-
meznikov. Toda podruznica je bila zaspala! Pa to ni¢ ¢udnega ni na vse zadnje.
Treba je samo pomisliti, da je okrog podruZnice najmanj 25 drustev, ¢e ne Se
vet, spalo in zdehalo, kar pa je, to vendar ve vsak po sebi, nalezljivo. Osrednji
edbor bi jo bil $el rad budit, pa so bili nekateri mnenja, da potrebuje mlado
dete veliko spanja. In res! Cez leto in dan se je zbudila. Osrednji odbor je bil
podruzniéne prebuditve tako vesel, da je dolo¢il poverjenika, ki naj ji gre
voscit — dobro jutro. In ko so trobentice pokukavale po sonénih obronkih,
ko so zvontki po osojah oznanjali, da prihaja pomlad v dezelo, tedaj se je Ze
vozil poverjenik na zborovanje te prebujene podruznice.

Vso voznjo do Pomola je bil Zidane volje. Na Pomolu pa se je kmalu tako
drzal, da je bil podoben hudemu vremenu. Pa zakaj? Zborovanje je bilo dolo-
ceno izven Pomola, pot tja pa je bila blatna, da ni¢ kako. In — nebodijih-
treba — avtomobili! Huuup spredaj, hooop zadaj, mi pa hop na desno, hop
na levo. Skoki tovarisic so bili dokaj elegantni, toda skoki nas moskih —
kot bi skakali izurjeni telovadci. Pa ko bi na Pomolu ne imeli pripravnega
prostora za zborovanje, bi ¢lovek to prisiljeno skakanje Ze prenesel, toda zadnje
case imajo tam take prostore, da bi se tudi sezuli in §li bosi vanje, ¢e bi to
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ravno zahtevali lokalni ¢initelji. No, sedaj je Ze prebit led in sezuvati se ne
bo treba. Vrata v svetii¢e — Zolo so odslej odprta otrokom in uéiteljstvu pod
pogojem, da nih¢e ne bo vanjo zanaSal kakrsne koli nesnage, Cast pa Pomolu
in njegovim moZem za lepo in moderno Solsko poslopje, ki mu ni para dale¢
naokoli. Pa se vrnimo k zborovanju samemu. V otvoritvenem govoru je pred-
sednik pokazal, da ima predsedniske zmoznosti, le uporablja jih nerad. To pa
ni prav. Bog je dal ¢loveku talent, da ga izrabi in ne, da ga zakoplje. Tudi
ostali odborniki so pokazali, da umevajo naloge, ki jih morajo vrditi, toda pred-
sednik jim daje slab zgled, ker se dela otepa, ki ga nekdo mora vrsiti. Ce ¢lani
ravno njega hocejo imeti za predsednika, tedaj naj mu bo to v ¢ast in ponos
za dobro stvar, PoniZnost in skromnost sta lepi &ednosti, ki pa nikdar ne smeta
kriti kake druge necednosti, n. pr. bojazljivost. Predavanje, ki ga je imel topot
profesor, je bilo silno zanimivo in pouéno. Psiholosko snov je obdelaval tako
poljudno, da mu je navzo¢no &lanstvo napeto sledilo in odneslo z zborovanja
lep vzgojni nauk: Vse ob najugodnejSem casu! V debati, ki se je nato vrsila,
se je videlo, kaj vse se od otrok zahteva brez ozira, je li dan ali ne psiholoski
optimum. Pastir pa dela pis¢ali, kadar je vrbovina muZevna, kmet orje, ko je
oral godna. Kdor pa misli, da vzgaja in uéi, ne oziraje se na to, ali je otroska
dusevnost Ze dovzetna za njegovo snov, ta zelo pedagodko gresi, So ljudje, ki
gredo v svoji nevednosti tako dale¢, da Ze od ljudske Sole zahtevajo strokovni
pouk, ker se ne zavedajo, da je tudi zanj potreben psiholoski optimum.

Po debati so zahtevali zborovalci, da bodi drugo predavanje Ze ¢ez mesec
dni, kar pric¢a, da jim je bilo zborovanje vie&, Se veé! Dolocili so Ze tudi tretje
zborovanje, Cesar je bil navzoéni poverjenik zelo vesel zaradi porocila, ki ga
bo moral podati osrednjemu odboru o podruZnici. Znaéilno in razveseljivo pa
je posebno to v tej podruZnici, da jim ni tesna za predavatelje profesorje, ki
se celo prostovoljno in brezplaéno javijo, kar kaze, da so tudi njim sveta
Slomskova nacela. Vivat sequens! Poleg znanstvenih predavanj ho¢e podruzniéni
odbor dobiti tudi pregled o nacelnem delu vsakega posameznega ¢lana v terenu,
to je v Soli in izven nje. Na zborovanjih bodo podajali posamezni ¢lani poroéila
o tem, kar bo zajemljivo, ¢e bodo porocila pozitivna ali negativna. To bo Se
zivljenja v podruznici!

Pa si oglejmo Se udelezbo. Posebno velika ni bila, lahko bi bila boljsa.
Nekateri se opravitujejo, da ob nedeljah ne morejo nikamor zaradi dela v
prosvetnih in drugih drustvih. Ali jih opravi¢cimo? Naj bo v boZjem imenu,
¢e res kaj prida delajo. Toda tri nedelje v letu bi pa Ze morali dobiti dopust
za stanovske kulturne zadeve. Pravijo, da je Bog sebi najprej brado ustvaril,
hotem reci: najprej smo mi. Tako privajo vsi drugi stanovi, pa se navadimo
Se mi. Nihée nam ne bo zameril. So pa na Zalost tudi taki, ki hoc¢ejo nedeljo
imeti zase; posebno za popoldansko zabavo, Tudi to je potrebno véasih, zato
pa je podruZniéni odbor v Pomolu sklenil, da bo od ¢asa do ¢asa prirejal
izlete, pri katerih bodo prisli do besede tudi ¢lani in ¢lanice, pevci in pevke,
in ¢e je vmes kak zaspan Balantov cvitkar, tudi ta, O ¢lanih, ki jih pa trikrat
ne bo na zborovanje in se tudi opravi¢ili ne bodo, bo odbor posloval po pravilih,
pri ¢emer ne bo gledal na stanovske ¢ine in komoditete, ki nekatere ¢lane
zadrZujejo doma za peckom. Imponirajo nam tovarifi, ki so oddaljeni po 20
in ve¢ kilometrov od Zeleznice, pa pridejo na zborovanje; tovaridi ob Zeleznici,
ki bi bili lahko Ze v pol ure na zborovanju, pa ne pridejo, pa prav ni¢. Ti bodo
kmalu ob ves kredit pri nas in pri ljudstvu. Kaj pa pravi sv. pismo o mlaneZih,
bi lahko tudi Ze vedeli. Ce se ne poboljsajo, jim bomo pretipali prilicno obisti,
da bo veselje. Na to, koliko je ta lazji ali teZji, ne bomo prav ni¢ gledali, Na
Zeleznici tudi ni razlike v osebni teZi odraslih ljudi. Isto ceno placas za 50 ali
100 kg. S tem hoCem reti: enake pravice, enake dolznosti, ¢e smo v resnici
tovarisi in tovarisice.

Prebujeni in sedaj delavni podruznici pa klicem: Per aspera ad astra!
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Sadar Marija roj. Kleinmajer

Solska upraviteljica dekliske ljudske $ole v Sp. Siski,
gospa Sadarjeva, je odsla po 20letnem sluzbovanju v
tem kraju v zasluzeni pokoj. Sluzbovala je tudi v Dobu,
Horjulu in Smartnem pri Kranju. Povsod se je res po-
globila v Solsko delo. Po prevratu 1. 1918, ko je povsod
nastopila Zelja po reformi Sole, so razprave in drugi spisi
za %olsko delo na vseh koncih prihajali na dan, in sicer
o drugacnih teznjah, kakor pred vojsko. Tudi upravite-
liica Sadarjeva je pozorno sledila vsemu napredku v
folstvu. Navajam njeno veliko zanimanje za spisje. Se-
stavila je daljSo razpravo »Spisje v delovni Soli«, ki jo
je priob¢il »Slovenski Ucitelj« 1, 1928 v §t. 5 Opirala
se je na lastne izkudnje, moderne knjige in tudi na tuje
izsledke, kakor drugo uciteljstvo te dobe. V svoj zagovor
na tuje stvari pa poudarja, da ne smemo vsega posnemati. Vendar je ta ali ona
misel vsaj za pobudo in za snov razmisljanja pripravljena in to zado&ta. — Nekaj
posebnega je njeno karilativno izvensolsko delo. To vidimo iz njene pomen-
liive razprave »Kaj zahteva sedanja doba od slovenske u¢iteljice«. (»Slov. U¢itelj«
1912, 5t. 2 in 3.) Pri tem zahteva celo srce, pa tudi ves razum. Vso skrb moramo
posvetiti ljudstvu, med katerim delujemo in pomagati tudi pri organizacijah.
V §t. 3 poudarja predavanje uéiteljice ter navaja za vzor kratek pregled in
dobre nasvete pri takih predavanjih, da jih je vredno upostevati. Za nacelno
delo je povedala mlajsim uciteljicam med drudgim sledete stavke: »Kar se pri
vzgoji zamudi, se tezko kdaj nadomesti. Vsaka izmed nas ¢uti dolZnost, da
je poklicana sodelovati pri Zenski organizaciji. Caka nas delo, plemenito delo,
delo za sreco in lepSo bodo¢nost nasega ljudstva.« »Kaj ¢akamo in pomisljamo?!
O, naj bi se zanetil plamen navduienja za delovanje v prid nase Zenske mladine
v srce sleherne slovenske uéciteljice! Res je, da imamo dovolj dela v 3oli —
toda malo prostega casa se bo ze dobilo in tega posvetimo svojemu Zenstvu.
Vkljub vsemu trudu bomo dostikrat doZivele bridke prevare, toda to naj nas
ne plasi.

S takimi nazori in s takim delom se je gospa Sadarjeva vrlo drzala v aktivni
sluzbi in prisla v pokoj in tako je Se v pokoju zelo zaposlena. Drustveno delo
nadaljuje pri Slomskovi druzbi, kjer je Ze 25 let odbornica oziroma podpred-
sednica, 22 let je nadzorovateljica SiSenskega dnevnega zavetiica, 14 let odbor-
nica kuratorija slepih in 13 let tajnica stavbene zadruge »Slomikov dome«, V
zadnjem Casu se je Zrivovala za napredek mladine, da je prevzela upravnistvo
»Vrtea«. Delavni in zgledni krianski upraviteljici Zelimo povsod in e mnogo

let priznanja njenega dela! B.
Porotila drustvenib podruinic
Porosilo

o seslanku podruznice »SlomSkove druzbe« za ptujski in ljutomerski okraj,
ki je bil dne 22. januarja t. L

L

Predsednik je pozdravil vse ¢lane in ¢lanice, ki so se udelezili sestanka.
Se posebej se je zahvalil onim ¢lanom in ¢lanicam, ki so prispeli na sestanek
od drugod.
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Presel je na glavni totki sestanka, to sta bili predavanji g. dr. Cajnkarja
Stanka in g. prol. Frasa Alberta.

IL.

G. prof. dr. Cajnkar Stanko je v svojem lepem predavanju predocil vse
vzroke ateizma, ki se v toliki meri pojavlja ba§ med sodobno inteligenco.

G. prof. Albert Fras pa je poudaril v svojem predavanju velik pomen ¢im
tesnejega sodelovanja med uéiteljstvom in javnim Zivljenjem.

Po lepo uspelih predavanjih se je razvil prisréen in Zivahen razgovor;
le zal, da je moral predsednik zaradi odhoda vlakov prekmalu prekiniti dzbato.

111

Sestanka so se udeleZili poleg tovarifev in tovaridic tudi Stirje profesorji,
med njimi ravnatelja gg. Franc Ali¢ in Josko Babsek.

Ob koncu sestanka je predsednik prosil, da wvsi &m bolj agitiramo in
privedemo na sestanke vedno nove ¢lane; sami pa se sestankov redno udelezuj-
mo, saj so nam ti sestanki prilika, da izrazamo skupno svoje Zelje in dobivamo
nove moralne podpore, da moremo v enem prepri¢anju in v strnjenih vrstah
iskati skupni cilj in kon&no Resnico,

v,

Po naSem sestanku je imela sestanek Se ZKU za ptujski okraj.

Iz zapisnika

obénega zbora belokranjske podruznice »Slomskove druzbe« v Crnomlju
dne 16. februarja 1939.

Podpredsednik g. M. Breje otvori ob¢ni zbor, pozdravi vse navzotne, po-
sebno g. dekana Bitnarja, g. ravnatelja mes¢. Sole Strbenka in gdé. predava-
teljico K. Halner, ki se je potrudila sem in nam nadomestila predavanje g. prol.
Kosa, ki se je opravi¢il. Konstatira sklepénost in predno preide na dnevni red,
se spominja smrti nasega duhovnega ofeta papeza Pija XI. pozivajo¢, da mu
¢lani vzkliknejo »Slava«. Potem prebere okroZnico centrale S. D. st. 152, nato
pa je predavala gdé. K. Hafner, ki nam je v svojem predavanju pojasnila, kako
vplivajo knjige na mladino, katere knjige otroci v raznih starostnih dobah radi
berejo, kaksne vrste mladinskih knjig nam primanjkuje ter dognala, da se ne
vnema mladi svet za igre,

Predavateljico so zborovalci nagradili z navduienim ploskanjem in se ji
je podpredsednik zahvalil za predavanje ter izrazil Zeljo, da bi nas Se kdaj
obiskala in nam povedala kaj iz svojih izkuSenj in bogatega znanja.

Drustvo Steje sedaj 32 ¢lanov. Preselili so se: Valjavec Fr., Semrov Ana,
Uratnik Edo, Ursi¢ Berta, Useniénik Jakob in Jug Feliks, ki pa se je zopet
vrnil v Belo Krajino.

Odsel je nad ustanovitelj in prvi predsednik naSe belokranjske podruznice,
g. Fr. Valjavec. Bil je ne samo po imenu, ampak tudi po dusi, srcu in z vsem
svojim prepritanjem zvest sin naSega vzornika $kola A. M. Slomska. Naso ze
itak sibko podruZnico je z njesovim odhodom zadel ob¢uten udarec. Podruznica
mu je priredila skromno odhodnico. Ostal nam je svetal zgled delavnosti za
Slomékove ideje. Odbor je imel tri seje, kjer smo refevali tekote zadeve.

Za predsednika je bil izvolien g. Zupan. V odbor pa so bili izvoljeni gg.:
Breje, Pahulje, kaplan, nadzornik Voné¢ina, prof. Kos in Penko Pavle.
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Po volitvah se zahvali novo izvoljeni predsednik za zaupanje, ki mu je
izkazano in obljublja, da se bo trudil kolikor bo v njegovi moéi za procvit
podruznice. Predlaga, da bi se vriilo do prihodnjega ob¢nega zbora $e po eno
zborovanje v aprilu in maju, élanstvo pa je mneja, naj bi v aprilu zaradi veliko-
no¢nih poéitnic odpadlo, v maju pa naj bo zaradi gmotnih sredstev raje v
pocetku. Pravilno bi bilo, da bi tudi tukaj vpeljali sestanke za starSe in bi
predavatelj isto predavanje imel v raznih krajih, ki bi jim prisostvovali tudi
podruzni¢ni ¢lani.

Na predlog g. K. Hafner se izbere za kulturnega referenta g. Vertaénik.

G. Brejc predlaga, nai bi posredovali pri kralj. banski upravi, da zvisa
postavke za Solarske knjiznice, da bi lahko nabavljali mladinske liste.

G. nadzornik Vontina predlaga isto.

G. ravnatelj Strbenk pa je mnenja, da se predlaga resolucijo, naj se pre-
pove otrokom obisk kino predstav.

G. Vrtaénik predlaga, naj se na podlagi starih uénih naértov sestavi nov
okviren za vso Slovenijo.

Sestavo okvirnega uénega naérta prevzame ¢. Vonina in bo o njem
predaval na prihodnjem zborovanju.

Poroiile

o sestanku podruZnice »SlomSkove druibe« za ptujski in ljutomerski okraj,
ki je bil dne 5, marca v Ptuju,

Predsednik je pozdravil vse navzoc¢ne ¢lanstvo, predvsem Se g. prol, in
ravnatelja meséanske Sole v Ptuju Babseka Joska in okrajnega Solskega nad-
zornika g. Zazula Ralaela.

Sledili sta predavanji g. dr. Cajnkarja Stanka, ki je do podrobnosti anali-
ziral sedanjo dobo in odnose med njo in ¢lovekom-kristjanom, in Pihlerja o
individualni psihologiji in njenem pomenu za vzgojo tezko wvzgojljivih otrok.

Po predavanijih je ¢lanstvo razvilo stvarno debato z ozirom na predavanji,
poleg tega pa je razpravljalo o internih zadevah SD.

Poroiilo

o sestanku celjske podruZnice »Slomskove druzbe«, ki je bil dne 26. marca.

Nasa podruznica, ki se je ustanovila v letu 1937, se iz svojih skromnih
zatetkov vedno uspeineje razvija. Posebno sedaj, ko smo nasi podruznici pri-
tegnili Se laski in gornjegrajski okraj. Vseh ¢élanov je 78.

Vseh sestankov je bilo 6. Na njih smo razpravljali o najaktualnejsih pro-
blemih vzgoje in Zivljenja. Tako nam je pre¢. g. prof. Peter Kovati¢ govoril
o kulturnem boju v Nem¢iji. Tovaris§ Janko Prislan je razpravljal
o Slomikovem najvaZnejSem delu: »Blaze in Nezica« Ravnatelj salezi-
jancev, dr. Blatnik, nas je seznanil z don Boscom in njegovim pre-
ventivnim sistemom o vzgoji Ravnatel] Mohorjeve druzbe gosp.
dr. Kotnik pa nam je ob 20letnici obstoja nase drzave osvetlili razvoj
Solstva v 20 letih Jugoslavije. Na letoSnjem sestanku dne 4. fe-
bruarja pa nam je ban. nadzornik Bobi¢ v svojem predavanju »Jedro no-
vejSe pedagogike« podal smernice za &im uspednejie delovanje v Joli,
ki je moZno le po medsebojni zvezi treh Ciniteljev: ucitelja, uc¢enca in vzgojno-
pou¢no obrazovalnih vrednot. V %olo prihajajo otroci razliéne nadarjenosti in
lastnosti, kalerim mora pomagati uéitelj do &im uspednejfega razvoja. On sam
pa mora biti svetal zgled otrokom in ljudstvu. Skrbeti mora vedno za lastno
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izpopolnitev, ker ucitelj ne more storiti nikdar prevec. Vazna je tudi izbira
vzgojno-obrazovalnih metod in to razvijajote ali razvijajo¢e-upodabljajoce, ki
naj upoiteva nacela koncentracije, domorodnosti in delovne %ole. Teiko je
vzgojno delo, ki ga bo uspe$no vrsil le izobraZzen ucitelj s trdnim znatajem.

Na zadnjem sestanku dne 26. marca nam je govoril prof. dr. Blaznik
o metodi poucevanja kolonizacije na slovenskih tleh.
Kot prva pomoé¢ temu delu nam sluZijo geografska imena, ki kazejo, do kam
se je selil nas ¢lovek in kako je Zivel. Nadalje ledinska imena, ki govore o
na¢inu kolonizacije. Osebna lastna imena, urbarji in katastrske mape. To pro-
u¢evanje je vaZno za nade utiteljstvo, ki s tem lahko pomaga raziskovanju nase
slovenske preteklosti, pri u€encih pa vzbudimo veselje za zgodovinski pouk.

Tako je v obrisu podano nade delo. Skromno je, a ker je na$ cilj pre-
kvasiti vzgojo po Slomikovih nacelih, bo tudi nage delo rodilo ob svojem &asu
uspehe,

Drus$tvo upokojenega uciteljstva v dravski banovini je imelo v cetrtek,
dne 20, aprila t. 1. pri Novem svetu v Ljubljani redni letni obéni zbor. Pred-
sednik tov. Sumer Hinko kratko porota o delovanju drustva v preteklem letu
in se spominja umrlih dru$tvenikov. — Tajnik tov. Perko Lovro poda tajnisko
poroéilo. V letu 1938 je pristopilo v drustvo 41, umrlo 25, izstopila 2, izklju-
¢ena 2, konec leta je bilo 356 drustvenikov., — Blagajnik tov. Smajdek Ivan
poro¢a, da je drudtvo izplatalo na posmrtninah za leto 1938 51.105 din, dru-
Stvene imovine za izplaéevanje posmrtnin je 51.611 din, — Pri volitvi odbora
je tov. Sumer zaradi zaposlitve drugod odklonil izvolitev za predsednika in
priporocal, da se izvoli za predsednika tov. Skulj Andrej, okrajni Solski nad-
zornik v pok., ki je bil tudi soglasno izvoljen; odbor je ostal stari kakor tudi
pregledovalci racunov. — Predsednik U¢it. samopomoti tov. Kocijan¢i¢ je podal
izérpno poro¢ilo o borbi za izpremembo znanega pravilnika za humanitarne
ustanove., Trda je bila borba, a ne brez uspeha. Potreba je, zahtevam bodogega
pravilnika, izpremeniti drustvena pravila. — O izpremembi drustvenih pravil
poro¢a tov. Smajdek. Nova pravila bodo v bistvu enaka starim, izpopolnjeval
jih pa bo drustveni pravilnik, oziroma poslovnik. Oboje je bilo soglasno sprejeto.
Vendar je obéni zbor pooblastil drustveni odbor, pomnoZen s tovarisi MikuZem,
Vendraminom in Vugo, da pravila in poslovnik $e natan¢no predela in pripravi
za odobritev od upravne oblasti. — Pri slu¢ajnostih novi tov. predsednik pri-
poro¢a druStvenikom, da se zanimajo za druStvo tudi v tem, da se bo ¢&lanstvo
zvisalo in s tem tudi posmrtnina; nato zaklju¢i ob 17 lepo uspeli ob¢ni zbor.

Pridobitve iz Solskega in prosvetnega dela

Vinko Brumen

O »osnovnih problemih izvenSolskega dela« je pisal neimenovani
sodelavec »Utiteljskega tovariSa« [6, aprila 1939), Med ostalim smo brali:

Sola pa je izkljuéno uéiteljev delokrog; on je edini strokovnjak, ki
se z vzgajanjem na licu mesta bavi; edini €initelj, ki lahko empiriéno ugotavlja
potrebe otrok in s tem potrebe celotnega okolisa. Uctitelj je torej tisti, ki edino
lahko ugotovi dejanski stan ter ima prav zato samo on s pomoé¢jo ostalih
ciniteljev usmerjati Zivlienje v svojem delokrogu. Zakljucki, smernice, katere
znanstveno utemelji u¢itelj, bi morale bili brezkompromisno odlo¢ilne. Vse sile,
ki poklicno ali drugace dejstvujejo na razvoj na terenu, bi morale, morejo to
le skupaj z uciteljem, pod njegovim vodstvom ...« To je pa vendar malo prevet.
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Naj stori vsak svojo dolZnost, vodi pa naj tisti, ki je najsposobnejsi, pa naj
bo kdorsibodi. Cemu druge odbijati?

Pregled pedagoSkih casopisov« je za »Me&tansko Solo« napisal Stanko
Prvanovié, V maréni &tevilki 1939 je kratko opisal tudi »Popotnika« in »Sloven-
skega ucitelja«. Taki pregledi so potrebni in koristni, in dobro bi bilo, &¢e bi
jih nasi listi vetkrat prinasali.

Akademijo dela namerava ustanoviti Osrednje tajnistvo Delavskih zbornic
v Beogradu. Pouk bo trajal tri leta. Akademija bo pripravljala svoje ulence,
da bodo znali voditi delo v najrazli¢nejsih delavskih ustanovah. — Nasa De-
lavska zbornica pa misli na ustanovitev strokovne %ole, kjer se bodo po nacelih
novega delavskega gibanja vzgajali bodo&i zaupniki in voditelji slovenskega
delavstva. Na¢rte za organizacijo te Sole bo izdelal prosvetni oddelek Delavske
zbornice. — Delavska zbornica namerava tudi s sodelovanjem drugih ustanov
zbrati primeren fond za pospeSevanje slovenskega strokovnega Zolstva, ker je
v Sloveniji okrog 40% vajencev brez strokovne $ole. (»Slovenec«, 18. apr. 1939.)

Poseben tip srednje Sole po vzorcu angleskih »Preparatory Schools« in
»Public Schools« Zeli in v mislih snuje neki »dr. S.« Ustanovila naj bi se ta
Sola za nase otroke v inozemstvu ali pa tudi pri nas. Bila naj bi privatna.
Morda bi nam jo ustanovil »British Council« in bi bila klasiéna gimnazija, a z
internatom. (»Slov, narod«, 8., 15, in 22. aprila 1939.) To bo menda malo teZje
izvesti, zlasti dokler ne bomo tega vprasanja bolj razmislili. A Se najprej bi
glo v St. Vidu nad Ljubljano.

Komisija za nove uéne naérte ljudskih 3ol se sestane v Beogradu. Od
Slovencev sta v njej G. Silih in E. Vranc. (»Slovenec«, 25. aprila 1939.)

Statisticni pregled Solstva in prosvete v dravski banovini za Solsko leto
1937/38 je izSel.

O »sodelovanju sole in poklicne svetovalnice« je 17. aprila 1939 predaval
v ljubljanskem »Pedagoskem drustvue« dr. V. Schmidt.

O Cambridgu in vseuciliSkem Zivljenju v tem mestu je 31. marca 1939
predaval v ljubljanskem »Angletkem drudtvu« »assistant reader« ljubljanske
univerze g, A. C. Lawrenson.

Jolstvo

po svetu

»Vsa Japonska je ena S3ola«
tako se ponasajo zastopniki japonskega
solstva, Pa ne po krivici. Zadnja deset-
letja se je Solstvo v cesarstvu vzhaja-
jotega sonca tako spopolnilo, da se je
res ¢uditi, Danes imajo Japoneci 25.771
osnovnih Sol z 11,232,076 ucenci (ulen-
kami), 555 deskih srednjih ol — 330.992
utencev; 970 dekliskih srednjih Sol —
388.935 ucenk; 45 univerz — 71.162 di-
jakov.

Obenem pa imajo Japonci celo vrsto
strokovnih %ol, kolegijev, trgovskih, teh-
ni¢nih, uéiteljskih %ol, zavodov za slep-
ce, gluhoneme in druge, Vsega skupaj:
46.138 sol, 14,036.823 ucencev in ucenk.
Pa to so uéni zavodi samo na Japon-
skem, kajti Formoza, Korea in druge
naselbine niso vitete. A C.

Kaksne so 3ole na Japonskem po
svojem notranjem ustroju? Tudi na on-
dotnih Zolah se je zadnja desetletja sku-
sal uveljaviti naturalizem, liberalizem,
materializem — sadovi svobodomiselstva
iz zapadnih evropskih univerz. Ljudska
vzgoja je bila v nevarnosti. Nastopil je
parlament in prosil japonskega cesarja,
naj v slovesnem proglasu na narod iz-
pove svojo voljo v vzgojnih vpraganjih,

Cesar je ustregel. V svojem razglasu
povelicuje zvestobo japonskih pradedov
do vladarja, ljubezen do starSev, enotno
misljenje in sloZnost vseh. Na tej pod-
lagi se je gradilo poslopje japonske
vzgoje. To je zapuitina nasih predni-
kov, ki naj se varuje za vse case, da se
ohrani narod sloZen in kreposten. Tako
bi oznacili skratka vsebino dolgega raz-
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glasa, ki ga je podpisal cesar sam. Ne-
Stevilni razlagalci so nato pojasnjevali
ta vzgojni edikt, stotiso¢i uéiteljev in
vzgojiteljev ga vtepajo v glavo Solskim
otrokom Se danes.

Pomanjkljiva stran tega $olskega pro-
glasa kakor tudi vsega Zolskega vzgoj-
stva na Japonskem je v tem, ker nima
nadnaravnega temelja. Vprasanja, ¢emu
smo na svetu, vpradanja o dusi, o Bogu,
o smrti in veénosti — v srcu &loveko-
vem nikdar ne utihnejo; toda na ta
vpradanja brezverska vzgoja ne zna od-
govoriti. Samo na temelju vere z razo-
detimi resnicami, ki so na njem usta-
novljene katoliske Sole, uspeva prava
vzgoja, ki Cloveka osreci.

In takih, katoliskih 8ol je danes na

Japonskem Ze lepo Stevilo, Katoligki
misijoni vzdrZujejo tamkaj 1 univerzo,
ki ima 631 dijakov; 7 srednjih- 3ol za
fante, vseh u¢encev je 3816; 24 srednjih
gol za dekleta, vseh ucenk je 8413;

5 poklicnih 3ol za fante, uéencev je 210;

17 gospodinjskih 3ol za dekleta, u¢enk
2757; 4 osnovne deske Sole, ucencev
749; 5 osnovnih 3ol za deklice, ué¢enk
1609; 98 otroskih vricev, otrok 6685,
A. Cadez.

Obnova na Spanskem. V okroZnici,
ki jo je poslal Francov prosvelni mini-
ster Spanskemu uciteljstvu, je govor tu-
di o kritanskem nauku. Minister pravi:
»Ni dosti, ¢e je vsak teden nekaj ur
dologenih za pouk katekizma in cerkve-
ne zgodovine; zahteva se tembolj, da je
vse $olsko ozragje in okolje prepojeno
z naukom Krizanega, Cilj Sole je: vzgoja
vztrajno-zvestih kricanskih otrok in s
tem odli¢nih drzavljanov.« Al

Ali bodo nadli pravo smer? Znano
je, da je bilo uéiteljstvo na francoskih
drzavnih %olah do zadnjega casa veli-
noma komunistiéno pobarvano. Znatilno
je, kar je bilo objavljeno v glasilu Na-
rodne zveze [rancoskih uciteljev o lai-
gki soli: Laiski 8oli na Francoskem preti
dvojna nevarnost: Zunanja je v tem,
da stevilo konfesionalnih Sol neprestano
raste, pa prav tako tudi Stevilo njih
utencev; Stevilo otrok v laiskih Solah
pa trajno nazaduje. — Notranja ne-
varnost je pa v tem, da je utiteljstvo
pa tudi dijastvo vedno bolj preZeto s

katolisko ideologijo. Mnogo drZavnih 8ol
je bilo treba zapreti, ker ni bilo dovolj
otrok. Star$i sami raje posiljajo svoje
otroke v kritanske Zole, kar se opaza
zlasti v zahodnih krajih, kjer je katoli-
§tvo bolj ukoreninjeno. A €
Naredbo, ki jo vsi dobri vzgojitelji
odobravajo, je razglasil romunski mini-
ster za narodno vzgojo: Prepovedal je
vsemu Zenskemu uénemu osebju kaditi
tobak, li¢iti se z mazili ali barvati nohte
in vse, kar spada k modnim morostim.
Neposluinim so napovedane primerne
kazni. — List, ki je to novico objavil,
Cestita narodu, ki ima tako uvidevnegda
prosvetnega ministra. Se bolj je pa &e-
stitati narodu, kjer takih naredb dajati
treba ni. A C.
Prva stolica za gledaliSko umetnost.
Na univerzi v Kélnu v Nemtiji se je
letos ustanovila prva stolica za gleda-
lisko umetnost. Zasedel jo je prof. dr.
Karl Niessen, Bil je poprej docent na
univerzi v Kélnu za knjiZevnost, V svo-
jem prostem ¢asu se je pecal z gleda-
lisko umetnostjo in zbral nesteto gra-
diva, tako da je v svoji privatni zbirki
posedoval najbolj redke zgodovinske
obleke in druge predmete in s tem
ustvaril pravcati gledaliski muzej, Vodil
je tudi gledalisko knjiZnico in dajal na-
vodila za oblacila in opremo. Kot dober
poznavalec zgodovine je dajal gledali-
gkim igralcem vaZne migljaje in vire za
zgodovinsko dobo, katero naj bi pred-
stavljali. Ker je nabral toliko gradiva za
gledalisko zgodovino, ga je drzava ime-
novala za rednega profesorja na novo
ustanovljeni stolici za gledalisko
umetnost in zgodovino. Ta stolica je
prva te vrste na svetu. E. D.
Pouk o krizaljkah. Te vrste pouk so
zamislili v Londonu, in sicer za zgodo-
vino in zemljepisje. Pouk je postal bolj
zanimiv, ko so otroci redevali krizaljke
iz zgodovine in zemljepisja. Vzgojitelji
smatrajo te vrste pouk kot zelo uspesen,
kajti otroci redujejo krizaljke s pravo
vnemo in strastjo. Krizalijke so samo
spominski pripomoc¢ek, da se otroci tem
laze zapomnijo tuja imena mest, gora
in rek, izvrstne spominske opore so
krizaljke tudi pri zgodovinskem pouku.
E. D.
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JUGOSLOVANSKA TISKARNA V LJUBLJANI

NAJMODERNEJE UREJEN GRAFICNI ZAVOD
KAMNOTISK / OFFSETTISK / BAKROTISK / KLISARNA
KVALITATIVNI IZDELKI V TISKARNI IN KNJIGOVEZNICI

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LJUBLJANI

ZALOZBA SOLSKIH IN DRUGIH KNJIG
ZALOGA DOMACEGA IN TUJEZEMSKEGA DOBREGA TISKA

PODRUZNICA ,NICMAN“ V LJUBLJANI: BOGATA ZALOGA DEVOCLJO-
NALLJ, KNJIG, SOLSKIH IN PISARNISKIH STVARI

Tovarisi! Zbirajte oglase, ker s tem podpi-
rate svoje strokovno glasilo! Upravnistvo.

Najveéji slovenski pupilarnovarni zavod
Mestna hranilnica ljubljanska

Stanje vlog Din 420,000.000
Lastne rezerve ,  28,650.000

Dovoljuje posojila proti vknjizbi
Za vse obveze hranilnice fam¢@i

MESTNA OBCINA LJUBLJANSKA
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