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Bas Franjo:
Petnajsti rojstni dan kraljevine Jugoslavije.

Zgodovinski razvoj jugoslovenske ideje do njenega uresnienja in
Zivljenjska naloga Jugoslavije.

Zemlja, ki jo poseljujejo Jugoslovani, nosi v zemljepisnem in zgodovinskem
pogledu vse lastnosti razdvojenosti. Moravsko-vardarska érta jo drZi na Balkanu,
savska v nizinah Srednjega Podonavija in na Alpah, Primorje pa na Sredozemskem
morju. Ze v najstarejdih casih se stnka;o na naSi zemlji Iliri in Tracani, pozneje
pa griki in italski kulturni vplivi, ki jim mejo sankcionira delitev rimske drZave
za Teodozija Velikega.

Tako je v srednjem veku jugoslovanska zemlja razdvojena med bizantinski
in rimski kulturni krog. Pod razliénimi vplivi se razvija vzhod, pod razli¢nimi
zahod; na prehodu iz bizantinske politi¢ne in kulturne interesne sfere v zapadno-
rimsko zafno organizirati Jugoslovani lastne polititne tvorbe, ki pa postanejo
takoj ekspanzivni objekt bizantinske in frankovske velesile, kakor ga lepo vidimo
v Ljudevitu Posavskem in v Borni. S propadanjem frankovske sile se osamosvojijo
Hrvati, a njihova zemlja pade ob porastu MadZarov in Benefanov pod tuji poli-
tiéni in kulturni vpliv; padcu bizantinske sile sledi polet Srbov in Bosne, medtem
ko so Slovenci ostali pod tujimi alpskimi politiénimi in kulturnimi vplivi.

V vedji meri kakor vojaska in polititna premo¢ sosednjih ekspanzivnih sil je
zrudila srednjeveSke jugoslovanske edinice kulturna Sibkost in razdvojenost. Slo-
venci niso nasli svojega sv. Vaclava, ki bi jih kot enakopravne vpeljal med zapadne
narode; sv. Ciril in Metod sta priSla za Slovence Ze prepozno. Hrvatsko je strla
borba med narodno in latinsko stranko, torej tipino kulturni razkol. Bosna se
ni mogla nikdar odloéiti ne za vzhod, ne za zahod, medtem ko je bilo bogomilstvo
mnogo preslabo za kulturno hrbtenico drzave, ki naj izvrSi svoje zgodovinske na-
loge. Srbiji pa je bil Bizant preblizu, tako da je bizantinska kultura preslepila
Dufana Silnega, ki je zagrabil po romanti¢nem bizantinskem univerzalizmu v
trenutku, Se preden se je drZzava zadela v notranjosti sesedati. Blesk tuje tradicije
je bil tako moden, da ni moglo ob njem zrasti nekaj domacega, izvirnega, narod-
nega. Velekneska usmerjenost srednjeveskih jugoslovanskih politicnih tvorb je na
kulturnem istmu Evrope poznala samo ekspanzijo, medtem ko vodijo kulturno
emarncipacijo samo poedini mozje kakor Sava, Grgur Ninski, izven nadih zemelj
pa prvi in najvedji, Metod. Ob pomanjkanju kulturne samostojnosti in zaradi kul-
turne razdvojenosti se nade srednjeveske politiéne tvorbe na prehodnih tleh niso
mogle konsolidirati ter so druga za drugo padle, obratno od Francije, kjer je
kralj zdruzil pokra;me, potem ko je kultura ustvarila iz njih eno Francno

Propadu Bizanta in narodnih drZav na Balkanu sledi nova sveZza nomadska
velesila, Turdija, ki ponovno zanese vzhodno ekspanzivnost preko Balkana v
Srednje Podonavje in v blizino obal Jadranskega morja. Velika vefina Jugoslo-
vanov, do ¢rte Senj-Sisak-Gjurgjevac, je zopet pripadla pod vzhodno politiéno in
kulturno obmodje in samo najzapadnej$i deli so vzdrzali politicne in kulturne
stike s Srednjo Evropo. Po 1863. pa nastopi reakcija; habsburska Avstrija zacne
gledati svojo zgodovinsko nalogo v Podonavju in tej politiéni koncepciji sledi
ofenziva, ki postavi 1739. avstrijsk\e meje ob Donavi in Savi, 1878., oziroma 1908,

. s



66 Bas Franjo:

pa ob Drini. Avstrija je s tem pridobila velik del Jugoslovanov pod svojo oblast,
obenem pa je zanesla zapadne vplive na vzhod in tako potisnila vzhodne nazaj
v osréje Balkana.

Na meji med avstrijsko in tursko velesilo pa se zatno stremljenja po politi¢ni
osamosvojitvi Jugoslovanov na slicnem geopolitiénem polozaju, kakor je bil v
¢asu prvih jugoslovanskih politi¢nih tvorb VIIL, IX. in X. stoletja. Tudi v Primorju
se z likvidacijo beneSke Dalmacije pojavi sli¢en poloZaj, ko zopet prevladajo
celinski vplivi na morske. Bistveno razlien pa je bil sedaj kulturni polozaj Jugo-
slovanov. V ¢asu prvih politiénih tvorb na nasem jugu so bili Jugoslovani bar-
bari, ki jih je tuja kultura polagoma pregazila. Sedaj pa se je na prehodu iz
XVIIL v XIX. stoletje izvrSil narodni preporod, ki mu je polagoma sledil preko
prosvetljenosti in romantike tudi politiéni program. Iz tradicij, ki jih je verno
Cuvala srbska cerkev, je vstal Zar DuSanovega carstva; iz drzavnopravne hrvatske
politicne kontinuitete, predstavljane po hrvatskem saboru, je oZivela ideja hrvat-
skega drzavnega prava; in poleg historitnega prava Hrvatov in Srbov je slo-
venska mladina 1848. z Zedinjeno Slovenijo napisala na svojo zastavo program
prirodnega, narodnostnega prava.

Razli¢nost vzhodnih in zahodnih kulturnih vplivov je ustvarila Slovence,
Hrvate in Srbe. Razliénost politicnih interesov pa je povzrocala, da so velesile
Turdija, Avstrija in Rusija uporabljale Jugoslovane za svoje interese. Od dobe
emigracij izrablja Avstrija Hrvate in Srbe po svojih ¢asovnih polititnih potrebah
in v zunanji politiki XIX. stoletja delata isto Avstrija in Rusija z Bolgarijo in
Srbijo v zunanji balkanski politiki. Jugoslovani so bili objekt notranje in zunanje
politike velesil, ¢ije interesi so se krizali na balkanskih tleh.

Proti temu so se pojavljale pod vplivi ilirizma v sredi XIX. stoletja pri Jugo-
slovanih vecje politiéne koncepcije, ki so jim znanilci Jeladié¢ in Rajadié na zahodu,
Garasanin pa na vzhodu, Kljub zmagi narodnostnega prava v Italiji in Neméiji
1866. pa se z drugo polovico XIX. stoletja pojavlja pod vplivom zmage drZavno-
pravnih tezenj MadZarov 1867. premo¢ historiénopravnih programov zlasti med
Hrvati in Srbi, kar vodi do medsebojnih borb, ki jih zaéno konéavati Sele zadrska
in reSka resolucija.

Sredi teh borb pa zaéne nastopati nova misel jugoslovanstva; Strossmajer mu
da kulturno podlago. Demokratska emigracija v BukareStu nastopa v sedemdesetih
letih z jugoslovansko usmerjenim politiénim listom »Jugoslavija«. V Ljubljani na-
stane 1870. ljubljanski jugoslovanski polititni program, ki je vzrastel iz tezenj
po sodelovanju slovenskih, istrskih in dalmatinskih poslancev v dunajskem dr-
Zavnem zboru v politicni program vseh Slovencev, Hrvatov in Srbov. Ali odloéno
Se prevladuje historiéno pravo, tako pri Hrvatih, kakor pri Srbih, dokler ne na-
stopi vzporedno z zadrsko in resko resolucijo in s trialistiénimi teznjami mladina
z narodnostnim in politiénim jugoslovenstvom, ki je zadobivalo pod vplivom
socializma vedno bolj revolucionaren znacaj. V velikem Jovanu Skerliéu najde
mladina svojega idejnega voditelja ter nastopa dosledno proti historiénopravnemu
velikosrbskemu, velikohrvatskemu in samoslovenskemu vprasanju zlasti na srednjih
in visokih Solah.

Mladini je pripravila pot starejSa generacija, ki je zblizala v srbskohrvatski
koaliciji v trojni kraljevini Hrvate in Srbe in ki je med Slovenci in Hrvati dosegla
bratsko sodelovanje zlasti v dunajskem drZavnem zboru. V tem poloZaju so do-
letele Jugoslovane balkanske vojne, ki so dusevno ponovno zblizale vse Jugo-
slovane in jim zlasti vlile vero v lastno mo¢. Svetovna vojna je napredujode po-
litiéno zblizanje Jugoslovanov dozdevno ustavila. Jugoslovansko usmerjena mla-
dina pa je kmalu na prvih bojisih, zlasti pa pozneje v dobrovoljstvu dokazala
svoje prepricanje in svojo odlo¢nost, Vzporedno z nastopanjem mladine na bojnih
poljanah pa je delovala v jugoslovanskem polititnem pravcu nasa emigracija
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v Ameriki in so nastopali v jugoslovanskem politicnem smislu politi¢ni zastopniki
naroda: Niska deklaracija je pod vplivom mladine proklamirala zedinjenje Srbov,
Hrvatov in Slovencev kot cilj vojne; v Londonu se je konstituiral kot politiéni
zastopnik avstro-ogrskih Jugoslovanov Jugoslovanski odbor, ki je prevzel na sebe
tezko nalogo, prepri¢ati zahodne velesile o potrebi zrusenja avstro-ogrske mo-
narhije, po srbski katastrofi 1915. pa tudi organizacijo dobrovoljcev. Ko je v
Avstriji padel absolutistiéni rezim § 14., so zastopniki avstrijskih Jugoslovanov
v majniski deklaraciji 1917. pokazali dunajskemu drZavnemu zboru zahteve po
zedinjenju avstroogrskih Jugoslovanov in tako zdruzili narodnostno prirodno
pravo s hrvatskim drzaynim pravom. Istofasno je bil dosezen sporazum med
velikosrbskim staliséem srbske vlade in jugoslovanskim Jugoslovanskega odbora
v krfski deklaraciji, ki ugotavlja nafelno narodnostne in demokratske temelje nove
jugoslovanske drzave. V obeh deklaracijah vidimo kompromise med histori¢no-
pravnimi in narodno- ali prirodnopravnimi naceli, ki se kaZejo v zapostavljanju
velikosrbskih in velikohrvatskih tezenj za enotnimi jugoslovanskimi.

Pohod jugoslovanske misli pa je pospesil izid svetovne vojne. Ko je v jeseni
1018. pod vplivi udarcev zaveznikov na zahodni fronti in pod vplivi prodora so-
lunske fronte ginila odpornost centralnih sil, je bila jugoslovanska misel Ze zma-
govita: V Avstriji je bil izvrSen za majnisko deklaracijo sijajen plebiscit; Jugo-
slovanski odbor in Cehi so prepriali zahodne velesile o potrebi Austriam esse
delendam in jugoslovanska misel je postala krepka na solunski fronti. Ko je
Avstro-Ogrska prosila za premirje, je Wilson, prezet Masarykove ideologije o
likvidaciji Avstro-Ogrske in o narodno-politiéni osamosvojitvi njenih narodov,
zahteval tudi za Jugoslovane pravo samoodlocbe. Posledica tega je bila Se pred
sklenjenim premirjem ustanovitev drzave Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki je ob-
segala vse jugoslovansko ozemlje Avstro-Ogrske in ki jo je vodilo Narodno Vijede
v Zagrebu. Z zavezniSkimi vojskami se je vracala domov srbska vojska in osvo-
bojevala domacijo Nemcev, Bolgarov in Avstrijcev. In po sklenjenem premirju
je narodna skupséina v Podgorici prikljuéila Crno goro kraljevini Srbiji.

Kakor pa je prodirala od septembra 1918. v domovino srbska vojska, tako je
zacela ob koncu oktobra in zlasti po premirju v Villa Giusti prodirati v zahodne
in primorske jugoslovanske zemlje Italija. S severa, z Madzarske pa je vedno bolj
grozede vplival na nase zemlje anarhizem. Odpomo¢ proti italijanskemu prodiranju
in proti madZarskemu anarhizmu je mogla nuditi Narodnemu Vjetu samo srbska
vlada s svojo bojno silo, in to zlasti potem, ko ni bilo mogoce pridobiti drzavi
SHS mednarodnega priznanja pri zaveznikih in tako ustaviti zunanjega sovraZnika
z zahoda ter notranjega s severa. Sprico tega polozaja se niso mogla izvrSiti razna
politiéna vprasanja glede zedinjenja drzave SHS s kraljevino Srbijo, kakor jih je
nacela zenevska konierenca, ampak je bilo potrebno, da se razpravlja o nacelnem
zedinjenju, ki je bilo izvrSeno dne 1. decembra 1918. in ki je z njim bila zdruZena
nada prva zafasna ustava. S 1. decembrom sta prenehali obstojati drzava SHS
in kraljevina Srbija in iz obeh zedinjenih delov je nastala Kraljevina Srbov, Hr-
vatov in Slovencev, kakor je to ime kot kompromis med Veliko Srbijo in Jugo-
slavijo dologila ze kriska deklaracija. Jugoslavija je vstala iz rusevin svetovne vojne.

Tako je prvi¢ v zgodovini nastala bas na prehodnem ozemlju zahodnega in
vzhodnega kulturnega kroga samostojna politiéna edinica, in to na temelju
jugoslovanske ideje, ki je pregazila geografsko razflenjenost zemlje, pospesujoco
politiéno razdrobljenost, nadalje kulturno raznolikost vzhoda in zahoda ter konéno
historiénopravne vidike Srbov in Hrvatov. Novo drzavo je rodila nova ideja, ki
se je uresnicila prej kakor v 100 letih, kar je v zgodovini narodov edinstveni pri-
mer. Prvi¢ v zgodovini obvladuje danes moravsko-vardarska dolina jugovzhodne
nizine Srednjega Podonavja in prvi¢ v zgodovini je Jadran s svojim zaledjem v
celokupnosti zdruzen s savsko-dravskim medrefjem v narodni drzavi. Tuji vplivi
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iz vzhoda so s tem izlofeni in osréje naSe nove drzave je s tem odloceno za
samostojni bodo¢i kulturni razvoj.

Zahod pa obvladuje danes Alpe, Kras in Istro, kakor je bil to slucaj pred
vpadom Rima v Srednje Podonavje. V Primorju je sicer izginila teritorialna oblast
Benetk, ali zato obvlada tudi tukaj zahod z Lufinja, Zadra, Lastova in Sasena
vojasko na isti nacin obalo, kakor jo je obvladoval neko¢ stari Rim, preden se je
povzpel iz Primorja na dinarske ter albanske grebene in e dalje

Prvi¢ v zgodovini je organizarana na zemljepisno in kulturno prehodnih
jugoslovanskih tleh samostojna politina sila; vzhodni vplivi so se unesli, pred
novo Jugoslavijo stoji ekspanzija z zahoda, ki jasno kaZe na kulturno Zarisce
sveta. In sprio tega postaja jugoslovanska zgodovinska naloga tudi njena Ziv-
ljenjska, eksistencna naloga: razviti na zgodovinsko prehodnih jugoslovanskih
tleh sodobno, ¢asovno nujno kulturo, s katero bo Jugoslavija prestavila meje
zahoda in vzhoda na vzhod svojih politiénih mej. Zivljenjska naloga Jugoslavije
je, da postane nositeljica zapadne kulture, oplojene z lastnimi sveZimi silami,
proti vzhodu, da nadomesti danadnjega nositelja zahodne kulture, ki stoji na
Alpah in na Jadranu, in tako likvidira kulturno prehodnost svoje zemlje.

Praznovanje v delovnem Zivljenju razreda.

Moderna fola uvaZzuje bolj nego stara Sola poleg dela tudi Solske praznike. Pra-
znovanje v Joli sluZi dufevni kulturi posameznega ufenca in zajednidki vzgoji razreda.
Moderna %ola prireja take praznike in proslave v zvezi s spominskim’ proslavami velikih
Zivljenjskih zajednic. Praznuje pa tudi svoje lasine spominske dneve in sicer v obliki
splodnih 3olskih praznikov, kakor tudi v obliki posebnih razrednih proslav. Tudi ob
praznovanju maj bi se uveljavljal delovni znadaj moderne 3ole, saj mudita priprava in
izvedba kake proslave mnogo prilike za prosto udejstvovanje udencev. Tako delo se
hkratu odlikuje s tem, da je preZeto globokih &uvstev, da ima Zivljenjsko vrednost in
da je blizu Zivljenja, da organiéno raste samo iz Solskega delovnega Zivljenja. Vrhu
fega se pri tem u&i mladina, kako se lahko s preprostimi sredstvi duhovito praznuje.

Razumljivo je, da se praznovanje v 3oli najlaZe in najprirodnejSe razvija v okviru
tako zvanih etiénih predmetov. Zlasti nudijo pomembni zgodovinski spominski dnevi
najprimernej$i povod in okvir za razredne spominske proslave. Zgodovine se ne utimo
samo, ampak freba jo je tudi doZivljati, in proslave so predvsem usmerjene na doZiv-
ljanje. VEasi pride pobuda od zunaj. Cesto se namrel zgodi, da se mora zgodovinski
pouk po naroéilu Solske oblasti ozirati na ta ali oni zgodovinski dan.

Obrazovalna vrednost takih Solskih proslav se kaZe zlasti v delu za njéh pripravo.
Ves razred se pri tem lahko zaposli. Za kaj vse se tu lahko napravi nadrt, kaj vse se
tu lahko preudari, zbere, odbere in uredi! Treba je izdelati predavanja, izbrati in me-
morirati primerne pesmi fer pripraviti pevske in druge glasbene toke. Posvetovati se
je treba o tem, kako naj se okrasi slavnostni prosior, poiskati je treba primerne slike,
razmisljati o porazdelitvi sedeZev itd. Take zgodovinske spominske proslave v razredu
so obenem koncentracijske tocke, ki nudijo moZnost za uporabo fistega znanja, ki so
si ga ufenci pridobili v drugih predmetih. Pri predhodnem razrédnem posvetovanju se
v velikih potezah sestavi program za proslavo, zlasti se ob tej priliki izberejo udenci,
ki maj pri proslavi ob&instvu nekaj nudijo. Poseben, od razreda izvoljen odbor pre-
vzame potem nalogo, da pripravi vse ostalo, kar se je sklenilo pri razrednem posveto-
vanju. Po proslavi se razred prosto razgovarja o tem, ali in kako je izvedba slavnost-
nega programa uspela. Kakino vlogo naj pri tem igra utitelj? Na niZji in srednji stopnji
ne bo samo izpodbujal, ampak kot sodelavec tudi vodi, reZiral in vadil, mediem ko
bo na visji stopnji smel stopiti bolj v ozadje. Vedno pa bo opazoval in bo pri tem v
marsikaterem pogledu lahke izpopolnil svoje znanje o individualnosti svojih udencev.
(P. Ficker, Der Arbeitsgedanke im Geschichisunterricht.) —en—



Dr. Gogala Stanko:
Izobrazba in vzgoja.

(Konec.)
e) Religiozna izobrazba in vzgoja.

Religioznost je tak ¢lovekov pogled, ki je usmerjen predvsem v onsfranost
in i8¢e tam v nestvarnem in svetem boZjem svetu smisel in namen vsega, stvari in
clovekovega zivljenja. Cilj religioznosti je zato po mozZnosti tesno priblizanje Bogu
in neposredno spoznavanje Njega, ki je tako vzviSen nad ¢lovekom in njegovo
pametjo, da ga pojmovno ni mogoce doseti in spoznati. In zopet razlikujemo re-
ligiozno izobraZenega in vzgojenega Cloveka, ¢eprav bomo videli, da pomeni Ze
beseda religioznost bolj vzgojno kot izobrazbeno plat nase duse.

Pri religiozni izobrazbi gre namrel predvsem za poznanje in vedenje o on-
stranosti, o boZjih lastnostih, o neumrjo¢nosti ¢loveske due, o delovanju milosti,
gre za poznanje izrefenih dogem in spoznanje njihovih vsebin in podobno. Kratko
refeno pomeni to, da gre pri religiozni izobrazbi za teolosko ali znanstveno-
vedoslovno plat religije, kjer prevladuje umsko spoznanje in razumevanje nad
preprosto vero. Zato imenujemo religiozno izobrazenega takega ¢loveka, ki ob-
vlada teoloSko doktrino, pozna in razume dokaze za bivanje Boga, pozna
umsko utemeljenost dogem v dogmatiki, pravilno razlago sv. pisma, nauk o cerkvi,
cerkveno zgodovino, versko pedagogiko ali pastoralko, skolasticno filozofijo itd.
Pri religiozni izbrazbi gre torej za tako plat religiozne kulture, kjer ima prednost
spoznanje. Ta prednost pa utegne biti tako velika, da poskusamo s spoznanjem
tako povsem dopolniti verovanje, da nam izgine prava vera in ostane samo spo-
znanje. Saj se utegne zgoditi, da je kdo versko zelo izobraZen, pa vendar ne ve-
ruje in ne more verovati. Tak &lovek mogoce e nikdar ni ob¢util v sebi pristne
vere, t. j. take vere, ki bi obstala tudi tedaj, ¢e bi lovek o boZjih stvareh prav
nifesar ne vedel in ne spoznal,

Ce pa govorimo o religiozni vzgoji, mislimo vedno na sposobnost religioznega
dozivljanja. Tako vzgojeni ¢lovek mogode ni tako zelo izobrazen, ali pa tudi je,
ima pa vedno moéna in Ziva doZivetja o Bogu, o neumrjoénosti duse, o vplivu
milosti in podobno. Religiozno vzgojeni ¢lovek ne ve samo, da Boga lahko mo-
limo in Castimo, temve¢ doZivlja Boga na tak nadin, da se mu porodi molitev kot
potreba iz dna njegove duse, mu sama sklene roki in mu polozi primerne osebne
besede v usta. Prav tako dozivlja tudi &e3enje ob velikem doZivetju boZje vse-
mogoénosti in njegovega Ocetovstva in to doZivetje ga kar samo potisne pred
Njim na kolena in mu vzbudi jecljajode izraze njegove vdanosti in poniZnosti. Je to
ono najpristnejSe ob¢utje vere, ki se kot dufevni akt moéno razlikuje od spo-
znanja. Zakaj v pravem pomenu besede mi sploh ni treba ve¢ vere, ¢im stvar
spoznam. Prav zato pa verujemo samo take stvari, o katerih ali prav ni¢ ne
vemo ali pa nismo povsem gotovi, ali vemo prav ali ne. Verovanje zato ni veé
pravi umski akt, temve¢ je v zvezi s ¢lovekovo voljo, zakaj od nje v prvi vrsti
zavisi, ali ¢lovek hoce verovati in ali hofe vero sprejeti. Vendar pa je za vero Se
tudi ta zdruZitev umske in hotne plati premalo. Zakaj tudi & bi hoteli verovati,
se Se vedno more zgoditi, da ne moremo doZiveti vere. Mi pa¢ pravimo, da
verujemo, toda mogoée prav tedaj vere ne Cutimo. Verovati pomeni namreé,
z nekako lahkoto in pasivno sprejeti neko trditev in podrediti svoje spo-
znanje ali pa svojo nemo¢ spoznanja pred tem, kar naj verujemo. Zato véasih
tako lahko verujemo, v¢asih pa z najvecjo zZeljo in voljo ne moremo obéutiti vere
v svojem srcu. Zato upraviéeno trdimo, da vera ali moznost verovanja ni od-
visna samo od nas, temve¢ od Boga. (To dejstvo je sijajno orisano v Timmer-
mansovem romanu: Zupnik s cvetofega vinograda.) Tudi pri religiozni vzgoji
gre torej predysem za sposobnost dozivljanja religioznih vrednot in resnic in
vprav v tem se razlikuje od religiozne izobrazbe.
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f) Politiéna izobrazba in vzgoja.

Konéno pa je tudi politika kos kulture, ki oblikovalno vpliva na ¢lovekovo
dugo. Seveda pa tu ne smemo misliti na vsakdanjo in dnevno politiko, o kateri
veckrat upraviéeno trdimo. da je v nasprotju z etiéno in socialno kulturnostjo.
Pa¢ pa je to ona politika, ki jo oznafuje Ze ime kot skrb za drZavo in za blago-
stanje drzavljanov. Ne gre ji torej toliko za duhovno in notranjo plat clovekove
duse, kolikor za njegovo javno in drZzavno Zzivljenje.

Tako moremo reéi, da gre pri politiéni izobrazbi zopet za umsko
spoznanje in razumevanje tega, kar imenujemo javno Zivljenje, in pa za osnovne
zakonitosti, ki to Zivljenje vodijo, in sploh za drZavno Zivljenje. Polititna izobrazba
obsega torej spoznanje o razmerju drzavljana do drzave, razmerje drzavljana do
narodne drzave, poznanje bistva drzave, njene uprave in njenega ustroja, pojmo-
vanje demokratizma, drzavljanske enakosti in osebne svobode v drzavi, pojmo-
vanje drzavljanskih pravic in dolZnosti, poznanje najrazli¢nejSih drzavnih oblik.
Dalje spada v to poglavie razumevanje za razmerje med drzavo in cerkvijo, razu-
mevanje za pravico drZzavnega in javnega izobrazevanja in vzgajanja mladine,
spoznanje razmerja med politiko in etiénestjo ali med politino mocjo in etiénimi
zahtevami, pojmovanje etatizma ali absolutnosti drzave, razumevanje za drzavno
prosvetno politiko, razumevanje skrbi drzavnikov za sodelovanje ve¢ drZav, pojmo-
vanje pravilnega razmerja drZave do razlitnih narodov v njenem okviru, pojmo-
vanje narodnih manjsin itd. Vse naSteto pa zopet jasno govori za to, da gre pri
politiéni izobrazbi za razumsko spoznanje najrazliénej§ih drZzavnih in javnih
vprasanj ter dejstev. Zato se za tako izobrazbo Se prav ni¢ ne zahteva to, kar
imenujemo drZzavnidke ali velike politicne sposobnosti. Saj utegne biti kdo
celo doktor politike in zares zelo politiéno izobrazen, pa vendar ne bo znal po-
litiéno pametno misliti in se udejstvovati. Pa ne gre tu samo za razliko med po-
litiéno teorijo in prakso, temveé¢ gre za pogoj politicno praktitnega dela, za ob -
¢utenje in dozivetje politiénih vpraSanj in za lastno interesiranost
za ta vpraSanja.

Pripolitiénivzgojipa gre vprav za to sposobnost doZivljanja politiénih
vprasanj, ali sploSneje, za sposobnost politicnega misljenja. Eno je namre¢ po-
litiéna miselnost, t. j. politiéna izobrazenost, in drugo je politiéno
misljenje, t j. polititna vzgoja. Politiéno vzgojen namreé ni tisti Clovek, ki
pozna demokratiéno nadelo in je umsko ali razumsko pristal nanj, temve¢ je Sele
tak clovek, ki v sebi dozivlja demokratiénost, ki se ¢uti sam upravienega, da
sodeluje pri ureditvi drzave in soodloéa pri vseh politiénih in javnih odloébah.
Politiéno vzgojen tudi $e ni fisti, ki samo pozna in razume drZavljanske pravice
i dolznosti, temve¢ Sele tisti, ki te dolznosti in pravice tako v sebi dozivlja, da
si nikakor ne da vzeti pravic in vedno vestno izpolnjuje svoje dolznosti. Pa tudi
tak ¢lovek je $e vedno samo politicno izobrazen, ¢e tono pozna nafelno razmerje
med drZzavo in drzavljanom. Sele tedaj pa postane politiéno vzgojen, e se ¢ufi
polnovrednega ¢lana drZave in doZivlja drzavne tezave kot svoje teZave, njene
uspehe in njene probleme kot tako svoje, da bi hotel dejansko sodelovati pri re-
Sevanju in odlo€itvah o takih problemih. Splo§no moremo redi, da se tudi politicna
vzgoja predvsem tice doZivijanja in osebnega obé¢utenja javnih in drZavnih pro-
blemov in kriz, ki so toliko osebnega znaaja, kolikor je vsak poedinec prav tako
¢lan drzave, in zato zainteresiran na teh vpraSanjih, kakor razliéni drZavni funk-
cionarji in nastavljenci, ki so poklicani, da v prvi vrsti skrbijo za taka vpraSanja.
Zato pa se politina vzgoja mogode najbolje izpriuje v tem, koliko so drZavljani
in poedinci pristno in samohotno ter radi pripravljeni realno in materialno, pa
tudi moralno, pomagati svoji drzavi, e je zaSla v finanéno ali gospodarsko tezko
stanje ali pa stoji pred tezko odlofitvijo glede socialnih, eti¢nih in moralnih za-
konov. Prav tako pa se kaZe politicna vzgojenost tudi v tem, da gledajo poedinci
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predvsem na blagor socialne enote in znajo zatreti kdaj svoje lastne zahteve, &e-
prav so mogofe tudi upraviene. Zakaj pri politiéni vzgoji gre tudi za zahteve
socialne vzgoje, ki zahteva podreditev poedinca socialni skupnosti, eprav uvidi,
da je treba tudi poedince upostevati v njihovih potrebah. Taka individualna pod-
reditev pa se ne sme izvrSiti nasilno in nejevoljno, temveé svojevoljno in z dozi-
vetjem, da je povsem prav tako in da se zato hofem podrediti.

g) Dozivljaj in dozivetje.

Doslej podano razlikovapje med izobrazbo in vzgojo nastetih kulturnih panog,
ki vsaka po svoje in s svojimi vrednotami oblikuje ¢lovekovo duso, bi hotel strniti
v sintetiéno sliko in oblikovati enoten pojem o izobrazbi in vzgoji sploh. Zakaj
nabrali smo Ze dosti podrobnega materiala, ki nam je dal doslej vsaj zaslutiti
osnovno razliko med obema pedagoskima aktoma, oz. med obema aktoma kulti-
viranja naSe duSevnosti. Zato pa bi hotel podati to razliko tudi pojmovno in tako,
da jo tudi razumemo in znamo smiselno ter besedno izraziti. Gre sploh Se za
nekako kratko definicijo izobrazbe in vzgoje, ki pa bo morda 3e vedno zelo eno-
stranska, ker smo prisli do nje po razbiranju in razclenjevanju Ze ustaljene in
dokonéane izobrazbe in vzgoje. Nismo pa upoStevali $e druge vazne plati,
t. . nastajanja izobrazbe in vzgoje. Vendar pa se mi zdi, da bomo laze umeli
to pojmovno razliko in tudi laze pojmovali eno in drugo, ¢e skuSamo prav na
kratko podati Se vaZno razliko med dvema duSevnima aktoma, ki vodita do iz-
obrazbe in do vzgoie.

Moéno napaéno je namre¢ pojmovanje, da je »doZivljati« isto kot »doZivljaj
imeti<, in da je dozivljaj enakovreden dozivetju. Psihologija razlikuje namre¢ vse
polno doZivljajev in jih imenuje ali predstave, misli, cuvstva in stremljenja, ali
pa Se podrobneje, ob¢utke, oblikovalne predstave, misli, ki ugotavljajo, da nekaj
je ali ni, misli, ki ugotavljajo, da ima nekaj take in take lastnosti, ¢uvstva prijet-
nosti, lepote, prostosti, Zalosti, veselja, ljubezni, sovraStva, spostovanja in zani-
Cevanja, praviénosti in kriviénosti, podcenjevanja in preziranja, molitve in CeScenja
itd. Ce pa se vprasamo sedaj, kaj pomeni §e doZivetje, moremo nasteti za to vrsto
duSevnih aktov nekaj konkretnih primerov. Ze med predstavami najdemo posebne
akte, ki jih imenujemo strmenje, ki so torej posledice éuvstva zacudenja. Med
mislimi najdemo tudi take, ki so ali odgovor na vpradanje, ki nas je Ze dolgo du-
sevno mucilo, ali misli, ki so po svoji vsebini tako globoke, da odpro cel svet novih
predmetov, ali pa so misli, ki so zelo vazne za na$ svetovni nazor in podobno.
Najve¢ pa je dozivetij med Cuvstvi. Nadteti moremo: dozZivetje smrtnega strahu,
dozivetje smrti sploh, dozivetje globoke Zalosti in globokega veselja, doZivetje
mocnega razoCaranja, doZivetje srefe ali nesrece, doZivetje krivinega obsojanja,
otrokovo doZivetje, ko dobi za Miklavza dolgo pricakovano igrafo, doZivetje
krivde in kesa, umetnostno dozivetje ob Hamletu ali ob kaki mogo¢ni skladbi,
religiozno dozivetje molitve, ki je nujno potrebna, doZivetje Boga in njegove po-
modi, dozivetje nezasluZene kriviénosti in podobna dozivetja. Vsakdo ima svoja
lastna dozivetja, ki so bila tako moé¢na, da jih nikdar ve¢ ne bo pozabil. Ta do-
zivetja pa ali obremenjevalno ali pa tudi spro&éevalno vplivajo nanj, kadarkoli se
jih spomni.

Splosno moremo zato re¢i, da se razlikuje doZivljaj od doZivetja po temle:
1. dozivetje se vedno moéno tie subjekta ali osebe, dozZivljaj pa mogode sploh ne,
2. dozivetje izvira in zadene centralni ali osrednji del nase duSe, kjer smo z vso
pozornostjo in z vso obcutljivostjo, dozZivljaji pa se tiejo in izvirajo lahko iz
obkrajnih plati ali iz periferije nase duse, kjer se zgodi marsikaj, kar »mimogrede«
in sploh ne pride do subjekta (stvari, ki nas zelo zanimajo, posluSamo »z vso
duSo«, take pa, ki nas ne zanimajo, pa moramo nanje odgovarjati, posluSamo le
s periferijo dule in le »z majhnim delom« naSe duse), 3. doZivetja nam veliko
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jasneje in doloéneje pokaZejo svoj predmet kot dozivljaji (Sele ¢e doZivim ljubezen
do matere, vem, koliko mi je mati vredna), 4. dozZivetja so trajnej§a kot doZivljaji
in 5. dozivetja nas duSevno moé¢no oblikujejo, delajo na nas in nas morejo pre-
usmeriti v docela novo in drugaéno smer (doZivetja izpreobracajo pijance, mucijo
zlo¢ince, da se skesajo in zafno novo Zivljenje in podobno).! Taka je torej kon-
kretna in pojmovna razlika med dozZivljajem in doZivetjem.

Zakljuéki.

Na podlagi vsega tega pa bi mogli podati prvo in seveda Se nepopolno do-
lo¢itev o izobrazbi in vzgoji, ki pa mogoée vendar razlikuje obe pedagoski dejanji
na zelo bistven nadin.

1. Izobrazba je naSe razumljeno vedenje o kulturnih predmetih
ifi vsebinah, ki se nabira v duSah predvsem na podlagi dozivljajev. Cim veé
dozivljajev z bogatimi vsebinami doZivimo in jih skuSamo tudi razumeti, tem bolj
izobrazeni postajamo.

2. Vzgoja pa je nada sposobnost ob¢utenja ali doZzivljanja naj
razlitnejSih predmetnih vsebin in vrednot, ki nastane in raste v nasi dusi na pod-
lagidozivetij. Cim vet dozivetij smo imeli, tem bolj vzgojeni smo.

t Glej o tem %e mojo knjigo: *O pedagodkih vrednotah mlad'nskega gibanja«.

Sole naj pomagajo starsem Stediti.

Dezelni Solski svet v Brnu je izdal odlok fe-le vsebine: »Gospodarski polozaj, ki
je zalotil star3e mnogih ulencev, sili Sole, da to upostevajo. Treba je, da se pri vseh
Solskih prireditvah (zbirke, pose¢anje kina in gledali¢a, Solski prazniki, Solski izlefi
in ekskurzije), ki zahtevajo od starSev denarnih Zrtev, preudarno postopa. Kolikor je
fo mogole, naj Solske prireditve ne bodo zvezane s strofki, & je pa to neobhodno
potrebno, naj bodo strodki tako mizki kakor le mogode in naj se prilagodijo danasnjim
razmeram. Tudi pri dolofevanju in nabavljanju Solskih pofreb&cin naj se Stedi. Sploh
naj Sola kaZe pri vsem, karkoli ukrene, razumevanje za sedanje razmere, da starsi ne
bodo imeli nobenega vzroka za pritoZbe«

Gospodarska kriza — Solska kriza.

Danadnje gospodarske razmere moéno vplivajo na vzgojno in ucno delo v Soli
Zaradi pomanjkanja marsikaterih zunanjih pogojev in potrebnih pomoznih sredstev pa
ne sme priti do tega, da bi se vaine strami Solskega dela zanemarjale, S preprostimi
sredstvi se sicer ne da toliko dosedi, kakor e je Sola bogato opremljena, ali e spretno
izrabljamo to, kar nam je na razpolago, vendar lahko tudi s tem Se mnogo doseZemo.
Ce &tedljivo uporabljamo vse pripomocke, ¢e se omejujemo na najpotrebnejie, fe sami
z uéenci izdelujemo uéne pripomodke in uéila za Solo, take in sli¢ne mere, ki so vsakemu
uéitelju znane, nas bodo v &asu stiske in splosnega pomanjkanja ohranile delazmozne.

Vzdrzevalcem nadih 2ol pa je treba dopovedati, da ta malin usmerjenosti in Sol-
skega dela pomeni za nas le nekako izjemmo stanle Docela zgreseno bi torej bilo, ako
bi oni, ki vzdriujejo 3ole, iz nale Stedljivosti in iz Stedljivosti, ki p hotemo doseci
pri otrocih, hoteli sklepati, da Sola lahko frajno ostane na sedanjem nivoju materialne
preskrbe, Kakor hitro nastopi olajsanje v gospodarskem zivijenju, mora to priti najprej
in predvsem zopet foli v dobro. (H. Handl, Wirtschaftskrise — Schulkrise.) —en—
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Mirovna vzgoja v Soli.
(Konec.)

Da se bodo taki posamezni svetli zgledi prizadevanj za veéni mir strnili v
velik svetovni val, je potrebno, da zaéne tudi uéiteljstvo drugod s smotrnim delom.
Nihée naj se ne izgovarja, da je Skoda truda in ¢asa, nihée naj ne obupa, ako se
mu bo zdelo, da bo njegovo mirovno delo le malo pomenilo in se ne bo navidezno
nikjer poznalo. Vsaka prava misel mora prej razgibati globine, zajeti mora prej
Siroke plasti, potem se morajo ze tudi vrhovi ukloniti ljudski volji. Potem ne bodo
razorozitvene konference samo pesek v ofi Sirokim mnoZzicam, ki nimajo od njih
nobenih koristi, ampak samo Skodo, ker morajo nositi povrh e strodke.

Kako usmeriti vso vzgojo v pravem mirovnem pravcu, za to pa je prav za
prav tezko dati potrebnih smernic. Napak bi bilo, predpisovati komu, kak$na naj
bo mirovna vzgoja, saj gre tu samo za notranje vplive. Ugitelj, ki je sam resniéno
proZet z vero v mirovno misel, bo naSel v vzgoji pravo pot brez navodil drugih,
onemu pa, ki nima trdne mirovne zavesti, bi vsa navodila ne koristila mnogo. U&-
telju niti ni treba, da bi svoje lastno odklonilno mnenje o vojni prenesel na otroke,
zadostuje Ze, ¢e jih dovede do samostojnega razmisljanja, do kritinega posmatranja
vseh Zivljenjskih vprasanj, tudi vprasanja vojne in miru. Ce zane otrok samo raz-
misljati o vojni, potem ga mora itak njegova zdrava pamet dovesti do odklonilnega
stali§¢a nasproti vojni in ni treba nobene posebne protivojne propagande. Ker
dorasfa sedaj generacija, ki ni videla strahot velike vojne na lastne odi, je fem
vaznejSe, zbuditi v njej iz duhovnih razlogov porajajofo se Zivo Zeljo, da se od-
vrnejo za vselej grozote vojn. Ce se prikaze mladini cilj, da se kdaj doseze vetni
mir, kot posebno tezka naloga, ki bo zahtevala sloZznega in odlofnega dela naj-
boljSih ljudi, bo za mirovno misel Ze mnogo pridobljeno.

Pri vsem tem je pa seveda vendarle potrebno, da se tudi ucitelj seznani s
praktiénim delom uéiteljstva drugih drZav za svetovni mir, da poizve za pota,
ki jih ubirajo vzgojitelji, proZeti z mirovno mislijo pri vzgoji sploh, pa tudi pri
pouku v posameznih predmetih, n. pr. pri zgodovinskem, jezikovnem, zemljepisnem,
verskem, racunskem, telovadnem in pevskem pouku.

Mnogo ljudi trdi danes $e vedno, da je vojna potrebno zlo. Dasi priznavajo,
da se tako miSljenje upira razumu, ¢uvstvovanju in nravnosti sodobnega ¢loveka,
so vendar mnenja, da vse to v danem trenutku ne zaleZze mnogo, da se takrat zbudi
v ¢loveku njegov drugi »jaze, vi§ja sila, ki si poiste dufka in pogazi vse zakone,
ki si jih je bil ¢lovek prej sam postavil. Kakor so med posamezniki vedno prepiri,
pretepi in uboji, tako se bodo, pravijo oni, tudi drzave vedno bojevale.

Kdor tako govori, pozablja pri tem popolnoma, da je vojna med dvema dr-
Zzavama nekaj drugega kakor pa prepir med dvema posameznikoma. Vojna je
vedno stvar, za katero spredejo niti posmezniki, navadno kapitalisti, Sele konéni
raun mora placati celotni narod s svojimi najbolj§imi ljudmi. Zato nimajo po-
samezniki z vojno nobene zveze, tuja jim je, stradna in sovrazna. A dasi je bila
vedno vsaka vojna tuja Sirokim plastem, so vendar do sedaj $le mnozice vedno
kolikor toliko brez upiranja v krvavo klanje.

Danes se je pa to Ze precej izpremenilo. V vzgoji se je stara vzgojna metoda,
ki je slonela na brezpogojni avtoriteti vzgojiteljey, tako starSev kakor uéiteljev,
ze precej odloéno preokrenila v drugo vzgojno metodo, v samovlado ufencev.
Otrok, katerega vzgojiteljeva roka samo previdno vodi, ki ne uboga samo zato,
ker se boji hude besede in palice, ampak ker se zaveda, da se mora podrediti
skupnosti, bo imel pozneje kot odrasel ¢lovek tudi vedno in proti vsakomur zavesi
lastne odgovornosti, bo preve¢ samozavesten, odlofen in samodelaven, da bi se
slepo podredil ukazom drugih, ¢e se mu ne bo zdelo dejanje v skladu z njegovo
vestjo. Zato je nova vzgojna metoda samovlade prva stopnja za visoko Solo raz-
sodis¢nega postopka, zato je nova vzgoja tudi vzgoja miru in sprave v malem,
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priprava za zblizanje narodov. Nova vzgoja, ki si vedno odlo¢neje utira svojo
pot, naudi ze otroka, da mora sporazum med posamezniki sloneti na svobodni in
praviéni izmenjavi misli in naziranj in pripravlja tako pot prepricanju, da je tudi
sporazum med narodi mogo¢, ¢e sloni na enakih temeljih kot mir in sporazum
med posamezniki, da je potem vojna nepotrebna. Da se bo vzgojitelj mirovni misli
sam nofranje priblizal, mora forej iztrebifi predvsem sleherno kal nasilja pri
vzgojnem postopanju. Med nasiljem v vzgoji in med nasiljem v vsem javnem
zivljenju je ozka zveza, ki so jo spoznali in poudarjali Ze vsi veliki vzgojitelji
vseh ¢asov in narodov, da omenim samo Platona, Komenskega, Pestalozzija, Ma-
rijo Montessori itd.

Vsaka vojna, ¢e jo motrimo z duhovnega stalis¢a, je podedovani greh. Nazi-
ranje, da je vojna potrebno zlo in da ni mogoée izhajati brez nje, smo prejeli od
naSih prednikov in treba je, da cloveStvo s tem naziranjem obracuna. Danes se
dednost dufevnih pojavov vedno bolj zanikuje, kajti ¢e bi priznali dednost v du-
Sevnem oziru, bi zanikali s tem moZnost vsakega napredka posameznika in obenem
tudi ¢loveStva, bi zanikali vsako vzgojo. Naloga nove vzgoje je, da iztrebi pode-
dovane grehe v dusevnosti posameznikov, kajti potem jih bo iztrebila tudi v misel-
nosti vsega naroda, dasi seveda Sele po mapornem in vztrajnem delu.

Tudi podajanje vseh posameznih predmetov bi moralo stati v sluzbi dela za
mir, za. medsebojno slozno sodelovanje vsega ¢loveStva. Zgodovina, zemljepis,
prirodoznanstvo, jezikovni in verski pouk, vse to lahko stopi v sluzbo medseboj-
nega spoznavanja in zblizevanja narodov. Zgodovino n. pr. je treba Ze osnovno-
Solski deci podajati krititno, ne tako, kakor smo se je mi ucili. Potem se ne bodo
ve¢ zdeli otrokom prejsnji ¢asi lepi in ob¢udovanja vredni, ampak otroci bodo
videli, da pozna dosedanja zgodovina samo kri in solze, da morajo biti naSe oi
uprte s trdno vero v bodocnost, ki naj bo lepsa kot je bila preteklost. 1z zgodovine
se naj poiScejo otrokom svetli vzori clovefanstva in pravi¢nosti, pa tudi ljudje, ki
so se odlikovali na polju znanosti in umetnosti, sploh vsi, ki so kakorkoli dvigali
cloveskega duha, da se bodo vsa ta imena vtisnila otroku bolje v spomin kakor
imena raznih vojskovodij od najstarejSih ¢asov pa do danes, katerih slavo je pla-
¢alo véasih na stotisoce ljudi s svojim Zzivljenjem.

Ker bi se moral sleherni vzgojitelj naroda zavedati, da je vojna kolektiven
zlo¢in, kakor jo je imenoval Briand, bi moral delati vedno za materialno razoro-
zitev s tem, da bi pripravljal ugodna tla za moralno razorozitev. Herriot je po-
udaril v nekem svojem velikem protivojnem govoru, da je najZalostneje gledati,
kako se mlade generacije, ki bi se morale uéiti od bridkih izkuSenj svojih ocetov,
vezbajo v morilnih vajah in navajajo k dejanjem, ki so popolnoma proti moralni
razorozitvi in miru. »*Nemogode je, resno razpravljati o teZkem problemu miru, Ce
se ze otroci navajajo k umetnosti ubijanja. Kako je mogoce, direktno ali indirektno,
javno ali tajno pripravljati najlepSo Zivljenjsko silo za Zalostni smrtni greh! Kako
je mogoce, hujskati ljudsko voljo, ko je ob danasnjem razvoju industrije vsak tre-
nutek lahko mogoée najti potrebna sredstva za unifevanje ¢loveskega Zzivljenja ...
Francija ima samo eno voljo: vzgajati otroke, ki so ji ostali, k delu v €asti in
miru . . .«

Ker vidimo, da so danasnji mladini pacifizem, Zveza narodov, Panevropa itd.
le prazen zvok, je seveda zelo pofrebno, da se seznanijo Ze otroci z osnovnimi
pojmi pacifizma in z delovanjem Zveze narodov. Dasi Zveza narodov v svoji da-
nasnji obliki Se ne ustreza vsem prifakovanjem pacifistov, pomeni vendar Ze velik
uspeh na polju dela za mir, in zato je naloga slehernega, da pozna njen ustroj in
njeno delovanje. Potem se bo Sele lahko pri¢elo z novo mirovno vzgojo in se bo
pripravljala doba, v kateri se bo miselnosti doras¢ajoega rodu zdelo skupno
sozitje in sodelovanje vseh narodov edino mozna in edino pravilna pot za rese-
vanje vseh svetovnih vprasanj. Dalje je treba opozarjati mladino ob vsaki priliki
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na to, kako je sodila neSteta mnozZica res velikih duhov o vojni in kako so bili
vsi trdno prepri¢ani, da bo neko¢ za vselej zginila s sveta.

Tudi razna etiéna vpraSanja mora obravnavati vzgojitelj vselej s stali§a mi-
rovnih prizadevanj, tako n. pr. vpraSanje zaséite zivali. Najlepse se da govoriti
o pacifizmu v zvezi z vegetarijanstvom, kajti zas¢ita Zivalskega Zivljenja je prva
stopnja in prvi pogoj za zaSfito ¢loveskega Zivljenja; zato mora mirovna vzgoja
upostevati tudi vrednost Zivalskega Zivljenja. Drugo tako etitno vpradanje, ki je
zelo vazno z mirovnega staliS¢a, je odprava smrtne kazni. Kako zelo nam je Se
tuja mirovna misel, kako zelo smo $e oddaljeni od tistega stanja na zemlji, ko
bo vladal povsod mir, nam dokazuje najbolj dejstvo, da imajo Se vedno v tolikih
drzavah smrtno kazen. Sele takrat, ko bo iztrebil smrtno kazen, bo clovek zares
clovek. V najSirSe plasti mora prodreti spoznanje, ki so ga tako strastno zago-
varjali najvedji duhovi vseh €asov in narodov, da nima nihfe pravice, oropati
svojega sofloveka najdrazjega, kar ima, Zivljenja, da velia za sodnika prav tako
kakor za hudodelca zapoved: »Ne ubijaj!« Druzba ima pa¢ pravico, da izkljudi
iz svoje srede nesocialno ¢lovesko bitje, da ga izlodi iz svoje miselnosti, ga zapre
na varen kraj in mu da s tem priliko in ¢as za razmi$ljanje o storjenem zlu in za
pokoro. Nikoli in nikdar pa nima druzba pravice, odloéati o Zivljenju posameznika,
noben njen predstavnik ne sme pretehtavati za svojega sofloveka vpraganja »biti
ali ne biti«, pa najsi gre tudi za najbolj propadlo in malovredno ¢lovesko bitje.
Kadar se bo clovestvo zavedelo, da je Zivljenje zadnjega njegovega ¢lana, tudi naj-
bolj propadlega, $e vedno sveto in nedotakljivo, ker je tudi v njem $e vedno tista
iskra, ki povzdigne loveka nad Zival, takrat bo Sele prav spoznalo, da je Se veliko
manj dopustno, razpolagati z Zivljenji tisofev in milijonov najbolj§ih narodovih
sinov, da je vnebovpijo¢ greh, posiljati cvet Elovestva v trpljenje in smrt.

Z neumornim podrobnim delom na vseh podrodjih mora vsak posameznik
delati na to, da bo mirovna misel pofasi in stalno napredovala, da bo polagoma
vse Elovestvo spoznalo, da dozorevajo samo v miru velike, lepe in plemenite misli,
da ¢aka narode Sirom zemlje mesto tekme v oboroZevanju, ki je nevredna &love-
Skega dostojanstva, druga, vse lepSa in velicastnejSa tekma, pridobivati trajne
kulturne vrednofe, ki bodo v ¢ast in blagoslov vsemu ¢lovestvu,

Pojem pacifizma v luéi nemske pedagogike.

Razlotujemo dve vrsti pacifizma: prvi je upravifen, drugi je neploden ali dokiri-
naren. Brez dvoma so ljudje, ki jih moramo osebno visoko spoifovati, & odklanjajo
vsako ubijanje, ker se njihova vest temu protivi. Kajpada se takim ljudem masproti ne
moremo vzdrZati sodbe, da je njih naziranje resninemu Zivljenju tuje. Zavredi pa mo-
ramo na vsak nalin tisti pacifizem, ki se iz Zivijenjske strahopetnosti navdusuje za geslo:
Nikoli ve¢ vojne! Obema smerema stoji kot nravstvena ideja nasproti zdravi pacifizem,
ki se zaveda, da se je treba v obrambo pravice opirati tudi na mo¢ ali da je v ta namen
véasih treba celo zgrabiti za me& Mir ni kaka vrednota sama na sebi, kakor to tudi
vojna ni.

Miadino bo treba dovesti do Zivega spoznanja, da si ideja moci in ideja pravice
nikakor ne nasprotujeta, da tukaj vse zavisi od takta odgovornega drzavnika, ki mora
vedeti, kdaj se lahko nastavi prvi, kdaj drugi ¢initelj zgodovinskega bitja in zitja. Kako
pomembna in obenem poucna za pravilno zadrZanje je tukaj sploSno znana podoba Pra-
vice, ki jo predstavlja Zena Justitia. Pravica ni zgolj pojem, temveé je obenem Zivljenjska
sila. Zato ima Pravica, ki dri v eni roki tehtnico, da z njo tehta pravo, v drugi roki
met, & katerim pravo brani. Me¢ brez tehinice je golo nasilje, tehinica brez meéa pravo
brez modi. (Dr. F. Wuessing, Das staatsbiirgerliche Erlebnis.) —en—
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Nacionalna delovna $ola.

Ze med svetovno vojno, a $e bolj po koncani vojni se je vzbudila v najsirsih
plasteh narodov Zelja po vefnem miru, ki je zadobila Se poseben poudarek v be-
sedah: Nikdar ve¢ vojne! Svet se je komaj oddahnil od grozot ¢loveSke morije in
se z najvejim idealizmom lotil dela, da popravi oziroma iznova zgradi kulturo
na vseobéi ¢lovekoljubni podlagi.

Zlasti mehka in sanjava slovanska dufa je zaplavala v nekako altruistitno
sentimentalnost, se razgibala v otro§konaivni radosti po zivljenju in nenadni svo-
bodi. Jugosloveni, predvsem Slovenci smo bili navduSeni, da smo dobili svojo
drzavo, le krivifno zarezane meje so precej kalile naSe veselje. Vsekakor pa je
v nas rasla vera v lastno mo¢ in Zivljenje.

Ta dih Zivljenja, ta Zelja po mirnem sozitju in ustvarjanju, ta nagon, dati
dudka lastnemu jazu, v impulzivnem iskanju in eksperimentiranju najti novih poti
in novih vidikov, ta motori¢na sila je zajela tudi naSe Solstvo, posebno Se osnovno
Solstvo. Ugenec je stopil v ospredje, Sola se je individualizirala in postavila na
socialno stalidCe, zavest in ¢ut zajedniSkega dela in Zivljenjske skupnosti naj gradi
etitnomoralne temelje povojne mladine. Delovni princip, ki se je pojavljal tu in
tam Ze pred svetovno vojno, se je po vojni krepko razmahnil. Prednjacila je v tem
gibanju in eksperimentiranju predvsem Neméija, pa tudi dunajske Sole niso v tem
pogledu zaostajale.

Pogosto so se ¢uli glasovi, da je bila kriva velikega cloveSskega klanja pred-
vsem nemska $ola, ki je znala vzgojiti v mladih srcih pristni pruski militarizem,
da s tem utrdi svojo nadoblast ter si omogoc¢i ekspanzivnost na vse strani. Deutsch-
land iiber alles! »To zlo, ta divjaski duh po vojni se mora odstraniti. Mladino je
treba pridobiti za ¢lovekoljubne cilje, vzgojo je treba postaviti na socialna tla,
enakost in bratstvo naj druZita bodoce generacije, Delati skupno za Clovesko bla-
ginjo vobée v slogi, ljubezni in miru, ne moriti in ubijati ¢loveka.« Tako in enako
so prifeli nem8ki reformatorji.

Zato so se oli vsega sveta radostno uprle v Neméijo. Razni pedagogi so Stu-
dirali nemsko delovno Solo, jo kritiéno presojali in posnemali, jo poizkusali pre-
saditi na domaca tla ter prilagoditi domadim razmeram. Tudi nam je sluzila in
nam $e sluzi v najvedji meri za vzorec nemdka reformna 3ola. Prav je tako. Vsa
posredena in koristna izkustva drugod naj postanejo tudi nasa last.

Tako smo deloma prenesli k nam, oziroma posneli tudi nem$ko delovno Solo.
Marsikaj smo prenesli, le bistva, duha te Sole nismo vcepili naSemu Solstvu ali
smo ga upostevali vsaj premalo. Nemska delovna %ola in nafa delovna Sola sta
skoraj isti, vsaj navidezno, metodiéno, toda duh ni isti. To je pokazala Nem¢ija
v zadnjem ¢asu. 15 let nemske Solske reforme je rodilo v Neméiji hujsi, bolj fana-
ticen militarizem kakor Viljemova Neméija. Nemska Sola ni stala na mednarodnem
socialnem stalid¢u, ampak strogo na narodnem. Tipiéni nemski duh jo je oZarjal
neprestano. »Mehr Raume, ve¢ prostora hofejo Nemci. Na ¢igav racun? Dovolj
jasno, da ne v naso korist. In ée bomo mi posnemali nemsko Solo le od zunanje
plati, njenega duha pa ne, bomo kmalu tam, kjer smo bili pred svetovno vojno.
Ce ne bo se huje! .

Na zalost moramo priznati, da taka vzgoja ni prava. To spoznavajo tudi
mnogi pravi nemski pedagogi, ki priznavajo, da pretiravanje in Sovinizem $kodu-
jeta kulturi srca. Ali kakor kaZze sedanja doba, so ti trezno misle¢i pedagogi do
zdaj ostali glas vpijotega v pustavi in s tem dejstvom moramo rafunati. Na§
narod, po Stevilu majhen ter obdan od vefmilijonskih sosedov, ki komaj ¢akajo,
da razsirijo ze itak kriviéne meje Se dalje in se zajedo v naSe Zivo meso, ne more
sanjariti o kak$nem mednarodnem bratstvu saj tako dolgo ne, dokler tega nodejo
poznati nadi sosedje. Zato mora nas$ narod budno stati na strazi ter €uvati svojo
neodvisnost in nedotakljivost drzavnih meja,
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Ce za koga, velja najbolj za nas TyrSevo geslo, ki se je iz njega porodila
sokolska ideja: »Narodi pa ¢im manj§i so, tem vedjo delavnost morajo razvijati.«
Zato je treba, da si postavi nasa Sola kot glavni cilj vzgoje in pouka: Iz posamez-
nika ustvariti koristnega ¢lana Cloveske druZbe in nacionalista, ki bo ljubil in
branil svoj narod in svojo drzavo ter naSo neodvisnost in svobodo.

Mirno lahko trdimo, da nase 3ole Ze sedaj vrSe to nacionalno nalogo. Treba
je le, da se to delo vrsi Se intenzivneje in bolj sistemati¢no. Nacionalno vzgojo
uvajajmo priloZnostno v vseh predmetih, ne samo pri narodnem jeziku, zgodovini
in zemljepisju, seveda v koncentracijskem zmislu. Tako bomo n. pr. obravnavali
za zemljepisjem v rafunstvu: Steviléno stanje Jugoslovenov, ki jih bomo primerjali
z drugimi Slovani in Neslovani. Isto velja za povriino, naseljenost, pridelke, uvoz,
izvoz, Solstvo, analfabetizem, prometna sredstva, nadin obdelave, stroje, vojastvo.

V verouku: Trpljenje neodreSenih bratov, ki ne smejo posludati boZje besede
v materinem jeziku. V poznavanju prirode: Bogastvo nase domovine, lega, pomen
Jadranskega morja, pohlep tujcev. Zakaj hodejo tujci naso zemljo? Pri telovadbi
se razgovarjajmo o pomenu Sokolstva, zakaj imamo Sokolstvo; Sokolstvo in sve-
tovna vojna, Cehi in Jugosloveni ob osvobojenju, Spartanci, boj pri Termopilah.
Smoter razgovorov: Ne $tevilo, ampak duh (volja) je, ki zmaguje. Sloga Slovanov.
Kdaj in zakaj se Jugoslovenom ne bo treba bati nikogar. Nasa drZavna meja:
terenski in strategiéni pogovori. Kritje, napad, obramba, sanitetna pomo¢, raba
plinskih mask, maskiranje cest in objektov. Pri telovadnih igrah in raznoterostih
preizkusimo vse to praktiéno.

Pri risanju: skiciranje neodreSenih krajev, vojvodski prestol, knezji kamen,
skiciranje »bojnih pohodov« pri telovadbi. Portreti naSih velmoZ in narodnih
mucenikov: Gortana, bazoviskih muéenikov, septembrskih Zrtev itd.

Pri petju: Koroske, primorskoistrske narodne pesmi. Pri ronem delu: relief
neodreSenih pokrajin, tipicni primeri reliefa drzavne meje, na pesteni mizi doloce-
vanje vojnega pasu, izdelovanje stategiénih znakov pri telovadbi itd.

Na Solskih stenah in hodnikih naj vise slike znaéilnih naSih krajev kakor so:
Maribor, S$t. Ilj, Sv. Duh na Ostrem vrhu, Pohorski dom, Ptuj, Ljutomer, Radgona,
Murska Sobota, Gustanj, Dravograd, Malgajev spomenik, UrSula, Peca, Slov.
Gradec, Potofka zijalka na OlSevi, Ljubelj, kofe na Karavankah in v Julijskih
Alpah, tipiéni kraji s Krasa in z Dalmacije. Prav tako tipine slike po vsej nasi
drzavni meji kakor tudi znadilni kraji v notranjosti nase drzave. Naj imajo udenci
vedno pred o¢mi lepoto naSe domovine. Takisto slike in skice iz neodresene domo-
vine: Celovec, Zilski ples, Gosposvetsko polje, Gospo Sveto, Krnski grad, DjekSe,
Velikovec, Klopno, Vrbsko jezero itd. Jugoslovenska vojska na Gosposvetskem
polju L 1919, koroske narodne noSe, narodni obifaji na Koro$kem, Rabsko
ozemlje, Gradis¢ansko, Gorica, So¢a, Krn, Kobarid, poraz pri Kobaridu, Grmada,
Doberdob, Devin, Trst, Barkovlje, Koper, Pulj, Reka, Opatija, Postojnska jama,
St. Peter, Vipavska dolina, primorske narodne nose in primorski narodni obiaji.

Vse te slike naj bodo dovolj velike in v okvirih ter umetniko izdelane ali naj
bodo vsaj dobri fotografiéni posnetki. NaSi slikarji umetniki imajo tozadevno
dovolj gradiva. Treba je le, da se najde kaka zalozba n. pr. Uciteljski dom, Ugi-
teljska tiskarna, Ciril-Metodova druzba, Jadranska StraZza itd. Doslej imamo po
naSih Solah bore malo slik nacionalne vsebine in Se to kvedjemu razglednice.

Naj ne bo dneva, da se ne bi priloZnostno poudarjala nacionalna stran vzgoje.
Utenci naj umevajo in spoznavajo lepoto svoje domovine. S tem jo bodo tudi
vzljubili. Naj spoznavajo Zelje in namene naSih sosedov in naj se ufrdi v njih
volja, da svojega ne damo nikomur in nikdar, pa¢ pa da je nag cilj — strniti vse
brate in sestre iste krvi in istega jezika v eno drzavno celoto od Ziljske doline
do Soluna in od ogrske ravni do Vidma in Cedada. Naj razumejo, da so meje na
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Karavankah in Triglavu le za¢asne. V nasi mladini mora vznikniti trdna volja,
braniti svoje in osvoboditi neodreSeno domovino.

Zato si bistrimo glave in duha, zato delajmo in telovadimo, da bomo kljub
malemu Stevilu telesno in duSevno zdravi, moéni in nedosegljivi.

Da to dosezemo, je potrebno, da je mladina, ki zapuséa Solo, strogo nacio-
nalna. Da se po Solski dobi ne porazgubi in razleti, ampak da se organizira v
naSih narodnoobrambnih in nacionalnih drustvih, kjer naj se dalje krepi in vzgaja
v nacionalnem duhu.

Smo bili in smo za mirno in zajednisko sozitje in sodelovanje, smo paci-
fisti Nihée ne more nam Slovanom, ki smo Ze po svojem znaaju miroljubni,
kaj nasprotnega o¢itati. Toda pacifisti smo le tako dolgo, dokler ni ogroZena
nada svoboda in nedotakljivost. Ta svoboda pa ne velja samo za svobodne Jugo-
slovene, ampak tudi za brate in sestre pod tujim jarmom, ki so danes oropani
vseh narodnih in &lovefanskih pravic. Dosti naroda in zemlje nam je poZrl tujec
v preteklosti, danes ne damo niti pedi ved.

Zalibog danes svetovno ozradje ni tak3no, da bi se mogli vdajati bogve
kak$nim pacifistiénim iluzijam, temve¢ moramo biti pripravljeni na vse in bolj kot
za katerikoli narod velja za nas rimska prislovica: »Si vis pacem, para bellum!«
Ce hoe$ miru, bodi pripravljen na vojno! Ta pripravljenost pa ne sme biti samo
navidezna, zunanja, ampak Se bolj notranja, duhovna. Nacionalna zavest in nacio-
nalna volja morata diciti slehernega Jugoslovena. Takrat bomo imeli pred sovraz-
nimi sosedi ugled — in mir. Bodimo pa si v svesti, da se bo ekstremni fanatizem
in Sovinistiéni arijanizem, ki divja danes na severu in $e dalje ¢asa na jugu, sam
razjedel in uniéil in da Briand-Stressemanova ideja miru ne bo utonila v morju
¢rnih sraje in kljukastih krizev. So Se narodi na svetu, ki bodo, fetudi z mecem
v roki, delali za mir in med te spadamo tudi mi Slovani. Polagoma se pribliZuje
tas, ko bo slovanski vzhod, moralno in etiéno zdrav ter prepojen z miroljubjem,
vzel krmilo bodoénosti v svoje roke. Nacionalna zavest in slovanska skupnost naj
zabriSeta rakrano Slovanov v preteklosti — neslogo.

Cim vedji nacionalisti bomo, tem prej bomo to dosegli; kajti le narodna brez-
briznost in otrplost delata neprijatelju skomine. Bodimo pripravljeni, da ¢akajo
Slovane v bodo¢nosti velike in vodilne naloge. Zato je potrebno, da se reformira
nase Solstvo ne samo v modernem delovnem smislu, ampak tudi v nacionalnem
in vseslovanskem duhu.

Nacionalna vzgoja.

Danes je tudi nasa Sola svobodna. Zgredeno pa bi bilo, poslufati one modrijane, ki
smatrajo nacionalizem za zastarel rekvizit preteklosti in so mnenja, da nacionalne za-
vednosti in odpornosti v danaénjih &asih ni ve¢ treba. S tezko skrbjo bi morali gledati
v bodotnosi, ako bi izginile iz nadih $ol stare macionalne fradicije in bi v mladini za-
viadala indifereninost in nekak zgreSeni pacifizem. Ne glede na neurejenost in nestalnost
svetovne politike, ki danes in v bliZnji bodoénosti bolj kakor kdaj kri¢i po odlo¢nih in
neupogljivih bojevnikih, se moramo zavedati, da je plemeniti nacionalizem glavna mo-
ralna podlaga plodonosnega drzavljanskega sodelovanja in da je domovinska ljubezen
glavni vir narodnega napredka. Jugoslovanski nacionalizem ne pozna podcenjevanja
drugih narodov, e manj pozna nestrpnost in zatiranje. Njegovo bistvo je spoznanje
lastne vredmosti in v tej zavesti ufemeljeni narodni ponos, ki ne zahteva nadvlade, pa
se tudi me klanja nadvladi drugih.

Vzgojo v takem nacionalnem duhu pri¢akujemo in zahtevamo fudi danes od nade
gole, ki mora vzdrZevati kontinuiteto med preteklostjo in bodoénostjo in ohranifi zavest
in znanje nase zgodovine — tudi njenih temnih strani — kof vir pravega samospoznanja
in razumevanja dolZnosti proti samemu sebi in do narodne skupnosti. (» Juiro«.)



Cepuder Leon:
V Soli na Koroskem.

Nasi nemski sosedje v Avstriji se kaj radi postavljajo v ponosno pedagodko
pozo: »Mi smo reformatorji Solstva. Povsod nas posnemajo. Nasa pedagoska
literatura, nasi praktini uspehi, vse to je lahko in tudi je vzor pedagogom
ostalih drzav.«

Ne trdim, da bi to ne bilo v precej$nji meri resniéno. Ali je prav ali ne, v to
vpraSanje se ne spusfam, vendar resniéno je, da so se prirejale k njim ekskurzije,
da so bili nemski reformatorji nasi gostje, da smo najbolj§i kupci na nemskem
pedagoskem trgu ba§ mi slovenski uéitelji. Da na ta nain tudi mi podzigamo
njih ponos, je nedvomno. Nedavno sem ¢ul ofitek, da smo Slovenci in Hrvatje
preve¢ nemsko orientirani, da sta nam Dunaj in Berlin vzor, da le preradi posne-
mamo, medtem ko ohranjajo nadi juZni bratje svojo samoniklost — originalnost.
Pa je to le povrina sodba, vsaj kar zadeva nas uéitelje in naSe Solsko delo. Ce
je bila tu ali tam izraZena Zelja po pouku nems¢ine, $e to ni nemska orientacija,
odlo¢al je pri tem le prakticni moment. Ce opazim na pisalni mizi kako nemsko
knjigo, Se to vendar ni znak nemskih simpatij, nemske miselnosti! Na§ ucitelj ima
pac globoko Zeljo po vsestranski izobrazbi. Resno in temeljito se hoce seznaniti
s pedagoskimi stremljenji in strujami drugih narodov, pri Cemer ga spremlja
namen, okoristiti sebe in svoj delokrog s pridobitvami, ki se mu zde pomembne
za nase Solstvo. Tak postopek zasluzi le pohvalo, saj tudi ne moremo zameriti
naSemu inZenjerju, ki ima nalogo, zgraditi kako moderno elektrarno, da si je vzel
za vzor dovrSeno delo kakega Nemca, Angleza ali Italijana. Njegovo delo bo
originalno, ker mu bo dal doma¢ kolorit, domace obelezje in domaé¢ znacaj. V istem
pravceu dela slovenski uditelj, ki se okoriSfa s tujimi pridobitvami, a daje nasi
Soli povsem samostojen in neodvisen slovenski znacaj, kajti Sola vsakega naroda
mora biti res narodna Sola! In tega se ufitelji docela zavedamo.

Vendar pa gornji ocitek le ni docela brez podlage! Ko se tako mimogrede
zanimam tudi za €tivo ufiteljstva, opazim, da kupujemo in &tamo marsikaj, kar
nam nudijo, celo kvalitativno bolje, tudi nasa slovenska in jugoslovenska peda-
goSka dela. Nikakor bi ne smel imeti jugoslovenski uitelj med svojimi knjigami
del raznih Schwarzov, Griinov, Schmidov itd., ki so bolj dvomljive pedagoske
vrednosti, medtem ko ne najde§ med njimi nadih originalnih strokovnih del n. pr.
Turica, ali pa opazi§, da je vet letnikov Slov. Sol. Matice v ugiteljski knjiznici
nedotaknjenih in nerazrezanih. To so prevelike koncesije, ki jih dajemo naSim
nemskim sosedom, ne glede na to, da lahko Skodujejo nasi Soli. Na ta naéin jim
prevet ofito kaZemo, da brez njih nofemo ali ne moremo napredovati, in jih tako
podpiramo v njihovi samozavesti.

I Se neki drug vaZzen moment mi pri tem prihaja na misel. To je nasa manij-
Sina tam onstran Karavank — to so nadi zapusceni koroski Slovenci. S tem, da
kupujemo in €itamo dela nemskih pedagoskih pisateljev, da se z njimi sestajamo,
z njimi korespondiramo in slifno, jim dajemo nekako popolno pedagosko kvali-
fikacijo, dasi nam vprasanje nase slovenske manjsine na KoroSkem dokazuje, da
glede sréne kulture, ki je ena najvaZnejSih lastnosti vsakega pedagoga ali pa bi
vsaj morala biti, niso na visku. Kajti niti eden teh pedagogov Se ni dvignil glasu
v prid nadi zatirani slovenski manj§ini. Tak memento iz vrst nemskih pedagogov
bi nedvomno opozoril nekatere nestrpneze na njihovo le preve¢ Sovinistino po-
stopanje ter prihranil nasim zanifevanim rojakom marsikatero bridko uro.

A takega glasu ni bilo! Nasprotno! Ko je imel nemski »Schulverein« svoje
zborovanje, je priznan nemski pedagog zborovalcem zatrjeval sledefe: »Slovenci
(rabil je sicer izraz »Kranjci«<) so se prideli zelo zanimati za nase Korodce. Dan
za dnem ¢ujemo o krivicah, ki se jim gode glede Sole in sploh glede njihovega
narefja. Vendar vse to ni res. Vsak Korofec ima priliko, uéiti se slovensko, &e
to hofe. V Solah se rabijo knjige, ki so pisane v pismeni slovenséini. Vendar se
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opaza, da te knjige med otroki niso priljubljene, ker jih ne razumejo. Ne vem,
kaj bi Slovenci (Kranjci) Se radi!s«

Nekaj sliénega sem ¢ital tudi v nekem nemsSkem listu. Clanek je bil podpisan:
Dr. A. G. Schulrat. Res torej je, da nasi nemski tovari§i pojma »pedagog« ne jem-
ljejo preveé resno in dobesedno.

Zaradi teh in sliénih izjav sem se zacel nekoliko bolj zanimati za Solo med
koroskimi Slovenci.

O kaki slovenski Soli tam sploh ni mogode govoriti. Nasa mladina obiskuje
utrakvistiéno ali dvojeziéno Solo. Seveda je to po vecini le oficielen naziv Sole,
v praksi pa v teh Solah v najve¢ sluéajih s poukom v slovensini ni prave resnosti.
Kvetjemu se uéitelj potrudi, da se razgovarja z otroki po domace. Drugace to
itak ni mogoce, ker uditelji slovenskega jezika ne poznajo, ¢e ga pa poznajo, ga
radi politiénih in narodno-Sovinistiénih prilik kolikor le mogo¢e malo uporabljajo.
Le redke so izjeme, da bi se priznale iste pravice glede pouka v materindéini tudi
za slovenske 3olarje. Kako naj seveda ucitelj, ki ne zna jezika, v tem jeziku po-
uéuje, je poglavje zase! Se slabSe je seveda z onimi uitelji, ki ta jezik sovrazijo
in njegove pripadnike prezirajo. Najmilej§i izraz za to bi bil: pedagoSka nepo-
Stenost!

Pouk v slovens¢ini je na teh Solah dovoljen v prvem in drugem, deloma Se
tudi v tretjem Solskem letu. Dovoljen je, toda ali se to dovoljenje izvaja, je drugo
vprasanje. V tem pogledu odlo¢uje popolnoma uciteljeva osebnost, ker narodna
manj$ina na morebitne pritoZzbe ne najde zagovornika, pa tudi nima zaslombe
na odlo¢ilnih mestih,

Rabijo se — ali vsaj rabiti bi se morale — na teh Solah tudi slovenske knjige.
Za prvo Solsko leto je dolofena »Zafetnica za koroSke ljudske Sole«, za drugo
Solsko leto pa »Berilo za drugo 3olsko leto koroSkih ljudskih Sole. Pregledujem
te knjige ter jih primerjam z nasimi in pa z nemskimi, ki ustrezajo isti uéni stopnji.
Kdor pozna nemske uéne knjige, ve, kako skrbno so sestavljene, s kakSno ljubez-
nijo je izbrano gradivo, kako dosledno se uposteva nacelo, da je za Solsko deco
najboljSe izmed najboljSega 3e komaj dobro. Tudi so opremljene s prekrasnimi
slikami, ki so prilagodene uéni stopnji in razvoju otrok, ki jim je ufna knjiga
namenjena,

Vsega tega ni pri slovenskih knjigah, vse to pogresa oko strokovnjaka. Edino
slike so primerne. V ostalem pa takoj zatuti§, da diha iz knjige nekaj prisiljenega,
neka oficielnost brez pravega zanimanja, brez pravega ob¢utka ali kratko povedano:
Te knjige so sestavljene brez ljubezni do mladine, ki naj iz njih ¢rpa duSevno
hrano.

Na 55 straneh ima drugo berilo natisnjenih 125 berilnih sestavkov in nekaj
pesmic. Gradivo ni razdeljeno mikavno in prijazno po Zivljenju, ki otroka zanima,
ne, kar po vrsti 125 tem, kakor to pa¢ predpisuje suhoparni uradni uéni nart.
Zadaj je navedena vsebina, kjer so sestavki razdeljeni in sicer:

a) Sola: 1, Vstanite v Solo. 2. V $oli. 3. Sosedov Toni. 4. Naci nima kruha itd.

b) Vigred: 6. Franci in Mici slidita kukavico. 7. Mici poje. 8. Vse cveti itd.

¢) Na polju: 10. Franci vozi gnoj. 11, Ot oriejo in sejejo itd.

Znaéilno je, da so vse pesmice tiskane skupaj na zadnjih desetih straneh. Pri
nobeni ni naveden pesnik, pa¢ pa je spodaj opomba: Pesmi so spisali Gradnik,
Jerajeva, Zgur in Zupandi¢. Tendenco lahko spozna vsakdo, kajti bogvaruj, da bi
korodka mladina kaj ve¢ zvedela o naSih slovenskih pesnikih. Gotovo se v to
zbirko tudi namenoma ni uvrstila nobena rodoljubna pesem, ki naj bi vzbujala
Cuvstva ljubezni do slovanskega rodu in njegovega jezika. Tudi pravljice so le
Grimmove in Diinhartove. Sestavitelj knjige je namenoma, in gotovo iz narodno-
politinih razlogov popolnoma prezrl naSe narodno blago, prav tako tudi ni
hotel upostevati bogate koroske ljudske pripovedke, seveda le radi tega, ker
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je ta slovenska in tega nasi slovenski KoroSci ne smejo vedeti. Se ve¢ bi se dalo
govoriti o tej smeri, ki jo je zastopal sestavlja¢ knjige namenoma in dosledno,
ker ni hotel priznati Soli slovenskega znafaja, saj je pouk v slovenskem jeziku
zanj le tisti neobhodno potrebni pripomocek, ki naj se z njim otrok uvede v
pravo Solo, ki pa mu je nemska. Da ga je vodilo to naelo, so dokaz tudi se-
stavki, ki jih hofem analizirati tudi v jezikovno-slovniskem pogledu.

Da sestavljaé ali ni poznal docela pismenega slovenskega jezika ali pa je
namenoma uposteval korodko narefje, za to so v knjigi nesteti dokazi.

Imena otrok piSe dosledno: Franci, Toni, Joza, Lizi, Hanzi. Ko je treba rabiti
razne sklone, pa ¢ita§ véasih Franceta, Francetov ali pa Francija in Nacija. De-
loma se torej drzi nareja, véasih pa zaide v slovensko slovniSko obliko, no pa
za to Solo bo ze dobro tudi tako, si najbrz misli. Tudi slovnica je precej zane-
marjena. Naj navedem le najznadilnejSe:

Vsaki Solar ima svoj sedez. Moz mu dopade. Vse cveti. Na njivi cvetijo roZice.
On vlaé z staro kobilo. Sejati je najlepse delo kmetkega stanu. Ob nedeljah si viakne
Franci majhen Sopek na klobuk. Naprejgrede naSteje Naci emega bika. V svinskem
hlevu vidi Naci devetindvajset svinj in petinStirideset kur in pidtetov. Imamo e dva
purmana. Hisa Francefovega olefa stoji na majhnem hribtku, ona je enonadstropna.
Na uboZce moremo lepo gledati. To so stricovi oftroci. Na Zegmanje se veselijo otroci
in odrastli.

In 3¢ mnogo, mnogo je slovnidkih napak, ki so dokaz, da je sestavljatu vseeno,
kako se otroci naufe slovenskega jezika.

Kako neresen se smatra ves pouk v slovenséini na teh Solah, najlepSe povedo
slede¢i berilni sestavki:

1. Otroci pomagajo Stehati.

Franci prinese lopato, Mici grablje. Dekla pripelie gnoj. Mati pridejo na vrt in
zaénejo Stehati.

Mati, kaj bote lefos sadili in sejali? vprasajo ofroci. Vse, kar nucam v kuhinji:
solato, ¥pinado, kolerabo, peteriilj, zeleno, korenje (merl), Cesen (knoblavh), Cebuljo
(cvifl), fizol (strankine).

2, Nemuéi Zivali.

Mesarjev vajenec Zene iele mimo Francijeve hise. Vajenec surovo fepe ubogo ftele
in zoha (suje) Zival celo z nogo. Francetov ofe vidijo to. Stopijo k vajencu in ga opom-
nijo: Ne muéi ubogo Zival! Ona ravno fako &uti kakor ti.

3. Natrgu

V mestu je vsaki teden en trZen dan. Mati nesejo na trg jajca, sirovo maslo (buter)
in skuto, V&sih sme iti tudi Mici Z njimi. Mici pomaga materi jerbas (korb) nositi.
Mati %e niso dolgo na trgu in Ze pridejo Zeme in vpradajo: Koliko stanejo (koStajo)
jajea? Koliko kodta buter? Koliko kosta skuta? Ne traja dolgo in korb je prazen.

4. Ogenij.

Ob polnoéi se sli$i naenkrat straden polom v vasi.

Ogenj! Gori! vpijejo ljudje. Oce skoCijo z postelje. Res, redejo, v sosednji vasi
gori. Hitro se oblelejo in letijo v vas. Ofe so pri poZarni brambi (fajerberu). PoZarna
bramba se zbira pri gasilnem domu (Spricenhavzu). Sedaj vpreZejo brizgalnico (Sprico)
in se peljejo v sosedno vas, Tam gasijo (3pricajo). Hvala Bogu, da je fajerber prisla,
drugade bi zgorela cela vas, Fajerber dela pridno. Sosedne hiSe je resdila poZarna bramba.

5 Mici gre po zdravilo (arcnije).

Mici gre z deklo v mesto po zdravilo! V mestu je hisa na kateri je napis:

APOTHEKE

V to hifo gresta Mici in dekla. Apotekar pogleda recept in rede: Crez pol ure
pridita po zdrawvilo!

Apoteker napravijo arcnije, Mici gre ¢ez pol ure zopet v apoteko. Apoteker da de-
klici zdravilo in rede: Zdravilo stane (kosta) 1 Siling.
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Mici nese zdravilo domov. Franci jo pije in v treh dneh je zdrav.

6. V §oli.

Vsaki Solar ima svoj sedeZ. Franci sedi v zadnji klopi. On je sedaj v drugem od-
delku. Na to je ponosen. Ne Steje ve¢ h najmanjsim.

Ugitelj refejo: Franci, kadar bos klepetal (3vecal), prides zopet v prvo klop. Franci
obljubi, da bo prav priden. To bi bila velika sramota, & bi zopet v prvi klopi sedeti moral.

Iz navedenih primerov je tofno razvidno, kako se nas jezik namenoma padi,
kako Sola preracunjeno odvaja slovensko mladino od pismene slovenicine. Saj
je tendenca prozorna: Ce ne bo otrok poznal pismene sloveni¢ine, izgine ne-
varnost, da bi &ital lepo slovensko knjigo, ki bi ga utrjevala v ljubezni do slo-
venskega jezika. Tako se postopoma zatira med koroSkimi Slovenci Zelja po zdru-
zitvi z njihovimi rojaki in narodno-politi¢ni cilji nemskih nestrpnezev se blizajo
vedno bolj zaZelenemu koncu.

Skoraj vsi berilni sestavki so prevodi iz nems¢&ine, ki v njih kar mrgoli ger-
manizmov. Posledica tega je, da otrok ne pozna lepote slovenskega jezika, da se
v njem ne zbudi jezikovni ¢ut, ker se mu materini&ina nudi v taki obliki, ki slo-
venski jezik paci in ga zaradi tega mladina ne more vzljubiti, saj je kot tak pa¢
tuj njeni naravi, njenemu slovenskemu znacaju.

Docela jasen je tudi namen, oddaljiti se, kolikor se da, od spoznavanja slo-
venskega jezika s tem, da se tujke, seveda nemske, ki jih je med koroikimi Slo-
venci zelo mnogo, ne uposdtevajo pri pouku slovens¢ine kot tujke, ki se jih mora
jezik izogibati, pa¢ pa kot del nare¢ja, ki ga koroski Slovenci govore. Na ta nacin
bi radi preprostemu ¢loveku na enostaven in razumljiv nadin dopovedali, kako
blizu je slovensko nare¢je nem$kemu jeziku in kako malo sta si sorodna korosko
narecje in pa jezik onih »sitnih Kranjceve, ki vedno govorijo o koroskih Slovencih,
Povsod na svetu velja nacelo, da je treba tolmaciti besede, ki jih otroski besedni
zaklad Se ne pozna, z lastnimi sredstvi, iz notranjosti jezika, le koroski mladini
se vsiljuje in tolmadi v knjigah, ki so jih sestavili pedagogi in ki so odobrene od
Solske oblasti, materin&ina s tujo besedo. Naj navedem Se nekaj cvetk iz besed-
njaka, ki ga uporablja koroski ucitelj pri pouku naSe mladine v slovenskem jeziku:
pajéa, futer, dreSmasina, kofe, cukrnina, fana, fajerber, 3pilati, Speglje, stacijon,
cug, ketna, gviSno, spucano, Spegu, pucati, kostati, britof, rolati, ruksak, jaga,
forStnar, lampa, Sporherd, $Snemandelc, vajravh, kristbaum, cajger, beherca, arcnija,
beamter, gvisn, turn itd.

Po vsem tem se ne more nihée ¢uditi, ¢e v teh knjigah ni niti najmanj upo-
Stevan nacionalni ¢ut in narodni ponos mladine. Toliko sramu je sestavlja¢ Se ob-
¢util, da ni naravnost napisal, kakor se je to dogajalo v avstrijski dobi na CeSkem
v nemskih Solah, ki pa so jih poseali tudi otroci nezavednih Cehov: Ich bin ein
Deutscher, Ich spreche deutsch itd. Da bi pa slovenski mladini privoscil vsaj eno
prijazno besedo o slovenskem narodu in njegovem jeziku, o njegovih slavnih
mozeh, o Slovencih v Jugoslaviji in podobno, to pa bi bilo za njegova pedagoska
nacela Ze preved in bi seveda znalo biti v Skodo nemskemu znacaju koroske de-
zele. S pozitivne strani pogreSamo torej v Solskih knjigah kako opazko o naj-
bliznjih rojakih korodkega slovenskega Zivlja, ni se pa to zgodilo tudi z negativne
strani, kar dokazujejo nekateri berilni sestavki, ki naj slede v ilustracijo:

1. Svelovna vojska.

To je bil strasen ¢&as. Vsi zdravi moZje od 18. do 50. leta so morali k vojakom.
Radi so ubogali cesarjevemu klicu. Treba je bilo braniti domovino. Nasi sovraZniki
Srbi, Rusi in Italijani so hoteli vdreti v nafo domovino, jo zasesti in izropati. Hrabri
so bili nasi voﬁci in so sovraznikom pokazali, da ljubijo Avstrijci svojo domovino.
V hudih bojih so naSe armade premagale veliko moénejSe sovrazne armade.
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2. Zasedba.
Po svetovni vojski so se Srbi, Hrvati in Slovenci zdruZili in ustanovili drZavo
S, H. S. Radi bi imeli v svoji novi drZavi tudi Korodko. Zato so jo zasedli s svojimi
cetami. Koroscem pa obisk Jugoslovanov ni bil vieé in gnali so usiljence &ez Kara-

vanke nazaj. 3, Srbi pridejo.

Kranjci so klicali Srbe na pomo¢. Srbska armada je pridla in zasedla Korosko.
Srbi so ropali in zaZigali hise. Veliko Koroicev je moralo bezati. Cas zasedbe je bil
najzalostnejsi ¢as Koroske. Korosci so zahtevali pravico ljudskega glasovanja. To so
velesile Koroscem dovolile. Velesile so poslale angleike, francoske in italijanske oficirje
na Korosko. Oficirji so gledali na red in mir v dezeli,

4. 10. okiobra 1920.

PriSel je 10. oktober 1920., na katerega so vsi Ze tezko ¢akali. Moski in Zenske, vsi,
kateri so imeli pravico glasovati, so hiteli na voliste. Drugi dan se je Ze zvedelo: Ko-
roska ostane pri Avstriji. Veliko je bilo veselje vseh Koroscev. Na gorih so svetili
kresovi. Zvonovi so zvonili, topi¢i (moZnarji) so pokali. Vse to je naznanjalo: Korodka
je prosta, Koroska ostane medeljena pri Avstriji.

To so torej zvedeli nasi Solarji o svojih bratih. O, kako malo resnice vam
privodéijo vadi uditelji, ki bi morali biti vasi voditelji in vzgojitelji!

Kakor kaZe spodnje berilce, si ne upajo sicer slovenskih Koro$cev popolnoma
zatajiti in tega tudi ne morejo, skuSajo pa na vse nadine, jih kar najbolj odtujiti
svojim rodnim bratom, da bi se tako Cutili osamele in bi se zaradi tega vedno
rajSi naslanjali na svoje sosede nemske narodnosti.

Koroska.

Koroska je nasa ljuba domovina... Tako je lepa, da vsako leto pride na tisoce in
tisote tujcev si ogledat njene krasole. Na Korodkem Zive Ze ve¢ stoletja Nemci in Slo-
venci v bratovski slogi. Na Spodnjem Koroskem govorijo in pojejo ljudje v obeh jezikih.

Taka je torej resnica o slovenski Soli na Koroskem. Zalostno je, kakor sem
Ze v pocetku omenil, da nemski pedagogi, ki so tako ponosni na svoje uspehe, ne
najdejo lepe besede za slovensko manjdino na Koroskem, ki je del visoko naobra-
zenega in kulturno z Nemci v isti vrsti stojefega slovenskega naroda, da bi ji
pripomogli do pravic, ki jih vztrajno in dosledno zahtevajo vedno in povsod za
svoje narodne manj$ine pri nas ali drugod.

Da, koroski uéitelj, tudi ti si vaZen Cinitelj, ki bi lahko pripomogel k temu,
da ohranijo KoroSci svoj materin jezik in se povrnejo k svojim bratom, kamor
jih vlece srce in jih klice slovenska narava.

Delo v razredni zajednici.

Pri podavanju, veZbanju in ponavljanju uéne smovi morajo ulenci produktivmo in
upravno sodelovati, U&iteljeva kritika mora biti le stvarna ocena njihovega dela, ki
ne sme nikoli utenca kot sodelavca ponizati, etudi je njegovo delo viasi manjvredno.
Vsaka kritika mora vsebovati nekaj takega, kar udenca opogumi in dvigne. Kmalu se
udenci navadijo na to, da se na ta nadin tudi sami medsebojno ocenjujejo, in njihova
kritika postane séasoma pozitivna in produktivna, kajti ona obvezuje ocenjevalca, da pri-
pomore soucencu do fega, da se pri delu poboljsa.

Le iz medsebojnega spoStovanja izvira radostno, vsestransko sodelovanje, ki ne-
nadarjenega potegne za seboj, nadarjenemu pa nudi neomejeno moZnost, da svojih boljgih
sposobniosti ne zlorablja za stremustvo, temveé za intenzivno pospeSevanje vsega 3ol-
skega obrata. (W. Tischer, Sud. Schule 1933/1.) —en—
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Kus Viljem:
Matematiéni zemljepis v osnovni Soli.

Najtezji in osnovni Soli najoddaljenej§i pouk v zemljepisju je matemati¢no
zemljepisje. Dasi nam je Ze predlo v meso in kri, da se ne zafenja matemati¢ni
zemljepis na naSih Solah z globusom in telurijem, pa tudi — razen neznatnih
izjem — da ne razpravljamo o glavnih straneh neba, o veternici, cenitu, oziroma
o obzoru v Solski sobi. Tudi ne utemeljujemo zemljepisnega pouka z raznimi manj-
vrednimi berili v ¢itanki, ki tako suhoparno obravnavajo to zemljepisno tvarino,
marve¢ tozadevne pojave opazujemo v prirodi, opazujemo zunaj v prosti naravi.
Priznati pa moramo, da je matematiéno zemljepisje jako tezko razumljivo za
otroke, Se vedje tezkoce pa delamo ufencu tedaj, ako si ne znamo pri tem pouku
pomagati.

Posvefajmo torej matematiénemu zemljepisju vso pozornost in premislimo
dobro, kako bomo to ali ono sliko iz te snovi podali, da bomo dosegli uspeh.
Preden bomo podali kako uéno enoto, pojdimo sami v prosto naravo in tamkaj
opazujmo, ri§imo skice in vrnimo se domov tedaj, ko bomo o vsem dodobra po-
uceni sami. Potem 3ele peljimo ufence v naravo, odpirajmo jim o€i, ker oni sicer
gledajo, pa ne znajo opazovati, Nam je matematitno zemljepisje neka posebna
znanstvena veda, ki je danasnjemu ¢loveku le tezko pristopna. Iz tega vidika
gledamo ¢rno na ta pouk in ga omalovaZujemo iz estetine in eti¢ne strani. Ne-
kateri celo trdijo, da ta pouk le malo nudi praktinemu Zivljenju. Zato ne najdejo
v njem one globine istih vrednosti in dobrin, ki so za prakticno Zivljenje ne-
obhodno potrebne.

Kljub temu pa ne smemo trditi, da se otroci ne zanimajo za pojave vsemirja.
Mnogo ofrok, posebno pa podezelska mladina, goji za te pojave enako ali Se
vefjo pozornost, nego za morfologitne, krajevne ali antropogeograficne pojave.
O tem imamo gotovo dosti izkustev iz obevanja z otroki, pa se tudi spominjamo
lastnih otrodkih let, ko smo z najrazliénej§imi vprasanji spravili starSe ali druge
osebe v tezek polozaj, ker nam niso mogli ali celo niso znali odgovoriti. Najfesce
se pojavljajo sledefa vprasanja: Zakaj se izpreminja lunina oblika in kam se skrije
njen nevidni del? Kam gre solnce, ko zaide za gore? Iz ¢esa so zvezde in kje so?
Kaj uéinkuje nanje, da so svetle? Ali Zive ljudje na luni? itd. Nekateri otroci raz-
misljajo tudi o tem, zakaj je senca njihove postave zjutraj in zvefer vefja in daljSa
in zakaj menjava svoje mesto. Zivahnej§i kmetski otroci vprasujejo tudi, zakaj
se menja dolZina dneva itd. Opazujejo pa tudi zvezde in sozvezdja ter povpraSujejo
po njih imenih. Kmetski otroci tudi radi skafejo in se igrajo v prosti naravi, ko
solnce zahaja, radi Stejejo zvezde na nebu in se vratajo domov, ko so jih nasteli
dologeno Stevilo.

Opazujocemu otroku, ki Se ni¢ ni slifal o ogromni razdalji vsemirja, se zdi,
da vsi ti pojavi niso tako oddaljeni, da so popolnoma domaéi — da torej spadajo
k njegovemu domu, da so sestavni deli njegovega delovanja in da spadajo k nje-
govemu Zivljenju. Ako naj bo torej matemati¢ni zemljepis v osnovni 3oli to, kar
zasluzi, naj Sola to otrosko zanimanje krepi in vzpodbuja fer naj navaja otroka,
da opazuje Se druge do sedaj mu Se neznane pojave, naj ga privede do onega za-
kljucka, ki je neposredni vzrok temu ali onemu pojavu. Pri tem se pa moramo
sami zavedati in to zavedanje gojiti tudi v ufencih, namre¢, da so ti pojavi za
cloveka velevazni. Zato izpopolnimo tudi zemljepisno zbirko udil na Soli ter si
nabavimo vse one uéne pripomocke, na podlagi katerih bo ucenec lahko doumel
vsaj najenostavneje pojme iz matematiénega zemljepisja.

Kdo izmed nas bi mogel v danasnji moderni dobi Ziveti brez ure ali koledarja?
In kje najdemo izvir za te moderne priprave? Glavni vir je pravilno premikanje
solnca, ki uéinkuje, da pade od predmetov senca; na tem principu pa sloni solnéna
ura. Senca, izpremenjena v urni kazalec in krog, ki ga zafrta konec kazalca, je
postala Steviléna plodta. Tudi pojem »dan« sloni na principu navideznega gibanja
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solnca. Gibanje lune je postalo v glavnem temelj za dobo meseca, z njenimi izpre-
membami pa je v zvezi nastanek tednov.

Stari narodi so poznali sedem premikajocih se nebesnih luéi: Luna, Merkur,
Venera, Solnce, Mars, Jupiter in Saturn. Vsakemu izmed teh je bil posvefen en danv
tednu in tako je postal sedemdnevni teden. Stalnice so zaznamovali po ¢asu, ko so
bile vidne ali ko so se ¢loveskemu ofesu skrile. Na ta nadin so spoznali, kako se vrste
letni casi, in zvezde stalnice so tako pripovedovale ljudem, kdaj naj delajo na
polju, na travniku, v vinogradu, kdaj naj Zenejo svoje érede na paso in kdaj naj
jadrajo po morju. Predstavljanje posameznih letnih ¢asov je bilo starim narodom
nerazdruzno zvezano s sliko neba. Ko je stal Orion visoko na nebu ali ko je
zjutraj zahajal, je naznanjal hudo zimsko vreme. Stirideset pomladanskih dni (ko
niso videli Plejad), je pomenilo zoritev Zita; kakor hitro pa so se pojavile Plejade,
so se Grki zaceli pripravljati na Zetev. Ko se je zjutraj na vzhodnem delu neba
prikazal Orion, se je zacelo Grkom poletje. Ko se je pa pojavila Siria s sozvezdjem
Velikega Psa, so se zaenjali za Grke in Rimljane »dies caniculares« — pasji
dnevi t. j. najvedja vro¢ina. Ko pa so se prikazale Hyade (deZevnice), je to po-
menilo za Grke dezevno vreme, kajti griki »hyein< pomeni dezevati. Jesenski za-
pad Arktura je pomenil pozno jesen. Ako ga je bilo videti v jutranjem mraku,
se je zacela jesen. Letna pasa ¢red je trajala od spomladi do vefernega zapada
Arktura. Navidezno gibanje solnca okoli zemlje je postala mera za (solnéno) leto.
Brez navideznega dnevnega in letnega gibanja solnca mi torej ne bi imeli vele-
pomembnega koledarja, brez opazovanja lune pa ne mesecev.

Pred iznajdbo ure in pred organizacijo koledarja je bilo torej ljudem zvezd-
nato nebo s solncem in luno ena sama velikanska svetovna ura in vse to jim je
bil tudi ogromen koledar. Pa ne samo to, marve¢ solnce, luna in zvezdnato nebo
so bili tudi velik krajevni in ¢asovni orientacijski zemljevid, na katerem je zvezda
Polarnica ali Severnica kazala sever, oje Velikega voza, circumpolarne zvezde in
pojavljanje dolocenih sozvezdij na ostalem nebesnem svodu so mu dolocevali
letno dobo. Zato bomo lahko pojmovali, da so narodi starega veka po bozje
Castili solnce, luno in zvezde.

Modernemu ¢loveku ne preostaja ¢asa, da bi opazoval zvezdnato nebo, ker
je zaposlen v tovarni, ali ga pa sedanja doba in skrb za vsakdanji kruh preveé
pritiskata. Zato se zadovoljuje s kovinastimi in papirnatimi dolo¢ili ¢asa in smeri
(z urami, kompasi, raznimi zemljevidi). Kljub temu pa tudi danes ne moremo
trditi, da Se kdaj ne bomo uporabljali starega nacina. Ako nimamo pri roki ure
in ¢e sije solnce, pogledamo na njegovo vidino nad obzorom in presojamo dnevni
¢as. Pri tem moramo seveda upostevati letni ¢as. S pomoéjo solnca doloéamo
strani neba po dnevi, kakor s pomo¢jo zvezde severnice po nodi; to se seveda
dogaja, ako se nahajamo v neznanem kraju. HvaleZzna je pa orientacija v krajih,
ki so od nas nekaj desetic Sirinskih stopinj oddaljeni proti jugu ali severu. Zani-
mive pa so tudi orientacije na zvezdnatem nebu, ako se nahajamo na Sirokem
morju.

Orientacija po straneh neba ni vaZna samo na potovanju, marve¢ tudi pri
iskanju stanovanja, pri zidanju hiSe in urejevanju pohitva v hidi, pri urejevanju
vrta itd. Znanje luninih sprememb, oziroma ¢asa, ko luna zveler sije, kdaj vzhaja
in zahaja, nam omogo¢a bivanje v prosti naravi (kar prihaja v postev pri podalj-
sanju izleta, pri delu na polju, na vrtu itd.). Znanje navideznega dnevnega gibanja
solnca in ¢asovna razlika pri 15 dolzinskih stopinjah nam koristi na potovanju
bodisi proti zapadu ali vzhodu.

Pa tudi za estetiéno stran matematiénega zemljepisja skuSajmo pridobiti in
zainteresirati zanjo naSo mladino. To je predvsem veéni mir, ki prihaja v ¢lovesko
duso, ako opazuje nebesne iskrice in prelepo harmonijo pri krozenju vsemirnih
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luéi. Tu obéutimo nekaj posebnega in nase srce se polni z ob¢udovanjem, ker
opazuje to velitino in neskonénost. Clovesko Zivljenje se nam zdi proti tej ne-
dosezni lepoti malenkost in neznatnost. In ¢e pri tem opazovanju pogledamo
okoli sebe, ¢utimo tudi ogromno harmonijo in povezanost ljudi na zemlji. Cutimo,
da skupno z nami v nekem trenutku opazujejo tiso¢i, da celo milijoni zemljanov
daljavo vsemirja, da celo ucenci Stevilnih zvezdarn upirajo svoje daljnoglede v
nebo in opazujejo Zivljenje zvezd.

Nova vzgoja. Prispevek iz prakse za prakso.

Nova vzgoja vzbuja v udencih stremljenje, da se sami radi izpopolnjujejo, da veselo
prevzemajo odgovornost nase in da vneto izpolnjujejo dolZnosti in tako koristijo oblestvu.

Pri svojem vzgojnem delu sem se zlasti oziral na ofrotke gone in nagone (na nagon
uveljavljenja samega sebe, posnemanja, gibanja, igranja, na vprasevalni in znatiZeljnostni,
na socialni gon). Dalje sem moral raéunati s silami, ki oblikujejo znalaj, kakor so trdna
volja, sile sodbe, zmoZnost doZivetij, vZivetij..., vest in nravstvena vrednotenja ljudi v
otroskem okolju.

Omenjenih sil nisem smel zatirati, temve¢ sem jih moral opazovati. Z njimi sem
najlaze privedel otroka do nravstvenih dejanj. Uporabil sem samoobvladovanje in ople-
menitev gonov, da sem omilil te sile, ée so se preve¢ nagibale v negativno stran. Pri-
merna vzgoja usmerja gone k nravnosti in jih potisne v pravilno ofrosko podzavest.

Med poukom so se udenci ponovno lahko prepritali, kaki dobrotniki so jim starsi,
kako skrbe zanje in kako jim v sili vedno poirtvovalno pomagajo. Zato sem udence
navajal, da so tudi spoznali, kako se star§i razvesele, {e ofroci prostovoljno zanje kaj
izvrie ali & jim izkaZejo vsaj kako pozornost. (Materinski dan, god). Prav tako sem
navajal udence, naj se lepo vedejo fudi proti bratom in sestram, s tovaniéi in sosedi pa
naj ob&ujejo vljudno.

Gibalnemu nagonu mladine so ustrezale primerne vaje, rofna dela in razne igre.

Z vajami v pripovedovanju sem skusal zadostiti znatiZeljnostnemu gonu, dolofen
red v prostih razgovorih pa ga je omejeval.

Vsa razredna zajednica se je veselila s poedinimi dani ob njih domatih praznikih,
obhajala je god kakega soudenca in mu okrasila sedeZ, Dolotevala je razna dela v raz-
redu in posiljala svoje &lane tovariSem na dom. Zajednmica je sofuvstvovala s svojimi
¢lani ob usodnih udarcih in z njih trpljenjem in na ta nacin je gojila socialno &uvstvo-
vanje (obiski in obdarovanja bolnih tovarifev, izraZanje soZalja ob kaki nesre¢i v hisi
soudenca .. .).

Skupne proslave so utrjevale zajedniski ¢ut. (Ood, slavnosti ob izpremembah letnih
tasov, boZitnica...).

Posnemalni nagon. Ufenci so sledili zgledu starej§ih udencev, Nad vse vaZen je
zgled, ki ga daje uitelj. U&itelj naj o¥etovsko skrbi za otroke in naj jim prijateljsko
pomaga. Poleg zgledov sem 3e s posebnimi vajami utrjeval osnovne nravstvene Sednosti:
tofnost, snaZnost, potrpeZljivost, vljudnost, obzirnost, usluZnost...

Nravstvene sile sem jadil tako, da sem zbujal otroSka ¢uvstva s priznavanjem dejanj.
(Vaje v molieénosti, v brezSwmnem gibanju, delo brez pomodi, skupno delo.)

Tudi otrokovo razmerje do prirode mi je sluZilo za nravstveno vzgojo. Ce so otroci
opazovali (poedinec ali vsi) pti¢je gnezdo z mladi&i, bube, metulja, ki je lezel iz bube,
kokljo s pisteti, matko z maicami, mrivega ptica, ki smo ga nasli v hudi zimi, konja,
ki je padel na cesti, zavrZen Sopek cvetlic, vse o nas je ne samo obCutno, temved tudi
Guvstveno priblizalo prirodi.

Gojil sem forej vse one dednosti, ki se je z njimi ponasala dosedanja Sola. Razlika
je bila le ta, da sem pri tem uporabljal druga psiholodka sredstva, kakor jih je uporabljala
prejinja vzgoja. Plbcaved: Lok



Cernej Ludovik:
Spomini in izkusnje.
(Nadaljevanje.)

10. V Makolah.

Ko pisem tele vrstice, mi uhajajo oli érez dvoridde in cesto na impozantno, dasi
ze 57 let staro Solsko poslopje, kjer sem uciteljeval skoraj pet let. Poslusam ucitelje in
otroke in — solza mi sili v oko.

Delovanje v Makolah ni bilo lahko. Imel sem ves fas 120 do 150 oirok. Prostori
so bili lepi. V klopeh, ki so bile za $tiri ufence, pa jih je sedelo po osem. Ko se je
kateri ganil, se je zamajala vsa vrsta in Zesto je l_c‘:f‘m zdrknil na tla. Lahko si mislite,
kako je v takih razmerah s pismenim delom. Osiveli naducitelj iz sosednje Sole mi je
svetoval, naj napravim kakor on: polovica otrok da pri pisanju in risanju menjaje
izstopi in posede po tleh. Blagor mu, kdor si zna pomagati! Jaz tega nisem poskusal.
Drugace pa mi toliko stevilo otrok ni delalo preglavice. Imel sem sploh ves fas svojega
sluzbovanja razen zadnjih let nadnormalno Stevilo otrok, 1o(r§lnad 80. Ko sem pozneje
kot nadzornik stopil v razred s 120 otroki, me je skoraj ajala groza. Povedati pa
moram, da so se mi zdeli razredi z manj kot 30 ucenci naravmost dolgotasni. Pouk me
ni izérpal, paé me je izérpalo pregledovanje in popravljanje pismenih nalog, ki je
zahtevalo pribﬁig:) toliko Casa, kakor delo v Soli!

Ze na svojem prvem sluZbenem mestu sem se preprilal, kako neizmerno rada mla-
dina &ta. Izposojeval sem uencem visjega razreda knmjiZice za mladino, kolikor sem
jih imel. Oblegali so me tako reko¢ za nje. Pri odhodu sem jih kar pustil v rokah otrok,
saj so bile 7e popolnoma razdrapane. V. Makolah sem zafel zopet zbirati &ivo za mla-
dimo, Obenem pa sem zadel fudi pisati v Vrtec. Urednik KrZic je rad spr:ljemal moje
prispevke ter mi ob koncu leta al majhno nagrado. Bil sem skoraj uzaljen.
von'rsem mu, da ne pisem za r. K idealen je pa¢ mlad ¢lovek, T ga ne
vzame v Solo najstroZja udifeljica — sila!

KrZi¢ me je navduseval, naj piSem ve¢, a nisem utegnil. V Zivljenju mi je bila vedno
rvo — 3ola in tako je ostalo samo pri skromnih poskusih. V ugodnejsih razmerah
i bil morda marsikaj storil. Debata o mladinskih spisth pri zborovanju Zveze v Gorici

l. 1895. je dala povod, da sem spisal >Bogdantkova milada leta«. Stvarno podiago za
ta spis sem naSel v Makolah. sBogdantka« so nekateri odliéniki kakor ravnatelj BeZek,
dr. Pavel Turner i. dr. laskavo ocenili, dotim se je zdel nekomu preotrotji — za ofroke.

Takoj prvo leto sem dobil novega ucenca, ki je dovrsil &tiri Solska leta. Imel je
dobro izpricevalo, v &itanju red »prav dobro«. Kmalu 1pa sem se preprital, da ne pozna
vseh ¢rk. Ko mi pri Citanju ni pazil, sem ga poklical. Tedaj je vprasal v i soseda:
»Kaj pride zdaj?« Sosed mu je pokazal v knjigi, a on je ponovil vpradanje. Ko mu je
povedal, je gla cital do konca — iz spormna! Gotovo je Ze vsak starejsi udifelj do-
zivel, da je cital kak ofrok nma pamet. Ko sem nadzoroval prvi¢ v prvem razredu neko
uditeljico fer jo vﬁraial, kako je s Citanjem, mi je odgovorila samozavestno: »Cifati
znajo vsi otrocil« Komaj sem jo preprical, da dobra tretjina otrok ne pozna &rk. Vzdih-
nila je: »Saj ni mogode!« Citali so iz spomina! — Na misel mi pride star navihanec,
ki me je hotel na visji stopnji »naplehtati« pri Citanju z memorirano prozo.

Ker sam nisem posebno dobro risal, sem v zafetku nekoliko zanemarjal ta predmet,
zlasti Ze Kgledc na prenatrpanost v klﬁeh. Pa me je vzdramil odlicen i kmet. Rekel
mi je: «Ko je bil g. K. za uéitelja v Makolah, takrat smo se paé udli. bi videli, kako
smo risalil« Picilo me je in zafel sem o tem razmisljati. Starsi pricakujejo, da se nauci
otrok v Soli &itati, pisati in radunati in zato se jim ne zdi to ni¢ posebnega. Ce pa
vidijo, da zna tud’ risati, sklepajo, da mora imeti posebno dobrega ucitelja. Eaéel sem
se bolj brigati za risanje in dosegel sem ugodne uspehe, Znal sem vzbujati zanimanje
za ta predmet, Ucenci so brez izjeme radi risali in mnogo oprodtencev je prihajalo ob
dnevih risanja redno v Solo. Kot upravitelj sem pozneje rad odstopil v svojem razredu
samo petje najboljSemu pevcu, sicer se nisem okoris¢al z zakonom o razbremenitvi, ki
tolikrat vzbuja nevoljo med uciteljstvom. Ko pa sem dobil na Solo izvrsino risarko, sem
jo naprosil, da je prevzela v mojem razredu risanje. Mislil sem, da bo dosezala sijajne
uspehe an sem se tega na tihem veselil. Pa so me ucenci &rez nekaj tednov preprosili,
da sem zadel zopet z njimi risati. Bil sem razotaran nad uspehi m tovarisice. Ves
uspeh poskusnje je bil namret ta, da se je porazgubila vetina dopilev in barv. Pravim:
ne zadostuje, znas kaj sam, treba je temve¢, da vzbudi$ in ohranis tudi mladini zani-
manje za stvar. Predmetu, ki ti ni pri srcu, posvefaj tem vedjo skrb in radoval se bos
usp]&_g_\g. Nikoli pa ne dajaj — na skodo drugih — prednosti predmetu, ki ti je osebno
najblizji,

In s to: dobro je, da pride u&ielj v stik s starsi ter slidi njih kritiko. Tako se
lahko marskaj popravi. Seveda bo fa kritika Cesto napafna. Ako bi se ravnali vseh
Zeljah in masvetih ljudstva, bi bilo slabo z naSo 3olo. Spominjam se iz poznesg dobe
resoluine Zenice ne‘:ega lovskega &uvaja. Kot upravitelju Sole mi je odloéno izjavila,
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da ne bo posiljala ve¢ svojega sincka v Solo, ker se ufe v prvem razredu samih neum-
nosti. Na poziv, da mi to pojasni, je razburjeno pripovedovala: »Veste, kaj so se véeraj
ucili? O psu! Pomislite, o <fnsu! Ko je prisel Tontek domov, je hotel presteti vsem nadim
psom kremplje. Vi veste, imamo polno kofo psov. Pa je presteval in predteval, da
so renali, nazadnje pa je rekel: ,Res je, da ima pes na prvi nogi pet krempljev, na
zadnji pa samo Stiri.' Tega $e jaz nisem vedela, pa je trdil, da so se o psu v Soli utili.
Ali ni to preneumno!« PotolaZil sem jo z besedami: »Mamica, le privodlite sincku, da
bo Se k’u‘ ve¢ vedel kot vil« ) .

V Makolah je bila tiste ase precejSnja beda. Pouk je bil celodneven. Zaradi odda-
lienosti ni hodila niti desetina otrok domov obedovat, a_niti tretjina ostalih ni imela
s seboj kodcka kruha. Smilili so se mi bledi revezi. Da bi jih bil pridrZeval e po pouku,
bi se mi zdel greh. Spominjam se dveh sestric, ki sta vsak dan kaj izmaknili. Ko sem
jih dzsledil, sta se izgovarjali: »Mama zjutraj ni¢ ne skuhajo, ko gredo k masi, pa
pravijo, da si naj v sSoli kaj dobiva.« Namesto da bi jih kaznoval, sem jih poudil ter
Lima razdelil svojo juZino, il sem se namrei, da je ugnx;ovedovala moja mati,

ako je neki soudenec neusmiljeno nagajal njenemu blagemu ulitelju. Ko se je ta mekol
vrnil v razred, kjer je bil nagajivca pridrzal, je videl, kako se je plazil od klopi do

i ter iral drobtine. Dal mu je poSten kos kruha in od tistega dne se mu ni bilo
treba nik ved jeziti z njim. Vzgojitelji radi tozijo, da &m revnejsi je marsikateri
otrok, tem hudobnejsi .f{ Najceste je temu kriva — praznofa v Zelodcu!

Ko sem prifel v Makole, sem imel za naducitelja plemenitega Cloveka iz konkor-
datske dobe, Povedal mi je mnogokaj iz tistih Zasov. en je lar:«klo pol_leta, je
nenadoma zbolel in umrl. Jeseni smo dobili novega, mladega ega upravitelja, ki
ga hranim prav tako v najbol@em, hvaleZnem spominu. .
Nadzornik JaneZi¢ sicer ni bil ve¢ na visku, a &lovek se je tudi od njega lahko
marsik:)‘ naudil. v

Neko¢ je pridel z njim deZelni 3olski nadzornik Jarz. Ko je stopil v razredla je
zakrital: -Lm‘gschul'nspektor Jarz!l« Jaz sem mu ovoril prav tako glasno: »Pro-
vizoriéni poduéitelioCemejl« »A, Sie kenne ich schonl« se je prijazno nasmehnil. Bil
je zadovoljen s solo. :

Janezicu je sledil kot nadzornik moj profesor dr. Bezjak, ljubezniv Clovek Sirokega
zmn& ki je znal tudi delo v Soli pravilno in praviéno oceniti. /

i mojem slovesu iz Makol je zopet J:kalo skoraj poldrugsio otrok. Moja naj-
boljsa in najljubSa udenka pa se je smehlj Bolelo me je. Minilo je nad deset let.
Bil sem v &Ldamkan tetaju v Grottenholu pri Gradcu. Nekega dne me ustavi na dvo-
riséu Sole Cedno dekle ter me nagovori slovenski: »Ali niste gospod C.?« Odgovoril
sem: »Odkod pa me poznate?« »Prosim, nikar me ne vikajtel« je dejala, »saj sem bila
vasa u¢enka v Makolah, C.... .« »A ti si! Glej no, kaj pa tukaj?« Pripovedovala
mi je, da sluZi Ze vet let pri ravnatelju zavoda ter da se ji prav dobro godi. Pravila
mi je tudi, kako Zalostna je bila po mojem odhodu in kako se me nestetokrat spominja.
Tedaj sem Sele razumel, da se je ob slovesu smehljala samo iz razburjenosti.

I)obro mi je delo to sreanje in spoznanje.

11. Drugi& pod Pohorjem.

V Makolah sem se poro€il in treba je bilo gledati, da stopim za klin vise. Posrecilo
se mi je, da sem dobil utiteljsko sluzbo v Cadramu pri Oplotnici. Se danes se dudim,
da sta me predlagala -nﬂlﬂl{i« krajni in okrajni Solski svet proti tamosnjemu »>nem-
Skemu« ulitelju. Sola je bila utrakvistitna in pouk na visji stopnji bi se bil moral vrsiti
v nemsini, Jaz pa sem pouceval slovenski, nemski sem samo ponavljal. Pa je slo!

Na tej $oli sem doZivel vse, kar sem isal v »Popotniku« pod naslovom »lz du-
Sevnega Zivljenja otroskega«. Pisal sem te ¢lanke velinoma s svojim sintkom — prven-
cem na kolenih. StarejSemu fovarisu sosednje Sole se je zdelo skoraj nemogode, da bi bil
vsebino razpravice res dozivel; mislil je, da je plod moje domisljije, ¢35 da Se ni nikdar
opazil k:L slitnega, dasi je mmogo starejsi mene, Zavrnil sem ga: »Pa¢ nisi imel
odprth ofil« In res ni bilo v &lanku niti trohice domisljije, temvet sama opaZanja in
izkustva. UGitelj mora znati gledati in — videti. Zivljenje nau®i ve¢ nego knjiga!

Delo je bilo tudi na novem mestu teZavno in preostajalo mi je o asa za pisa-
renje. Moj naduditelj M. je bil zlata dusa. Tudi on je bil $e iz konkordatske dobe; pri-

vedoval je mnogo zanimivega iz svojih mladh dni. Ker je izredno dosti &ital, je
orakal 0 s ¢asom in se je duSevno obdrZal na povriju. Rad sem mu pomagal v
njegovih voditeljskih poslih ter se tako izvezbal v uradovanju. lzgubili smo ga mnogo
prerano. Ko so ob njegovem zadnjem boju, ki ga je neusmiljeno mugéil, vsi zbeZali, sem
ostal sam ob nﬁow postelji. Prijel me je za roko in mi rekel: »Moj :m!’:i, dragi pri-
jatelj, ti ne ves, kako te ljubim!« To so bile njegove zadnje besede in 3e danes mi ajo
srce. Na$ nadzornik je bil Leitgeb, KoroSec, nemskega midljenja, a dober, pravilen
tlovek. Takrat se je nadzorovalo samo enkrat na leto, pa smo se vsi ¢udili, ko je lepega
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jutra priSel v drugi¢. Pri konferenci smo Sele izvedeli, da smo bili toZeni. Narekoval
je namre¢ v zapisnik pribliZno tole: »Prijavile so se pritozbe, da se poucuje na tej Soli
remalo v n ini. Te pritozbe moram kot nadzornik odlofno zavrniti; kajti metoda
akor uspehi so naravnost izvrstnil« Meni je Cestital, ée§ da ni v enakih razmerah kot
naduéitgll, v Locah foliko dosegel. Seveda, ker je eval slovenske ofroke v nemskem
jeziku. ToZil nas je bil okrajnemu Sol. svetu najbrz krajni Solski ogleda. Ker ni dosegel
svojega namena, se je odlodil, da me nadzoruje sam. Pridel je nekega dne v 3olo in
zahteval, da naj obravnavam kaj iz nemsline. Pokazal sem mu urnik in mu rekel:
»V sredo, ob fej in tej uril« el je nevolien in ¢rez dva dni res zopet prifel. Tedaj
a sem govoril udencem: »Nekateri ljudje pravijo, da so Nemci, pa ne m:{o i
anes si bomo ogledali fakega junaka. Jaz bom napisal na levo fablo, kako govori,
a vi bodete na desno napisali, kako bi bilo prav.« In napisaval sem najobicajnejse po-

greske — Solskega kakor: »Der Bier ist nicht gut, weil ist er warm. Ich hob
mich cgedenkt, daB wird , weil ist er so schwiill. Der Pferd ist schon so alt, daB
er nicht kann laufen. Itd. Polno tablo! To je bil »halo« v razredu. Ogleda je prebledel

ter Ze fakoj pri prvem stavku vstal, da bt zbeZal, a ker sem napravil prav neumno
nedolZno lice, je zopet sedel in vztrajal do konca. Uenci so dobro mvljali in napisali
polno tablo korekture. Ko je pozvonilo, je moZu vidno odleglo. Poslovil se je od mene
z besedami: sIch dank, Herr Lehrer, ich werd biderum (wieder) kommen, bei ihnen
kann man sich birklich bos prophitieren!« Pa ga ni bilo nikdar veé!

Nadutiteljsko mesto je bilo razpisano in tudi jaz sem prosil zanj, imenovan pa je
bil starejsi tovaris. Prvikrat sem ga videl v Lo¢ah pri uradni konferenci. Imel sem referat
o pouku v materins¢ini. Cetudi sem ga precej zabelil, tako, da so »Nemci« majali glave,
je bil konfno vendar z odobravanjem sprejet. Po konferenci sem bil nehote pri¢a, kako
je neki naduditelj u¢il mojega novega Sefa: »>Proti temu boS Ze moral takoj energitno
nastopiti« Mislil je mene, 0 ¢emur sem se pozneje preprical. Povem odkrito, da sem
se veselil svojega novega predsiojnika, saj sem imel do tedaj Stiri voditelje, ki bi bil
el v j zanje. Mislil sem, da voditelj sploh ne more biti drugaten. Pa sem se bridko
varal! i Solski dan je povedala mati tovariSice V. kolegi Benu Serajniku, da je pridel
novi naduéiteg'ek njej in ji govoril takole: vCern:j in Serajnik bi rada imela boljso
plado, pa si te ne zasluZita, Ne vem, kaj sta delala, da otroci ni¢ me znajol« Jaz
nisem mogel verjeti, da bi bil naduéitelj to izjavil, pa sem ga nagovoril drugi dan:
*Gospod naduéitelj, ali je res, da ofroci ni¢ ne znajo?« — sKdo je fo rekel?« — »Vi
ste baje rekli, da si ne zasluZiva s S. niti plade!« — >Haha — hahaha! Kdo pa to pravi?«
Rekel sem: »Tudi {;az nisem verjel, da bi bile to vaSe besede, zato predlagam. da gremo
vsi trije h gospe V. in se pogovorimo!« Nato je dejal: »V realijah so res slabils« Zdaj
sem vedel, kako da je, in sem dejal: »Gos; naducitelj, zadnji Solski dan je nadzorova
naso $olo nadzornik in kakor lahko razvidite iz zapisnika, nas je vse prav dobro ocenil,
zlasti 3e naju s Serajnikom.« On pa je zakrical: »Der Inspektor kann sagen, was er will,
und ich sage, was ich will. Der Oberlehrer bin ich!« To je bil torej tisti energitni
nastop! Da poravnava takoj v zaletku vsak neprijeten nesporazum, sva zahtevala s Se-
rajnikom sklicanje izredne konference, da moreva nastopiti zoper umitujodo kritiko
g. Solskega voditelja.

Svojo pismeno vlogo sva prejela nazaj z naslednjo reditvijo:

»Den beiden Gesuchstellern zuriick mit der Bemerkung, daB nach Riickkehr der
Lehrerin V. (bila je pri izpitu!) ohnehin eine Konferenz statifinden wird, und es frei-
steht, ihr Ankiegen vorzubringen. Hiebei muB aber der Stil der Einl insofern geriigt
werden, daB der drinnen genannte Schulleiter zugleich den beiden uchstellern von
der obersten Landesschulbehirde vorgesetzte Oberlehrer ist, welchen Titel und
die damit verbundene Hochachtung er von den ihm unferstellten Lehrpersonen stets
und iiberall fordert.«

Po zakonu bi bil moral voditelj sicer takoj sklicati izredno konferenco, toda
Cakala sva. Ko se je kontno vrdila, je ugfavitelj na podlagi tednic hotel dokazati, da
je imel prav. Meni je ofital, da sem predelal mnogo prevel, a tovaridu, da je obravnaval

emalo. Jaz sem namred zapisoval v tednico natan vso obravnavano snov, tovaris
e na kratko! Ko sem hotel to pojasniti, je krital: »Was werden sie reden, ich bin
25 Jahre Lehrer!«

Odvmil sem: »Tudi jaz nisem letodnji zajec! Kar pa se tife spoitovanja’, vem, da
ga zakon zahfeva in se bom po tem ravnal. ,Velespostovanje' si mora vsak &lovek Sele
zasluZitil« S tem je bila zadeva likvidirana, seveda nepovoljno. Besede, ki jih je izgovoril
nadutitelj k omenjeni gospe, smatram $e danes kot najtezjo krivico, ki se mi je zgodila
med mojim sluzbovanjem. Popravil je nadudifelj ni, femve¢ je Se v svojem razredu
(tretiem na Stirirazrednici) razlagal otrokom takole: »Jaz sem nad uitel]. Cernej d)e
samo utitelj. Ce bo prav priden, bo morda 3¢ tudi kdaj naduditelj. Serajnik g pod-
uditelj. Ce bo priden, postane lahko po letih e ucitelj ali celo naduditelj, toda se dolgo,
dolgo me.« Pa nama je $la stvar do srca: Serajnik je postal ravmatelj medtanske 3ole,
jaz pa v istem kraju nadzornik.
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Tovaris Beno je takrat g)oialilvi Sel k okrajnemu glavarju in izjavil, da izstopi,
ako_ga takoj ne premestijo. Dosegel je svoj namen. Jaz se radi rodbmne nisem mogel
ganiti. Prenasal sem nagajmga in muke in delal, delal. Vsako jutro sem bil vsaj pol
ure pred poukom v razredu. Vselej sem slisal, kako se je nadutitelj priplazil do Solskega
zvonca, pozvonil, prihitel v par skokih po stopmicah in pogledal v moj razred. Niti
enkrat se mu ni posretilo, da bi me ne bil nasel. V odmorih nismo ve¢ smeli voditi
otrok ma svezi zrak. Ko sem neko¢ moral v tem Casu iz razreda, je vstopil vanj in
strahovito kri¢al nad otroki, ¢etudi so bili meni na ljubo e v odmoru noma mirni.
Konéno mi je bilo vsega dosti. Zdelo se mi je neznacajno, da bi $e molcal, pa sem zacel
v sveti jezi zbirati gradivo zoper nasilneZa. Ze sem nameraval nasfopiti, ko so me
Sudne san£ obvarovale tega koraka. Se danes pravim: hvala Bogu! X4l

Naduditelj je na vse zadnje uvidel, da sem mu mojster, ter me je v neki kodljivi
zadevi pri konferenci celo vprasal: »In kaj mislite vi, gospod tovari§?« Odgovoril sem:
sNi¢, saj 3e nisem 25 let uditeljl« Ko sem po treh letih odhajal, mi je govoril pravcati
— slavospev ter trdil, da se je marsikaj od mene naudil. Jaz sem se naudil njega,
kako se s podrejenimi ne sme postog:‘t‘:f

Oplotni¢ani so me imeli radi, di nisem nikdar skrival, da sem Slovenec. Ko
sem prosil za naduditeljsko sluzbo v Lode, me je nagovoril hudi Nemec W. takole:
»Gospod Cernej, vi ste prosili za Loe. Ali bi radi dobili o mesto?« >Sevedal« sem

ovoril, »zato sem prosil.« Nadaljeval je: »Pridite za d[;ol ure, zapregel bom, se

peljeva k mojemu svaku in zastavim vam ¢astno besedo, je mesio vasel« Poznal sem

vsemogoinega nacelnika okrajnega odbora in ¢lana okrajnega Solskega sveta in rekel

sem: »Ali zadostuje, e se mu predstavim?« Dejal je: »Gospod Cernej, vi veste, kakega

mi;l!enia jel« Jaz pa sem dejal ogordeno: »Moja marodnost ni na prodajl« Tedaj je
z besedami: »Bodite prepricani, da bi vam bil res rad pomlFal!« f 4

In Se enkrat se me je lotil {a goa Ko je bilo po prerano umrlem Leitgebu izpraz-
n'ﬁno nadzornisko mesto, mi je dejal: »Vi bodete nadzornik! Ali holete?« Rekel sem:
»Nikdar v Zivljenju se mi 3e ni elelo nadzornidke Castil«

Ne odobravam, da se je v tisti dobi marsikateri tovari§, etudi s krvavedim srcem,
vdal nemskemu pritisku. Ne &udim pa se temu, ako je bil v sliénem poloZaju kakor Ju.

Po Leitgebu smo dobili v konjiskem okraju za nadzornika Dreflaka. Dasi sva dva-
trikrat Boéteno tréila skupaj, ga nimam v slabem spominu. Sledil je kot nadzornik Sehl
(Schechl), o katerem ne vem nicesar i
Medfem ko sem imel v Mak nekaj izredno nadarjenih, a mnogo manj nadar-
jenih ucencev, so bili pohorski ofroci popreéno precej nadag':ui. V 3olo so hodili radi
in mnogokrat je iielhko&nldmtersepm&eval, mu je usel otrok v Solo,
dasi mu je za , da mora ostati za kako delo doma. PotolaZil sem fa, naj se ne huduje,
¢e otrok ljubi Solo. Gotovo tukaj ve¢ pridobi, nego bi doma koristi ‘

Neko¢ so mi edali udenci, da pohaja po kraju neki dedek iz sosednje 3ole ter
jim prigovarja, da bi se $li potepat. Crez nekaj dni so ga popoldne pritirali moji detki
v Solo. Krsil sem pravico osebne prostosti fer ga pml.rhf tiste tri ure v svojem razredu.
Po rouku je stopil k meni ter m: rekel: »Prosim, ali bi lahko hodil tukaj v Solo?« Pri-
volil sem mu in pridno jo je obiskoval fer se lepo vedel in udil. Tovari§ sosed je rekel,
da mi ga iz srca privos¢i. Tako smo bili zadovolini vsi trije.

V nas Ceirti razred so mh rad: prihajali udenci iz sosednje dvorazrednice z na-
menom, da se izpopolnijo. ateri so dosegli v Zivljenju odlitna mesta. Vedno me
veseli, ko sli§im, da se kakemu moj nekdanjemu udencu dobro godi, a boli me srce,
¢e Cujem ali Citam, da se je kater: izgubil in pogubil. Marsikateremu sem s skrbjo v
srcu 10 na tihem prorokoval in — Zal — malokdaLoem se zmotil. Tem vegje v je vedno
bilo moje veselje, ako se je kateri redil vrtinca, ki je zaplaval proti njemu. Vseh tajnih
sil mladega Zivljenja ne spozna in ne obvlada pa¢ noben vzgojitelj.

(Nadaljevanje sledi.)

»Cloveku sije solnce le enkrat: v otrodki dobi in v prvi mladosti. Ako se ¢lovek

fakrat vname, tedaj se nikoli popolnoma ne ohladi in kar je v njem, bo cvetelo in rodilo
sad.« Hebbel.

»Vzgojitelj se mora z bistvom ofroka malo ve¢ ukvarjati nego ,samo-didaktik’. S pro-
ucavanjem ofroka se Sele pri¢ne njegovo pedagodko delovanje.« E. Pavlik.
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Nas 60 letni Engelbert Gangl.

Sredi novih delovnih naértov je praznoval dne
12 novembra, dusevno in telesno ¢il in zdrav, nas vele-
ugledni tovari§ E. L. Gangl svoj 60. rojstni dan. Zivljenjsko
delo moZa, ki ne pide samo knjig, ki temveé $e vedno
stoji, uce¢ in aktivno posegajoé v Zivijenjsko borbo, v
mnogih Cloveskih zvezah na vrhuncu svoje tvornosti, je
prebogato, da bi se moglo na tem listu papirja dostojno
oceniti. To pa v tem trenutku tudi ni potrebno, ker je
Ganglova jasna duhovna slika #e davno presla v zgodo-
vino jugoslovenske pedagogike. Tukaj naj le iz globine
tovariskega srca privre skromna beseda v zahvalo mozu,
ki nam je drag in mil ne samo kot pedagog, knjifeonik,
organizator in kot prvi sokolski delavee v driavi, ampak
tudt kot &lovek, tovaris in prifatel].

Kar pri Ganglu vsakdo na proi pogled lahko spozna,
je jasnost in nezlomljivost vsega njegovega bitja, lo
Jje sila in dobrota njegove moskosti, ki ne pozna ne strahu
ne ovinkov, ki pa vendar xdruzuje s sréno milino tisto
iz njegove Ciste dude izvirajoéo otrodkost, ki so jo Ze
nasi predniki ljubili in obludovali kot odliko krepke
moske osebnosti. ,Dobrohotnost, ki jo je na$§ Gangl
oznanjal v svojth mladinskih in dragih spisih, ker mu je
bila v njegovem etosu najgloblji gon, odseva tudi danes
iz njegovih duhovitih oéi in se kaZe nasproti vsakemu, ki mu stopi blize v Zivijenju.
Kako je viigala njegova Ziva beseda in kako vZiga Se danes povsod, kjer Gangl nastopi
kot govornik! Skromen kakor je osebno pa vsebuje njegov jezik in govor nekaj velicast-
nega, tako da ¢utis, da preveva vsako njegovo besedo sveta resnoba in globoko prepritanje.
Ta beseda postane véasih silna in glasna, ako sveta jeza razgiblje govornika, je pa tudi
sladka, boajoéa in krotka, kadar nas Gangl ,roZ'ce sadi*.

Biti uditel] naroda v pravem pomenu besede, to je bilo nasemu Jjubilantu vedno
v ponos. V okviru svojega stanu je deloval kot vzornik vedno na vodilnih mestih in
njegove zasluge pri resevanju organizatoricnih, gospodarskih in stanovsko - politiénih
vprasanj na wvseh podrodjih ucitelfskega Zivljenja so naravnost ogromne. Nasprotja, ki
se je okrog njih véasih sukala borba, so bila pot, po kateri smo se vedno bolj spozna-
vali in éloveski globlje drug drugemu priblizali. Spostovanje se je ixpremenilo v prijateljstvo,
ki je v éasth skupnega trpljenja izzvenelo v ljubezen.

Nase Solske njive so bile med vojno in po vojni puste in neobdelane. Zaceli smo
iznova orati in sejati. Na§ Ganpl Je kot visfi Solski nadzornik zastavil svoje najboljse
sile in ves svoj vpliv, da odstrani vse, kar bi utegnilo razvoj narodne Sole ovirati ali
mu $kodovati. Poznal je samo en vidik, blagor $ole, in je bil njen najmocénejsi zaséitnik.
Kot pedagoski in duhovni vodja uéiteljstva pa je bil tudi njegov najboljsi zaséitnik in
prijatelj. Med njim in nj?ovlm uciteljstvom ni bilo nikoli kakih nesporazumljenj ali
nesoglasif. In ée se je to kdaj zgodilo, sta pomagali resnica in ljubezen jih takof zopet
{zravnati. Sajvsakarana, ki jo zadd iskrenostin resnicoljubje, zaceli hitro, ¢e ljubezen in
zauparje poloZita nanjo svojo roko. Gangl je poznal vse solnéne in sencne strani nasega
stanu, saj je bil in je $e sedaj ves nas po rojstvu, po vzgoji, po usodi in delu, meso
nasega mesa, kri nase krvi,

Zato je letodnji 12. november za nas velik praznik, ker se vsi z enakim veseljem
in spodtovanjem spominjamo moza, ki posveca vse sile glave in srca svojemu narodu,
ki je bil vedno mof dejanskega in poirtvovalnega patriotizma, ne samo lepih besed,
moZ, ki mu vedno polnijo glavoe in srece visoki naé",r!i in globoke misli o élovestvu in
Cloveski izobrazbi. In zato se klanjamo danes nasemu mojstru in preizkufenemu vodi-
telfu ter ga prosimo, da ob svojem 60. rojstnem dnevu sprefme zagotovilo, da ga ljubimo
in spostujemo, ker vemo, da je hodil in $e vedno hodi svoja pota iz najglobjega pre-
pri¢anja in da pri tem ne iSée ne koristi, ne slave.
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Esperanto, najboljSa podlaga za ucenje tujih
jezikov.

Dr. Alexandra Fischer, ravnateljica de-
kliske Sole v grofiji Durham (=Girl's County
School«), pripravgea mlada dekleta za po-
znejsi poklic. Mlade dame se morajo mnogo
uéiti in morajo na komcu utne do{)e obvla-
dati kak tuj jezik. Ravnateljica pa je prisla
do spoznanja, da se njene ulenke v dveh,
treh letih slabo nau¢e francosCine ali nem-
tine. Na vprasanje, kje tici vzrok, so ji od-
govorili, da sia francostna in nemsCina -
zika, ki imata zelo tezko slovnico. Angleska
slovnica pa je enostavna, zato je tudi prehod
na tuje jezike teZavnejsi. Nasvelovali so ji,
da bi se ulenke, ki se nameravajo uditi ka-
kega tujega jezika, najprej poutevale v an-

leski slovnici. Pa tudi tu so bile velike te-
ave. V angles¢ini se skoraj vsaka beseda
lahko uporabi kot samostalnik ali glagol.
V olajsavo so uporabljali to sredstvo: sa-
mostalnike so pisali na moder, glagole na
rde¢, prislove na rumen papir itd, da bi
udenkam dokazali, da je glagol nekaj dru-

a kakor samostalnik ali prislov &ldruga

a), pa tudi {o sredstvo n: veliko poma-
galo

Neki Solski nadzornik pa je predlagal
ravnateljici, naj uvede esperanto v prve raz-
rede za poizkusnjo. Izprosi si naj dovoljenje
za vpeljavo esperanta v prvi razred. Eno-
stavna slovnica bo morda najboli§i prehod
ngk druge jezike, tako je trdil Solski nadzor-
nik.

Tako se je tudi zgodilo. Vpeljal se je
esperanto, sprva samo za poizkuinjo. Pro-
svetna oblast (>Board of Education«) ni tega
samo odobrila, temved je tudi denarno pri-
skodila na pomoé. Zahtevala pa je, da bi
esperanto pouceval kak diplomiran ucitelj, ki
bi obenem v vzporednih razredih ugil franco-
$¢ino ali nemséino. Kljub &asopisnim l':gl‘a-
som se pa ravnateljici takrat ni pos lo,
dobiti uditelja, ki bi imel diplomo iz omenje-
nih jezikov. Tako je bila primorana, zaprositi
svojo uditeljico francostine, da se naj udi
esperanto, Uditeljica francoséine je bila pri-
pravljena in po Sestih mesecth je zagela po-
udevati v enem razredu esperanto, v drugem
pa je udlila francodino. Drugo leto Ea ie
udila v obeh razredih francos¢ino. Na koncu
drugega leta se je pokazalo, da so ulenke,
ki so se ucile eno lefo esperanta, dale¢ pre-
kadale one, ki so se dve leti udile francostne.

Ta poizkus so veckrat ponovili in tako
se J‘e ravnateljica prepri¢ala, da je esperanto
radi enostavne slovnice in svojega logitnega
sestava najbolja podlaga za druge tuje je-
zike, posebno za manjnadarjene ucence tvori
esperanto nekak most do drugih, tezjih je-
zikov.
~ Utenke same pa so se izjavile, da jim
je esperanto zelo olajsal ucenje slovnice in

da so si laZe prisvajale besedni zaklad tujih
jezikov (kakor znano, je esperantsk: beseJ.ni
zaklad vzet vetinoma iz korenov germanskih
in romanskih jezikov).

Leta 1930. pide gospodi¢na dr. Fischer:
»Vse udenke, ki se v nasem zavodu uce fran-
costine ali nemiline, se ufe najprej espe-
ranta in nato Sele drugih jezikov. mojem
je esperanto sredstvo, ki olajSuje ucencem

udenje kakega tujega jezika.«

Bobroe%i bi{;,gda bi se delali taki po-
izkusi tudi pri nas. Ako so se obmesli na
Angleskem, nam sigurno ne morejo Skodo-
vati, (Iz porodila instituta sdes Scienes de
I'Education« na vseucilidéu v Zenevi% =

Solski zdravnik o uéiteljstvu.

Berlinski Solski zdravnik dr. Gottstein
ise v svoji knjigi o higieni: »Uiteljski po-
lic s med najteZja opravila na sveiu.
Saj ni lahka stvar, poucevati celo vrsto ur
v nemirnem razredu. Zdaj je postal uciteljski
poklic po uvedbi modernega delovnega 80
uka Se tezji. Glavna tezava pa je tale: Vsi
poklici v glavnem ustvarjajo osebnosti. Ne-
presiano se mora postavljati na stalis¢e dru-
gih oseb in zatajevati svoj lasini jaz. Ta na-
loq;gje v a duhovnidki in zdravniski
nalogi. ar zasledujejo gmotne skrbi ali

rodbinske mesrefe, temu je skrb za tujo
aginjo neznosno breme. Res, uiteljevo delo
je mnogokrat napornejie od duhovniskih in
zdravniskih poslov. zdravniku prihajajo
bolnik., ki zaravniku zaupajo, k duhovniku
ljudje, ki verujejo kot on. Uitelj pa poutuje
Jeco. ki je mnogo mlajsa od njega in ki je
ne more ved umeti. A ker utitelj to podza-
vestno ¢uti, postaja preved oblutljiv. Iz te
stanovske preobéutljivosti se polagoma raz-
vija_ sploSna preobtutljivost, za katero
predvsem tisti uditelji, ki so stopili v udi-
teljski stan s trdnim namenom, da bodo po-
udevali in delovali s popolno nesebitnostjo,
s Inim samozatajevanjem.« (Lehrerinenz.
1932, 202))

O prirotnih knjigah
za nazorni nauk aki stvarni pouk pise N.
Cern§ v pedagoSkem Casopisu »Komensky«
(1931, str. 56). da bolj skodujejo nego kori-
stijo, ¢e se jih utitelj kréevito drZi, ker se
a ne sklada z resniénimi razmerami
kakega folskega kraja. Taksne knjige naj bi
bit'ieel nekaki vzorci :a solsko g:‘llol.' \‘(sak
utitelj pa si mora prikrojili ih kra-
j llll razmerah svoj podrobn?onaért za za-
tni stvarni pouk.

Toplota in pouk.

V Londonu in drugod na Angleskem so
opazovali vpliv toplote na Solsko delo in
zdravje otrok. Dognali so, da so utni uspehi
v primerno kurjenih udilnicah mnogo vedji
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nego v hladnih folah. V 3olah s 14° C na-
vadne topline je manjkalo 11'6% otrok, v
ucilnicah s 17° C toplote povpretno le 89%.
- Pri nas pozrota muogo zla nehigienicno
kurjenje v uéilnicah (dim, bliZina klopi, slaba
okna itd.). (Times Ed. Suppl. 1932, 206.)

Zastavica v uéilnicah.

Kakor &itamo v »Véstniku« (str. 394, 31),
imajo v ¢efkih ucilnicah na najvainej$em me-
stu drzavno zastavico, ki je pritrjena na ne-
koliko poSevnem drogu. Kadar so vsi ulenci
v Soli, visi zastavica na vrhu droga; kadar
kak ucenmec manjka, se spusti zastavica na
pol droga. Taka razredna »Zalost« se ucencev
neljubo dojema, zato se trudijo, da zastavica
visi vedno na prvem mestu. — Sicer pa naj
bo zastavica lepa kakor je drZavna misel.
NaSe zastavice iz papirja so le igracke.
Potujoéi dijak.

»Stfedni skola« (1933, 85) sodi takole o
tem vaZnem problemu: 1. Nepobitno je do-
kazano, da je uéni geh potujotih dijakov
manjsi nego udni us stalno v Studijskem
mesiu stanujocih dijakov, tudi fe ne upoSte-
vamo istine, da velji odstofek potujoth di-
jakov ne konta Studij. 2. Neprestano 0-
vanje slabi najmolnejsi organizem. Nasledki
slabe in nepravilne prehrane se kaZejo festo
v poznej§ih letih, 3. Nravne posledice &a-
kanja na postajah in daljSa potovanja v dosti-
krat neprimerni druZbi brez nadzorstva so
zelo slabe. 4. lzguba &asa, utrujenost, ki ne
dovoljuje prave pozornosti pri pouku, po-
manjkanje 3Solskega in rodbinskega nadzora
so veliki nedostatki potovanja v Solo. Naj-
huje pa vpliva pomanjkanje duSevnega in
kultumega stika z mestom, v kaferem je za-
vod nastanjen. 5. Dobra stran potovanja v
solo je dejstvo, da je Studij omogolen tudi
revnim dijakom, ki ostajajo v rodbinski negi
in pod nadzorstvom starsev (v kolikor se pat
izvriuje). 6. Glavni vzroki potovanja dijakov
v Solo so socialno-gospodarske prilike, iz-
popolnjena komunikacija, v&asih nepotrebna
dtedljivost in nerazumevanje Studijskih po-
treb, nedostatek dobrih in cenenih stanovanj,
predvsem pa nedeljeni (predpoldanski) pouk.
7. Proti potovanju dijakov se je treba boriti.
Vsaj omejevati se mora tamkaj, kier se star-
sem me povzrola gmotna Skoda. 8, Olajsati
je slabe posledice potovanja z ustanovitvijo
nadzorovalnih dijaskih takalis¢; treba je skr-
beti za dijaske kuhinje, za zboljfanje komu-
nikacij; za (gosebno neprijazne dneve je treba
primernih dijaskih prenodisé.

O drzavljanski vzgoji

sodi insp. F. Pdtek fakole: Nauk o drZav-
Ig(;::slvu se doslej ni prav ukoreninil v nasi

i, vsaj ne tako, kakor bi to zasluZil. Pre-
anja ga usoda vsakega novega predmeta.
i mu Se natanno zaokroZeno obmodje, ni-
ma $e fofno opredelienih pojmov, nima e
prave stvarne podlage. Nima Se svojega pra-

vga sjezika in sloga«, nima potrebnih me-
tod in uénih sredstev, kar odlofa zlasti o
uspehu. Kakor se smehljamo, ko gledamo
zacetke kateregakoli predmeta, prve poizkuse
kateregasibodi dela 1n izdelovanja, tako se
bomo pozneje nasmihali tudi zacetkom dr-
zavljanske vzgoje. Zacetek je fezak in tudi
nad vse vainsiegriavljankﬂ;i uzfcbo moral to
resnico na i preizkusiti. asopis pro
ob¢anskou nauku 1933, 70.)

Metodiéna in didaktiéna priprava srednje-
Solskih profesorjev.

V. Bartufek, lekior metodike prirodopis-
nega pouka, pravi:

1. Mefodi¢na in didakti¢na priprava za
vse ufne predmete, ki jih kanijo uéiti, je egﬂm—
fesorskim kandidatom neizo%(i’bno potrebna,

2, Za tako pripravo bi bilo treba za vsak
predmet po dve uri na teden v dveh se-
mestrih.

3. Za feoretitno predavanje metodike
naj se nastavﬂ‘aio ucitelji, ki dotiéni predmet
pouéu]e'&::I praktiéno na srednjih 3olah.

4. Najprej naj si prisvojijo kandidati
teorijo poudevanja, potem Sele naj nastopi
praksa. Praktitne vaje naj se uvedejo po
drugem znanstvenem drZavnem izpitu.

5. Praksa naj bi se izvrievala na raznih
srednjih Solah, ker bi sicer pouk na eni sami
>srednjefolski vadnici« preve¢ trpel. (Vést.
&sl. prof. 1033, 202.)

Neprilagodljivi ofroci v elementarnem
razredu.

Med ofroki, ki vstopijo v prvi razred,
so dostikrat taki, ki se le tezko prilagodijo
Solskim razmeram. Taki otroci zelo ovirajo
Solsko delo. Mestna opazovalnica otrok v
Frankfurtu ob/M smotrno nadzira otroke ele-
mentarnih razredov, zlasti tiste, ki se Soli
tezko prilagodijo. — Za %olo negodno defe
je dusevno ali telesno preslabo razvito, Véa-
sih se skriti nedostatki pojavijo Sele pozneje.
To se dogaja zelo »Zivahnim« otrokom, ki
jih ni moéi duSevno pritegniti, a tudi otro-
s&m z velikim dmdelo za roénosti, kki pig:h]xe

ari same in pritegujejo X
Marsikateri sluéaj neprilagodljivosti  Zivo
sprituje, kako vazni so za vzgojo otrok ure-
jeni roditeljski odnosi. — Neprilagodljive
otroke kaZe vEasih izroliti posebnim pri-
pravnicam ali im 3Solam, ki krbe,
da se obrusi fista ostrina v individualnosti
ucencevi, ki mu potem omogodi, da se rade
volje in z uspehom uvrsti v delovno zajed-
nico. (Gesu it und Erziehung 1933, 13.)

Prvi izpiti v sovjetskih Solah.

Letos so se vr§ili v sovjetskih Zolah
prvi konéni izpiti. Uenci in ulitelji so jih
pritakovali z velikim strahom. Zato so izsla

zneje navodila: Ne prestrogo, kjer pa je
ilo delo med letom nezadovoljivo, mg’ se
:%h) za letos Se ne izprasuje. (Slovik 9. V



KNJIGE, CASOPISI IN UCILA

Josip Demarin: Maternji jezik u savre-
menoj skoli. Teorija i praksa, — Zagreb
1033, str. 140.

Znani zagrebski pedagoski delavec, prof,
‘los. Demarin, je izdal nedavno v samozaloZbi
epo knjizico, s katero je zamasil obéutno
vrzel v nasem dokaj skrommem metodiénem
slovstvu. Poudariti pa je treba, da to ni
kaka obitajna metodika z velikim Stevilom
bolj ali manj preizkuSenih metodi¢nih re-
ceptov, nego je njen glavni namen, vzbuditi
zanimanje za najrazlitnejSe probleme, ki se
stavijo utitelju nove fole pri jezikovnem po-
uku, ftem najvaZnejSem uénem predmetu.
Avior bi rad opozoril nma neobhodno po-
trebno reformo jezikovnega pouka na nasih
folah v duhu u tevani'a principov spontane
aktivnosti, ofroske in Zivljenjske bliZine ter
bitne zakonitosti jezikovne snovi. Vsa
glavia so temu ustrezajole mladinoslovno
podzidana in kulturnopedagoski usmerjena.
Avtorju je jasno — a to jasnost bi hotel
renesti med vse ulitelje — da je resnitno
ezikovno obrazovanje v materini¢ini moZno
e na osnovi folnega poznavanja otrokovega
razvoja, ni;ga zakonitosti in osti, zla-
sti poedinth razvojnih siopen), zaveda pa se
tudi, da ne moremo nikjer tako neposredno
in tako lahko opazovati duhovne rasti raz-
vijajotega se otroka kakor ob razvoju nje-
govega jezika. Vkljub temu, da avtor po-
udarja mlad noslovni moment, niegova izva-
janja nikjer ne zaidejo v skrajni psiholo-
gizem, nego skrbno é&uvajo enostranosti ter
ne omalovaZujejo svojebitne zakonitosti je-
zikovne snovi. V posebno zaslugo je 3feti
aviorju toéno poznavanje obseZne fujejezitne
sirokovne liferature, 3¢ bolj pa njegovo kri-
ticnost v nje uporabi: povsod je uposteval
le to, kar je fofno dognano, in
za nase prilike primerno. Poedina poglavia
obravnavajo, pricendi z ugotovitvijo naloge
materinskega pouka, mnoga perea vprasa-
nja. Velika pozornost se posvea spisju, ki
bi se naj lg‘oiilo V znamenju principov svo-
bode in aktivnosti odn. dozivljanja, Mnogi
primeri iz avtorjeve lastne prakse uspesno
godéna'va,o in podkrepljajo vsa izvajanja.
ploh L; po mojem mnenju vrlina Demari-
nove knjige v srefnem druZenju teorije s
prakso. Na fa nadin nudi celo vrsto d:
od pisanja dnevnikov do izdajanja Solskih
Casopisov. Natelne vaZnosti sta poglavii o
citanju in &ivu ter o vlogi slovmiskega po-
uka v novi Soli. Pisatelj govori tudi o va-
nosti nare¢ja v 3oli, njega raziskovanju fer
voble o raziskovanju narodnih posebnosti v
raznih pyedellh nade domovine, o Solskih
svecanostih in prireditvah, o Z}aed po-
menu narodne poezije... Za uditelja nove
Sole pa sta prav zanimivi dve poflnvji:
strnjeni pouk in pouk materini¢ine (zal, le
na kratko obdelano) in raziskovanje ofroske
dusevnosti pri jezikoslovnem pouku. Knjiga

se zavriuje z razmatranjem jezikovnega po-
uka na srednji Soli, v katerem nastopa avtor
zlasti proii zastarelemu spisovnemu pouku
ter se zavzema za pravo reformo slovstve-
nega pouka v znamenju vecjega poudarja-
nja sedanjosti, V szakljuéni rijeti« se
udarja potreba, da je ufifelj materin3ine
sam navduSen za svoj predmet, ako hote
navduditi tudi deco, »...jer se jezickom na-
stavom ne vréi samo suho podavanje znanja
nego takoder, 5to je daleko vaZnije, estetsko,
nacionalno i drZavljansko uzgajanje.« Jezi-
kovni k v nasih Solah mora postati sre-
dis¢e jugoslovanske macionalne vzgoje nase
miadine. Knjigi so prikljutene kot primeri
novega jezikovnega pouka uéne lekcije Ni-
kole Pavica (iz pravopisa, slovnice in ita-
nja) za osnovne 3ole in Pefra Laste (iz knji-
Zevnosti) za srednje Sole. Tudi njim gre ne-
prikrita pohvala.

Lepo Demarinovo knjigo slovenskemu
uciteljstvu najtopleje 'i)orotam, Zelim samo,
da bi se kmalu nasel slovenski pisec, ki bi
vse probleme slov. jezikovnega a ob-
delal na slicen nacin, samo nekoliko obsir-
neje vse ono, kar je Demarin mogel le na-
kazati ali skicirati. G. 8.

O recenziji in recenzentih.

Spoznaj samega sebe! To maj bi bilo
alfa in omc!ga za vsakega, ki hole sesti na
sodniski prestol in razglasiti vsemu svetu
svojo sodbo. Spoznavaj se in ko te bo obslo
spoznanje, da si vsaj toliko sposoben, kakor
tisti, ki ga holed kritizirati, lahko kritiziras,
da te ne bodo sicer zadevale Cankarjeve.be-
sede: »Kakor je bilo, tako je ostalo:

resojajo krojadi in Cevljarji, o kipih sodijo
Enmnoseki, o pesmih shovnicarjil«

Upam in Zelim, da mojega sestavka ne

bo nihée smatral za osebno naperjenost, ozi-
roma zagovarjanje pozneje navedene knjige
kot zadevo. Ne namenoma, le slu-
¢ajno sem vzel zadnji, menda najbolj aktu-
alen zvezek »Popotnika« v roko in kritiko od
pozneje imenovanega porodevalca. Vzel bi
pa¢ lahko tudi marsikatero drugo revijo in
razne porolevalce za primer. Zalo sem Ze
povedal v naslovu, kaj hodem, in mislim, da
se bomo vsi razumeli in se ne bo kdo morda
¢util prizadetega, kar je de facto, kar se fice
mojih osebnih poznanj s porolevalci, abso-
lutno n ode.
Poskusil sem napisati sestavek prav po
domade, brez nejasnosti in abstrakinosti, da
me bo razumel vsak, ki bo to ital, in bo vsak
vedel, za kaj gre.

Ze dolgo sem nameraval napisati recen-
zentom nekaj besed v spominsko knjigo. Ne
nameravam kritizirati, ker se mi dozdeva, da
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me v {ej stvari Se ni obdlo spoznanje, le nekaj
ugotovitev in nasvetov, & jih bo kdo hote
sprejeti (Cesar pa seveda nikomur ne vsilju-
iem!s bom natlsal.
Cital sem kritike v naih in tujih revijah
in ¢asopisih i mnogokje sem se zatudil njih
pomanjkljivosti, Glasbene kritike pisejo mno-
gokrat ljudje, ki so totalni laiki v %lasbi;
znanstvene knjige kritizirajo veckrat ljudje,
ki tudi mimajo pogojev zato; in tako lahko
greva, prijatelj, od zatetka do konca in pov-
bova videla velike razpoke, taksne celo,
da ni vet toliko prostora, da bi nanj lahko
stopil in bi ne padel.

Kritikova naloga je zelo vazna in mnogo
se zahteva od njega: objektivnost, brez sle-
herne ekstremnosti v to ali ono smer, po-
polno poznavanje snovi, katero kritizira, vso
obdirno literaturo tiste stroke, iz katere
krifizirad itd. Kritik prikaZe ljudstvu aviorja
pozitivno ali negativno, In kako 5a bo on
prikazal Siropim, povpreno naobraZenim slo-
LT (ostali, lastne kritike zmoZni so izvzeti!),

o bo! éaj vendar verujejo vanj kakor v
rreroka! Ce pa pokaZe aviorja v napadni
u¢i, je storil velik, velik greh, etudi je fo
storil morda nevede, zaradi pomanijkljivosti
znanja ali Cesarkoli Ze. Ce ‘Pa je gredil za-
vestno, tem huje je gredil. Tisti, ki jim po-
dajad sodbe, naj ti iodo sveti kakor snov
sama, Ena velika zahieva kritika je, danes
morda predrzna in v 9% nemogoéa: »Go-
vori resnicol«

Ni toliko vaZzno, da se kritik sam zase
Cuti sposobnega kritizirati in vase popolnoma
zaupa, ker je to prav lahko zmotno. O tem
odloduje gublikum, ne ves, temve¢ le neki
del, manjsina,

Vsaka kritika mora biti res kritika v
pravem besede, ne samo udarjanje,
pobijanje etc., bodisi uiemeljeno ali ne! Kri-
tikova dolZnost je tudi, pojasniti napake ter
jih popravljati in dajati nasvete. imerov
za to bi lahko nastel mmogo. N. pr. pise
nekdo v glasbeni kritiki med im: »Glas-
ba ne izraza tega, kar bi Zelel in kakor si
i:’lzktol l;amiéljapr:l! (Cesa, kako? 5 pis.)

evka je zapela svojo partijo slabo; tre-

ba ji Se da se bo izboljgala! (na-
sveti?) itd....« Zgolj udarjati zna marsi-
kdo in to ni umetnost!

Ali: 'V »Popotniku« sem Ze veckrat bral
kritike, ki mi niso ugajale, ker so se mi
zdele nepopolne, nestrokovnjaike in eno-
stranske.

Primer: V 1. . »Popotnika« 1. 1933/34
kritizira Jandl K. Ozvaldovo &x:roéno pe-
dgggeoéko knjizico »Osnovna psihologija« in
8 'I'd':vdv drugim: vOcll_likg in obenem napaka
zvaldovega razpravljanja je njegova
velika preprostost. Vse ho’ge povedaﬁp;e.o
domace! S tem res omogofa manj informi-
ranim Citateliem dojemanje in razumevanje.
V tem je odlika, Na dmii sirani pa ima fa
preprostost svojo slabost. Trpi namre¢
preglednost, sistem n egovega
dela.« Nalas¢ sem ponovno prebiral to pri-

rofno pedagosko knjiZico, se sprafeval, ali
je res preprostost katere stvari vzrok mepre-
gledrllgiti ter s&m iskal -neiasnols:' in -nle-
preglednost« itd., pa je pri najbolisi volji
nisem nadel. Cital sem knlt’irke drugiL recen’-
zentov o tej stvari, ces: »Morda pa le jaz
tega ne morem najtil« Pa tudi oni niso nadli.
Sicer pa upodtevam individualnost in ima
roroéevalec kot individij morda zase prav!
z vsega sem posnel, da Ozvalda marsikdo
v tej knjigi ne more (po recenzentovih ugo-
tovitvah!) razumeti. Ali pa to ni kontrarno
prejdnjim ugotovitvam o spreveliki prepro-
stosti«, »domatnosti« efc.

Pripombe k opazkam o jeziku: 1, Vsak
avtor ima pravico izbirati in ustvarjati nove
izraze. Kritika teh je seveda svobm!’na!

2, Avior fe knjige je imel za nekatere
izraze, n. pr. nez, midljava elc. razloge.

Med o spomnei« in besedo »spo-
min« je precejnja razlika. :PomneZ« me
namre¢ usposablja za fo, da doZivljam »spo-
min«. Razmerje med spomneZem« in »spo-
minom« je slicno razmerju n. pr. med Sival-
nim strojem in suknjo etc. Kar se tife be-
sede -misljava«, pripominjam sledede: Ce
kdo toéno pretita knjigo, bo opazil, zakaj
O. uporablja to besedo. Pletersnik navaja v
svojem slovarju za »misljavo« sledede izraze:
Gesinnung, die Denkart; ne: denken! »Mis-
ljenje« (intelekt!) je pa pri njem: das Den-
ken. Mislim, v kolikor sem jaz razumel, da
je radi diferenciacije pojmov bilo potrebno,
uporabljati izraz smisljenje«. Z izrazom
spamtiti« se pa tudi isani ne sirinjam.

iste »gredice« se mi kot primerjalna sred-
stva zdijo prav recene.

Konéno naj Se nekaj priﬁomnim k opom-
bi urednistva, ki pravi: »Krajso oceno ie
knjige izpod peresa dr. A. Dolarja smo Ze
objavili v 9. st. lan. ,Pop.'. Pricujoto oceno
objavljamo iz razloga, da pokaZemo, kako
sodi(io o tej knjigi mladi uéitelji, ki jim je
to delo predvsem namenjeno.« V tej pri-
pombi sem ugotovil dvoje netocnosti:

1. Urednistvo ne bi smelo govoriti v
mnoZini (uéitelji), temve¢ v ednini (ker men-
da — povedal vsaj ni! — recenzent ni pisal
svojega porocila v imenu miadih uéiteljev,
temved IF povedal le svojo sodbo!),

2. Kolikor mi je znano, je ta »prirotna
pedagoska knjiZica« namenjena vsem slojem
in ne spredvsem« mladim uciteljem. Ta
spredvsem« bi lahko veljal za starejie uéi-
telje, akademike etc. prav tako, kakor za
mlade uéitelje,

To naj bo le en primer po mojem mne-
nju zgreSenega in mnetofnega kritikovanja.

aj ne bo v kritiki le ena, negativna plat in
Se ta mnogokrat meutemeljena, nestrokov-
njaska, neznanstvena, dotim pozitivne plati
ocenjevatelj sploh ne vidi, da ne bo fako,
kakor je mapisal (zopet!) Cankar v »Beli kri-
zantemi«:

*Recenzent je ogledalo, v katerem kaZe
umetnik narodu men in namen svojega
dela. V nadih krajih pa so ogledalo obrnili,
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fako da vidi umetnik (kakor tudi znanstve-
nik! Op. pis.) v njem svojo spako, narod pa
strmi na prazen papirl«

Cvetko Dragofin, stud. phil

Ogom.ba urednistva. Kako sodimo mi o
kritikch pedagoskih knjig in o onih, ki take
kritike kritikujejo, o fem smo povedali svoje
mnenje v >Listnici urednitva«, ki smo jo
objavili v 4, &t lan. »Pop.« na 3. strani ovoj-
nega lista. G. piscu gornjega &lanka priporo-
¢amo, da primerja svoja lzva}‘anja z nadimi
tam. izvajanji, glede vrednosti kritike pa tukaj
dodajamo e tole: Ba$ strah pred kritiko, ki
ga véasih amo v Sirokih, celo v odgo-
vornih krogih, povzrota, da je kritika v tem
imeru 3e prav no brezobzirna in da
ﬂ- lahko prekoraci po okolis¢inah in smofru
zacrtane ji meje. IzkuSnja nas udi, da bas iz-
zivanje kritike vzgaja k temu, da le-ta po-
staja preudarnejla in milejfa. Mnogo bolje
je, ¢e kritiko strokovnjadki negujemo, kakor
pa & jo brutalno zatiramo. Prvo pospesuje
resnico in ljubezen, drugo pa neresnico in
sovrastvo. In da tdko pre no, milo, do-
bmoq?n in strol&\lmjaékoebkﬁﬁko na m\:ﬁh
podrogjih mnogo bolj potrebujemo, o si
pa¢ morajo vsi razsodni ljudje biti edini.
Lekcijo, ki jo je g. pisec naslovil na
urednidtvo v zadevi naSe pripombe k J. oceni,
seveda hvalezno odklanjamo iz tehle razlo-

gov: St g
1. K. Ozvaldovo »Osnovno psihologijo«,

ki je iz8la kot 7. knjrgl »Prirotne pedagodke
knjiZnices, je izdala SSM. To je ;;‘edng.-kn;l-
zevno drustvo, ki mu je po pravil’h med dru-
im namen, da pos je znanstveno in stro-
vno hi‘zobrazbo grubtvem:(:; s tim, da iz-
daja knjige idak. vsebine, ki so pri
lulm s ped'uéiteliu. Kakor je raz-
vidno iz imenika Clanstva, je Stela ob
koncu 1. 1930, skupno 2912 &anov, med ka-
terimi je bilo 696 osn. 3ol in 1352 ul oseb
osn. Sol. K temu je e treba pristeti 599 udi-
teljisénikov(-ic). Ljublj. univerza izkazuje kot
Clane SSM samo 2 profesorja in 18 vseudi-
liénikov. Naj si g. pisec po teh podatkih
sam odgovori na vprasanje, komu so pred-
vsem namenjene knjige, ki jih izdaja nala
Sol. druzba, in naj se hkratu informira, do
koga se njen odbor vsako leto obraga v »UL
tov.« zaradi pravotasnega nakazila Clanarine.
2, Glede na to, da SSM-o predvsem
vzdrzuje uditeljstvo osn. Sol, smatramo, da
pripada predvsem tudi njemu besgda, in
sicer prva beseda, ko gre za recenzijo nje-
nih vsakoletnih likacij. Kajpada ne mo-
rejo tu vsi njeni clani priti do besede, odboru
pa je do tega, da slisi fozad. vsaj en glas iz
utiteljskih vrst, na kar ogolagl vaznost zlasti
tedaj, Ce pride ta glas od nekoga, krinl‘e knjige
resniéno predelal, mnajsi bo to mlajsi ali
starejdi ucitelj. — Zdi se ra, da g. stud.
phil. D. Cvetko ne polaga toliko vaZnosti na
to, kar kdo po svojih sposobnostih zmore,
temve katere 3ole je posefal, kafere izpite
je napravil in kaksna ima izpricevala. Po na-

sem mmnenju ni upravideno, precenjevali aka-
demsko izobrazbo. Kajpada se vsakdo lahko
Cuti sreénega, ki ima priliko, da si pridobi
svoje znanje po razmeroma fako udobni poti,
kakor je fo moZno s poseCanjem univerze:
kajti to mora vsakdo priznati, da za poslu-
Sanje predavanj in za polaganje izpitov za-
dostuje manj samodelavnosti, krepke volje in
nadarjenosti kakor pa za fo, da se z lastnim
Studijem dokopljes do &esa, vsekakor pa po-
trebuje aviodidakt ved navdulenja, da pre-
maga razne fezkoce, ki se njegovemu Studiju
stavijo na pot. Pri nas so pa¢ besede »Pro-
sta pot nadarjenemu!« Se vedno zgolj — kri-
latica. — Ce smo ie besede morda po krivici
naslovili na aviorja ¢lanka »Q recenziji in
recenzentih«, naj one veljajo tistemu, ki je
ta Clanek inspiriral.

K. Miinch, Priifungslehre. J. Reliz, Lan-
3 marke.

Knjiga ni spisana po obiajnem siste-
mu, ampak prinasa le prakti¢ne nasvete. O
testih pravi, da je to le mehanizacija izpit-
nega postopanja. Priporota individualno iz-
pitno metodo in je proti vsaki Sabloni. Na-
menjena je tudi Solam visje kategorije. Po-
sebno se bavi z letnimi izpiti in z zrelostnimi
izpiti. Marsikateremu uditelju, zlasti sred-
njeSolskemu, bo knjiga dobra svetovalka.

Dnevnik za 3olske upravitelje je izdalo
tedko drZavno zaloZnistvo in ga prodaja po

8 K& Khnijizica, 134 strani, ima velik format

in spominja vsak dan upravitelje, kaj jim je
storiti. Navaja vse spominske dneve, vse
roke za mezna uradna poroéila, navo-

dila za Solsko kroniko itd. Hkrati so tu rub-
rike za ke o udencih, uéiteljih, u&ilih,
Solskih knjigah in drugo. Ali se pri nas taka
stvar ne bi obnesla?

E. L. Gangl: Tyrievo
ske knjiZnice 10. zvezek.
venske sokolske matice, Ljubljana 1
3 Din, strani 52.

. TVsehina: O:I.mTvorbn ge;lia'lrnega duMh:.

nar ogram. 3, Tyrs in Ma-
mywv Tyr# in Jugosloveni. 5. Po Tyrse-
vih stopinjah. 6. Pota in smoiri slovanskega
Sokolstva, 7. Ideje in Zivljenje. 8. Bistvo qu-
goslovenskega Sokolstva.

E. L. Gangl se za svojo 60leinico rojstva
ni mogel lepse oddolziti Sokolstvu kakor =
pri¢ujoto knjiZzico, ki pravi v uvodni be-
sedi: »Z vsebino 10. zvezka Sokolske knjiz-
nice Zelimo zaokroziti in v jasnejsi luéi pri-
kazati duhovno ustanovitelja Sokol-
stva — dr. Miroslava TyrSa«. S poeti¢nim
zanosom nam razlaga avior »Tyrdev sen«, ki
se koncuje: »... vidim &asten, hraber, moéno
zdrav rod.. .« _l(stnn 45), Delo krasita dve
sliki: Dr. M. Tyrs in M. Gasparijeva Ko-
sovska devojka. »Tyrsevo “g?s anstvo« zelo
priporofam sokolskim in uditeliskim knjiz-
nicam, posebno pa bo dobrodoflo uciteljem-
prosvetarjem. Fr. Citek.

lanstvo. Sokol-
aloibaqgugoslo-
3, Cena



Ali Ze imafe pofrebna ucila?

Preparate in zbirke za prirodopis, tehnoloske zbirke,
fizikalne aparate, steklovino in kemikalije za pouk iz
kemije, zemljevide, stenske slike za vse predmete, galerijo
nasih welmoZ, zbirko slik zgodovinskih osebnosti in se

mnogo drugega dobite pri nas.

Ali ze ;;rejcmatc
brezplaino nalde

»Objave«?

Ako se ne, nam takoj pisite!

Ucireljska fiskarna

Ljabljana Maribor
$ranéiskanska 6 Cyrieva 4

LEPE KNIJIGE,
PRAVE TISKOVINE,

DOBRE SOLSKE IN
PISARNISKE POTREBSCINE

spadajo v veako Solo, ki streml za napredkom In
hode dosedi uspeh.

ALl STE 5§ 2 PRESKRBEL!

Z VSEM POTREBNIM?

Se Jo Gas, narodite hitro po uéiteljski stanoveki
zadrugl na naslov:

KNIJIGARNA

UCITELISKE TISKARNE

LIUBLIANA MARIBOR
FRANCISKANSKA 6 TYRSEVA 4




