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Nasa organizacija.
IX.

Dobro vem, da se zadnji¢ oznadena uredba nase organizacije ne bo izvriila pa
mah. a preprican sem, da se séasom lahko izvrdi; zato hodem fe kratko omeniti, kako
gi mislim nje delovanje.

Ker ne more biti nase zanimanje za Solske in uditeljske zadeve nikdar prezivo,
se nam tudi ni bati, da bode delovanje organizacije kdaj prezivahno; na to stran nam ga
torej tudi ni treba omejevati; nase razmere tesnijo ga itak dovolj.

Vendar se mi vidi neobhodno potrebno, da zborujejo okrajna drustva, &e le mo-
goce, vsak mesec, deZelna vsako leto, ,Zaveza® vsako drugo leto, driavna zveza pa vsaj
vsako peto leto. Vsakoletni  Zavezini* zbori so marsikomn velika 7rtev, ker morajo biti
v raznih krajih, a pozneje bi jih zborovanja dezelnil drustev v marsiem nadomestila.

Gledé na strofke menim, da bi ti ve bili muogo (za Kranjee celo ni¢) vedji, kakor
50 sedaj, ker bi ,Zavezi®, ki bi imela S lep prebitek od listov in drugih podjetij, za-
doséal prispevek po 10 kr. od élana; najbolj prizadeti bili bi mi Stajerei, ko bhi morali
vzdrievati tako reko¢ dve dezelni zvezi. Da se posamezni ¢lani preve¢ ne obremenijo,
nasvetujem, da pladajo oni ¢lani, ki se zborovanja okrajnega druitva iz katerega koli
vzroka ne morgjo ali nofejo udeleievati (izvzeta je bolezen), kakor tudi tisti ¢lani, ki
prebivajo v kraju, kjer se zhorovanje vrsi, po 1 krono, oziroma pol krone v drustveno
blagajno. Ta prispevek bi primeroma k strotkom, katere imajo oddaljeni udelezitelji,
nikakor ne bil prevelik, a vendar bi osigural drustvu lepe dohodke. Seveda se to ne da
siliti, a kdor pozna potrebo organizacije in je toli poiten, da ne tivja od drugih vedjih
irtey za njo, kakor od sebe, bo deloval, da se ta ali tej podobna misel povsod izvede.

Sedaj pa 8¢ nekaj o delovanju v drustvih.

Danes misli skoraj se vedina, da je 7e dovolj, ée smo si razna drustva ustanovili,
¢e volimo tem drudtvom pri vsakoletnih glavnih zborih potrebna vodstva in ¢e se zbo-
rovanj wdelezujemo vsaj v tolikem Stevilu, da so mogocéa, vse drugo pa, da naj bo le
odborova briga.

Naravno je sicer, ¢e tirjamo od odbornikov najveé poZrivovalnosti in najved dela,
a nikakor ni prav, ¢ée drugi roke krizem driimo. Ne gledé na to, da pricakujemo od
nase organ‘zacije sploh drugaénih uspehov. kakor od kake denarniske zadruge, Kjer
res lahko samo uckateri apravijajo potrchna dela, nam je pomisliti, da imajo odborniki
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svojega domadega dela vsaj toliko, kakor mi, kako naj potem se zmagujejo vso drust-
veno delovanje? Kje naj vzamejo ¢as, da nas samo oni zmiraj zabavajo z zanimivimi
referati, nas seznanjajo z delovanjem drugega uditeljstva, stavijo vse umestne nasvete in
predloge, skrbijo za primerno razvedrilo po zborovanjih itd. In ée delujejo oni tudi
vzgledno-vztrajno, drogi pa, ki tvorimo vedino, torej maso uéiteljstva, povsem pasivni
ostanemo, se mne more nikdar dosedi smoter organizacije: vsi za enega, eden
Za vse.

Kaj hasne, ¢e odborn Se tako soglasno pritrjujemo, ¢e se pa za stvar brigamo le,
dokler se razpravlja, potem jo pa preziramo, ali, kar je se buje, jo Se celo oviramo s
tihim ali glasnim nasprotovanjem,

Kako drugace bi bilo, ¢e bi se vsak za vse vainejSe stvari pobrigal, jih premislje-
val in svoje nazore na primernem mestu, to je v drustvu ali v nasem listu prijavil in
zagovarjal, ko bi drustvene teznje bile ob enem nase osebme teinje! Koliko popolnejse
in uspesnejse bilo bi potem nase delovanje!

Vrhu tega je pomisliti, da so tudi odborniki le ljudje, ki ne morejo vsega prezreti
in vse prav storiti. Drustveno delovanje, omejeno samo na nekatere osebe, postaja éedalje
bolj enostransko, osebno. dokler ne vzbudi dovoljnega nasprotstva in krize, t. j. dokler
se vodstvo ne izroéi povsem drugim rokam. Cesto se zgodi, da tem nadinom odidejo
zalostnim srcem moZje, ki so po svojem prepriéanju vztrajno delovali za vesoljnost,
a ker so bili sami, postali so enostranski. Njihovim naslednikom se navadno ne godi
boljse in tako vidimo, da nas marsikateri zasluini ,general® le od strani gleda.

Udelezujmo se torej vsi dela, vsi razmotrivajmo vprasanja, vsi zasledujmo delo-
vanje nasih drustev in nadzorujmo nase izvoljence. Druétvo tvorimo mi vsi, odbor bodi
le izvriitelj nafih sklepov; ¢e se jim noée ukloniti, pa naj gre.

Ce bi postalo zanimanje bolj splogno in bi prodrlo vedino wuditeljstva, bi poirtvo-
valnih odbornikov tudi ne bilo tezko dobiti, ker vsakdo rad deluje. ée vidi, da se mu
zaupa iz prepricanja, ¢e éuti, da je on le skupna roka tovarifev in je uverjen, da ima
trdno zaslombo za sehoj, med tem, ko se vsak postenjak brani polovitarskega dela.

Kar sem tukaj navedel o majhnih, rekel bi prvotnih drustvib, velja tudi za sestav-
ljena, tako imenovane zveze. Tudi tam morajo biti vsi ¢lani (drustva, kakor posamezne
osebe) povsem enakopravni, ysi imajo dolZnost vztrajno delovati za skupni smoter, kakor
imajo vsi pravico do skapnih koristij.

Tako, konéal sem in drngi imajo besedo. Zelim le, da bi se mojim izvajanjem
pripoznal povsod isti dobri namen, s katerim sem jih spisoval, ker preprican sem, da se
nam potem ne bo bati oditanja: uéitelji mnogo obetajo in zaénejo, a malo skonéajo,
ampak priborili si bodemo sé sloZnim delovanjem potrebni ugled in boljéo  bodoénost.
V to pomozi Bog! Fdejalist.

SO -

Slovniska teorija Kernova.
Pite dr, Janko Bezjak,
(Dalje.)

Ce pa hoéemo doloéiti razmerja, v katera more podlog stopiti po svojem stanju,
woramo staviti raznovrstna vprasanja in pri tem rabiti razliéne vprasalnice.

Ako nam je mogoce vprasati z besedicami: kje? kam? kod? odkod? dokod?,
nam je to dokaz, da je predlog stopil v neko krajevno razmerje, katero se nam na-
tanéneje doloéuje po doticnem doloéilu.
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Je moremo poprasevati z vprafalnicami: kedaj? kako dolgo? koliko ¢asa? kolikrat 7
odklej ? itd., je to izvestno znamenje, da se podlogovo stanje vrsi v nekem éasu. da je
podlog v ¢asovnem razmerju, Katero je zopet izraZeno natanéneje.

In tako e nabajamo veé enakih razmerij, namre¢: razmerje vzroka, oziroma
razloga, razmerje smotra alinamena, razmerje pogoja, razmerje dopuséanja,
razmerje nac¢ina, razmerje sredstva. Po prvem poprasnjemo z vprasalnicami: zakaj?
zaradi koga? zaradi éesa? Po drugem z vprafalnico: éemu? Po tretjem z hese-
dami: s katerim pogojem? Po Cetrtem z besedama: vkljub éemn? Po petem z
vprasalnicama kako? koliko? Po zadnjem z besedami: s kom ali s ¢im?

Se eno vaino razmerje moramo posebej pridejati, namred razmerje med podlogom
in onimi stvarmi, na katere stanje podlogovo naravnoé prebaja ali se vsaj ozira.  Hoté
poprasevati po tem razmerju, moramo se posluZevati sledecih vprasalnih besed: kogs
ali kaj? komu ali éemu? koga ali ¢esa?

Ali moremo po kraju, ¢éasu, vzroku ali razloga, smotru ali namenu, pogoju. nacinu
in sredstvn in po onih stvaréh, na katere se dejanje naravnoé nanasa, vprasati pri vsa-
kem stanju? Poglejmo!

Vzamimo n. pr. glagol ,dajati*! Kraj labhko dolo¢imo, ker moremo vprasati: k je,
kam in celo od kod dajes? Dalje tudi éas; kajti mogoée nam je vprasati: keda].
kako dolgo, koliko ¢asa, obkorej, itd. dajes? Tretji¢ tudi razlog in vzrok, ker
_Je moino staviti yprafanje: zakaj dajef? in zaradi kKoga (Cesa) dajes? Cetrticé tudi
smoter ali namen, saj moremo vprafati: demu dajes? Petic tudi pogoj; saj lahko vpra-
famo: s katerim pogojem dajes? Sesti¢ tudi nadin in sredstvo; inade bi ne mogli
staviti vpraganj: kako dajes in s ¢im dajes? Sedmi¢ tudi dopnséanje, ker moremo
vprafati: vkljub ¢emu dajes? Naposled pa je nam mozno Se tudi izrazati razmerje med
podlogom in onimi stvarmi, na katere se stauje dajanja ozira ali nanasa*; kajti labko
vprasamo: kaj dajes? in komn dajes? Takih glagolov pa je mnogo.

Oglejmo si pa stanje hojenja! Tudi tu je mogofe staviti veéino istih vpradanj,
katera smo stavili pri stanju dajanja; tudi ta moremo vprasati: kje hodis? kam? kedaj?
kako dolgo? zakaj? cemu? kako? s ¢im? itd. Pa nikakor nam ni moino vprasati: kaj
hodig? komu ali éemu hodis? koga ali ¢esa hodid? — Tu moremo torej
doloéiti kraj, ¢as, vzrok, razlog, smoter, namen, pogoj, dopuféanje, nacin in sredstvo
stanja kakor zgoraj, a nemogode je dolo¢iti stvar, na katero hi se naj nanafalo to stanje.
Zakaj neki nemogoée? — Ker je stanje po svoji naravi Ze tako, da se ne more na-
nasati ali ozirati na nobeno stvar zunaj predloga, ampak da je le na tega omejeno.
Sem spadajo glagoli: sedeti, stati, lezati, spati, iti, leteti, hiteti in mnogo
drugih.

Sicer bi mogel kdo tej trditvi oporekati, &es, da se v stavku: Grem proti domn
stanje vendar le ozira na stvar zunaj podloga, namreé na dom; kajti obrujeno je proti
domu. Na videz je ta ugovor opraviden. A vprasajmo: Lezi i ta pomen v pojmu it
samem? To se pravi: Moramo vsekdar, kadar govorimo o tem stanju, vprasati: proti
komu ali éemn? Izvestno, da ne. V éem pa po tem takem lezi pojem smeri? — V
predlogu proti in sklonilu samostalnikovem. Ce pa je taka, glagol sam nima
modi, da bi se iz lastnega nanafal na drugo stvar; on tadi v popolno doloditey svajega
pojma ne potrebuje drugega pojma: iti je sam po sebi popoln pojem.

Drugaée je z glagolom _nesti*. Ta nam izraZa stanje, katero samo za-se na pod-
logu ne more biti, katero niti ne more nastati, ée podlog ne stopi z drugo stvarjo

* Radi kratkosti hotemo to razmerje imenovati podlogove razmerje do stvarij,
G*
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v tisto doloéeno razmerje, katero glagol ,nesenja® zaznamuje: ¢e kdo nese, mora
nekaj nesti, drugacée ne nese. Pojem nesenja in pojem neke stvari, na ka-
tero prehaja ovo stanje, sta torej najtesnejse spojena: e hofemo stanje ,nesenja® po-
polnoma dolociti, moramo vprasati: koga ali kaj nese kdo? Da se tedaj ovo stanje
zmerom ozira na neko stvar zunaj podloga, to leZi v pojmu ,nesenja* samem: glagol
sam ima to moé. To razmerje med stanjem in stvarjo je torej celo drugaéno nego v
prejénjem primeru: tu je bistveno, rekli bi, notranje, tam pa sludajno, rekli bi,
zunanje. Tudi tukaj bi mogli pavesti okolnosti, pod katerimi se nesenje vrii; mogli
bi vprasati: Kam kdo neso? kedaj? zakaj? cemn? kako? s éim? s katerim pogojem ?
A vendar bi pogresali glavne redi. Kaj bi nam pomagalo. ko bi vedeli vse okolséine,
a ne bi vedeli, katero stvar nese! Naposled bi vendar le morali vprasati: kaj pa nese?
To je glavna in velika razlika med stanju te in one vrste.

Uvideli smo tedaj, da nekatera stanja prehajajo od podloga na druge stvari,
oziroma da se na te nanasajo, nekatera pa da ne morejo niti prehajati niti se
ozirati, ampak da ostajajo le na podlogu. Uvideli smo dalje, da so nekatera
dolo¢ena razmerja prikladna vsem stanjem in da jih moremo najti pri vsakem stanjn:
to je razmerje kraja, ¢asa, yzroka (razloga), smotra (namena), pogoja, dopuséanja, naéina
in sredstva; takozvana podlogova razmerja do stvarij pa da se ne nahajajo pri vseh
stanjib, ampak le pri tistih, ki prehajajo na druge stvari, ker se pri drugih stanjih niti
ne morejo nahajati.

Iz tega sledi prvié, da moramo vse glagole deliti v dve glavni vrsti: v tiste,
kateri poznamenjujejo stanja, prebajajoca ali se ozirajofa va stvari zunaj podloga, in
v tiste, kateri zaznamujejo stanja, me mogofa uéinjati ali se ozirati iz lastne moéi na
druge stvari, ampak omejena po svojem pojmu na podlog sam. Oni zahtevajo doloéene
sklone fistih imen, ki sluZijo v natanéneje doloéevanje njihovega pojma: ti ne morejo
zahtevati nobenega sklona, ker v dolofevanje svojega pojma ne potrebujejo nobe-
nega imena.

To je za nas vaina in merodajna razlika, a ni¢é manj vaina ter merodajna ni ona
med gori navedenimi razmerji. Na obe se je Kern premalo oziral, ko je sestavljal svajo
teorijo o predmetu; kajti iz obeh sledi drugi¢ dvoja skupina novih stavkovih doloéil ali
élenov.,

Prva skupina teh dolo¢il se more nahajati pri vseh glagolih, druga ne pri vseh:
to je prva bistvena razlika med tema skupinama. Druga bistvena razlika lezi v pojmu
doloéil samih, po katerem se delé v dve skupini.

Prva skupina dolo¢uje okolnosti, v katerih bi moglo biti vsako stanje, oziroma
vsak podlog po svojem stanju. Najsi bodo te okolnosti Se tako raznovrstue in naj si bo
sluéaj Se tako redek, da bi se katero dejanje vrdilo pri vseh tistih okolnostib, e tudi
bi to ne bilo nemogode: brez dvombe moino je si vse okolnosti predstavljati in jih po-
tem tudi o dotinem in o vsakem drugem stanju izpovedati; moino pa zaradi tega, ker
bi vse te okolmosti tudi v istini mogle biti. To je bistvo vyseh teh dolodil; radi tega
Jjih Nemec tudi zaznamuje z imenom ,dolo¢ila okolnosti* (I'mstandsbestimmungen), a
Slovenee jim pravi prislovna doloéila.

Druga skupina dolocil se ne nahaja pri vseh glagolih. Ona ne doloéuje stanja po
ovib okolnostih, ampak navaja tiste stvari, na katere stanje naravnost pre-
haja, ali se vsaj ozira in nanada in s katerimi stopi podlog po svojem stanju v
dolodeno razmerje. Bodi si pa to razmerje ozje ali manj ozko, tako ali ovako: v tem,
kar smo prav sedaj povedali, lezi skupnost teh dolo¢il, v tem se bistveno razloéujejo
od onih.
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To ze kazejo tudi vprasalnice. Po teh dolodilih poprasujemo, posluzujé se besed :
koga ali kaj? komu ali ¢emu? koga ali kaj?

Ima-li pa ta skupina doloél tadi svoje skupno ime? Ima ga. Tiste stvari namreé,
ki postanejo zavisne od podlogovega stanja, sé zovejo predmeti, in po takem slovnica
zaznamuje to skupino doloéil z imenom predmeta. (Dalje pride.)

==

hd
uk.
(Slika za visjo stopnjo. V. Pulko.)

Pripravi se natlacen cuk, sova in kak pti¢ s trdim perjem (grlica). lzvrstne so
tudi podobe v  Nanmann, Naturgeschichte der Vigel Mittelenropas®.

I. Vzbudimo zanimanje!

Kdo pozna zloglasnega ptica, ki bolnikom smrt napoveduje? Mnogo rok pokonen
in glasi: éuk, sova! Kdo mi ve kaj o ¢uku povedatiz Oglasi se jih spet mnogo. Pra-
vijo, da bo kdo pri hisi umrl, ¢e éuk bliza paje. Jaz sem nasel (pravi nek deéek) v
vrbaéi (vrbi) mlade ¢uke; taki so bili kakor mladi piséanei. Pri sosedovil so bili strie
bolni (pravi drugi); pa je priletel ponoéi ¢uk na okno in se dil. Jaz sem bil tam, sem
sel ven, da bi ga zgrabil, pa mi je viel. So umrli stric? prasam. Ne. — No, mislim

si, eden kamen smo prazni veri Ze izpodbili, -— Jaz sem ga pa videl v skednju pod
slemenom sedeti, ko smo delali zmes za krave. — Pri nas je pa skozi rol (dimnik)
padel, ko so mati zjutraj zakurili, pa se je ubil. — Nasa mati so se jokali, ko so bili

ofe bolni in je ¢uk wa kronovei (Robinia Pseudoacacia) pel. So umrli ofe? prasam. Ne.
Glej to paro éukasto, refem, pa fe lagati zoa in ljudi za nos voditi! O paé, umerje!
Oée so pravili, da so pri Vukovih tetiea umrli, ker je ¢uk na strehi pel, ko so bili
bolni — tako se je eden potegnil za tega ponoénjaka.  No, no, le pocakaj; ga bodemo
se le sodili, ko bodemo kaj veé o njem slidali. Pravijo tudi (se oglasi Se eden), da sove
tistemu ot izpraskajo, kateri bi jih ponoti oponasal. Tako smo se razgovarjali; otroei
res precej vedo.

Pa je Ze kdo izmed vas videl ¢uka? Z najvedjo korajzo se oglasi ta, ki ga je
videl mrtvega, ko se je na ognjiséu ubil. Natanénega pa ni vedel ni¢ veé povedati.

II. (Smoter.) Dobro! Vam bom ga pa jaz pokazal, in potem se bomo kaj veé
o njem pomenili.

III. (Nazorovanje!) A-aa! O-0-0! Glej, glej, kako hudo gleda! Smeh itd. se
énje po razredu, ko jim pokaiem ¢uka, fer ga nesem od klopi do klopi. — Kaj pa
vidite posebnega na njem? Velike, naprej obrjene odi. Ogledite si ga dobro in vsak
naj pove, kaj vidi! Kljun je kratek in zakrivijen; glava je nizka pa siroka; noge so
kosmate: kremplji so dolgi in ostri; jaz pristavim: zunanji krempelj (ga pokaZem) se
da naprej in nazaj obrniti; zato éuk dobro pleza. Kaksno barvo ima perje? Zgoraj sivo-
rujavo z okroglastimi lisami, spodaj pa belkasto z rujavkastimi lisami. To perje pa ima
fe neko drugo lastnost. Potipaj ¢ukove in potem grlicino perje! Cukovo je bolj mehko.
(Na veédjih sovah se to mnogo bolje opazi.) Zakaj pa je ¢ukovo perje bolj mehko? Ker
je gosto in dolgo. Ali ima ¢uk ufesa? Ta _da* katerega sliSim je izraz nezaupljivosti;
torej jim povem (pokazati se ne da mnogo): Ima jih in sicer za tem redkim Scetinastim
perjem. Ima tudi mesnat uhelj, ki je porasten s perjem: to perje se da privzadigniti,
kakor privzdigne zajee svoja ndesa. Ne bom pozneje omenjal, da je treba vsak odstavek
takoj v lepih, kratkih stavkih veckrat ponoviti.
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Na tablo: Popis.

IV. 1. (Odmigljanje) Kje ste videli éuka? Na drevesn, na oknu, pod sleme-
nom, v vrbi, v dimniku itd. Kje ste pa slifali éuka ali sovo ponoéi? Pri hii, v gozdu,
Jaz sem slifal (oglasi se eden) hu-hu-huhu v gozdo, ko smo &l iz Haloz ponoti domov.
Kje prebiva tedaj éuk? Kam pa stavi svoje gnezdo? V votlo drevje; pa tadi v staro
zidovje, na streho, v zvonik itd. Eden od vas je videl mladide! Kaksni so? Mali in z
helkastim Kosmacinjem (puhom) pokriti. Lani smo popisali kragulja (in nekaj ujed pozna
vsak); o éem se Zivi ta ropar? V éem pa sta si kragalj in éuk podobna? Kljun, krem-
plji, oéi. Ker imata oba enako orozje, zato bodeta tudi zalezovala enak plen. Ali éuk
Je nekoliko holj posten. On si i&ée misi, martinéke, hrosée in ponoéne metulje; pa tadi
gosenice mu digijo, Veéasih res pograbi kakega malega pticka, pa to je le redkokdaj.
Nekdo je nasel pri ¢ukovem gnezdu petnajst midi, s katerimi je mislil mlade krmiti,
Ce so ze mladi taki poZernhi, kaj pa Se le stari! Cuk ima tudi to navado, da za-se na
kup nanosi Ziveza, ako slati slabo vreme. Cudno pa je to, da lovi navadno le ponoéi.

Na tablo: Bivalisée, gnezdo, Zivez, éas lova.

2. Cesa je éuku treba, da more po noéi loviti? On mora dobro videti, ali dobro
slisati, ali pa dobro vohati. Katera domaca Zival lovi tadi ponoéi? Macka. Kaj ji k
temn pripomore? Dobre oéi. ,Cuk ima ravno take oéi ko macka*, mi je eden prasnil
takoj vmes; prav je imel. Kaj pa je posebnega na teh oéeh? Velika érna pika. To ni
pika, ampak to je luknjiea, imenovana zrenica, skozi katero gre svetloba bolj globoko
v oko. Cim veé¢ svetlobe pride v vko, tem bolje zival vidi. Da pa pride tudi ponoéi
dovolj svetlobe notri, zato je treba vedje odprtine, zrenice. Poskus z maéko zveder pri
luéi. Ako ima oéi proti Iuéi, je zrenica mala; ima pa pred obrjene, je zrenica vedja.
Pri_malo odprtih vratih pride v sobo od zunanje Iuéi manj svetlobe, kakor pa, ée vrata
pri istej ludi na stezaj odpremo. — Cim bolj je ponoéi svetlo, tem boljse za éuka; takrat
lovi navaduo celo noé. Kam radi tega rad prileti? K ludi. Ima pa to grdo navado, da
pri tem rad skovika. Kaj pravijo takrat babjeverni ljudje? Kako ve ¢uk, pri kateri
higi je bolnik? Ker imajo tam dolgo v noé, ali pa tudi celo noé lué. Ali se torej briga
Cuk kaj za bolnika? Kaj ga vabi k hisi? Proé torej s to prazno vero in mislimo «i:
siromak, sedaj ko gremo mi spat, pa moras ti iti s trebubom za krohom. (Primeri temu
vese (Motten), ki priletijo zvecer k Iudi in si osmodijo krila.)

Nekatere Zivali delajo Sum, kadar lazijo ali letajo. Ta fum je mnogokrat jako
rahel, ali éukun ne ujde. Kaksen sluh mora torej imeti? Kaj napravi élovek, & hode
bolj sligati? Prilozi dlan k whlju. Kaj pa napravi éuk? l’nmll"'nc pernat venec (uhelj).
Cukov nos pa ni veliko vreden.

Na tablo: Cuk ima bistre o¢i in tanek slub, da labko opazi svoj plen.

3. Ali je Ze kdo videl macko, kako zalezuje svoj plen? Tiho in potasi lazi. Zakaj ?
Da bi ne splasila Zivali, katero zaleznje. Kaj bi se zgodilo éuku, ko bi ga slisale priti
Zivali? Skrile bi se mu. Jerebice, golobe itd. slisimo leteti, ali énka pa ne. Odkod pride
to? Ker ima dolgo, mehko in rahlo perje.

Na tablo: Mehko in rahlo perje omogoéi éuku, da labko tiho zgrabi svoj plen.

Celotno ustmeno shvatanje. Cuk je prav dobro ustvarjen za ponoénega lovea. S
svojim mehkim perjem tiho leta, da zaloti plen, katerega je z bistrimi oémi in & tankim
sluhom zasledil. Z ostrimi kremplji in z moénim kljunom razmesari zival in jo z dlake
ali s perjem vred poire.

4. Kaj pa éuk dela po dné? Spi. Kakéen kraj si izbere za svoje podivalisée ?
Miren in temen. Zakaj pa is¢e mirnega in temnega kraja? Da ga druge ptice ne morejo
najti.  Mali ptiéi preganjajo njede: sove pa eelo pred vrapami in jastrebi niso varne;



zato se po doé skrivajo. Véasih pa ostane ¢uk na drevesu. Kaj pa ga takrat braui pred
napadi ? Njegova (branilna) barva; pa shuli se in stisne k deblu. Cak pa mora varovati
tadi svoje oéi. Kaj cutite, ¢e stopite po zimi iz sobe, ko se sneg bliséi. O& bolijo. Kako
se temu ubranite 7 Da zapremo trepalnice. Tako napravi tudi ¢uk ali pa poisée temen Kraj.

Na tablo: Cuk po dné; sovrazniki.

5. Sodite, ali je ¢éuk koristen ali ne? Kje so Skodljive Zivali navadno éez dan?
Skrivajo se. Kar unjde smrti po dné, na to poéaka ¢énk. Zato je treba énka braniti, ker
nam varuje gozd, polje in vrt.

Na tablo: Cuk je koristen za gospodarstvo.

V. 1. (Uvrstitev.) Cuk se pristeva sovam. Tu vidite e druge sove. Kaj je na
nekaterih posebnega? Pernati uSesni ¢opi. Take sove, ki imajo pernate ublje imenujemo
uharice. — To je (se pokaze) mala nharica (Wald-Ohrenle, Horneule). Kratek popis.
Tu pa je vjer, vir (Uhu). To je najvedja sova, ki Zivi v goudnatih gorah. Skodljiva je,
ker pobira mlade zajee, mlade srne in jelene, ter napada valece ptice. Lovei jo postavijo
véasih na kak drog in ptiéi, posebno vrane, jastrebi sc zaletavajo vanjo: lovee pa, Ki
je v kaki kolibi skrit, strelja njene napadovalce. DBrez ubljev sta ¢uk in pegasta sova.
Kratek popis.

2. (znacitev sov. Sove se pristevajo k njedam, ker imajo moéno truplo, kratek,
zakrivljen kljun, moéne, ostre kremlje in se Zivé o mesu. Imajo macki podobno glavo,
velike, naprej obrnjene o¢i, mehko in rahlo perje, da lahko tiho letajo. Svoj plen za-
sledujejo z ofmi ali s sluhom. Pogled se bistri z veliko zrenico in s trepalnico; slub pa
2 veliko udesno odprtino in s pernatim vencem. Skodljiva sova je samo vjer (vir).

VI. (Uporaba in vaja.) Za spisje.

a) Cuk je za ponoénega lovea primerno vstvarjen: bister vid, tanek slab, da zapazi
svaj plen; mehko perje, da ga lahko brez Suma zasledi in zgrabi.

b) Primerjaj ¢ukovo ponoéno in podnevno Zivljenje!

¢) Primerjaj sovo z macko! Obe imata veliko glavo, bistre oci in tanek sloh, lovita
po nodi; sova zasleduje svoj plen s tihim letanjem, maéka s tiho hojo.

d) Sove v prazni veri in v prirodi. Praznoverni ljudje mislijo, da sove (posebno
¢uk) naznanjajo s svojim skovikanjem ljudem smrt, ako jih slisijo blizo hise. Sove pa
ne gredo za bolnikom, ampak za ludjo. Ker lovijo po noéi Skodljive Zivali, ki se éez
dan navadno skrivajo, zato so koristne. Nespametno je torej, ako jih élovek preganja.

¢) Cuk je za podnevno Zivljenje primerno ustvarjen. Poisce si tih in temen kraj,
da ga sovraZne ptice ne nadlegujejo. Ce ostane na prostem, brani ga njegova barva.
Da mu prevelika soléna svetloba ne kvari pogleda, zmanjsa zrenico (macka), ali zapre
ofi 8 trepalnicami. Sluh pa si varuje z zaklopnico, s katero zapre slubovod (netopir).

(= =)

Mi in ,Slovenske Matica*!

Nas ugled je jako picel. Pri volitvah ' tako malovredna para, kakor se v obée
in sploh v javnem Zivljenju malo veljamo: misli, naj potrdé naslednja stevila. *
vendar menda nismo tako malovaini. Se- Pregledal sem Letopise Slov. Matice od
veda se nafe delovanje v Soli ne ceni tako | leta 1892, do 1897, ter stel. koliko uéiteljev,
kakor bi se moralo, ker v veljavnih krogih | e . & esoricios e
4 z X e PO | n >
pri nas éolo sploh premalo upostevajo, No. | ., Ohori, sem e okoa & e i wa v
to prezranje se na nasem narodu  britko Ziffer, vendar nam tasniki in knjige S vedno pra-
masuje in se bo Se bolj. Da pa nismo | vijo, da  stevilke govoré®,
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#ol, okrajnih uéiteljskih knjiznic in uditelj-
skih drustev je med c¢lam. V Stevilo Sol
sem vstel tudi krajne folske svete. Za leto
1897. sem #tel tudi uditeljice posebe, Ce
govorim tu o tem, kako sega slovensko
uditeljstvo po knjigah nase akademije ,in
spe, mislim, da upraviéen stejem tudi
sole, okrajne uciteljske knjiznice in krajne
solske svete, ker je pad zasluga uditeljev,
da so te korporacije oziroma zavodi med
clanovi Slov. Matice.

Poglejmo torej, kaj kazejo stevila! Naj-
prej konstatujem, da stevilo élanoy Slov,
Matice v obée naraséa od leta 1892, do
do 1397, a ne po geometrijski in tadi ne
po aritmetiski progresiji; diference od 1392,
do 1897, leta so zaporedoma: 160, 170,
183, 16(!), 151: povpreéno torej 138 na
leto. Skok od 183 na 16 je énden, a od
16 na 151 nas zopet potolaZi.

Kako pa je nase razmerje?

Zapored od leta 1892. do 1897, je bilo
med ¢lani Slov. Matice uéiteljev (ljudskih,
mescanskih in drzavnib), uéiteljie, Sol, knjiz-

nic in drustev: 234, 283, 339, 324()),

348, 374 ali v odstotkih vseh é¢lanov Slov.
Matice: 10.636, 11.992, 13.399, 11.943(!),
12.752, 12.987. Nenaraven skok od 1893.
do 1894, leta v razmerju 11992 : 13:309
se je mascéeval 1895. I, ko smo padli na
11.943, torej niZje nego smo bili pred dvemi
leti. Popreéni stevili teh Sest let sta torej
334 oziroma 12:285%,. Za nas revno pla-
cane utitelje dovolj!

Kako pa je stvar v posameznih dezelah?

Tu se pokaze mnogo zanimivega in ste-
vila res _govoré“. Na Kranjskem imamo
ta-le Stevila: 1892:96, 1893:115, 1894:
130, 1895:143, 1896:150, 1897:154.
Absolutno je torej jako lep napredek, pa
tudi relativno ni slab: v odstotkih ¢lanoy
Slov. Matico na Kranjskem se kaze zapo-
redoma v imenovanih letih: 9014, 10026,
106566, 11-102, 11-424, 11.501°/, uéiteljev,
néiteljic itd. Vendar pa so kranjski tovarisi
pasivni, ker ne doseiejo popreénega Ste-
vila 12-285%/,; njih popreéno Stevilo  je
10062069/, torej zaostajajo za 166459/,
za vsem slovenskim uciteljstvom. Na slo-
venskem Stajerskem imamo sledeca Stevila.
77, 91, 128, 98(!), 117, 136, ali v odstot-
kih vseh élanov na Stajerskem (Lavant.
biskupija): 15 619, 17-587, 22299, 15-883(!)
18:196, 19-402°/,; popreéni stevili za teh sest
sta: 1075/, oziroma 15:1649/,; mi Stajerc
torej presegamo za 5'879° popreéno Ste-
vilo. Cast komur ¢ast! Opomuiti pa moram,

| dunajskih Maticarjev.

da smo padec od leta 1894, do 1895,
(13-399:11.943%/,) mi Stajarei provzrocili,
Mea culpa!

Primorska kaze sledece razmerje: 56,
T3, T, 0719, D, 79, oziroma v odstotkil
veeh primorskil ¢lanov: 17-338, 19-149,
18:735, 17211, 17:202, 17-0999/, ; na videz
ne soglasno razmerje med absolutnimi in
relativaimi Stevili (n. pr. od 73 na 77 a v
odstotkih od 19149 na 15-735) je pojas-
niti s tem, da je stevilo primorskih élanov
v obée v istem letu razmerno bolj poskodilo
nego ono uciteljev-élanov. Popreéno relativno
stevilo je 17789/, torej za 55042/, nad
poprecnim relativoim stevilom vseh néiteljev-
élanov. Jako lep prebitek!

In Koroska? 0Oj, mila majka! Tu je
zalostno! Stevila: 3, 2, 2. 2, 2, 3 ali v
odstotkih  vseh  koroskil clanov: 2460,
1'639, 1-600, 1462, 1-D63, 2:2909/,: rast
relativnega stevila v zadnjih treh letih kaZe,
da Stevilo vseh korofkih élanov pada, ozi-
roma ostaja stabilno Popreéno relativno
Stevilo je 1-802°/, torej minus 10-4830/ .

V sekovski fkofiji imamo med tamo-
snjimi ¢élanovi Slov. Matiee tudi nekaj udi-
teljev ; sStevila za teh Sest let: 2, 2, 2, 2,
3, 2, oziroma v odstotkih sekovskih élanov :
4878, 5000, 5123, 4651, 6.818, 4:166¢/,,
popreéno na leto 5106°/, torej minus
7:179%/,. Leta 1896. je bil med dunajskimi
Mati¢arji podpisani ter tvoril 2:2200/, vseh
Zaostajal sem torej
za 100639/,. Sicer je pa upati, da se nekaj
dunajskih Slovencev-uéiteljev spravi prihod-
nji¢ med Maticarje.

V Letopisu 1397, leta sem specijaliziral
in nafel sem to-le: Na Kranjskem 100
uciteljev, 17 néiteljie, 23 #ol, 12 okrajnih
uéiteljskib knjiznic in 3 uéiteljska drustva.
Na Stajerskem (lavantinska in sekovska
skofija) 110 uéiteljev, 12 uéiteljic, 9 Sol,
4 okrajne uéiteljske knjiZnice in 3 okrajna
néiteljsha drnstva. Na Primorskem sem
nastel 67 wéiteljev, 8 uéiteljic, O Sol in
4 okrajne uditeljske knjiznice. KnjiZnice v
Brezicah, Kozjem, Krikem, OrmoZn, Rogaten,
Smarju pri Jelsah in Tolminn so ustanovni

- ¢lani. Zanimivo bi bilo zvedeti, kdo je vse

&tiri &tajerske zalozil z ustanovnino; z onimi
malenkostnimi dotacijawi, ki jih dobivajo
iz Gradea, to ni mogode storiti; sicer bi se
pa se kak drug zavor nasel. Gledé uditelj-
skih drustev mislim, da je za Btajersko
pa¢ premajhno stevilo 4, ko je vendar
mnogo veé drustev na Spodnjem Stajerskem.
Isto velja gledé na okrajne knjiZnice na Sta-
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jerskem; morda ta mnogostevilen sestavek |
opozori na ta nedostatek dotiéne knjizniéne |
odbore.

Ne nekaj moram povdarjati. 17 uditeljie
na celem Kranjskem med Matiéarji je za
Kranjsko — recimo — neprimerno; in celd
v Ljubljani le tri! To se Radovljica
s Stirimi bolj postavi. Sredisée na Stajerskem
ima n. pr. med 10 ¢lani 4 néiteljice! Cujte
Ljubljanéanke!! Pi¢lo Stevilo 12 na Stajer-
skem mi je unmljive, ,denn ich kenne das
Land, wo nicht die Citronen bliih'n®;
tudi za droge rastline veje tam zoperna
sapa.

Pohvaliti pa se morajo sledeci kraji:

Jarenina ima 38 Mati¢arjev, med temi
19 uéiteljev, Dobropolje 15, med temi 7.
Tomaj 12, med temi 6, Sredisée 10, med
temi 5 in Komen 6 Mati¢arjev, med temi
4 uditeljev.

Torej izmed 81 élanov 41 nasega stanu !
He! slavna gospoda, ki nas tako malo uva-
iujete, kje imate svojih mad H0°/,! — —
Ce sem s temi Stevili — 12:285"/, -— in
334 — pokazal in dokazal, da zasluZimo
malo veé uvazevanja in ¢e bom 1399, |. nastel
namesto 17, 12 (glej gori) 71 in 21 uéiteljie,
je namen doseien. Ivan Vr&éaj.

XS

Slovstvo.

Hostnikova knjiga: ,Rassko- | ucevajo danes Francozi, AngleZi

Slovinski Slovér.“
LSem dolgo upal in se bal“.
Prefiven,

Konecéno smo Slovenei vendar dobili nam
primerno knjigo za priuéenje ruséine. Da-si
smo rodni bratje Rusov, vendar od M.
Majarjeve ruske slovnice — ki je bila le
izraz dobre volje in Kkatero so videli izmed
mlajéega roda le najsreénejsi — ni bilo pri
nas nobene knjige, ki bi nam omogodila
osvojiti si ta jezik naravnim potom.
Nebroj je sicer nemskih slovnic(?) ruskega
jezika, a te so spisane za Nemee in po
vzoru nemséine. Za nas Slovence je treba
knjige, katera je osnovana na podlagi so-
rodnosti ruskega in slovenskega jezika. In
tak slovar in tako slovnico nam je podal
profesor M. M. Hostnik. Misli se pri nas,
da je uéenje ruséine ali prav lahko ali pa
prav tezko. Obe muenji sta napacni. Res |
je, da se lo¢imo leksikalno precej od Rusov
a toliko blizje smo v slovnici posebno v |
glogolu. Kdor se je udil temeljito slovenske |
slovnice (seveda ne po Konéniku), ta bo
kmalu premagal posebnosti ruséine; kdor
se pa le po vnanjem ravna, bo doiivel ob-
éutno prevaro, ker ima ruséima enake besede
kakor slovens¢ina — z drugim pomenom.
Najhujse je osvojiti si naglas. Gledé tega |
so Ribni¢anje in sploh Dolenjei Rusom naj-
blizji. Vse te mowmente pa je prof. Hostnik |
uposteval v svoji knjigi.

Sezimo torej, Slovenei, po tej knjigi in
odprimo si pot v eno mnajvecih literatur
sveta. Ne-le, da si razdirimo obzor, ampak
tudi éast Slovana zahteva, da pozna naj-
vetjo slovansko literaturo, katero pro-

in Nemei z najveco pozornostjo. Ruska
literatura ima obdelane vse stroke znan-
stva; tu lahko erpimo Slovenci, da se nam
ne ho vedno oditalo, da imamo vee od
Nemeev,

Otresimo se tudi tiste nenmne bojazni,
ki je med nami tako razsirjena, da smo
Jpanslavisti“, ¢e se ruski uéimo. Neumnost!
Nas spas je v Avstriji in so-li nemski éast-
niki panslavisti, ko se vsi uéé ruséine 7
Sicer pa zastopajo to mnenje v Avstriji —
in sosebno po Slovenskem — le se pod-
repni birokrati in drugi nerazsodni ljudje,
kajti drzava sama vzdrzuje na Dunaju
javno uéilisée * za nancéenje med drugimi
tudi ruskega jezika.

Sklepam s pisateljevimi besedami: ,Daj
Bog, da bi moje skromno delo pripomoglo
k razvoju slavjanske samozavesti in Kulturne
vzajemnosti rodstvenih slavjanskih plemen !*

Ljutomeréan.

ITovosti.

JSlovanska knjiznica®, snopic 69—70: V
Petrograd. Potopisne értice. Po svojem opazovanju
in po raznih virih sestavil Ljudevit Stiasny. Cena
36 kr, Slovenci Ruse in Rusijo vse premalo poznamo.
Vee svoje motno znanje zavzemamo vedéinoma iz
nemikib, navadno sovraznih zidovskih virov, ki vedo
o Rusih samo najslabejde ter lazejo in pretiravajo
v svoji slavofobski zagrizenosti kolikor morejo.
Ruséino zna le bore majhno stevilo Slovencev, ki
se morejo iz ruskih knjig in ¢asnikov preveriti,

* K. k. offentliche Lehranstalt der orientali-
schen Sprachen, Docent rostine je Slovenee dr. M.
Murko. Pis,
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kako krasen, zdrav in moder je najvedji in naj-
znamenitejdi narod slovanski, kolike krasote in bo-
gastva krije v gebi ruzko carstvo. Veseli nas torej
prav posebno, da se je lotil gospod Stiasny popisa
Rusije in njenih prebivalcev, s katerimi se je se-
znanil natanéno na svojem potovanju, Naj hi ta
knjiga budila in girila mej Slovenci ponos slovanski
ter ljubezen do bratov Rusov!

wVolarvic-eve skladbe®, Prerano umrli slo-
venski skladatelj Hrabroslav Volarié je zapustil

poleg desetih zvezkov Ze izdanih skladb v rokopisu |

ge nepricakovano veliko &tevilo kompozieij, ki bodo
ohsegale v tisku vsaj de deset novih snopicev samo-

|
|
|
|

spevoy, mosfke in megane zbore, klavirske totke,
zbore z orkestrom ler cerkvene skladbe, Sloven-
skemu za glasho zanimajotemu se obdinstsu bode
v izdajo teh skladb nedvomno prav posebno vstre-
zeno, saj je bil, kakor znane, pokojni Volarié eden
najnadarjencjsib, a tudi najplodovitejdih domacih
skladateljev, odlikujoiih se z izredno izvirnostjo in
pristno slovanskim glashenim znatajem. Z veseljem
pozdravljamo torej ukrep pokojnikove gospe vdove,
da zalozi vse Volariteve kompozicije. Da izidejo v
v popolni umetnidki obliki, porok nam je ime iz-
dajateljn, gospoda koncertnega vodje Jos. Cerina.
Kompozicije bode prodajal gospod A Gabriek;
prvi zvezek izide koncem julija.

==

Drustveni vestnik.

Iz ptujskega okraja. (Poroéilo o zboro-

vanju néiteljskega drudtva za ptujski
okraj dne 15 marca meseca t. 1) Dobro

jutro! — Dal ga Bog! -- Si bil véeraj pri zboro- |

vanju? — Gotovo! — Ali vas je bilo mnogo? —
Se pragas! Gospod dr. Bezjak na programu!
»Visoko Eislan utenjak,
Ki nam preganja temo zmot — —*

Res mnogo nas je bilo, celi 40— danski post;
ali za tolazbo vmes 10 svetkov, vitevii najvidja dva,
to se pravi deset cenjenih gospic. Gospica Wergles
jo je primabala celo iz Slovenje Bistrice in pri-
sostovala kot gost. Cast ji!

O tem pa ste jo ukrepali? — Mnogo vef,
mnogo, pa Se prav lepega. Najvaznejie je bilo to,
kar smo sliali o slovnici. Dr. philologiae, gospod
profesor Bezjak, abhold der grauen Theorie, ter
vzuesen za preljubo materind€ino, zazlagal nam je
odlomek iz slovoice, kakor zna le izkusen praktik.
Da bod vedel, kako se preganja tisti starovedki
Jklappernde Ton® in kako se naj otroci ogrevajo
za mili domaéi jezik, hotem Ti glavne totke tega
podavanja navesti. Pazi!

Zadnja (5.) form. stopnja zahteva porabo

Lesestiick) naj sluzi k vaji onega slovnidkega pred-
meta, katerega pravila so se razjasnila; berilo naj
sluzi pa tudi k pripravi tega, kar hoéemo potem
kot pravilo posnmeti. N. pr. Kedaj se pife ema, eva,
ane oma, ova? Po obravnavi berila se reée otrokom,
naj izpisejo vse besede, ki se konéajo na ema, eva,
em, itd. in to iz vet beril tako, da so zastopani
vai soglasniki, ki zahtevajo to spremembo (¢, & 1j,
nj, 1, J, §, & §&). Po primerjutvi konépic enakih
sklonov se pravilo samo ponudi; ena ali dyve wri
pa sta za to seveda premalo,

Ali: razlika med pomenom pridevnikov na ji,

pisujejo otroei veékrat take pridevnike, ter jih po-
rabljajo v novih stavkih.
cesarjev | cesarski,
kmetoy | kmetski,
itd, Stavki.
Vse te vaje se pisejo v posebne zveske,
Stavkovi éleni naj se iSéejo s prasanji in vedno

' le s prasanji. Ce znajo otroci pradati po osebkn,

dopovedku itd. bodo le redkokedaj gredili. —

V razredih, kjer ge pouéuje po oddelkib, naj
se posredni pouk vjema zmiraj z neposrednim. Ena
ura je odmerjena za slovnico. V tem éasu, ko ima,
recimo, 1. oddelek neposredni slovniski pouk, naj
se da 2. oddelkn posredna, pa slovnidka vajs, ki
pripravlja na to, kar se bo potem pri neposrednem
pouku porabilo. V drugi polovici ure pa dobi 1. od-
delek posredno slovnisko vajo za utrditev tega, kar
s0 ze neposredno uéili, —

Najvaznejsi del slovnice pa je skladje (Wort-
bildungslehre). Tu spoznamo sorodnost besedi,
katerih pomen se potem mnogo loZje razlaga.
Uéenci si nabirajo jezikovni zaklad in toliko na-
glasevano siromadtvo nadega jezika mora izginiti,
Primer: nes-; nedol. nes-ti, potem prenesti, prinesti,

. odnesti, odnes, znes itd. Nad-; prenadati, odnadati,
citanega; med tem je tudi slovnica, Berilo (das |

znagati; nanadanje, prenadanje itd. — Vsaka dola,
ki hoée materiniino uspesno poufevati, pa mora
imeti Pleterdnik-ov slovar ! —

Kako se porablja slovnica na obdelanem berilu,
kazejo sledece totke (Cudna skrinjiea):

1. Utenei naj izpifejo iz berila vse one besede,
katere jim dosedaj Se niso hile jasne.

2. Naj se izpifejo fraze (rekla) kakor: iti
rakovo pot, érez leto dni, &rez leto in dan itd.

| Izpisejo se tudi celi lepi stavki kakor: prepir preti

I

Ja, je, ov (ev) in ski, ska, sko se najde, ako iz- !

podreti slogo itd.

3. Tiste besede in rekla, katere sedaj pozngjo,
naj nadomestijo z drugimi istopomembnimi (vsakojak-
razliten, mnogovrsten itd.),
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4, Sestava synonim, hesed istega ali sorodnega
pomena.

b, lzpifejo se besede, ki tvarjajo eno skupino:
gospodinja, gospodarstvo ; gospodar, gospod, gospa itd.

6. Pri oznaditvi osel pride mnogo pridevnikoy
skupaj, Kakana je bila gospodinja ? Lahkomiselna itd,
Zakaj? Kdo je lahkomiseln? —

Predvaja za spigje (vigja stopnja). Stavek za
stavkom se predrugadi pa tako, da misel ostane,
gleda se na to, da se ne zamenjujejo samo hesede,

Ko sem mislil, da bo slo to tako naprej, pa
je bilo: clandimus! O Zkoda! Ali gospod doktor
nam je obljubil, da pride o priliki razlagat formalnih
stopenj; Ce to zamudis, potem pa ,auf beim Spitz“
» Tebaj !

Ved, da tega ne zamudim. Greva me, kolikor
tmam lasi na glavi, da pri tem zhorovanju nisem
hil. O formalnih stopnjah pa sem ze nekaj v ,Po-
potniku® éital toda: Ks geht mir ein Mihlrad im
Kopfe herum! No, pa ste imeli fe kaj druzega?

Seveda! Ker je dezelni odbor z naso ,boljgo
placo® v kapunico padel, pa misli Horvatek, da bi
jo Sl spet ven vladit, e prav sobotni dan: shod
migli spet sklicati, Ali gospod Podobnik je kratko
rekel: ne!

Prav tako! Nase zahteve smo razodeli, drugi
so jih spoznali za praviéne in tretji? —

Cuj, ta kimavi ,Lehrerbund* sklicaje sgpet
sejo odbornikov! Al nam holejo dati ,argumentum
ad hominem* koliko nas marajo, ali nas bodo od-
likovali zato, ker Se nismo izstopili ?!

Kakor sem zvedel, zbornjejo danes (dne 18, marca
meseca) predsedniki drodtev v Celju, da tudi conser-
vativee pridobijo za izstop. ,Popotnik® je, kakor
vidim, hodil v pudtave opominjat k previduosti, Ce
i pogledamo baharije (menda pa tudi ne!) nemskih
uciteljev v ,Pidagogische Zeitschrift" &t. 34, pret,
letn str. 580, tedaj nam bodo lahko rekli: Was,
sie essen ja unser Gnadenbrot! ako izstopimo samo-
volino. (e nas pa izbacnejo, pa naj zagovarjajo
posledice sami. Sramota ne bo za nas nobena, ker
treznomisleéi g0 proti lotitvi.

Prav imad! S tem se strinjam tudi jaz.

In govorilo se je tudi o hospitacijah, a beseda
neée postati meso.

8koda! K prihodnjemn zborovanju pa, in tudi
k vsem sledecim pa moram tudi jaz, da ne bodem
postal zakrknen  Landknecht*. Da si mi zdrav!

Servus ! —0.

Svetinje pri Ormozu. ,Nova metla dobro po-
meta“ — ta narodna prisloviea pridla mi je ne-
hoté v migel, ko nam je gospod Vavhnik kot novi
natelnik nasega drustva dpe 3. sudca meseca t.
v prviec otvoril zborovanje. Ni se nas seilo sicer
mnogo, toda dovolj pri tako neugodnem vremenu
in zelo slabem potu. — Slutim, da je paé nekoje
vzdramil iz spanja dopis nacelniftva, & katerim je

hotelo vspodbuditi posameznike na krepko in &ilo
delovanje v prid lastnega stanu in ugleda kakor
tudi v prid narodne fole in naroda v ohée.
Ko bi le povsod kaj izdalo: toda — zaliboze —
ni pravega upanja! Pa za takrat e moléim; videli
bomo, kaj nam prinese bodotnost! Ako pa &e tudi
za naprej nit ne izda vse opominjevanje, tedaj jim
pa obljubim 2Ze sedaj, da njin zatrobim tako, da
jik bo v petah spekla.

5 Vee modtvo na krov!® Tako je zaklical gosp.
nadelnik, ¢rtajod nam nade obzorje, vspodbujajoé
nas na boj proti skupnemu sovrazniku, navdudujoc
nas na krepek odpor proti vsem navalom nagih
prikritih in ofitih napadovaleev. Da, res! Oboro-
Zujmo se; zdruZimo se v krepko éeto, vspodbujajmo
drug drogega k vstrajnosti! Uéimo se, delajmo in
ne spimo, da nas sovraZnik ne zaloti nepriprav-
ljenih, —

Marsikomu se bodo moje besede pai nekako
pesimistiéne zdele, a to niso, nikakor niso! Castiti
tovaris ! Le prelistaj nekoje stevilke letoénjih nemskik
uciteljskih listov in uveril se bod o mojej trditvi.
~ Ce #e te ni volia samemu posedi v ogenj po
zarece kostanje, pa barem ne zasmehuj onih mlajiih
sodrugov, ki v sveti navdulenosti in z neustrah-
jivim pogumom odlotno bijejo Jjuti boj za tvoj in
svoj blagor. — Veruj mi, da nikakor ni lepo niti
mosko, zadovoljno smehljaje si mencati roke, ko
vidi§, kako drugi tvegaje svojo lastno osebo s
krvavim naporom tudi tebi priboré kak priboljsek,
samemu sebi morda celo nié, k veéemu sovraitvo
in nezadovoljnost nasprotnikov, Ne prenaglimo se
sicer, kajti ,festina lente*; toda bodimo vendar
oprezni; éujmo, pravim Se enkrat in pazljivim otesom
zasledujmo prikazni na nadem obzorju, sicer se
nam razbije nasa ladjica ob kletetih razljutenega
morja in po nas bo! Stojmo kakor skale, v sreih
nosed vodilne besede orjaka pesnika:

oTi streti nus mores, zatreti nikar,
Osode sovrazne besnedi vihar®

In kakd se naj oborozimo?! — V to nit dru-
gega, nego: Utimo se, &itajmo, premisljujmo in
zahajajmo k nadim zborovanjem !

Ne zamerite mi, cenjeni titatelji! Dolgofasen
sem Vam Ze; toda, kar mi je teZilo sred, tega sem
se hotel otresti, Seda) pa k stvari!

Po uvodnih besedah gospoda necelnika Se pre-
bere gospod Rajép clanek, ki nam pojasnuje raz-
mere kranjekega ugiteljstva, z ozirom na regulacijo
plaé in pa &lanek, ki nas obvesti o zadnjem za-
sedanju Stajarskega deZelnega zlora in o njega
ukrepih z ozirom na regalacijo nadih plag. — Pri-
sotniki so se & hvalezoim sreem  spominjali
onih poslancev, ki so se ob tej priliki pokazali
uciteljstvn naklonjeni ter se je zajedno sklenolo,
gospodu  poslanen Robitn poslati posebno zahvalno
pismo, ker se je tako krepko potegoval za nas,
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Za tem precej dolgim razgovorom podaval nam |
je gospod Kodar o Zolskih vrtih ter wpletel v svoj ’l
govor mmoZino opazk iz svoje lastne skuinje. Po-
vdarjal je mej drugim izrecno, da je poglaviten
namen $olskih vrtov paé ta, da se v njih in iz njib
nasa mladez uéi in ublazuje, ne pa da bi se Z njim |
okoridcali posamezni krajni Solski sveti, kakor se
po nekod tem wmozakarjem sanja. V ta namen pa |
nij bodo Solski vrtovi primerno urejeni in oskrho- \
vani ter naj rabijo posebno praktiénej strani fol- |
skega pouka z ozirom ni nase razmere. Naj se v I
njih mlading vadi o pridelovanju in oskrbovanju
tukaj pri nas rastocih koristnili rastlin, naj spoznava
utinke raznega gojenja, oskrbovanja: naj spoznava
tadi  skodljive rastline, naj presoja mod  raznih
zemljin itd, — Skratka, mnogo dobrega in koristnega
pam je prinegla ta fasu primerna razpraviea in na
nas je sedaj, da v njej se nahajajoée migljaje in
opomine tudi obistinimo. — In Bog me! Skodovalo
nam ne bo! Saj vemo, da nas kmet le v toliko
¢isla solo, v kolikor na lastne ofi vidi njene
zvunanje ucinke! Znotranjega njenega delovanja ne
more in nima priliko spoznavati niti pi sposoben,
ga tudi po zaslugi ceniti. To morejo le izobrazenci,
toda le takrat, ¢e niso slepi, recte zaslepljeni. Zato
pa tudi ni éndo, ako vidimo, kako rado verjame |
nerazsodno ljudstvo munogokrat nalasé izbleknjenim
klevetom nadih nasprotnikov in ta vera se mu tako
globoko ukorenini, da se je oprime in drzi, kakor
Jutrovee svojega  kizmeta®. — Takoj za tim poro-
cilom, oziroma po tej obravnavi, govoril S nam
je gospod Kofar o novi knjigi ,Prva nemika vad-
nica’, kojo sta spisala gospoda Schreiner in Bezjak.
Rekel je, da se mu na prvi pogled knjiga nikakor
ni prikupila, a éemdalje jo je pregledoval in pre-
sojal, tem bolj mu je ugajala in tem bolje je razumel
nje pomen. Priporotal je knjigo v nakup vsem
tovarifem, a ker se se doslej nobeden izmed nas
ni bavil £ njo, razven gospice Miléingki v Sredidéi,
koja Ze nekaj Casa pouéuje po njej, naprosi se
doti¢nica, da nam bo pri prihodnjem zborovanju o
imenovanej knjigi obiirneje porocala.

Z ozirom pa to, da nam bo v prihodnjem
poletju, oziroma Se v tem letu obhajati dve slav-
nosti, sklene se, da se bo odslej naprej vsakokrat
eno uro pred zborovanjem vrfila pevska vaja. Po-
vodom zadnje totke ,,Zelje in nasveti*, opozoril
nas je §e zopet gospod Rajdp na drustvo ,Selbst-
hilfe“, a dok se nam ne zjasnijo vremena z ozirom
ra odnosaje napram ,Lehrerbundu®, ne moremo se
za stvar nié prav ogreti, ker pravega zaupanja paé
ni in ni. Da vidimo pad vsi plemenit namen, tega
ne moremo t&jiti, a Mariborzani —. Nemci so nam
sapo prvotnega navdufenja skoraj zaprli. Zaliboze,
v tako regnih Easih in tak razpor! Tuina
nam majka!

G. Ant. Kosi opazil je tudi, da so svinéniki ditne
¢. in kr, druzbe ecenejie vrste res malovredni in

izdelovatelj se naj opozori, da vendar ne gre, ée
tudi za majhno ceno, niévrednega blaga v dezelo

- pofiljati; a oni drazji pa ustrezajo popolnoma,

Koneéno Se moja malenkost prosi, naj si vsak prie
hodnji porofevalec sestavi v toikah nekak osnutek
o svojem referatu ter ga meni izroti, da moja poro-
¢la ne bodo suboparna, ter da tako tudi drugi
tovarisi zvedo o glavnih potezah jedro nadih pre-
davanj in, nase misli 0 raznih zadevah,

Iskreno zeled, da se nas pri prihodnjem zboro-
vanju snide e ved, zakljudi g naéelnik zhorovanje.
Toraj % enkrat: Storimo vsak svojo dolznost in
bo za nas vse! Takrat porefemo tudi mi lahko s
pesnikom :

oLora puea, biti te dana® - za uditelja trpina®

1z Slovenske Bistrice. Slovenjebistrisko udi-
teljsko deuitvo zborovalo je v cetrtek, dne 3. marca
mes. t. 1. v Slov, Bistriei

Ker je bil predsednik g. Polanec radi smrti
svoje preblage matere zadrian undeleziti se zboro-
vanja, otvori njegov namestnik g. Sabati zborovanje,
pozdravijaje = preseénimi  besedami vse navzoie
druitvenike,

Duevni red vrdil se je takole:

I. Zapisnik zadnjega zborovanja se precita in
odobri.

II. Dopisi: 1. Nadzornik, veles, g. dr, Janko
Bezjak naznani drustvu, da mu je umrl tast, g
Martin Berdajs, trgovee v Mariboru., Zbor sklene,
da se izrazi obée spostovanemu in priljubljenemu
g. nadzorniku soZalje v imenu vsega uciteljstva na-
Sega okraja.

2. Dopis lipniskega néiteljskega druitva, tidoé
se opetnega splofnega utiteljskega shoda, vzbudi
#ivo zanimanje in Zzivahen razgovor. Zbor se izrefe
za takfen shod.

8. .Lehrerbund® naznanja, da se vrii zboro-
vanje delegacij dne 7. aprila mes. t, L v Gradeu.
Na dnevnem redu je znani predlog mariborskega
mestnega ué, drodtva. ,Lehrerbupd* priporoca na-
rotitey svojega glasila  Steirische Schul- und Lehrer-
zeitung® ter povdarja, da to pedjetje ne viiva take
podpore, kakorinje se je bile nadejati pri ustanovityi
druitvenega glasila, — Slovenski tovarisi paé gotovo
cakajo, kaksen uspeh bode imelo zborovanje dele-
gacij v Graden. Ce ostanemo zdruzeni, bodemo
novi list gotovo podpirali, kelikor bode v naiih
modeh.

4. Urednistvo Casopisa ,Paedagogische Zeit-
schrift* priporoéa narocitev tega lista.

5. Gospod H. Druzovié — radi sluzbenih opravil
zadrzan udeleziti se zborovanja — poslavija se

* V zadnjem porotilu se je hrvatska prislovica
popateno ponatisnila; pravilno se glasi tako-le:
JKud se bratska srea sloze

I olove plivat moze. — Poroé.
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pismeno od svojili tovarifev in tovarisic, ker odide
o Veliki noéi v Ptuj. G. predsednik spominja se v
Jedroatih besedal g. Druzovica kot vrlega, delavnega |
drudtvenika in blagega tovarida, zbor pa zaklice v
potrdilo teh besed odhajajocemu tovarisu krepek
wiivel Druzovié ¥

III. Napovedano podavanje izostane, ker je g.
podavatelj odsoten, Istotako izostane tudi poroéilo
blagajnika, ker je bil on radi bolezni zadrzan ude-
leziti se zborovanja.

V prasalni Skrinjici bilo je to le vprasanje:
Al se naj obravnava Al = 1001 itd,, kg = 100 dkg |
= 1000 g, m = 10 dm = 1000 cm, kakor hitro je
o ki, kg, m itd. govorjenje, ali Se le v dotitnem
&evilnemn prostorn (torej 10, 1000 itd.)

Odgovor: V dotiénem Stevilnem prostoru,

Prihednje zborovanje vrsilo se bode meseca
maja t. 1. v Slov, Bistrici, |

Od Sv. Jurija v Slov. goricah. Sentlenartsko
uciteljsko drustvo imelo je svoje tretje letoinje
zborovanje doe 6. marca meseea t. t. pri Sv. Trojiei
v Slov. gor. Drudtveniki so se tastno odzvali po-
vabilu, prisli so namreé polnodtevilno (27) k zboro-
vanju. Tudi en gost, gospod tovarid Fras od
Sv. Andraza, nas je posetil.

Ob pol 12, uri otvori gospod predsednik z
navduenim nagovorom zhorovanje, da pretitati za-
pisnik o zadnjem zborovanju ter ohjavi razne
druitva dodle dopise,

Ko je na to dofel velecenjeni g. nadzornik dr, J.
Bezjak v nafo sredino, da nam pojasni metodiéno po-
stopanje na podlagi novo izisle  Slovensko-nemike vad-
nice (gg. H. Schreinerja in dr. Bezjaka), pozdravili
smo ga tem radostneje, ker je on sam sodelavec pri
tem v slovenski ljudskozolski literaturi epohalnem
delu. Slisati je bilo torej tembolj zanimive govoriti
o delu sodelovavea samega, kakor je bistra voda
pri izvirn samem sveZejsa in okrepievalnejia, nego |
v daljnem teku,

Besede gospoda govornika pa so bile tudi
prepri¢evalne in podzigajote, in sedaj nam ne bo
vet tekko lotiti se oranja ledine pri poukn tujih
Jjezikov. |

Marsikoga utegne sicer nova ta knjiga pri |
prvem pogledu vanjo osupniti, in pisano pogledal |
pa me bo Se povrh vsakdo, &e mu razodenem, da

je ta precej obsezna knjiga odmerjena principijelno
samo za eno Solsko leto, in sicer za tretje,
Gospod podavatelj pa nas je osuplosti takoj redil,
kazoé nam, da je tvarina, odbrana v tej knjigi
in odmerjena trefjemu dolskemn letu jednostavnejsa,
nego se vidi na prvi pogled. Govornik nas zagotavlja,
da, ako postopamo pri pouku v dulm nove metede
vestno pripravijeni, nam dobri uéni uspehi ne jz-
ostanejo. Glavno ravnilo pa naj so: govormne
vajein zopet govorne vajenapodlagi
naziranja neposredno vtujem (nemikem) |

' se hotemo uéiti in  nauditi.

l jezikua brez prestavijanja; kajti migljenje

in izrazevanje mora se vrsiti v istem jeziku, katerega
Seveda pojasnila v
materinséini niso izkljutena pri ponku v drugem
dezelnem jeziku, pai pa prejénja nedostatna ,slov-
niska metoda®, na podlagi katere se je vecinoma
le prestavljalo, a jako malo doseglo pri najhujsem
naporu in najboljsi volji. 0

Celje. (Vabilo,) Ugiteljsko drustvo za celjski
in lagki okraj ima svoje redno zhorovanje dne
3. aprila meseca 1895, L ob pol 11, uri dopoludne
v okoligki deski Soli v Celjn z nastopnim vzporedom:
1. Petje. 2. Drustvene zadeve. 3.  Govoriti in drug
drugenu odpirati sree, to je potreba; razodeto pa
v svajo korist obracasi, to je olika.* (Govori gosp, -
nadutitel) Jozef Zupanek.) 4. Iz Solske prakse.
5. Nasveti. K obilni udelezbi vljudno vabi odbor.

Mavibor. Utiteljsko drustvo za mariborsko
okolico ima dne 6. aprila ob polu 10. uri dopoludne
svoje zborovanje po sledeéem vsporedu: 1, Zapisnik
zadnjega zhorovanja. 2. Predavanje g A. Pofegarja.
3. Volitev  delegatov  za  Lehwerbund®, 4. Po-
svetovanje radi majniskega izleta in obhajanja
2oletnice drustvenega obstenka, 5. Predlogi in nasveti,
K obilni udelezbi vabi za odbor

J, Iushachcr t. ¢ predsednik,

Svetinje. 4\'ah|lob LéncIJslm drustvo za
ormoiki okraj ima na evetno nedeljo 1898, 1. ob
polu 11. wri dopoludne v ormodkem Jolskem poslopju
svoje redno meseéno zborovanje s sledeéim vspo-
redom: 1. Zapisnik in dopisi. 2. Porogile gospoda
delegata o eeljskem posvetovanju, 3, Podavanje
gospice A, Miléinski iz Sredidéa o porabi nove
JNemike vadnice® 4. Posvetovanje o slavljenju
25letnice druitvenega obstanka. 5. Slulejnosti, zelje
in pasveti. Kuo uro pred zborovanjem vriijo se
pevske vaje. K prav obilni in toéni udelezbi vabi
najvijudneje odbor,

Sv. Trojica v Slov. gor. (Vabilo) Sent-
lenartsho uciteljsko drustvo zboruje dne 3. aprila
meseca 1. 1 ob 11 uri dopoludne pri Sv. Trojici v
Slov. gor, Porotajo gg.: naducitel] Jarij Bregant
(o spomladnil cvetlicah) Edvard Ceh in  Jogef
Cuiek, K obilni udelezbi vabi vljudno

Jozef Mavri¢, t. ¢ predsednik,

Vurberg. (Vabilo) Uciteljsko drudtvo za
ptujski okraj ima v svedo dne 6. aprila meseca t. .
ob polu 11 wi dopoludne zbomnnje v okoligki
foli. Vspored : 1. Zapisnik. 2, Dopisi. 3, 'rostovoljpo
podavanje. 4. Sklep, kam in kedaj pri-
redimo letosnji majalis. 5 Sluéajuosti in
nasveti. G, Hazdeljenje raznih Zlahtuih cepik po
predseduoiku. K obilni udelezbi vabi Ziher.
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Listek.

Zadnja nasa hospitacija.

Ni¢ manj, kakor osma se je vrsila, in sicer
dne 3. t. m, v tretjem razredu hoéke trirazrednice.
Udelezba? No, toliko nas pa 3e ni bilo: samih
mozkih 30, med temi gospod Vekoslav Krivee iz
Hajdina kot gost, in me uéiteljice smo pa bile kar
vse —, Pa se naj oglasi e zdaj kateri zloben
kolega predbacivaje nam, da se ne zavedamo svojih
stanovskih pravic — pardon! — dolZnosti sem botela
reéi. Prejinjemu sitnemu poroéevalen smo s tem kar
sapo zaprle; niti érhnil ne bo veé. Hi, hi! Da je
priglo najvet gospodov pegice, ni skoraj vredno
omeniti; miéneje se vtegne komu zazdeti, da smo
me vse prifréale — na biciklih,

Pouk se je zacel toéno ob devetih. Gospod
Preindl (referent), simpaticen gospod — tudi ne-
ozenjen fe¢ — od temena pa menda dol do pavievega
nohta pa nogi. bi se nam bil zelo usmilil, ée se ne
bi bil  drzal® tako jnnasko, Tisti, ki rajsi boljse
kritikujejo, kakor poutujejo, so gospoda podavatelja '
gledali salamensko pisano, ker niso porabili niti
ene svininikove osti. Katere predmete si je izvolil |
referent in kako jib je obravnaval, ni wmi treba
niti omeniti, kajti cela slika se bo lahko titala v
wPopotniku®, Izrednc zanimiva je bila droga ura.
To ti je praktien jezikovni pouk! Koneino so |
zapeli ufenci par narodnih tako milo, da so se |
nam Zzenskam, ki smo meijega srca, kar porosile
ofi. Tako petje je kaj vredno, ne pa ono, ki se
glasi kakor razglasene na vse registre odprte, hredéece
orgle, pri katerem se uéenci napenjajo, da so skoraj |
Zile v nevarnosti.

Po kontanem pouku se vriedi razgovor je bil
sihmal tako zivahen, kakor noben prejinji. Zdelo
se mi je, kakor da bi hoteli postati vsi nadzorniki.
To ti je bil ravs in kavs! Toda priznati moram, da
strasti nisem zasledila. Polivalno omenim &e posebej,
da je prenafal gospod podavatelj vse batine tako |
mozko, da ni bilo brati na njegovem obrazu nobene
nevolje; konetno je celo zahvalil tiste, ki so ga
mrevarili najhujfe. Gospod nadzornik je pri debati
dal vedno prvo besedo hospitantom in potem je
je %e le on povedal svoje misli. Gospodu referentu |
se je nudila vedno prilika, da se je zagovarjal, ¢e |
je bilo treba. Da si ne bo kdo po nepotrebnem
brusil jezika, izpovem, da se me nismo udelezile
razgovora, ker se nam je prvié prevel usmilil

gospod referent, drugié ker so drugi dosti govorili, ]

|
v

| moinje na steZaj

in sploh je pa dosti znano, da je nam prirojena
moléeinost.

Zdaj bi bil prav za prav konee poroéila, toda
tako redkobesedna pa nocem ostati, O, kajpada,
zvedeti se mora, da smo se oglasile pri drugem
delu — zabavnem seveda — tudi me. Vsled skrom-
nosti, ki pri nas vedno prevladuje, smo dovolile
prvo besedo gospodom. Marsikatera misel, kateri
je Ze pretela nevarnost, da zrjavi v kaksnem
skritem koticku, odvozlala se je ter ozivljena pri-
hitela na dan. Navdudevali o se za to, pobijali
ono — pa ne Zensko, ampak idejo — in vsakemu
je  odsevala osrefujoéa  zadovoljnost raz obraz,
Ze sem se bala, da ne pridem na vrsto, Toda ko
je koncal svaj govor lepi Franzl, nagovarjajoé in
vabe¢ nas, da bi priredili prihodnjo hospitacijo v
St. Ilju v Slov. gor., spopela sem se i jaz na prste
ter zacela v najzvonkejem sopranu- ,Slavna
gospoda!® Grobma tidina ni nié proti tisini, ki je
zavladala vsled tega klica v sobani. Povedala sem
seveda e vet, Ker sem pa videla, da je veé kolegov

- stenografovalo moj govor, in ker je bil navzoé sam

..... Ta dan se

gospod urednik, pricakujem, da

je bil sploh vsakemu razvezal jezik, razjasnil um,

odprlo srce — nekateri so bili odprli celo svoje
— 1 kajti tako neprisiljeno Zivah-
nega in skoraj idealno prisrénega obéevanja se
nisem opazala med uciteljstvom:  zauber® fantje
so celo dvoranéili,

Na mah so vseh jeziki za zobmi, kakor pre-
plaseni zajei v svojih luknjah, in vse verno zre

| na kolego, ki govori, bad za oktavo niZje od mene,

priblizno. tako-le: ,Danasnja hospitacija je zopet
pokazala, kako sretna je bila misel, ki jo je sprozil
nas gospod nadzornik, kajti preprican sem, da ni
nobenega tukaj, ki ne bi imel od danagnjega dne
nobenega haska, Udeleiba nam je znak, da se za
to sreéno in posnemanjavredno podjetje za-
nimamo vedno bolj in bolj. Dasi se nam ni pri-
drozila niti ena tovaridica, vendar
Pogledala sem debelo, da bi mi bil lahko oéi s
srpom odsekal, ozrla se po vsem omizju, pa nobene
koleginje nisem zazrla, pogledala sem naposled
sebe od vseh 3tirih vetrov, pa bila ali bil sem tako
zmedena oziroma zmeden, da nisem niti  vedel,
katerega spola da sem. Gospod kolega, le govorite
dalje! Natakar, moj bicikl, jaz grem!
Mi-c¢i.

e <)
Dopisi in razne vesti.

Celje. (Shod drustvenih predsednikov
dne 13. sufca meseca t |.) Na shodu pred-
sednikov spodnjedtajerskih uéit, drustev bilo je za-

stopanih Sest drustvenih predsednikov, sedem se jib |

je pa odzvalo pismeno. Porotevalec, gosp. Josip

| Schmoranzer, razmotrival je temeljito nase stalisée

napram postopanju , Lehrerbunda® tako-le:
I. Ali 8¢ ostanemo pri ,Lehrerbundu®?
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Izid posvetovanja je bil, da le s tem pogojem,

¢e se smatrajo zadnje volitve v I jubnem veljavnim.

Principijelno ostanemo pri  Lehrerbundu® le toliko
tass, da naz ta smatra pravoveljavnim tlunom
drudtva,

I, Ali naj se delegatje vdelezijo seje?

Delegate posljemo, akoravno se nam je godila
krivica pri zadojib volitvah, Pokazimo jim nado
potrpezljivost ! Ce Nemeci niso z volitvami zadovoljni,
mi $e¢ manj! Vsa slovenska uéiteljska drustva
%0 vendar veé vredna in merodajnejia, nego nemsiko
mariborsko !

1. Zahteve, ki jih stavimo v bodote do
»Lehrerbunda®,

1. Vodstvo ,Bunda“ nam mora dati vsaj 5
udov v odbor, oziroma primerno #tevilo z ozirom
na spodnjedtajerska uéiteljska druitva,

2. Odbor mora javno preklicati, da mi se
nismo vsiljevali ,Lebrerbundu®, in to, kar je g
Baumgartner trdil o slovenskem utiteljstva v Grazer
Tagblatt-u®. z dne 2. oktobra mes, 1897, |,

8. Zastopani moramo biti v vsaki panogi
»Lehrerbunda®.

4. Odbor ,Lehrerbunda® naj skrbi za to, da se
pri Jkrajnih odborih® ne bode zalila nasa na-
rodnost! !

IV. Kaj nam je storiti, e se  Lehrerbund
razdere ?

1. Vsa uditeljska drudtva na spodnjem Stajer-
skem naj se organizujejo! Ustanovi naj se  Zaveza
spodnjedtajerskibh utiteljskih drudtev®, koja so pod-
redjena Zaveri®,

2. Varovati se morajo nasi interesi pri ,Frane
Jozefovi ustanovi*!

8. Drustve  Samopomoi® naj izrece, da ni od-
visno od ,Lehrerbunda®, Iv. Kvac.

Iz Dunaja. (Raznoternosti) Utiteljske
plaie na Stajerskem se bodo morale kmalu zvisati,
ako sploh dotitni krogi mislijo Solski organizem
ohraniti v normalnih razmerah; kajti uéiteljev in
uéiteljic s Kranjskega ne bo veé na Stajersko, ko
bodo imeii vsled ravnokar sklenjenega zakona doma
holjso plado, Zatusno nameicen néitelj na Kranjskem
(na Stajerskem ima lovek éastni naslov podutitelj)
bi imel po 1. oktobrom t. 1. 400 gld., po definitiv-
pem nameséenju pa 500 gld. place in takoj se mu
ratunajo leta za kvinkvenije po 40 gld. Vzemimo
torej primer: dve in pol leta po 400 gld, potem
10 let po 500 gld. in med tem Ze dve petletnici
po 40 gld., znasa placa v 135. sluzbenem letu (po
maturi) 580 gld.; mogode je pa, da doseze doher
uéitelj ze v teku teh 10 let (definitivno) ali vsaj po
preteku (in to gotvo) placo 600 gld,, torej: 630 gld.
In na Stajerskem ? Po maturi 360 gld. (3ole v IL. plaé,
razredu so itak redke po slovenskem Stajerju) in
sicer dva in pol leta pri onih, ki poloze IL izpit

tlovek definitivni poduéitelj s plato 480 gld. ter
ostane 10 let pri tem in &e je posebno priden in
ubogljiv (!), postane potem utitelj s 600 gld. in Cex
daljnih 5 let ima pravico do 60 gld. petletnice, &e
je priden in ubogljiv! V teku teh 10 let sicer lahko
postane podutitelj uditelj, a ker se razpife tam,
kjer je postal poduéitelj po 10 letih definitivnega
sluzbovanja uditelj extra statum vsako kreirano
uditeljskomestokot poduciteljsko, bo dez
nekaj let sploh nemogoée postati ucitelj na kreiranem
utiteljskem mestu, ampak vsak bo moral éakati na
avancement extra statum ez 10 let. Tuzna per-
spektiva !

Ni dolgo tega, ko se je v nekem politicnem
slovenskem listu pisalo zoper to, da se namestajo
na enorazvednical uéiteljice, Jaz mislim, da je
ravno tako napaéno namestati na enorazrednicah
ntiteljske kandidate-abiturijente, kar je tudi proti
zakonom. V vsakem razpisu voditeljskih sluzb se
postavno  zahteva usposobljenost za subsidiariten

. pouk v veronaukn. T'e postavne usposobljenosti nima

noben abiturijent uciteljisca, ker ima
pravico delati Se-le ¢ez dve leti dotiéni izpit. A ker
si s takimi folskimi voditelji mnogo stroskov pri-
hranijo, prakticirajo to nepostavnost jako radi,
mesto da bi enovazrednice pomaknili v vidji pla-
cilni razred,

K prafanju, mora-li biti sluzbena razpredelnica

I kolekovana ali ne, povem, da istih na Dunaju ni

treba kolekovati, Dotiéne postavne odredbe sicer
ne morem navesti, & znan mi je sluéaj, ko je c. kr.
okrajni folski avet za mesto Dunaj kolekovano
sluzbeno razpredelnico vrnil z naroéilom, predloziti
jo brez koleka. Ivan Vrscaj.

(Pozor!) Vsled ukrepa predsednikov dne
13. t. m. v Celju odposlala bodo nasa slov. uéit,
dradtya k shodu _Lehrerbunda® dne 7. aprila t. L
svoje delegate, Le-ti se tore) nujno prosijo, da
7. aprila mes. pred zhorovanjem — recimo ob pol 9.
uri zjutraj — pridejo radi predposvetovanj v re-
stavrant ,JInternational* (Kavl¥), Heinrichstrasse
§t. 8. Pa gotovo! Kolegijalen pozdrav!

Celje, dne 15, marca mes. 1593,

Armin Gradidnik,

(Cepitev) od jabolk in hrusek je pri meni
dobiti. Plaéa se samo zavoj in poitnina. Tudi e
imam nekaj lletnih hrudevih divjakov.

Fr. Praprotnik v Mozirju.

(Nove slov. oglednice) so ravnokar izile
v Celoven. Cisti dobicek je namenjen druzbi sv.
Cirila in Metoda. Risane in tiskane o jako lepo in
predstavljajo okusno sestavljeni skupini, katero pre-
pleta lipovo vejevje, slovensko narodno 3olo v Veli-
koveu, vojvodski prestol na Gosposvetskem polju in
spomenik celovikega zmaja & slovenskim junakom

v prvem jim dovoljenem terminu; potem pa postane | Blagoco: torej pomenljive spomenike iz raznih dob,



ki kazejo na slovensko pravljico davno minulib a- |
sov, na boljfo parodno preteklost in na upapolno
sedanjost in bodoinost. Dopisnice nosijo tudi znana
Gregoréiceva verza: ;
HOrodje v desni, v levi med
Svoj dom gradimo se bore¢!* .

liskane so v peterih barvah, namred: rudele,
modro, svetlo-zeleno, temno-zeleno in bronasto-rujavo,
1 komad stane & kr, Zeleti je, da bi se te dopis-
nice kolikor mogote raziirile, ne samo radi porabe
cistega dobitka, ampak sluzijo naj tudi kot agita-
cijgko sredstvo. Sliénih nemé&ko-narodnil dopisnic
kar mrgoli, — 'Torej rodoljubkinje in rodoljubi,
titalnice, pevska i. dr. drudtva sezite po njih! Pro- |
simo tudi; da bi dopisnice prevzel v vsukem vecjem
kraju kdo v razprodajo. V ta namen naj se blago-
voli pismeno obrniti do g. M. Zupanc-a v Celoven,
Paulitschgasse 7. Trgovei, trafikanti i t. d. naj
tudi naznanijo, kolike hotejo imeti popusta, Do-
pisnice se dobijo le proti predplagilu ali pa po
poitoem povzetjn, Tem dopisnicam bodo sledile v
kratkem Gasu fe druge z drugimi predmeti.

Premembe pri uéiteljstvu. Dez. folski svet
kranjski je imenoval za stalne uéitelje ozir. néiteljice
naglednje provizorne uéne modi: gspdé. Ljudmilo
Bukoviéc zu St. Peter, Zofijo Modrijan za
Crni vrh, Marijo Pupis za Bloke, Marijo
Dovgan za Zagorje, Marijo Pollak za Triig,
Marijo Ratié za Bodtanj, gospoda Matevia
Juga za Col in gosp. Ivana Osana za Svibno,
Gosp. Franu Rantu na Jesenicah je podelil drugo
uéiteljsko mesto istotam, imenoval gosp. Konrada
Mallyja v Godovién za Zagorje ter gspdé. Emi-
lijo Gusl za voditeljico dekligke fole v Ljubljani,
Zatasno vodstvo fole na Krki je poveril g. Ivanu
Lobetu, vodstvo Sole v Goricah gspdé. Tereziji
Kovaéié, katera je imenovana za definitivno.
Gosp. Ivan Strehovee v St. Juriju je premesten
v Preloko, umirovljena pa sta gosp. Leop. Pegan
v Preini in gepdé. Emilija Hren v Srednji vasi.
NaStajérskem je dobil gosp. Frane Lorber,
utitel] v Retiei nadud. mesto pri Sv. Florijann
(Rogatec), gosp, Franc Serajnik, poducitelj na
Ptujski gori pa utiteljsko mesto v St. Jurju ob
Pesnici. — Na svojih mestih so stalno namedceni
poduéitelji, oziroma poduoéiteljice in sicer: gspde. :
Ivana Gherbaz v St. Petru pod Sv. gorami,
Melanija Premdak na nemski Soli v Vojniku,
dalje ge. Jakob Preindl v Hoéah, Karl Unger
na utrakvistiéni &oli v Brezicah in Silv. Kodutnik
pri Dev. Mariji v Brezju. Suplent v Selah, gospod
Ivan Klemen¢ié pride v Cirkovee. — (ospa 4
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Marija Pecar dobila je mesto uéiteljice zen-
skib roéuih del pri Sv. Lovrencu v Slov. gor., gospa

' Elizabeta Jug pa enako mesto pri Dev. Mariji

v Brezju.
Listnica upravnistva.

Z danadnjo ftevilko je preteklo prvo éetrtletje
letoénjega leta, a 397 naroénikov fe vedno kréevito
stiska modnjicek k sebi, misleé si menda, naj se le
ruje blagajnik sam s tiskarno, da le mi obdrzimo
delj casa grod v roki. Zalostno, aresnicno! Tiskarski
strodki morajo se poravnati sproti vsak mesec.

Kaj bo pa s starim dolgom, katerega poravnanje
je prevzela Zaveza® s ¢astno besedo? Ce se lo
plateval tako, kakor do sedaj ter ostanejo brezbrizni
dolzniki dosledni, menda o svetem — Nikoli.

Za lansko leto je 137 naroinikov dolinih celo-
letno in 72 delno naroénino. Za dve ali ved let je
na dolgu S8 naroénikov, ne wvitevdi onih, katerim
se je moral list ustaviti. Izkazal se jim je dolg v
zapriem pismu. lzmed teh se je odzvalo 25, bodisi
z dopisnico, v katerej izrekajo dvom o vesniénih
podatkih z Zeljo, naj blagajnik pregleda Se enkrat
prav natanko raéun ter jim blagovoli sporoditi, bo-
disi s kako posiljatvijo. Med onimi, ki prav krepko
prezirajo vse opomine, naj se jim podavajo Se v
tako posladkanej obliki, je nekaj zelo teskih rib®,
Tem se bo moral list ustaviti, &e ne store svoje
dolznosti do doloéenega roka.

Naroéniki, kateri so doposlali narotnino za
letosnje leto med 20. febr, mes. in 20. marcem mes.,
blagovole naj pogledati na danagnji naslovni pas, kjer
je zabelezeno, do kedaj imajo plaéano narcénino.

Naroénina potem nakaznice naj se blagovoli
posiljati prav na moje ime. 8 tem se pribrani
administraciji ¥ Mariboru delo in strodke,

S kolegijalnim pozdravom.

»Popotnikov® upravnik:
Fr. Luznar,
Primskovo p. Kranj, dne 21. marca mes. 1808

Poduciteljski mesti.

Na trirazredni ljudski §oli v Brasloviéah
in na dvorazredni lLjudski foli v 8t Florijanu
v Doliéu (podta Mislinje) je namestiti po eno
poduciteljsko mesto z dohedki po IIL plag, razredu
definitivno event. tudi provizoritno,

Prodnjiki in prosénjice za katero teh mest naj
vlozijo svoje s spricevali zrelostnega izpita, uéne
usposobljenosti in oni, ki Se niso v shuzbi, tudi z
dokazom avstrijskega drzavljanstva (domovnico)
opremljene prodnje potom predstojnega okr. folskegs
sveta do 10. aprila meseca [898. I. pri doticnem
krajnem Solskem svetu.

Celje, dne 10. marca meseca 1595, 1,

Predsednik; Attems s, r.

St 68,

Vsebina, 1. Nada organizacija. (I1X.) (Idejalist.) — IT. Slovnidks teorija Kernova. (Dr. J. Bezjak,) (XXIV.)
— 1IL. Cuk. (V. Pulko.) — IV. Mi in ,Slovenska Matica®. (Iv. Vrécaj) — V. Slovstvo. —
VL. Druitveni vestnik. — VII. Listek, — VIIL Dopisi in razne vesti. — IX. Natetaj.

Lastnik in zaloinik: ,Zaveza

Tisk tiskarne sv, Cirila v Mariborn,



