Stenografiéni zapisnik
pete seje

dezelnega zbora Ljubljanskega
dné 16. decembra 1873.

Nazodi: Prvosednik: DeZelni glavar Dr. Friderik
vitez Kaltenegger. — Vladin zastopnik:
DeZelni predsednik Aleksander grof Auers-
perg. — Vsi ¢lanovi razun: knezoSkof Dr.
Vidmar in: Grabrijan, Tavéar, Pintar.

Dnevni red:

1. Vladna predloga: Postava o uredbi zdrav-

stvene sluzbe v obéinah. (Priloga 32.)

2. Peticija drustva zdravnikov zarad vravnave

plaé zdravnikov.

3. Porogilo dezelnega odbora, s Kkaterim se
vpolaga nacrtan zakon o cestni policiji javnih
nedrzavnih cest. (Priloga 34.)

Letno poroéilo deZelnega odbora o svojem

delovanji od 1. novembra 1. 1872 do konca

oktobra 1. 1873. (Priloga 31.)

5. Porotilo finanénega odseka o raéunskem
sklepu zaklada zemljiséine odveze za leto
1872 in o proradunu istega zaklada za leto
1874 (Priloga 21.)

6. Porocilo finanénega odseka o racunskem
sklepu noriéno-stavbenega zaklada za leto
1872 in o proradunu istega zaklada za leto
1874, (Priloga 25.)

9. Porocilo finanénega odseka o proradunu za-
klada dezeclnega gledaliiéa za leto 1874.
(Priloga 33.) :

8. Predlog gospoda poslanca dr. Bleiweisa zarad
vpeljanja postave od 29. junija 1868. Ileta,
zadevajoce Zivinsko kugo po dezelah Ogerske
krone. (Priloga 35.)
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Stenographifcher Bericht

der fiinften Siung
des Landtages ju Laibach

am 16, Dezember 1873.

Aunwefende: Vorfigender: Landeshauptmamm Dr.
Friedrid) Ritter von Kaltenegger. — BVer-
treter Der £ . Regierung: Randedprifident
Alerander Graf Anersperg Simmtliche Mit-
glicder mit Audnahme von: Fiirftbijhof Dr.
Widmerund: Grabrijan, Tavéar, Pintar.

Tagesordnung:
1. Negierungsvorlage : Gefefs, betreffend bie Orgas
nifirung bes Sanitatsdienftes in den Gemein:
ben. (Beilage 32.)
2. Petition bes Veveins ber Nerzte um Regelung
ber Gehalte ber Mevzte.

3. Beridht bes Lanbesausidiuffes, womit ein Ge-

. fesentivurf fiber Strafenpolizel firr oSffentliche

nidt dravifde Strafen vorgelegt tird. (Beis
lage 34.)

4. Redyenfdiaftsbericht bes Lanbdesausfdhufes diber
feine  Gefchdftsthatigfeit vom 1. November
1872 bis Gnbe Oftober 1873. (Veilage 31.)

5. Bericht bes Finangausfdhufes fiber den Redh-
nungsabjdhluff bes frain. Grunbdentlaftungsfon:
bed fitr bag Jahv 1872 und diber ben Voran:
fdhlag bes ndmlidien Fonbes filr bdas Jahe
1874. (Beilage 21.)

6. Beridt bes Finanzausidhuffes iber ben Redy-
nungdabfhluf des Srrenhausbaufondes fiix bas
Jahr 1872 und dber den Vovanidilag fitr bas
Jabr 1874, Beilage (25.)

7. Beridht ded Finanzausjdhuffes fiber den BVoran:
fdlag bes Theaterfondes fiix bas Jahr 1874.
(Beilage 33.) 2

8. ntrag bes Abg. Heven De. Vleitweis wegen
Ginfithrung des Rinderpefigefeses vom 29. Suni
1868 in ben Lanbern ber ungarifden RKrone.
(Beilage 35.)

Ohseg: Interpelacija posl. Dezmana in drugih glede po-
greba dr. Spazzapana.. — Poroéila o peticijah; dalje
glej dnevni red.

Seja se zaéne o 25, minuti ¢rez 10, uro,

Snbalt: Jnterpellation bes Abg. Defhmann und Genoffen Be:
treffend bas Begribnif des Dr. Spagzapan. — Bevidyte
uber Petitionen; weiter fiehe Tagesordnung.

Beginn der Sibung 10 Uhr 25 Alinuten.

P

111, sejn, 1873,
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Sanoveshanptmann :

Jh fonjtative die Bejdhluffiabigleit bed hohen
aufed, erdffne die Sipung und erjude bdem Herrn
driftfiihrer Dad Protofoll der lepten Sibung ju ver-

lefen (Zapisnikar prebere zapisnik zadnje seje v nem$kem
jeziku — Sdjriftfithrer verlieft a3 Protofoll ber lepten
Gipung in deuticher Spradie). Wenn gegen bdie Fafjung
ped Protofolld nichtd evinmert wird (nihée se ne
oglasi. — Niemand meldet fich), jo erfldre idh dasjelbe
fiir genefmiget.

Seit Dber
folgende BVorlagen:

1. Rechenjdhaftsberidit bes frain. Landedausjdhuijed
fiir bie Beit vom 1. November 1872 bi3 Eude Oftober
1873. (Heilage 31.)
© 2. Der Gefepentourf, betreffend bdie Organifirung

be8 Sanitdtddienfted in den Gemeinden. (Beilage 32.) |

- 3. Bericht ded Finangaudjdyufjed iiber bden Vor-
anjchlog ded Theaterfondes fiiv dagd JFahr 1874, (Bei-
lage 33.)

4. Bericht ded Lanbdedausdjcdhuijes, womit ein Ge-
fepentiourf iiber Strafenpolizet fiir Offentlicdhe nicht
drarijche Strafen vorgelegt wird. (Beilage 34.)

Antr Serrn 9 Dy S
5, Mntrag bes pervn Abgeovdreten Dr. Bletwetd | o oger por vorliegende Fall veranlaft bie Unterzeidh-

wegen Einfithrung ded Rinderpeftgefesed vom 29. Juni
1868 in ben Qindern der ungarijhen SKrome. (Beilage
35) und

6. Bericht ded Finangausdjchujjed itber den ERECE:

ming3abjdhluf ded frain. Landesfondes fiir bad Jahr | itellen, bie Frage in Grivdgung zus. 3ichen, o fene Foft-

1872. (Beilage 36.)

Bon diefen Vorlagen fonnten Nr. 31 und 34 exft
Deute auf die Tijdhe der Herven Abgeordreten vertheilt
werden und 3 bleibt felbjtverftandlicd) dem Hohen Hauje
vorbehalten, fich Daviiber zu entfdjeiden, ob e3 Deute
mit Aufevachtlafjung der wovgejdyriebenen 48jtiindigen
Frift in die Vervathung derjelben eingehen wolle.

An Cinldufen habe ich mitzutheilen:

Cin Sdjreiben ded Heren Abgeordmeten Tavéar,
worin er mid) um einen 8tagigen Urlaub erjucht, teil
er durd) Grfranfung feiner betben Kapline verbinbdert
ift, an den Sipungen ded Hohen Haufed theilzunehmen.
Jch habe den angejuchten Urlaub bewilliget.

erner wurben miv folgende zwei Petitionen
itberveicht:

Naj prejme visoki dezelni zbor kranjski. Janez
Franke, slikar, prosi podpore za izvrienje slikar-
skih §tudij s podobami. Izrotil poslanec Jan. Murnik.

Sandeshauptmann:

Jch werde dad Gejuch dem Finangaudfhufie u=-

weifert. (Pritrduje se — Buftinumung.)

Slavnemu deZelnemu zboru vojvodine kranjske
v Ljubljani.
Odbor podpiralne zaloge slovanskih universitet-
nih dijakov v Gradei prosi podpornine iz deZelnega
zaklada kranjskega.  Izro€il poslanec dr. Razlag.

Auch diefes Gefuch werde i) dem Finanzaudjduije
suweifen. (Pritrduje se — Bujtimnung.)

Der Herr Abgeordumete Dejdhmann und Genofjen
Daben mir eine Jnterpellation an die £ . NRegierung

lepten Sipung fjind Ucrtf}eift. worden |

itbergeben, um Ddeven BVorlefung id) den Herrn Sdrift-
filbrer erjudje (zapisnikar bere — Sdriftfithrer liest):

JInterpellation,

Den 7. diejed Monated ftarb im Marfte Wippad)
ber bortige Advofat Dr. Stejan Spazzapan nad) CEm-
pjang be3 Saframented bder [epten Delung. Bei bder
auf den 9. Degember Deftimmten Beerdigung ourbe
jeboc) vom dortigen Pfarrdechante die geiftliche Afjijteny
und dad Glodengeliute trof wiederholten Anjuchens der
Angehirigen bed Verjtorbenen und der Biirgerjdaft ded
Marftileend jtandhaft veriveigert, worauf Ileptere den
geachteten  Mitbitrger unter grofer Betheiligung ber
Bevolferung ohne Geldute und obhne fivchliche Affiftens
beerdigte.

Diefer Vorjall hat nicht nur im Marfte Wippad)
und in defjen Wmgebung, fondern aud) andermwdrtd die
Gemiither aufgevegt und mitunter ernfte Bejorgnifje wady=
gerufen. (Ugovori na levici — Widerjprudy linfs.)

Bwar ift mit dem Artifel 14 bed Staatdgrundge-
feped vom 21. Degember 1867 iiber bdie allgemeinen

| Rechte der diterr. Staatdbiivger, R. @. B. Nv. 142, bdie

Glaubend- und Gewiffensdfreibeit jedermann gewdhrleijtet,

ner diefer Jnterpellation mit Riidfidgt auf § 19 ber

| Qandedordnung fiiv Krain, wornad) bder Landtag aud

berufen ift, itber die MRiidwirfung allgemeiner Gefepe
auf a3 LWohl des Lanbded zu bevathen und Untrige zu

bave freifeitliche Crrungenjchaft Dbei einer Derartigen
Handhabung der Kirdjengewalt hierlandsd nidyt vollends
in Frage gejtellt erjdjeirne.

Das auffallende an dem erwdbhnten Borfalle liegt
nicht jo i%r in der Verweigerung der firdhlichen Functionen
bei der Beerdigung eines Glaubendgenofjen, jondern in
pem Umiftande, daf died gefdjehen fonnte, objdhon bdem
Berftorbenen furz vor feinem Tode dad Saframent bder
leten Oelung gefpendet worden war. Ein derartiger
Wiberjpruch in der Ausitbung und Verweigerung fivd)-
lichger Functionen ijt ficherlich in den fanonijdhen Sapun=
gen nicht begritndet, und bdiirfte bidher in der firchlichen
Praxid nivgends vorgeforumen fjein.

&3 verjuchte zwar der Herr Dedjant fein Bor-

ehen in einer Predigt vor feinen Pfavvfindern zu vedht-
?ertigen, indem er den Lerftorbenen ald einen erfldrten
Feind Der Geiftlichfeit und der Kivdje bezeidhnete ; allein
die Offentliche Meinung ijt bed Dafiivhaltend, daf ber
ert Dechant nicht ald Priefter der ‘Religion der chrift-
ichen Nachjtenlicbe gehandelt, jondern einen Act politi=
fcher Parteileidenjchaft an  Ddem Berftorbenen geiibt
habe, welcher durc) eine Heibe von Sn?teu gegen ihn
al8 bag Houpt und den Fithrer der Fflerifalen Pavtei
im Wippacdher Thale in der entjchiedenften und wie ed
bie jiingjten Wahlerfolge zeigten, fchlieBlich fiegreidjen
Oppojition geftanden wat.

Cbhenjo befrembdend erjdjeint Dder weitere Umitand,
baf auf em von Wippad) aud an dad fiirftbijdhsfl.
Ordinariat ergangened telegraphijched Anjudjen um Anfj-
?eﬁung pe3 Machtjprudhes ded Herrn Dechanted bdie
afonijdje telegraphijdhe Ritcantwort erfolgte ,Daf eine
Antwort nidht: exfolgen Fanm”.

Demnad) diirften die Katholifen Kraind in fird-
lichen Angelegenbeiten eingig und allein dem Ridyter-
fprudye ifrer unmittelbaven Seelforger anbeimgeftellt fein.



(Ugovori na levici — Widerfprudy lintd. — Dr. Zarnik:
prav dobro! — fehr gut! pohvala na desnici —
PBeifall vechtd.) JNum aber nimmt die frain. Geiftlid)-
feit an allen Fragen Dder Politif einen hervorragend
thitigen Antheil, ja fie Hat in wiederholten *Plafaten
und Wahlaufrufen, jowte durd) ihre Bldtter und Ver-
eine erflart, bafy ihr aud) die politijde Fithreveolle itber
bie Landbevdlferung gebiihre; es ijt jonad) mit vollem
®rund 3u bejorgen, dap die unfontvolivte und inappel=
lable fivchliche Juviddiction geiftlicher Pavieifithrer die
drgften ‘Audfchreitungen dber Parteileidenjchaft mit dem
Dectmantel der fivdhlichen Autoritdt vor den Augen der
glaubigen Menge verdecte, daf die libevalen Reform-
bejtvebungen af8 Angriffe gegen Kivdje und Geijthichfeit
ben von diefer behervjchten politijd) unerfahrenen Bolfs-
mafjen bezeichnet und febr gefahrliche Gihrungen und
Gehaffigteiten in der Bevdlferung heraufbejdyworen, dah
fhlieflich), wenn auch nicht auf die politijen Gegner
jelbjt, fo dod) auf deven Angehirige durd) Anbdrohung
fivchlicher Cenjuren in Sterbefdllen jehr gejahrliche Prej-
fionen audgeiibt witrden, wodurd) die gejeslic) gavantirte
®lanubend- und Gewifjensfreibeit in Krain i jehr be-
beuf[icgcr Weife Dedbroht erjcheint. : .

Jn Grwdgung nun, dap die f. £ Regierung in ent-
fdhtederter Weife dem wudjernden Mifbraudje dev Kangel
au ftemern bejtrebt ift, in iweiterer Crwdgung, dbaf Dbdie
Staatdgewalt sunddyit berufen ift, Ausjdjreitungen der
Rivdengewalt, wodurd) bder Genuf eined durch bdie
Gtaatdgrundgejese den Staatsbiivgern garantivten Red)tes
verfitmmert werden joll, gebithrend guriidzuweifen, frellen
bie Gefertigten an ben Herrn NRegievungdvertreter bdie
Suterpellation ;

0 bie £ Sanbeéregicrun% aud Anlafy der ver-
weigerten firdhlichen Functionen betm Begribnijje ded
Adbvofaten Dr. Stefan Spazzapan irgend weldhe Crhe-
huggcn gepflogen und allenfall8 hievitber etwad verfiigt
habe.

J Laibad) den 16. Degember 1873.

Dejdymann, &. Blagay, Fr. Rudefd,
Braune, Dr. V. Jarnif, &. Margheri,
Apfaltrern, Jof. Sagore, Dr. Suppan,
Thurn, Rajtern, Dr. Razlag,
Langer, A R. v. Gariboldi, v. Savinjdegg.

Sandeshanptmann:

Jd) beehre mich, diefe Jnterpellation dem Herrn
Qanbesprifidenten u iibergeben.

Sandesprafident:

Jd) werde die Ehre Haben, diefe Jnterpellation
fofort u beantworten, und jdhon Davum , um irvige
Anfchauungen, die in Ddiefer Angelegenheit auf ver-
{cjiedenen Seiten auftauchten, moglichit su berichtigen.
5 habe am 7. Degember d. F. um die Mittagstunde
vom Herrn Dr. Ferdinand NRojic ein Telegrammt er-
Dalten, deffen Jubalt miv nod) gany in Crinnerung ijt.

Dag Telegramm lautete :

Advofat Dr. Spaggapan nad) Empfang dev lepten
Delung  verftorben.  Dechant Grabrijan  verweigert
fird)liches Geldute und geiftliche Afjijtenz. Crjuche um
Fiteiprache bei Fiirftbijdhof. Dr. Rojic.

R gahe tejed Telegramm, von der Anficht aus-
gehend, dap e3 fid) hier wm eine vein inmere Angele-
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gengeit der Rivdhe handle, in welde die politijhe Be-
horde yweder nad) dem ®efese vom 25. Mai 1868, R.
®. BL Nr. 49, nod) nad) irgend einem anbern miv befann-
ten ®efepe eimgugreifen bevechtiget ift, fofort an® jene
Adreffe geleitet, an die fie fdhon urjpriinglich zu vidyten
war, ndmlid) an den Heren Fiivftbijdof. Cin weitered
Dat die NRegievung in Ddiefer Angelegenbeit nidht gethan,
fie Tonmte und durfte auc) nichtd thun, weil fie durch
jeded ECinjcveiten bden Boden ded Gejelses iiberjhritten
hitte. (Pohvala na levici — DBeifall [nf3.)

Poslane¢ Kramarié:

Prosim besede. Meni se zdi .. . (besedo mu
preseka — wird unterbrochen von)

Dezelni glavar:
Zakaj holete besedo ?

Poslanec¢ Kramarié:

O tej stvari.

Sandesfanptmani :

3 bitte, wenn dad Hhohe Haud eine Debatte an
diefe Jnterpellation zu Eniipfen wiinjdht, jo miifte dies-
BIIQ ein Antrag geftellt und derfelbe angenonimen werden.

hue diefen Bejdhluf fonnte i) das Wort nidht evtheilen.

Poslanec dr. Bleiweis :

_ Stavim predlog, da se o tej interpelaciji debata
pricne (obvelja — angenonumen).

Poslane¢c Kramaric:

Prosim besede. Meni se ¢udno vidi, da se ti
gospodje tako poganjajo za tega notarja, da mu niso
dali zvoniti in tudi ne pokopati po cerkvenem obredu.
Ta gospod notar je v svojem Zivljenji tudi pred du-
hovitino v blato metal, jo zaniteval in se malo brigal
za naSo vero. Nazadnje se Se ta gospod ni spove-
dati dal in so ga le v sveto olje dejali. Nevem
tedaj, zakaj bi mu treba bilo nazadnje take kompli-
mente delati. Kdor v Zivljenji na vero in duhovitino
blato mece, tudi ne zasluzi take cerkvene parade.
Kdor se povzdiguje tez vero in ¢ez Boga, temu tudi

duhovs¢ina komplimentov naj ne dela (dobro na levici
— Beifall linf3).

Abgeordnefer Defdmann:

A3 Unterzeichner diefer Jnterpellation glaube id)
mur conftativen gu jollen, daf s Den Gefinnungsgenof-
jen Des Berftorbenen, dem jede Fivchliche Function beim
Begribnifie verweigert worden ijt, eine Chrenpflicht zu
fein jcjien, Das UAnbenfen eined waderen Kémpfers
fite fibevale Jbdeen in einem entlegenen Theile Hes Lan-
Ded in_einer Art und Weife zu ehren, wie'ed unfere Vet
hiltnifie gejtatten und durd) die Jnterpellation wenigftensd
jenem intolevanten Acte, welcher betm BVegribniffe ftatt-
gefunden hat, durd) den Audfpruch einer grofen ﬁng,a?[ :
von  Abgeordueten diefes . Haujes die entfprechende
Wirbigung u Theil werden zu Ia;[em

F
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Bei der grofien Wufrequng, welde bder §I§aﬁ im
angen Lande hervorgerufen hat (veselost na levi —
%eiterfeit (inf3), bei den intoleranten Anjdhauungen, wel-
dye ifuter einen grofen Theile der Vevolferung itber die
Religiond- und Gewifjensdfreiheit exiftiven (posmeh na
levi — ®elichter [inf8; predsednik zvoni — Borfifender
gibt bag Beidhen mit der Gloce), umal itber die Bebdeu-
tung und Tragieite ded 2Artifels 14 ded Staatdgrund-
gefees itber die Redjte der diterveidhijdhen Staatdbitrger,
welcher auadriictlich normirt, daf niemand gur Theilnahme
an fiedhlichen Functionen gezwungen werden famn, Ddefjen
Bebeutung aber der Herr BVorvedner eben gar nidt zu
afnen fdheint, glaube ich, war e3 unjeve Pilicht, einen
fo flagranten Fall nicht unbefprochen in diefem §. Hauje
voriibergefen 3u lafjen ‘,

Jd) exfenme e3jehr wohl, daf die NRegievung died-
fall3 in einer jehr ftf}mim:i%en Lage {ich befindet, allein
i) glaube, dafy der Urtheildfprud) der dffentlichen Mei-
nung von viel groferem Crfolge fein wird, ald e3 ein
allfilliged  Ginjchreitenr der Regierung gewejen ivire.
Diefer difentlichen Meinung Ausdruct gegeben ju Haben,
begniigt {ich die liberale Partei diefed h. Haujes.

Poslanec dr. Zarnik:

Prosim besede. Slavni zbor! gotovo Vi vsi, ko-
likor Vas je tukaj, posebno Vi gospoda na tej (levi)
strani, sveto pismo dobro poznate, v katerem stoji za-
pisano: Ne sodite, ako hotete, da ne bote sojeni! In
potem stoji zopet zapisano, da je v mnebesih veliko
vetje veselje nad enim gre$nikom, negonad 99 pravi¢nimi!

(Pohvala na desni — Beifall recht8.) V oble vsa gospoda, |

posebno Vi gospodje na tej (levi) strani, ki ste se teme-
ljito dogmatike uéili, dobro veste, kak$ni zakrament je
poslednje olje, in katere gnade deli, da je toraj po mo-
jem muenji gosp. Spazzapan deleZen teh gnad brez
dvombe v nebesa priSel.

Torej ni bilo niti enega uzroka mu odreéi po-’
greb tak, kakor bi bil moral biti in kakor je med ka-
tolitani v navadi, odrekanje katolikega pogreba ima
v tem slufaji ¢isti drugi pomen, ali pa kakor na§
prosti narod goyori, da se na prvi mah vidi, kam tu-
kaj pes taco moli. To odrekanje cerkvenega pogreba
je bila gola polititna demonStracija, druzega nic!
Gosp. dr. Spazzapan je bil vodja tamoSnje libe-
ralne stranke in zarad tega je hotel dekan Gre-
brijan s tem reci: Vidite, ¢e bodete s takimi moZmi
hodili, bode se vam tudi tako godilo, ne bom vas

hotel pokopati! Ako ni nobene cerkvene autoritete, |

ker nimamo nobenega £kofa, ako nade gosposke C¢isto
ni¢ ne zamorejo, potem se vtegne tudi lahko zgo-
diti, da bi gosp. dekan Grabrijan za to, ker so Vi-
pavci volili dr. Razlaga a ne Hohenwarta, interdiktraz-
glasil za celo Vipavsko dolino. (Ugovor na levi — Wi-
verjpruc) (inf3.) Gospoda moja, da! da! Vse to je
prosta volja dotitnega gosp. dekana, vse fo je na
samovolji duhovstva leZeée in pri tem tudi ostane,
dokler ne bomo $kofa imeli. Samovolja duhovniStva ze-
lorabi zdaj cerkvena ojravila za insceniranje politiénih
demonstracij! Sveta stvar naj sveta ostane, ne pa, da
bi jo ultramontanski fanatiki v blato politike vtikali
in po njem valjali, kakor je to storil dekan Grabrijan
. in 8kof Rudigier v Lincu z Weichsom.

Tako je, gospoda moja! Ravno zdaj zasedajoti
drZavni zbor ima nalog, da v tej zadevi, pri takih

flagrantnih sludajih jasen zakon naredi, da se takim
predstopkom za zmerom v pribodnje v okom pride.
To je uzrok te interpelacije, namreé, da smo pred
svetom izrekli, da nam ni vse eno, kaj v nasi deZeli
cerkveno - politi¢ni fanatiki delajo, da v slovenski de-
Zeli obe liberalni stranki obZalujete, ¢e se s cerkve-
vimi stvarmi politicne demonstracije delajo! (Res je!
na desni —Ridhtig! rechtd.) Po mojem mnenji spadajo
taki in enaki sluc¢aji pod §. 300 kaz. zakonika. (Po-
hvala na desni — Beifall redht3.)

Abgeorduefer SHorak:

S wufte nid)ts von der IJnterpellation, die im
b. Haufe vorgebradjt wurde, fie evinnert mid) an eine
Beit, wo id) tm Reihsrathe war und wo bdie Iliberale
Bartet den gewefenen Minifter Grafen £03c11murt wegert
per Lanbedverweifung eined Mannes, amens Jinmter=
mann, interpellivte, der in Graz eine Beitjdhrift vedigivte,
die er ,Wahrheit odber Freiheit” nannte.

Wenn er diefe Jeitjdhrift ,Liige” genannt Hitte,
jo hatte man dagegen nichtd einguwenden gehabt.

Jn diejer Seitjchrift wuBte er nichtd andered vor=

: g,u[n:iu?cn, al8 fortwdhrende Sdhymdbhungen gegen bdie

| fatholijdje Rivdhe und gegen die fatholijhe Geiftlichieit.

Nichtd war ihm Heilig, er jchmdabete jene Perfomen,
welche die fatholifde Kirche vor Jahrhunderten heilig

“gejprochen hat. Cr bejudelte den fatholifhen Standpuntt,

pie fatholijhe Sircje, die fatholijche Religion.

AL bie liberale Parvtei im NReidhdrathe von bder
usweifung diejed Mammned aud Graz Hovte, war ihr
diefed nidht vecht und fie interpellivte Den gewefenen
Minifter Grafen Hohemwart, Hitte Graf Hohenwart
feinevzeit Den Bijchof Rubdigier von Ling aud Ober-
diterveicd) audgewiejen, jo Batte fie ihn gewif nicht in-
terpellivt, diefe [iberale Partei, die gegen die fatholijche
Rivdhe fort und fort im Kampfe fteht.

Jh habe mich davan lebhaft evinmert, weil eute
bie liberale Partei jo entjchieden fitr ben Dr. Spazzapan
gegent Den Dechant Grabrijan eintritt. Jd). fenne beide
Manner jhon feit mehreven Jahrven, aud) jagt dad
Gprichoort diber die Tobten rede man nur guted”,
aber i) mufy dod) erfldven, dafy fid) der Berjtorbene in
einer fortwihrenden Oppofition befand gegen die fatho-
lijde Rirche, gegen ihre Priefter. Das ift Jebermann
befannt, der mit ihm je Umgang pilegte.

LWad den Dechant Grabrijan betrifft, fo mup
Jebevmantt den Hut vov ihm iehen, denn er ift ein Hody-
acdptbaver Mann, er verdient eine Stelle unter den
geachtetiten Mdnnern unfeved Lanbes.

S finde e3 aud) gamy natiivfic) und mit bem
fatholijhen Dogma ganz vereinbar, dap der Geiftliche
Jemanden, dev hm frither mir Fuptritte verfepte, nicht
bewillfonmmnet und nidht jene CEhren evweift, die einem
andeven Glaubendgenofien eriiefent werden.

~ Die fatholijhe Kirche in Krain ift deravt, daf fie
Jtiemanden im Gewifjen beunvuhiget. Dasd proteftantijche
Confiftorium notivt Ddiejenigen, die nidht in die Rirche
fommen. Sind joldje Fille in der fatholifhen Kirche
vorgefommen? Die fatholijhe RKirche flagt Niemanden
an, fie ftellt e Jedermann frei nad) feinem Gewiffen zu
Handeln und 3u leben.

Jd) finde nicht, dafp Dedhant Grabrijan fid) gegen
feine Stellung vergangen hitte, fondern id) jage, inbem
er jo gehandelt, hat er vecht gehandelt; er wufite, was ex that.



Poslanec dr. Zarnik :

Primoran sem gosp. Horaku nekoliko odgovoriti. |
StalisCe, katero on o tem vpraSanji zavzema, je stalisfe |

osebnega spoStovanja, ker govori o tem, ali je kdo spo-
gtovanja vreden ali ne, in da, ako je dotitni sposto-

vanja vreden, sme tudi potem polititne demonstracije |
delati v toliko kolikor mu je drago. Politi¢no demon&tra- |

cijo so res delali mozje vsega spoStovanja vredni, kakor
na priliko: Riger, Palacky in drugi, ali da bi zavoljo
tega taki mozje, ki
spoStovanja vredni, ne smeli politicno demonstrirati
tacega trdenja vendar ne moremo odobriti. Po tej teo-
riji bi bili moZje, ki niso spostovanja vredni na eni
strani, in na drogi strani bi bili vsi fanatitni kaplanje,
zupniki in dekani, kateri bi vzivali privilegijo poli-

titcne demonstracije delati, ki bi smeli storiti, kar hi |

jim drago bilo! Lepo stali¢e to, kaj ne!

Take teorije moramo mi od sebe odbijati, kajti
po postavi imamo v politiénem Zivljenji vsi enake
pravice, ali smo Ze po razsodbi ultramontanskih pre-

napetnezev v oble kaks$nega spodtovanja vredni aline. |

Kar se tite Skofa Rudigier-a in Zimmermann-a,
izretem, da bi bil Rudigier, ki ni ni¢ manj zoper po-
stave ravnal kakor Zimmermann, po svej pravici z Avstrije
izgnan, ako bi bil on & la Zimmermann iz Hessen-
Darmstata doma, in da ne bi imel prinas domovin-
ske pravice, kajti vlada bi bila gotovo svojo dolZnost
storila; ker pa je Rudigier avstrijski drZavljan, ni
imela vlada oblasti, ga iz Avstrije spoditi in zarad
tega je Rudigier Se na svojem mestu. Zimmermann
je bil izgnan po postavi zato, ker je bil inozemec,
doma v Hessen-Darmstatu. Ko bi bil pa Zimmermann
avstrijski drzavljan, bi ga vlada nikakor ne bila mo-
gla iz Avstrije iztirati po zakonu.

Kar se pa tife protestantizma izjavljam, da ne
stojimo mi na stali§¢i protestantizma, temué mi smo
na staliséi verske svobode in svobode vesti v obée;
mi ne odobrujemo niti vedenja protestantovskih ,Mu-
kerjev* in Pietistov, niti ultramontanskih fanatikov,
nam je eden kakor drug enako zopern in oduren in
ob obeh smem z Henrik Heine-tom reéi: , Mich will
e8 fdhier Dediinfen, Dafi fie alle beide ftinfen!”

Poslanee dr. Bleiweis:

Ko je ,Tagblatt” hrup zagnal o tem, kar se je
godilo v Vipavi, sem v nekem ¢asniku bral: ,ozu
ber Qirm ?¢ Tudi jaz, Vas gospode, ki v svoji inter-
pelaciji pritrkujete na liberalnem stali§éi onemu hrupu,
vprasam: ,Wozu Der Livm ?“ Saj sicer nolete od ka-
toliske cerkve obredov nié vedeti!

Saj je ,Sonfeflionslofigleit* glavno geslo Vadega
liberalizma, mar mislite, da Vam kdo verjame, da Vam
je kaj leze¢e na tem, da bi bil Spazzapan po obredu
katoliske cerkve pokopan? Zagotovljam Vas tudi, ka-
kor sem jaz dr. Spazzapana poznal, da on sam bi
se bil Se v trugi nevoljen obrnil, ko bi bil slisal, da gre
dekan Grabrijan za njim (Cujte! — $Hort!) in da mu
zvonijo. Jaz sem bil z dr. Spazzapan-om takrat, ko
se je Se narodnjaka delal veckrat skupaj. Zadnja leta
je dr. Spazzapan-ovo politi¢no Zivljenje kazalo mnogo
fraz, prav nazadnje si je pa mislil, kar za gotovo vem:
»oc) werde unter zwei Uebeln dag geringere wihlen,
In postal je mladoslovenec, in na tem staliséi bil

niso po Horakovem mnenji |
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. protivnik cerkvi in duhovnom; zato so duhovni ondi
' le svojo dolznost spolnili, ako niso storili tega, kar
tudi on sam ni hotel.
. Vi, gospodje, se sklicujete na ,®ewifjendfret-
| ?eit". Dobro! pustila se mu je njegova ,,(Sjemigené Tei-
| Dheit”, katera od cerkve nié¢ ni hotela vedeti. Ali ni po takem
dekan Vipavski korektno ravnal, da $e mertvemn je
pustil ,&ewifjensfreiheit*? Dekan Grabrijan ga je pu-
stil tako pokopati, kakor je ranjki sam hotel. Vi pa
hotete, da bi se mu bil silil katoliski pogreb !
_ Gosp. dr. Zarnik se je celé na katedro teo-
loga ustopil in nam iz svetega pisma citiral nektere
| besede: ,ne sodite, da ne bote sojeni® itd. Vprafam
| dr. Zarnika: ali je mar dekan Grabrijan Spazzapana
s tem, da ga ni cerkveno pokopati dal, v pekel o b-
' s0dil? Zvonili mu niso, duhovni ga niso spremili,—
to je bilo vse. — Govorilo se je tudi, kar je pa gola
| laZ, da je to velik hrup v Vipavi naredilo. Prosim!
| hrup so delali le nekateri uradniki in par drugih
- ljudi. Prislo je res veliko ljudi h pokopu, al ne zato,
' da bi bili razdrazeni; tacih bilo je le majhno &te-
vilo, kakih ¢&vetero ali Sestero, vsi drugi pri§li so
| gledat iz radovednosti, kaj da bode? (veselost — $ei-
| terfeit.) To je tisti hrup, ki ga je ,Tagblatt” in
+PBreffe” v telegramu po svetu nesel,

Naj Vam, gospdda, povem, kako se ,hrup“ dela,
drugo skus$njo. Ko sva jaz in gosp. Praprotnik, kot uda
deZelnega Solskega sveta, lani enkrat §la poslufat v
uéilnico, kjer so se nekateri nauki podaljevali
uéiteljem Kranjskim, tudi takrat je ,Tagblatt" zakri-
¢al: ,Die gange %enﬁffmm% Qaibac)’s ift aufgeregt
itber Ddiefen eigenmdchtigen Scdritt bes Dr. Bleiweis,
bafy er Dingegangen ijt und Den Curs der Lehrer
qugehort hat” (veselost — Seiterfeit); al noben elovek
v Ljubljani ni vedel od tega hrupa nié. Taki ,hrupi®
se kaj hitro napravijo: trije ali Stirje liberalci stopijo
skupaj, skujejo telegrame in poSljejo jih po svetu,
pa narejen je hrup po celi deZeli, ki pa ga v res-
nici nikjer — ni. Zato je bil Vipavski hrup po vse
ravno tako s trte zvit, kakor je neugodno, tako stvar
v obravnavo deZelnega zbora spraviti, katera spada
samo v cerkveno oblast.

Kdor pozna Grabrijana, mirnega gospoda in na
nobeno stran prenapetega duhovna, bode tudi verjel,
da od polititne demonStracije ni tukaj bilo ne sluha
ne duha. Grabrijan in Spazzapan sta si bila prejne tase

*dobra in Grabrijan ga je celé srbski util. To, kar se
je nazadnje godilo, gospoda moja, zarad Hohenwarta in
Razlaga, to dekanu Grabrijanu podtikati, se pravi le,
jalovi uzrok s trte izvijati.

Tedaj mislim jaz, da bode slavni deZelni zbor
svojo Cast varoval in Cast naSega kolega Grabrijana,
ako ga prepritanje navdaje, da to, kar je dekan storil,
jekot duhoven storiti moral! (Dr. Zarnik: ne, ne!
— mein, nein!

Poslanec Kramar:

Veliko se je Ze govorilo, ali jaz mislim ,audia-
tur et altera pars!® dekan Grabrijan naj se sam.
opravi¢i, naj mu posljemo denaSnjo obravnavo, da nam
razjasni kako$ne so zadeve bile, da je bil v takih o-
kolstavah.

Poslanec Toman:

Kakor jeZe gosp. dr. Bleiweis rekel, se je dr. Zarnik
postavil na stali§te teologa. Res je veselje veliko nad gre-
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#nikom, kateri je pokoro storil ; toda mora znano biti
cerkvi, da je res pokoro storil. In &e kdo pokoro
stori, je gotovo cerkev tukaj vesela, e velje veselje
je tam v nebesih. Bog daj rajnemu vipavskemu od-
vetniku dobro, ali mi nimamo tukaj prepritanja, da
je res pokoro storil, Zelimo pa, da bi jo bil storil.
Ko bi jo bil res storil, bi bilo gotovo veselje tudi
dekana Grabrijana veliko, kakor nas vseh, in dekan
Grabrijan bi mu gotovo ne bil cerkvenega pogreba
odrekel.

Se nekaj je dr. Zarnik povedal iz svetega pisma,
pa mi ne pride v glavo. Pomagajte mi dr. Zarnik!
(dr. Zarnik: ,ne sodite, da ne bote sojeni! —
LRidhtet nicht, damit ihr nicht gevichtet werdet!")

Res je, Bog je sodnik, res je pa tudi, da ima
cerkev oblast postave dajati in da imamo mi duhovni
dolZznost po cerkvenah postavah soditi in se po njih
ravnati, Dekan Grabrijan je sodil po cerkvenih po-
stavah (dr. Zarnik: ni res — ift nicht wabr), kakor
duhovnik mora soditi. On ima svoje, to je, cerkvene
postave ; in kakor vi sodite o dezelnih postavah, se
mora tudi on cerkvenih postav drzati in se po teh
ravoati. To je naSa dolznost (Vdari ob mizo — jdjldgt
auf den Tijd).)

Interpelanti se potegujejo za Cast rajnega ad-
vokata. ,Cast, komur ast gre®, tedaj katoli¢anu ka-
toliska cast. Mi katoliSki duhovni smemo le katoli¢anom
skazovati Cast katoliskega cerkvenega pogreba. Morebiti
je dekan Grabrijan tudi el za pogrebom, samo cerkve-
nega oblatila ni vzel; Ce je Sel, je Sel kakor se gre
za pogrebom kakSnega protestanta. Jaz sam sem Ze Sel
za pogrebom protestanta, pa nisem cerkvene obleke
vzel, el sem privatno. Kakor takoimenovani ,Staats-
biivger fchigen wir Jedermann, spodtujemo tudi mi
dubovni vsacega poStenega, &e je tudi druge vere;
s cerkvenimi obredi pocastimo pa le ude katoliske
cerkve.

Slavna gospoda, nismo samo mi katoliani po-
teni, so drugi tud poSteni, akoravno niso nafe vere.
Pa ¢e so tudi sploh spoStovani, jih vender mi po Segi
naSe cerkve ne pokopujemo. Ce bi n. pr. v moji
fari umrl poSten protestant, staroverec ali jud in bi
njegovi sorodei ali prijateli k meni pri§li s prosnjo,
da naj ga pokopljem, bi rekel, da ne pustim zvoniti
in ne pokopati po cerkvenem obredu. Tako hi mogel
odgovoriti, ¢e bi bil umerli tudi moj osebni prijatel.

e bi mu cerkveni pogreb odrekel, ali bi se smelo
mi oditati, da demonStrivam? Ta gospod, t. j. dr.
Spazzapan, kakor sliSim, je bil sovraznik katoliske
cerkve in vere. :

Slisi se, da je sam rekel; ,Pa raje vidim, da
gre Sintar za menoj, kakor en far“. Prav je rekel dr.
Bleiweis, da bi se on v grobu obrnil, ko bi bil videl
katerega duhovnika, ki bi bil za pogrebom gel. Ob-
nasanje gospoda Grabrijana torej ni hila demon-
stracija.

Se bi pragal: ,Zakaj bi cerkev ne imela pro-
stosti , ®ewtffensfreiheit” ? Ker se dandanes tolikanj

od svobode vesti, Gewifjendfreiheit, govori in se trdi, da |

se mora vsakemu pripustiti, bi rekel: Folglich muf
auch i) al8 Priejter freie Hand Haben frei zu Handeln
nad) den Kirchengejeben (dobro na levici — Beifall finfs),
Vsi drugi bi imeli prostost, duhovnik pa ne?

Tudi jaz sem tega mnenja, kakor je gosp.
Kramar rekel: ,audiatur et altéra pars®. Naj nam

gosp. dekan porota, zakaj je tako storil. Grabrijan
je previden moZ, gotovo je storil, kar je prav.

Abgeordueter Defdmann:

Jd ergreife nodymald ba3 Wort in Dbiefer Ange-
legenbeit nur Dedhalb, um die Tenbenz der Juterpellation
gegeniiber der Veurtheilung, weldje fie erlitten bHat,
ridytig zu ftellen.

Herr Dr- Bleiweid ift in einem grofen Jrrthume
befangen, wenn er meint, baf bdie libevale Partei ver=
lange, e3 miifje die Rivche Jedermann, der ihr Glau=
bendgenoffe 1ijt, beim Begribnifje die fivdhlichen Func-
tionen leften. Dad ift durchaud nicht in der Jnters
pellation gefagt. Seien Sie verfidhert, meine Herven,
wire dad Factum in der Urt und Weife gewefen, daf
Dechant Grabrijan dem Verftorbenen alle Firdhlichen
Functionen verweigert Ditte, wiv e gewiff nidyt unter-
nommen hitten, eine Juterpellation zu ftellen, nod) weniger
aber von der Rirdje irgend eine Uction zu verlangen.
Allein Dag Auffallende, — wad aud) in bdiefer Jnter
pellation gejagt ift, — befteht Davin, daff bie Spendung
De2 Gaframentes der lepten Oelung an den Verftor-
benen _erfolgt ift, und tvopbem nachtrdglich die firdhliche
Afjifteng beim Begribnify verweigert wurde. Joh glaube
febr wobl, baf Dad grofere, namlid) dad Saframent,

| aud) Dad FHleinere bdie Ffivdhliche Begribniffeier in fich

begreift.

Die erfolgte Crtheilung ded Saframented ald bded
Umfaffenderen  beweift, baf bdie Kirdje, wenn Dr.
@paggapau ein Siimder war, demjelben bdie Siinden
vergeben hat.

SKonnte daher Dechant Grabrijan nad) Kirdjens
gejepen die fivdhliche Ceremonie beim Begribnifje ver-
weigern? (Dr. Zarnik prav dobro — fehr gut —
Pohvala na desnici — DBeifall rehts.) Diefen Wider-
fpruc) BHervorzubeben, dad war die Aufgabe unferer
Snterpellation. Solde Wiberfpriidhe in den Hanbdlun-
gen der Functiondre der Kirvche {ind gewif tn vollem
Mafe geeignet, dad Gewiffen der Vevdlferung zu beun=
rubigen und der Kirche einen grifeven Schaben Fuzus
fiigen, al3 e3 der Fall wive, wenn aud) einem, Dder in
pem Geruche ber Glaubenslofigfeit ftivbt, die fivchlichen
Functionen i Amvendung ded Geboted der drijtlidyen
Nadhjtenliebe qeftattet worben wdven.

Allein noc) ein  gweiter Umftand, meine Hevren,
hat unjere Jnterpellation veranlaft. Wo eine Fivdhliche
Gewalt, eine fivdhliche Juriddiction Dbejteht, ift el un-
umgdngli) nothwendig, dafy den Bctrcﬁcnéen HReligions=
genoffen der Jnjtanzenzug gewahrt werbe. Allein eben
im  vorfiegenben Falle 1ft auch) bdiefeds NRedht verleht
worden.

Wenn nun  eine Bejdhwerde gegen eine Frhlidye
Berfiigung auch) mur von einem Cingelnen audgeht, jo
foll jie hoheven Ortd gehort werden — e werden ja
Bejdwerden nidht nad) Kopfen gezahlt, wie Dr. Bleiweid
in firdhlichen Fragen verlangt, jomderm fie follen abge-
Wwogen und gepriift werden — migen fie aljp auc) von
einem Eingigen erhoben werben, jo Dat er al8 fatholi-
fdher NReligiondgenoffe gewip dad Redht, fid) feined ver-
{torberten Bruderd angunehmen. Wenn mun aud) ein
Cingelner den Appell an die hiheve Behiorde vichtet, 10
foll ihm biesfalls eine ntwort zu Theil werden. Jh
glaube, die Katholifen haben da3 Redht, diefed zu ver=
| Tangen. Und eben weil bag Redht der RKatholifen gead)-

[]




tet werben foll, da fonft jeber Katholif in Krain der
Willfiihr, der Parteileivenjchaft jeined unmittelbaren geift-
lichgen Borgefepten anbeim gejtellt ift, damit au

ebent Deghalb ift bie Jntevpellation gejtellt worben, indem
eben der Fall Spazzapan auf bdie vt und Weife der

| per Si 3 tiit ttui
firglichen Sadjen ber Jnjtangenzug gewabrt werde, | o Sipung s Combilinuaidup st LI HEE S

Ausitbung der getftlichen Judicatur in Krain ein grelled |

Sdlaglidht gu werfen geeignet ijt.

Poslanee¢ Dr. Bleiweis:

To, kar je gospod Deschmann odgovoril meni
pasproti, je tako zasukano, da bi se utegnilo misliti,
da interpelacija res pravo trdi. Nasproti temu ugovoru
imam pismo gospoda Grabrijana v rokah, v katerem

je na tanko popisano vse, kaj in kako se je godilo. |
. | 2. Peticija druStva zdravnikov zarad vrav-
povem , katere razjasnijo dogodbo (Bere — Tliedf): |

Ne bom sl. zboru vsega bral, samo nektera vrstice

,V nevarnosti Zivljenja se véasi kaka re¢ rada na
bolje zasute, al Spazzapan ni hotel najeti

po- |

streznici sluha dati, ki ga je opominjala, naj bi se |
dal z Bogom spraviti, in ko je Ze in agone bil, |

poslje pric¢ujo¢i zdravnik o pol petih zjutraj po
mojega kaplana, ki pa ga je v popolni nezaved-
nosti umirajotega dobil® (Na levi: tujte! — [inf3:
hort!) ,in tedaj, kakor je Zzivel tako je dosledno tudi
umrl, in ker je v Zivljenji cerkev zaniteval, se tudi
pred smrtjo ni vanjo povrnil. In to me je sililo, mu
cerkveno dotiko po smrti odreéi. Trije e. k. uradniki
tukajSnje davkarije, eden od sodnije, in dva posestnika
tukajéna so se posebno odlikovali v prisiljenji, da moram
rajncemu zadnjo cast skazati.

Sandeshanptmann:

Der Abgeordnete Herr Bavon Apfaltrern hat Schluf
per Debatte beantragt und idy evfuche jene Herven, weldpe
pamit einverftanden find, fidh zu erheben. (Sprejeto —
angenonuen.)

Die Debatte ift daher gefhloffen und der Gegen-
ftand erledigt.

1. Vladna predloga: Postava o uredbi zdrav-

stvene sluzbe v obéinah.
(Priloga 32.)

L. Regicrungsvorlage: ®efess, betreffend Ddie
Organifirung des Sanititsdienftes in den
Gemeinden,

(Beilage 32.)

Poslanec dr, Poklukar:

Nasvetujem, da se ta predloga izroti odseku pe-
terih udov, katerega naj slavna zbornica tekoj voli
(sprejeto — angenontiten).

(Po oddanih in razstetih listkih — nad) UAbgabe
ber Stimmgettel und BVornahme ded Scrutiniums)

Poslanec dr. Razlag:
Oddano je bilo 32 listkov, absolutna vetina je

tedaj 17 glasov. Izvoljeni so gospodje Dr. Bleiweis |

z 32, Deschmann z 32, pl. Gariboldi s 30, Lavren¢ié i
$ 26 in Koren s 18 glasovi. o
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Sandeshaupfmani: -
3 evjuche die gewihlten 5 Herven fid) Heute nﬁ

den Erfolg miv befannt 3u geben.

Davan anfniipfend gebe ich) hiermit jofort befannt,
ed twerde der Grundbudhaudichuf Heute Nadymittag wm
4 Ubr, der volBwirthjdaftliche Aujchuf Heute Nady-
mittag um 3 Ubr, der Schulaudjchuf morgen Mittwody
Nachmittag um 4 Uhr, der Finangaudjchuf iibermorgen
Domnerftag Vovmittag 10 Uhr und der ﬂiecﬁen!’cf]aftﬁs
beridyts = Aug{dhuf itbermorgen Donnerftag Abends um
6 Ubhr zur Sibung fich hier nebenan verjammeln.

S erjuche die Herven Audjcdhufmitglicder bieje
Mittheilungen gur Kenntnif zu nehmen.

nave plaé zdravnikov.
2. Petition des Bereins der Aerzte num JRe-
gelung der Gehalte der Aerste.

Sandeshauptmann:
Jc) beantrage Diefe Petition dem foeben zur BVor-
berathung des Sanititdgefeed gewdhlten Ausjcduife zu=
Fveijent (sprejeto — angenomutern).

3. Poroc¢ilo dezelnega odbora, s katerim se
vpolaga naértan zakon o cestni policiji
javnih nedrzavnih cest.

(Priloga 34.)

3. Beridyt des Landesausfdyufjes, womit ein Ge-
fesentiourfiiber Strafenpolizei fiir 6ffentlidye
nidht drvavifde Strafen vorgelegt wird.

(Beilage 34.)

Sandeshaupfmann:

Diejer Bericht ift joeben vertheilt worben und id
ftelle die Unfrage, ob Dad §. Haud mit Umgehung der
48jtiindigen Frift in die erjte Lefung der BVorlage ein-
gehen wolle? (pritrduje se — Bufttmnung.)

Poslane¢ dr. Poklukar:

Nasvetujem, da se izro¢i ta predloga gospo-

darskemu odseku. (Sprejeto — angenonumen.)

4. Letno poroécilo dezelnega odbora o svojem
delovanji od 1. novembra 1. 1872 do
konca oktobra 1. 1873.

(Priloga 31.)
4. Redenfdaftsberidit des Lanbdesausfdhufies

iiber feine Gefdaftsthatigleit vom 1. No-
vember 1872 bis Gude OFtober 1873.
(Beilage 31.)

Sandeshaupfmanm:

Auch diefer Bericht ift erft heute vertheilt worden.
Wenn gegen die jogleiche BVornahme der erjten Lefung
nicdh)t3 eingewendet wird (nihée se ne oglasi — Nie-
mand meldet fid)), fo twerde id) Ddiefe Vorlage bdem
Redjertfhaftdberidhtdausdicduffe zuweifen (pritrduje se —
Buftimnumng). :
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5. Poroéilo finanénega odseka o raéunskem
sklepu zaklada zemljis¢ine odveze za
leto 1872 in o proradunu istega zaklada
za leto 1874.

(Priloga 21.)

5. Weridht bdes Finanzausfdufjes diber den
Redynuungsabfdhlug des Frain. Grundent-
laftungs:Foudes fiir das Jahr 1872 und
iiber den Boranfd)lag des namliden Fondes
fiir das Jahr 1874,

(Beilage 21.)

Sandeshaupfmann :

Nachdem ntiv der Herr Obmann ded Finangaud-
fdhufjes mutgetheilt hat, dap der Ausjdhuff mdht in der
Qage ift, heute den Beridht zu erftatten, o werde id
bie?en Gegenftand von Dber beutigen Tagedordnung auf
die der nidyjten Sipung iibertragen.

6. Porocilo finanénega odseka o rac¢unskem

1872 in o proraéunu istega zaklada za
leto 1874.
(Priloga 25.)

6. DVeridht des Finanzausfduffes iiber Dden
Redyuungsabfdhlug des Jrrenhausban-Fondes
fiir dbas Jahr 1872 und diber den Voran-
fdhlag fiic das Jahr 1874,

(Beilage 25.)
Sandeshaupfmann :

Jch erdfine die Generaldebatte (po prestanku —
nacd) einer Paufe), dann die Syesialdebatte.

(Sprejme se brez razgovora. — Wird ofne De-
batte angenonmten.)

7. Porocilo finanénega odseka o prorac¢unu
zaklada deZelnega gledaliséa za leto 1874.
(Priloga 33.)

7. Beridht des Finangausfdufies diber den
Boranfdhlag des Theater- Fondes fiir bdas
Jahr 1874,

(Beilage 33.)

Porocevalec dr. Poklukar:
(Bere porotilo — liedt ben Veridht.)

Sandeshaupfmann : _

3 erdffne bie Generaldebatte — (po prestank
— nad) einer Pauje) und da fih Niemand zum Worte
meldet, bie Spezialdebatte.

Abgeordueter Dr. Suppan:

Jeh bitte umd Wort zu Puntt 2 ded Crforders
niffes ,Subvention Dder {lovenifd) = dramatijchen Be-
ftrebungen”. :

Sandeshaupfmann:
Der Herr Abgeorduete Dr. Suppan hat dasd Wort,

Abgeorduefer Dr. Suppan:

Meine Hevven! Wenn i) zur 2. Pojt, namlid)
aur Subvention fiir ﬂoneniicﬁ:hmmatigd)e Bwede dad
Wort ergreife, jo ift ed nicht meine Abficht ober mein
Wunjd) eine aufregende Debatte zu provociven, ivie
fie wobl in friihever Beit aud diefem Anlafje ftattgefun=
pen hat.  Allein nacdydem id) fiir die SEDE it der bean-
tragten Hohe nicht ftimmen fann, andeverfeitd au[cg
nidyt gegen jebe Subvention {timmen wiirde, jo bin i
fchon dadurd) gendthiget, einen Gegenantrag u jtellen und
penfelben in Riivze u motivbiven. ;

3 glaube, baf bie Ueberzeugung in dem §. Hauje
wohl eine allgemeine jei, daf in ignfge ver Berhiltniffe
unfered Qandesfondes, deffen Crforderniffe alljahrlich
bebeutend fteigen und bie e8 und ur unabiveidbaren
Nothwendigleit madjen, die jhon jept driictende Umlage
in Riivze su erhohen, der h. Qandtag die Verpflichtung
habe und fiihle, bei jeder Poft genau in Erwdgung 3u

sklopu norifno-stavbenega zaklada za leto | %u:[}cn, b fie in ber beantragten $Hohe ohne Schadigung

er Sadje felbjt nothwendig jei, oder 0b etne Reduzivung
derfelben eintreten Eonnte.

Diefe Subvention hat Hid “vor ein Paar JFahren
ben Betrag von 1600 {l. erveicht, ift feitbem auf
2400 fl. exhoht worden, und mir fdheint ed tn ber That,
dafy ohne Beeintriichtigung ded8 Jweded auf die jriihere
Summe von 1600 fl. zuviidgegriffen werben fonnte.
Jd) vermag ed zwar im Allgemeinen nidht zu beur=
theilen, ob feither al3 Diefe erhihete Subvention be-
{hlofjen worben ift, fich bie Verhiltniffe der jlovenijchen
Bithne wirflich gebefjert haben, allein es jdheint miv nad)
ber Natur ber Sache, daf damit eben nidyt viel andered
evreicht worben ift, ald daf die Mitglieder der floveni=
fchen EBii%w in golge Davon -eine hohere Honovirung
fitr ibre Vemiihung erlangt haben. €3 ijt eben in der
Natur der Sadje gelegen und Bt fid) duvc) eine
nod) fo Hohe Subvention nicht dnbern, daf fidh) nux
ein bejdjranfter RKrei3 von Perjonen der jlovenifchen
Biihne widmet, welcdhe ihre Anjpriihe nach den u Se-
bote ftehenden Mitteln einrichten. :

Simnd bdie Mittel reichlicher vorhanden, jo werden
dbie Anfpriiche erhoht, find die Mittel im gevingeren
Mafe vorhanden, jo iwerden bdie Unfpriiche veduzirt
werden. Jmuter fheint dad Rejultat dad zu fein, daf
eben diefelben Per{onlichfeiten mit denfelben Leiftungen
per jlovenijchen Biihne zur Verfitgung ftehen.

Jc) verfenne e3 iibrigend nicht und es ift natiirlid
vollfommen gevedjtfertigt, daf fiiv jede Leiftung eiite ent=
fprechende Gegenleiftung erfolge. Allein e3 jeheint miv
eben moglich, daf mit einer Subvention von 1600 fl.
und mit den (&rtrﬁgni?en ber jlovenijdjen Theatervor-
{tellungen, weldje, da jie widentli) mir einmal ftatts
finden, dodh) mit 100 fl. per Borjtellung angenommen
werden fomnen, daf aljo mit einer Gejammteinnahme
bon mehr al 4000 fl. den jlovenijchen Bithnemmitglies
Dernn gany entjprechenve ‘?onorare verabfolgt und die
iibrigen Bediivfniffe ded flovenijhen Theaters beftritten
werden fonnen.

€3 ift allerdingd richtig, daf fich feit ein Paar
Jabhren bie Preije gefteigert hHaben, daf iiberhaupt bdie
Theuerung geftiegent ijt, allein bied fonnte eine hoheve
Pofition ?ﬁr joldhe Bwede wohl faum rvechtfertigen, umt



in weniger, ald der . Landtag faumTin der Lage fein
wird, felbjt bei Leinen cigenen Beamten auf bdiefen
Umftand Hinveichende NRiicficht zu nebhmen.

I glaube aber, dap noch ein weiterer Umftand
s evwdgen fei. Dad deutjdje Theater bezieht befanntlich
nac) dem vorliegenden Praliminave ald Crjap filr den
Gntgang der jlovenijdhen Theaterabende eine Subvention
von 900 fl. Allerding® bezieht e3 aud) dasd Crivdgnif
von 13 Logen, welde jedoc) nicht dad Land verabfolgt,
fonbern da3 bdeutjche Theater gibt erit Den Logen bdiejen
Werth und wdre dbad deutjhe Theater nicht vorhanden,
wiitde auc) dad Crivdgnif diejer Logen entfallen. Allein
e3 ift Defanmt und auc) in dem heute vovgelegten NRe-
denjdhaftsberichte evwdabhnt, daf aud) dbasd deutjhe Thea-
ter mit Diefer Subvention nidyt beftehen fonnte, daf die
Freunde bed Deutjhen Theaterd feit Jahren mehreve
1000 fl. jubjcribiven und auj dieje Weije den VBeftand
dedfelben ermdglichen. Wave daher auch wirklich meine
Anficgt unvichiig, daR der dramatijche Verein mit Der
Gubvention von 1600 fl. und mit den Crivdgnifjen der
iI}eaternnrfteHun%u jein Auslangen finden iwerde, um
Bie jlovenijchen Borjtellungen ebenjo fortyufesen, wie
e3 big jept der Fall war, jo miifite eben aud) zum
Mittel gegriffen werben, zu weldjem Dbegiiglich ded
deutjchen ‘Theaterd gegriffen wird.

Die Freunde der {lovenijdhen Biihue miiften diefen
Ausdfall zu Ddecen tracdhten und e8 iiirde {ich da um
einen gringen Ausdfall von 800 fl. Handeln. So wviel
ift gewif, bafy Der bramatijche Verein mit der fritheren
Gubvention von 1600 fl. und jeinen jonjtigen Cinnabmen
fein  bolled Auslangen gefunden bhat, und wiirde fich
paber gegen meine Anfidht ein Ausdfall ergeben, fo miifte
er eben auf bdiefe Art gebedt twerden. Wud Ddiejen
Gvriindent erlaube i) miv den Untrag zu ftellen, daf
bie Subvention nur in der Hohe von 1600 fl. bewilliget
werden moge (podpira se — wird unterjtiibt).

Sandeshanupfmann :

Wemn Niemand fonft dad Wort zum Punfte 2
pe3 Crfordernif-Boranjdhlaged wiinjdht (nihée se ne
oglasi — Niemand melbet {ich), fo jchliefe i) die De:
batte itber Diefen ‘Punft und ervtheile dad Wort dem
Heren Beridyterftatter.

Porocevalec dr. Poklukar:

Na to, kar je gospod predgovornik navedel, bi
jaz le malo besedij odgovoril. On je namred navedel,
ozirom nemfkega gledali§éa, da se tam daje privatna
podpora od prijateljev nemskega gledaliSéa. Na to
kratko odgovorim, da ravno tako podporo dobiva tudi
slovensko gledaliS¢e, to je dohodke dramatitnega
drustva. Kar se namena tife, ni ta v proratunu na-
svetovana podpora izkljutivno dramati¢nim predstavam
namenjena, ampak tudi za izdajo slovenskih knjig in
iger. Da je dramatiéno dru$tvo potrebno te podpore,
je vet kakor dokazano; ker po prorafunu za leto od
1. majnika 1873 do 1874 iznaSa primanjkava 6668 gld.
in jaz sem popolnoma prepri¢an, da dramati¢no
druStvo tudi s to podporo ne bode moglo shajati.
Ker je Ze zdaj tak primanjklej, se bode prihodnje
leto e vedi primanjkava pokazala.

Ako bi finanéni odsek gledal le na eno stran,
namret na to, koliko podpore potrebuje dramatiéno

V. seja, 1873
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drustyo, bi bil gotovo nasvetoval 6668 gld., kar bi
tisto ni¢ preveé ne bilo; gledal pa je tudi na drugo
stran, na razmere med nemSkim in slovenskim gle-
daliS¢em in uvrstil jih je blizu enako, ker nem&ko
vendar 2900 gld., in Se ve& dobiva — &tevilo ni ravno
tako gotovo —, dohodki dramatitnega drustva pa so
le 2400 gld. Finanéni odsek pa se je nadalje oziral
tudi na to, da na drugi strani blagajnica, katera daje
to podporo, slabo stoji, da bode morala to leto 30.000
— 40.000 gld. izplatati za Solske potrebe, da pridejo
gotovo Se tudi drugi strodki, ki &e do zdaj niso
sklenjeni, toraj smo sklenili ostati pri svoti, ktero smo
skoz zadnje dve leti privolili. Priporofam tedaj, da
se sprejme nasvet finantnega odseka,

Sandeshaupfman

Jd) bringe mum den vom Aud{dufantrage abivei=
denden Antrag ded Abgeordneten Herrn Dr. Suppan,
im Punfte 2 dbed Erfordernifjed mur 1600 fl. einguftellen,
gur Abjtimumumg (zavrze se — wird abgelehnt).

Jdy bringe nun den Antrag ded Finanzausjdhuffed
in diefem Punfte 2 mit 2400 fl. jur Abftimmung (ob-
velja — angenomuen).

Wiinfdyt noch) Jemand der Herven in der Spegial-
bebatte zu einem ber itbrigen Anjige ded %nranrfcb{a e3
bag Wort (nihée se ne oglasi — Niemand meldet ?i
— potem obveljajo vsi odsekovi predlogi — Bierna
werden alle AusjdjuBantrige angenonmmen).

| 8. Predlog gospoda poslanca dr. Bleiweisa

zarad vpeljanja postave od 29. junija 1868.
leta, zadevajoce Zzivinsko kugo po deZelah
Ogerske krone.

(Priloga 35.)

8. Autrag bdes Abg., Herrn Dr. Bleitweis
wegen  Cinfithrung  des  Rinderpefigefeses
pom 29, Juni 1868 in den Ranbdernm der
ungarifden Krone,

(Beilage 35.)

Poslanec dr. Bleiweis:

Slavni zbor | Ze cez leto in dan razsaja kuga
na Hrvaskem, od kodar je pri§la v naSo deZelo in
drugam. Ze leto in dan je tedaj naSa meja proti
Hrvaskem zaprta.

V tej zaprtiji pa veliko $kodo trpi ves promet
med deZelo naSo in Hrvasko; veliko stro$kov ima
drzavna blagajnica zarad kordona medjKranjsko in
Hrvasko postavljenega; precej$ni strodki zadeli so tudi
deZelni zaklad, ko je kuga prestopila mejo Hrvasko
in se je Koroska zaprla od naSe, mi pa od Koroske;
veliko nadlog pa ta zaprtija dela tudi obéinam, ki
so na meji Hrvaski v na8i deZeli.

Al, slavni zbor! teh nadlog Se ni,konca ni kraja.
Zadnja porotila iz Hrvaskega dokaZejo, da je pet
7upanij na Hrvaskem, ki so okuZene in razen teh je
na vojaSki granici vet krajev, v katerih §e zmirom
kuga razsaja in Zalibog,da smo zadnje dni zopet po-
rotilo dobili, da je okuZena zopet nafa deZela na
dveh straneh in da tudi na Stajerskem imajo
zdaj kugo.

2
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Al, gospoda moja, to ni ¢uda! Ce pomislimo,
kako$ne razmere so na HrvaSkem o tem, da bi se
poSast morivna zatrla. Ondi nimajo tistih postavnih
naprav, ki so edina pomoé, da se kuga zatré in da
se ne Siri od dneva do dneva, od meseca do meseca
naprej. Nafa c¢. k. dezelna vlada sama ima dokazov
dovolj, kako malo, ali skoro bi rekel, ni¢ se ne zgodi
na HrvaSkem, da bi se konec storil tej pogubni kugi.
Pa pogledimo, kar Hrvati sami piSejo, in videli bomo,
kakosne so razmere na Hrvaskem v tej zadevi.

Prisel mi je v roke ,Obzor* od 5. decembra
t. 1., v katerem nahajam pod napisom ,warvinska
kuga“ dopis iz Verhovca. Dopis ta ni anonimen, do-
pisnik, ki Zalostni stan na Hrvaskem o tej zadevi po-
pisuje, se je podpisal in tedaj odgovornost na-se vzel
za resnico popisa. Dovolite mi nekoliko iz tega do-
pisa navesti (Bere — liedt):

,Kako se ovdje glede marvinske kuge postupa,
tako se valjda vostupa i po drugih krajevih naSe
zemlje. Ako zapita$ Zivinara, kar vramo dojuri, kako
je s kugom? odgovara: ja sam odredio $to .se ima
utiniti, a dalje da nanj nespada! Zapita§ le politicku
oblast, dobijes odgovor, da je u KraSi¢u postavljeno
povjerenstvo za kugu, koje ima v rukuh naredbe, pa
neka izvrSil Zapita§li to povjerenstvo — zaSto da se
tomu kraj neucini in naredbe nevrie — zaSto se

blago mjeSa, zaSto straZe strogo nepaze na prolaz, |

kucée u kojih je okuZeno blago strogo nezatvore, do-
bijas za odgovor: da su tomu krivi stareline i pan-
duri; a ovi se opet na narod izgovaraju. Tako (eS8
vsaki dan sludati, koga god zapitad: tko je kriv

razprostiranju poSasti? Pita se sada, tko zasluZuje |

kazan za toliko nemarnost i mlitavost, u tako vaz-
nom predmetu, koj ¢e na$ narod na prosjacki Stap
metnuti? PreuzviSeni g. ban odgovorio je Sisatkomu
zastupniku g. Copu na njegov upit u saboru, da je

razprostiranju kuge nehajuno poglavarstvo a i narod |

sam kriv.
Ma nismo mi Hrvati divljaci i nemani; ta zreli
smo ljudi, imajuéi bistre o¢ii zdrav razum; ,slu8ajte

nas!“ pa pomozite narodu v svoj biedi — dokle sve |

blago nepropade, a propademo li mi, Stetu ¢e trpiti
i drzava, jer ¢e se smanjiti porezna snaga naroda‘.

Slavni zbor! Besede, katere sem vam ravnokar
pretital, niso laZnjive, so resnica, katere sem se v
preteklih mescih mnogokrat preprical.

dobno drugemu. Zmirom ¢&itamo na priliko: 25 go-
ved je na novo zbolelo, 10 jih je poginilo, 3 smo
dali pobiti, 12 je Se bolmih ostalo. Ta ostanek
se skula zdraviti, to je, gnjezdo se zdrZuje, da se
bolezen dalje Siri, in da prestopa mejo Hrvasko.
Ako pa stvar tako naprej gre, ne bo kuge
ne konca mne kraja. Ko je kuga iz Hrvakke na
Kranjsko se zanesla, prikazala se je v osem
krajih v Stirih okrajih; zatela se je meseca marca,
ali Ze je bila dokontana do meseca junija.
smo 88 repov; 13 jih je poginilo in 75 goved smo
dali pobiti. S tem je bila reSena naSa deiela. Za
tiste; katere smo pobiti dali, so gospodarji dobili
popolno odSkodovanje, placalo se jim je iz drZavne

blagajnice 6294 gld. in s tem je bila reSena nada |

dezela. Res, da smo dali v enem hlevu poleg bolnih
14 8e 24 zdravih pobiti; al s tem je bila poSast v
istem kraji zatrta. Da pa bi ne bili tako ravnali,

Porotila se do |
nade vlade piScjo redoma, al eno sporotilo je po- |

Tzgubili |

bili bi imeli na tisole mrtve Zivine prinas, in kolik-
gna Skoda bi bila to, to vsak lahko preratuni. Po-
biti bolno in okuZenja sumljivo Zivino, je
edina pomod¢, in to pomo¢ nam daje §. 22 postave
dne 29. junija 1868. leta.

Te postave, slavni zbor, pa ne poznajo v de-
7elah Ogerske krone!

Goveja kuga je tujka. Prvotna domovina jej
je Rusija in Turc¢ija. To je pred vsem treba vedeti,
da v na8i dezeli se nikdar prvotno ne izeimi. Drugo
je to, da je nalezljiva (kuZna) in, da je kuZnina
edina pot, po kateri se Siri. Goveja kuga pa je tudi
neozdravljiva. Vse to, kar beremo sem fter tje,
da toali uno je pomagalo, vse to je prazno; zoper govejo
kugo, kakor zoper marsikatero ¢loveSko bolezen ne-
vemo nobenega zdravila. Da pa je to res, kaZejo nam
skudnje preteklega stoletja, ko so $e vse zaupanje sta-
vili na zdravila. V preteklem stoletji, ko Se zdrav-
nisko znanstvo ni na tej stopinji stalo, kakor zdaj,
zalela se je kuga &iriti po celi Evropi, da bi bila
skoro vsa Zivina izginila, Tako je natanéno dokazano
po statiStiénih dopisih, da je Evropa preteklega
stoletja nad 200,000.000 govedi izgubila. Edini Celj-

ski okraj (Cillier Rreid) je le I. 1780 izgubil nad
10.000 glay goveje zivine. Stanje zdravilstva je tedaj
po vseh teh skudnjah dospelo do tega, da vemo sedaj,
da ni nobene pomocdi zoper Sirjenje te bolezni,
ako se okuZena Zivina ne zatare in kuZnina ne od-
pravi. Leta 1859. je dala vlada postavo o kuZnih bo-
leznih, katera je Se bolj popravljena po postavi, ka-
tero imamo zdaj od 29. junija 1868. 1. Ta postava
velja takraj Litave, — unkraj Litave je Zalibog!
ne poznajo. Mi bi se ne brigali za zgubo v deZelah
Ogerske krone, Ce si sami nefejo pomagati, — al,
gospoda moja, ¢e pri sosedu gori, moramo mi za
lastno hi%o to storiti, kar nam dolZnost
veleva: braniti se ognja! To pa se lahko zgodi,
ako bi ministerstvo Ogersko hotelo do tega prepri-
tanja priti, da to, kar je koristno in potrebno takraj
Litave, je tudi koristno in potrebno unkraj
Litave.

Zarad tega, da reSimo na§o deZelo, in ne samo
nado, ampak vse druge deZele, katerim preti pogubna
kuga, drznem se staviti predlog:

,Slavni deZelni zbor naj sklene:

C. k. deZelna vlada se naprosi, nujno se obrniti
do visocega ministerstva notrajnih oprav, naj —
gledé na korist deZel takraj Litave — resno zahteva
od Ogerskega ministerstva, da se nemudoma tudi v
dezelah Ogerske krone vpelje postava od 29.
junija 1868. leta, ki je edina pomo&, da se ondi
konec stori pogubni, Ze Cez leto in dan razsajoti go-
veji kugi, in deZele Avstrijske resijo vedne nevarnosti
in nezmerne Skode.

Predlagam pa konetno, naj se ta predlog dd v
razpravo tistemu odseku, ki je danes za vladno pred-
logo o uredbi zdravstvene sluzbe v oblinah izvoljen
bil. (Obvelja — angenomtmtei.)

Sandeshauptmann:

Die Perren Obminner ded volfdwirthjdhaftliden
und bes Finanzausicyufjes Haben miv mitgetheilt, Dap
heute nod) drei Petittonen im Haufe miindlid) vorge-
tragen werben Fonmten. Wenn Feine Amvendung ge-



macdgt wirD (nihde se ne oglasi — Niemand meldet |

fidh), fo werbe id) diefe Petitionen Heute vornehmen.

Porocevalec Murnik:

Slavni zbor! V tretji seji 6. decembra let. leta se |
je izrotila gospodarskemu odseku v pretres in poro- |

tanje prodnja posestnikov ob&in Vrhnika, Blatna Bre-
govica, Bevke, Log, Dragomer, Gorice, Brezovica,

Podlukovec, katera meri na to, da naj slavni dezelni |

zhor Kranjski blagovoli skleniti, da se ta peticija iz-
roti ¢. kr. dezelni vladi v vgodno reSenje, v tem
gmislu, da se precej nekateri kanali na levem
bregu Ljubljanice, kateri se bodo po vzajemnem spo-
razumljenji vladne komisije za izsuSenje mocvirja in
doti¢énih obéin za naj potrebnejSe spoznali, zaéno
delati, da se ta dela izrofe dotinim ob&inam pod

nadzorstvom in vodstvom vladne komisije za izsuSenje = pamesto Cornovega grabna izpeljati nameravajo in

motvirja, ter se tem oblinam za izpeljavo teh kanalov
gorazmerne svote od tistih 60.000 gld. navkazujejo,
ki so v kranjski hranilnici v ta namen
Pro&njiki podpirajo svojo proSnjo s tem, da dokaZejo,
da so ze 1. 1871. v IX. seji dez zbora kranjskega
dne 12. vinotoka ravno te obéine vlozile prosnjo, da
bi se slavni deZelni zbor potegniti blagovolil za sko-
rejie popravljanje in razSirjevanje tako imenovanega
Cornovega grabna na ljubljanskem moévirji. V tej
peticiji se je tudi omenil ukaz c. kr. deZelne vlade
dne 19. maja 1860, §t. 5276, s katerim se je vsem
posestnikom na ljubljanskem modvirji ukazalo vsako
leto po 2 gl. 15 kr. od vsakega orala za izsuSilna
dela v desetletnih obrokih plafati. Vplaani zneski
bi se porabili: za ponizanje ali ugloblienje Gruber-
jevega kanala, iztrebljenje proge ali struge Ijublja-
nice skoz mesto Ljubljano in poslednji¢ za poprav-
ljanje ali iztrebljenje tako imenovanega Cornovega
grabna, kateri bi imel pobirati v sebe in odpeljevati
vse vode in studence na moévirji ob levem bregu
Ljubljanice.

Gosp. deZelni predsednik je pri tej obravnavi
dne 14. vinotoka 1871 med drugim zagotovljal, da
gkrb in naloga vlade in njenih organov hode in je,
da se izsuSenje mocvirja, kakor hitro mogote dovrsi.
DeZelni zbor je takrat sklenil, da se ta peticija od-
stopi’ deZelni vladi s priporotilom, da se daljni v
resnici neopraviteni placilni nalogi davkarski nemu-
doma ustavijo in da se z nabranimi doneski toliko
vazni Cornovi graben vendar enkrat dovr$i in dodela.
Ker se pa vendar, akoravno se je to bilo obljubilo,
ni¢' dejanskega ni storilo, se je v sedmi seji dezelne-
ga zbora dné 28. novembra 1872. 1. po 17 po-
slancih' na slavno' ¢. kr: dezelno® vlado stavila inter-
pelacija, v katerej se je med drugem povdarjalo, da
naj se vendar enkrat zatne delati in da se naj vstavi
iztrjevanje pladil do tistihmal, dokler se to delo ne
pri¢ne in ne izpelje, da se ne bo vedno reklo, da se
je denar le zato pobiral, da lezi v hranilnici.

Na to interpelacijo se je dné 6. decembra 1872
od strani vlade odgovorilo to, da se Cornov graben
ne bode popravljal in da se je pogodba z podvzet-
nikom Vollheimom ravno zarad tega izrudila, ker se
je pokazalo, da ta dela Cornovega grabna po prvotnem
nacertu niso izspeljiva. ;

Drugi koraki pa, katere namerava deZelna vlada
0 tej stvari storiti, zavisé od tega, da se poprej na-
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pravi deZelna postava o izsuSenji in obdelavanji mog-
virja, katera je v nalrtu Ze zgotovljena in e¢. kr. mi-
nisterstvu kmetijstva tudi predloZena.

Profnjiki trdijo vsled tega, da se ta re& jako
dolgo zavleCuje, in da so Ze tako dolgo ¢akali na
izpeljavo take postave, da je fa re¢ zmirom slabeja
in da se zmirom velja Skoda godi posestnikom na
modvirji in pedpirajo to s tem, da sta se dve tretjini
vsega dela, brez da bi take postave bilo, dokontale.

Dalje gledé na vse to pravijo, da bi se vsaj,
oziraje se na osnovne dolotbe te postave, prigoto-
vilni koraki podvzeli, da se potem, ko je dotiéna po-
stava sprejeta in pofrjena, dela osu$enja motvirja hitro
in brez odlaSanja dokonéajo. Ovire tega zatetka ne
more bite nobene, ker je zato nabranega denarja v
kranjski hranilnici blizo 60.000 gld. Zatelo bi se tedaj
prav lehko z nekaterimi veéimi kanali, kateri se zdaj

| kateri bi se po sporazumljenji vladne komisije za iz-
| suenje mocvirja z dotitnimi obéinami odlo¢ili,

naloZeni. |

Tudi so pro$njiki mocvirje, katero jim je drZava
1856. 1. po vefjem proti njihovi volji za Zeleznico
odkupila, po precej visoki ceni, namre¢ nad 20.000 gld.
vlani nazaj kupili.

Od tega sveta, ki meri ¢ez 500 oralov pa ni-
majo nobenih dohodkov, kajti, ne glede na to, da ga
Zeleznica v teh 16 letih njenega posedavanja ni ob-
delavala, ampak 8e celo spridila, ima ta svet tako
lego, da se Se le potem v rodovitno polje obrniti dd,
¢e se poprej na njem stojete vode odcedijo.

Gospodarski odsek je pri obravnavi te proS$nje
spoznal, da bi bilo res potrebno, da se enkrat ta
tirjatev posestnikov na moévirji od strani deZelne vlade
vsli&i in da se vendar enkrat denar, ki se je od
teh posestnikov nabiral, tudi doti¢nim na korist obrne.

Ker je proSnja opravicena, je gospodarski odsek
sklenil predlagati: ,Slavni dezelni zbor naj sklene:
Pro¥nja posestnikov obCin Vrhnika, Blatna-Brezovica,
Bevke, Log, Dragomer, Gorice, Brezovica, Podluko-
vec 1. d., katera zadeva izsuSenje modvirja, se izrodi
slavni ¢. k. dezelni vladi s tem priporoéilom v re-
§itev, naj bi skrbela zato, da se upravi¢enim zahte-
vam obé¢in zadosti®. (Obvelja — angenommen.)

Porocevale¢ Murnik:

Slavni' zbor! V 4. seji 13. decembra t. 1. je
bila' pro¥nja Sentvidskega Zupana in cestnega natel-
nika okolice Ijubljanske izrotena finanénemu odseku
v porotanje.

V tej prodnji, katero predlaga nalelnik cestnega
odbora, je navedeno, da je vodstvo Rudolfove Zelez-
nice naznanilo, da ne sme dovoliti, da hi se dalje
po njenem svetu t. j. po kolodvoru v ViZmarjih ho-
dilo in vozilo, da je toraj treba posebno cesto na-
praviti, da bodo wmogli ljudje dohajati h kolodvoru
in ako bi se to o pravem C¢asu ne zgodilo; bi moralo
vodstvo pri odpiranji Zeleznice Beljak-Trbiz kolodvor
Vizmarski opustiti, tako, da bi nobeni vlak tam ne
obstal. O tej zadevi se je vsled tega naznanila ob-
ravnovalo pri c. kr. okrajnem glavarstvu v Ljubljani
dne 6. junija t. 1., katerega posvetovanja se je vde-
lezil upan Sentvidski, natelnik cestnega odbora oko-
lice Ljubljanske in zastopnik Rudolfove Zeleznice.
Zupan Sentvidski' se je konetno izrekel za mapravo
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dovoZne ceste, ako se mu podpora dd iz okrajnega
cestnega zaklada in iz deZelnega zaklada. Od strani
cestnega odbora je nadelnik precej takrat obljubil
dovoliti 80 gld. ProSnja, katero je Zupan o tej za-
devi vlozil pri deZelnem odboru, se je pa 9. avgusta
1873. 1. resila s tem, da se je obtini Sentvidski ozi-
raje se na njena druga obéinska bremena, za napravo
navedene dovozne ceste privolilo 100 gld. podpore
pod tem pogojem, da se o dovrieni cestni napravi
predlozi z dotiénimi racunskimi dokazi previden izkaz,
na katerega podlagi se bo navkazala dovoljena
podpora.

Iz vsega tega je razvidno, da je ta proSnja Ze
refena s tem, da je dezelni odbor dovolil podporo iz
denarja, katerega ima pravico zato dovoliti po sklepu
slavnega deZelnega zbora.

Izplaéanje te podpore se toraj takrat brez odla-
§anja lahko zgodi, kadar dofdejo dokazi, da je cesta
dovrSena.

Kar se ti¢e dalje pro3nje, da bi se cesti, kateri
ste se zdaj napravili, uvrstili med okrajne skladne
ceste, je odsek misli, da je premalo utrjena. Zato
tudi finanénemu odseku ni bilo mogoce, natantneje se
prepricati in natanéneje porocati, ali je mogote precej
sklepati o tem ali ne. On bi bil moral Se veé po-
izvedeti, da bi mogel nasvetovati konetno reSitev,
al zato mu manjka Casa. Po vsem tem predlaga:
Slavni deZelni zbor naj sklene: ,ProSnja Zupana Sent-
vidskega za izplatanje podpore 100 gld. iz deZelnega
zaklada k napravi cest k kolodvorn na ViZmarjih ni
ta nacelnika cestnega odbora okolice ljubljanske za

uvrstenje teh cest v skladne ceste se izroéi deZel-*

nemu odbora v reSitev, oziroma v porofanje prihod-
njemu deZelnemu zboru,

Abgeordueter Aiftfer v. Gariboldi:

Jc) habe Dbetrefid bdiefer Petition den Antrag ge-
ftellt, dap Diefe BufahriftraBe um ViZmarje Bahnhof
- die Competeny und Concurveny de8 Strafenaus-
fdhufjes von Laibacd) genommien werde. Jd) habe diefen
Antrag geftellt, bevor nod) der Gepentwurf, betreffend bie
gerftcﬁung und Crhaltung der Bufahri-Strafen zu ben

ijenbahnjtationen vom §. Hauje genehmiget war.

Nachdem Ddiejer Gefepentourf angenonumen ift,
ent{ﬁllt mein Antrag durd) den §. 6 bed Gefesed, nad
welchem die Objorge fiir die Erhaltung der Jufabhrt=
Gtrapen den StraBenausicdiiffen jener Concurvvenzbe-
%irfe sufteht, in Ddenen fie gelegen find. Dadurch entjdllt

aber aud) die %th)menhil%feit, vaf der Landesausiduf
iiber den von mir gefte

pilege.

Seja se konc¢a ob 40, minuti ¢rez 12, uro.

Zalozba kranjskega deielnega odbora.

ten Untvag eine Berathung |

(Odsekov predlog obvelja. — Der AusjduBantrag
wird angenommten.)

Abgeordnefer Dr. Witfer v. Savinfdegg:

ohes Haus! in ber 4. Landtagsfisung twurde

bem Finanzausichuije da3 Gefuch der Diedizinddottors-
witie Maria Sted! um Bewilligung ded Fortbezuged
der Gnadengabe jahrlicher 40 {l. fitr ihre Todhter Unua
augeiefer.

Der Finanzaudjchufy Hat diefed Gefudh) gepriift.

Gs ift namlich mit bem Crlaffe De3 Landedaus-
jhufjed vom 25. November 1869 der Anna Sfedl bid
ur Crreichung des Mormalalterd ein Gnadenbeirag von
1ahrl.-40 fl. bewilliget worden, :

Diefed Normalalter Hat Anna Skedl Ende {Sep-
tember b. . erreicht und e3 wurde fomit der Gnaden-

| bezug Gnde September 1873 eingeftellt. Nadhdem Dbdie

Witwe nur eine fleine Penfion von 126 fl. bezieht und
in dem Gefuche Hervorgehoben wird, daf ihre Tochter
mma fortwibhrend frant und abjolut unfibig jei, fid
burd) Selbitthitigeit etwad zu evwerben; dieje Gritnde
burd) ein drztliches Seugnifp und durdh bie Bejtitigung
ped Piarramtes St. Peter, fo wie durd) die BVeftdtigung
bes Magijtrates vollfommen evmwiefen find, erachtet dev
Sinanzaudichup su beantragen, daf der Anna Sfedl auf
weitere 2 Jafhre der Gnabdenerzichungdbeitrag von 40 fl.
forilaufend bewilligt werden wiivde! Jch muff bemerten,
bafy diefe 40 fl. aud dem Jwangarbeitshausfonde be-
3ablt worden jind (predlog se sprejme — bder Antrag

| wird angenomnunen).

Sandeshanptmann:

Somit find die Gegenjtinde der Deutigen Taged-
ordmung erlediget und e? wird bie_uii%ite Siung, um
ben Ausjhiiflen aur BVerathung der Gegenijtande Beit

i au laffen, auf Samjtag den 20. Degember 10 Uhr Vor=

mittag anberaumt.

Webrigens bitte i) die Herven Abgeordieten dar-
auf gefaft zu fein, dap wir miglicherroeije Niontag
nod) eine Siung Haben werden, da id) nicht beuvtheilen
fanm, ob wir die von den usidhiifjen vor dad Haud
gf;ebmd)teu Gegenjtinde am Samitgg werben exledigen
dnnen.

Biz auf die Beilage Nr. 21 & 36, weldhe be-
reitd3 vertheilt find, liegt miv fiiv dad h. Haud augen=
bliclic) fein Bervathungsgegenitand vor; e3 fei miv daber
eftattet, die Tagesordnung ber nddyjten Sibung jpiter=
%in jhriftlich befannt zu geben.

Jcy exflave die heutige Sibung fiiv gejdlofjen.

—  Sduf dev Sikung 12 Uhr 40 Ainnten.

; Natisnil R, Milic v Ljubljanl,



