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Aktualen pogled na sezono 1907=1908
v slovenskem pokliecnem gledalisSéu

Letoénja sezona (1983/84) Stalnega slovenskega gledaliféa v Trstu se je zakljuéila
na mo¢ dramatiéno. V vseh javnih medijih so nastopali élani te zamejske slovenske
kulturne in narodnostne trdnjave in opozarjali na njeno kriti¢éno finanéno situacijo.

Cas stabilizacije je posegel tudi v dogajanje slovenskih gledali¢ tostran meje.
Zaradi pomanjkanja denarja se je zacéelo razmisljati o kréenju Stevila premier, zmanj-
sevanju Stevila gostovanj in uprizarjanja tujih del sodobnih avtorjev, ki bi uveljav-
ljali svoje materialne aviorske pravice itd.

Znano je, da se je slovensko gledaliS¢e od vsega zadetka borilo za svoj obstoj
zaradi wveénih gmotnih zadreg. Dragoceni vir proudevanja gledaliSke zgodovine,
ki pregledno ponuja podobo doloéenega gledaliSkega trenutka, so ¢asopisna poro-
¢ila ob zakljuckih sezon, ki navajajo program, njegovo realizacijo, finan¢no in kadrov-
sko stanje ter smernice za bodoée delo. Med zanimivejSe zapise tega tipa, ki raz-
krivajo splosno gledalisko situacijo v prvem letu poklicnega delovanja Slovenskega
gledaliséa v Trstu je porocilo Obénega zbora Dramatiénega drustva v Ljubljani ob
koncu sezone 1907/08.

Ob podrobnejSem branju se razkriva, da je slovensko trzaSko gledalii¢e imelo
velikansko prednost pred ljubljanskim. Ljubljansko se je otepalo z resnimi finanénimi
in organizacijskimi tezavami, ki so povzrocile fluktuacijo kadra v druga gledalisca,
tudi v trzasko.

Iz tistega dela porocila, ki navaja seznam uprizorjenih del v Ljubljani, Stevilo
ponovitev in izkupic¢ek od predstav v Drami in Operi, pa seznam gostov in gostovanj
je moé zakljuéiti, da smo bili kljub fezavam zelo odprti v svet, da smo skrbeli za
najtesnejse vezi s produ-ktivnimi in reproduktivnimi umetniki tedanjega &éasa, pa da
je prizadevanje za kontinuiteto in vsestransko dobro organiziranost gnala zavest, da
je narodno gledalis¢e vseslovenski problem.

Boj za boljSe, urejenejSe gmotne razmere ob koncu sezone 1907/08 bi mogli
razumeti kot opozorilo, da je gledalis¢e ustanova posebnega druZbenega pomena in da
le urejene gmotine, kadrovske in organizacijske razmere zagotavljajo njegovo kvali-
tetno delo. Zapis obénega zbora 1907/08 opozarja na nekatere probleme slovenskega
gledaliséa, ki danes znova postajajo aktualni.

SLOVENSKO GLEDALISCE V SEZONI 1907/08
(Obéni zbor »Dramati¢nega drustva«)
(Priloga »Slovenskemu Narodu«, §t. 88, dne 14. aprila 1908)

V restavracijskih prostorih »Narodnega doma« je bil sno¢i letoSnji obéni
zbor »Dramati¢nega drustva« ob prav lepi udelezbi. Vendar tiste Zivahnosti ni
kazal, kakor prejSnja leta. Do¢im se je sicer razvnela debata ob vsaki posa-
mezni tocki dnevnega reda, je bilo snoci treba c¢akati, da se je sproZilo par
nasvetov prihodnjemu odboru, katerega pa Se ni, ker nihée noée prevzeti
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nase velikanske gmotne in moralne odgovornosti za vodstvo slovenskega
gledalisca.

Otvoril je zborovanje drustveni predsednik dr. Karel vitez Bleiweis, pro-
glasil sklepénost in pozdravil udeleZence. Prora¢un za preteklo sezono je bil
izdelan na podlagi od deZ. zbora dotiranega prispevka v znesku 10.000 K. Odbor
je prosil dez. odbor za izplaéilo, a ni ni¢esar dobil, dasi so se druge dovoljene
podpore izplacevale. Odbor je moral zato najeti posojilo v znesku 10.000 K in
le na podlagi tega posojila je mogel zaceti prirejati predstave in kondéati
sezono 1907/08. Zahvali se govornik podpirateljem dru$tva oz. slovenskega
gledalis¢a, predvsem ob¢. svetu ljubljanskemu in Zupanu Hribarju, ki je je
vedno neutrudljivo gmotno podpiral, obéinstvu, ki je rado obiskovalo gleda-
lis¢e, da je finanéni uspeh povoljen, odboru, posebno intendantu profesorju
Juvanéiéu, ki je za gledaliS¢e zrtvoval mnogo dragega casa, blagajniku Roz-
manu za njegovo vestnost pri blagajni, Etbinu Kristanu in Zurnalistiki t. j.
»Slov. Narodu«, »Laibacher Zeitung« in »Ljubljanskemu Zvonu«, ki so prina-
Sali nepristranske ocene. Odbor je gledal, da bi ugladil pot odboru za sezono
1908/09. Zato se je obrnil na Zupana in mu pojasnil stali§¢e. Deputacija je $la
k dezelnemu glavarju, naj se izpla¢a votirana svota, da bo mogoé obstoj
slovenskega gledalis¢a. DeZelni glavar Suklje je dejal, da je potrebno slovensko
gledaliS¢e v Ljubljani in ¢e bi ga ne bilo, bi bila Ljubljana degradirana pred
Trstom, to je bil pa tudi ves uspeh deputacije. Da bi vsaj nekoliko podpore
dobili, obrnil se je odbor na narodne dame, da bi pobirale doneske. Upal je
odbor, da se dobi s tem vsaj polovica 10.000 K. Nabiranje se je vrsilo, vendar ni
imelo popolnega uspeha. Izrete se zahvala nasim narodnim damam za njih
pozrtvovalnost. Dramati¢no drus$tvo sme pri¢akovati podpore le od obé. sveta
ter od narodnih dam, od povsod drugod je pa manjka. Slovensko gledaliide
ne pride nikdar na visje staliS¢e, kot je zdaj, ¢e ne bo imelo finanéne podpore
od dezele in ¢e ne bo mogoce angazirati igralcev za celo leto ter jih obdrZati
pri nas. Vedno se zdaj menjajo, ker je angazma le za 6 mesecev in par dobrih
moci nam je odvzel Trst, kjer so za celo leto angaZirane. Kmalu ne bomo imeli
nobene dobre moci veé. Uvesti bi se moralo poletno gledali§ée, potem bi ostali
igralei pri nas. Tudi menjava intendanture je velika pomanjkljivost. Vsak inten-
dant se mora v zafetku boriti z vsemi teZkofami in ko pride konec sezone,
se naveliéa tega ubijanja in odloZi svoje mesto. Prihodnji intendant se ne zna
kam obrniti, ko nastopi. Biti bi moral stalen direktor, ki bi prirejal tudi pole-
tenske predstave. Dokler vsega tega ne bo, ne bo boljSe ali bo pa Se slabse.

Blagajnisko poro¢ilo je podal nato blagajnik Rozman.

Glede obiska predstav je pretekla sezona nadkrilila vse dosedanje. Med
70 predstavami je bilo 36 razprodanih, 20 je bilo slabo obiskanih, vse ostale
pa prav dobro. Povprec¢ni &isti dohodek vsake predstave je znasal 231 K 42 v.
To je dokaz, da se ne bi bilo bati za prihodnost slovenskega gledalif¢a v Ljub-
ljani. Finanéno stanje bi bilo prav ugodno, da se je izpladala deZelna podpora.
Ze 4 leta deZela ni dala nifi-vinarja za gledalis¢e, ki je njena.last. Mesto
Ljubljana je opravi¢eno zahtevati od deZele, da primerno podpira gledalisce,
saj placuje od 1,615.000 K dezelnih doklad Ljubljana celih 615.700 K, torej sko-
raj */s. Trditev, da kmecko ljudstvo s svojimi zulji vzdrZuje slovensko gleda-
lis¢e, je ¢isto neosnovana.
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Racunski zakljucek za 1. 1907/08 izkazuje 272.650 K denarnega prometa. Do-
hodki so znaSali 136.863 K, stroski pa 135.787. Med dohodki je omeniti:
31. marca 1907 v blagajni 1645 K, mestna subvencija 26.000 K, gledalisko drustvo
1393 K, ¢lanarina 596 K, loZe in sedezi 17.047 K, predstave 37.772 K, za izposo-
jeni repertoar 1612 K, 40 %, Cistega dohodka koncerta Slavjanskega 522 K. Med
izdatki je omeniti: gaze 53.249 K (za opero 23.043 K, za dramo 21.338 K in za
zbor 8867 K), pouk 1095 K, predstave 26.009 K, repertoar 8497 K, obresti od izpo-
sojenega denarja 1291 K. V blagajni 31. marca 1908 je bilo 538 K 56 v. Nedosta-
tek rezije izkazuje 5704 K. Od 31. marca 1907 do 31. marca 1908 se je zvisalo pre-
mozZenje za 801 K 57 v, vse drustveno premoZenje po odbitku vseh pasiv pa
znaSa 10.928 K. Penzijski zaklad ima 3242 K. Za preteklo sezono sta bili najboljsi
sezoni leta 1902/03 in 1903/04. Odpisi v 8 letih znasajo 28.977 K, dolga se je
plac¢alo ta ¢as 19.436 K, starih ra¢unov pa 4900 K. Pred 8 leti je imelo drustvo
20.000 K dolga, zdaj ga ima pa se 8000 K, ¢e placéa dezela votiranih 10.000 K.

Kar se tide posameznih predsiav, so nesle sledede: 1. opera: trikrat »Ma-
zepa« 200 K, dvakrat »Poslednja straza« in »Jelka« 350 K, trikrat »Zwvonovi
korneviljski« 335 K, petkrat »Rusalka« 1037 K, petkrat »Romeo in Julija«
1204 K, petkrat »Manon« 1422 K, — skupaj 23 opernih predstav 5056 K, ali
popre¢no vsaka 221 K; 2, opereta: petkrat »Necéak« 1047 K, Sestkrat »Nitouche«
1515 K, Sestkrat »Geisha« 1697 K, Sestkrat »Punc¢ka« 1934 K, — skupaj 23 ope-
retnih predstav 6193 K ali popreéno vsaka 269 K; 3. drama: enkrat »Zlato
runo« 81 K, enkrat »Demon Venus« 118 K, enkrat »NepoSteni« 119 K, dvakrat
»0b svojem kruhu« 210K, enkrat »Kovarstvo in ljubezen« 213 K, enkrat
»Roza Berndt« 313 K, dvakrat »Velika srenja« 320 K, dvakrat »Namisljeni
bolnik« 355 K, dvakrat »Na pustem otoku« 380 K, dvakrat »Na smrt obsojeni
382 K, dvakrat »Dva srec¢na dneva« 430 K, dvakrat »Trnjulcica« 451 K, dvakrat
»Mlinar in njegova héi« 510 K, dvakrat »Gospa Walewska« 593 K, trikrat »Tat«
626 K, dvakrat »Razbojniki« 649 K, dvakrat »Za pravdo in srce« 655 K, trikrat
»Pohujsanje« 670 K, dvakrat »Nora« 712 K, trikrat »Prababica« 737 K — skupaj
44 dramatskih predstav 9367 K ali popreéno vsaka predstava 212 K. Vseh
90 predstav je torej neslo ¢istega dohodka 20.877 K ali popreéno vsaka pred-
stava 231 K 42 v.

Za revizorje je porocal preglednik Gustav Pire. Knjige in ra¢uni so se nasli
v najlepSem redu, zatorej je predlagal absolutorij blagajniku, kar se je sprejelo
in racunski zakljuc¢ek odobril. Blagajniku se je izrekla zahvala.

Proracun izkazuje 60.200 K potrebséin (place 50.000 K, za repertoar 3000 K,
za garderobo 2000 K) ter 59 440 K pokritja (mestna subvencija 26.000 K, gle-
dalisko  drustvo 2000 K, ¢lanarina 400 K, loZe 900 K, predstave 21.000 K). Pri-
manjkljaja je torej 760 K. Dolg v znesku 8000 K seveda tukaj ni vstet.

Tajnisko porocilo je podal intendant prof. Juwvandi¢ sledecde:

V pravkar potekli gledaliski sezoni so se uprizorile na naSem odru sledece
drame: Begovi¢: Gospa Walewska (dvakrat), Schiller: Razbojniki (dvakrat),
Bernstein: Tat (trikrat), Schénthan in Kadelburg: Dva sre¢na dneva (dvakrat),
Raupach: Mlinar in njegova héi (dvakrat), Grillparzer: Prababica (trikrat),
Verne in Ennery: Na pustem otoku (dvakrat), Medved: Za pravdo in srce (dva-
krat), Lippschiitz in Lothar: Velika srenja (dvakrat), Robida: V somraku (dva-
krat), Ibsen: Nora (dvakrat), Hauptmann: Roza Bernd (enkrat), Cankar: Pohuj-
Sanje v dolini Sentflorjanski (trikrat), Bolten-Baeckers: Trnjuldica (dvakrat),
Rovetta: Neposteni (enkrat), MeSko: Na smrt obsojeni (dvakrat), Green in
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Doyle: Sherlock Holmes (dvakrat), Przybyszewski: Zlato runo (enkrat), Schwa-
yer: Red iz nravnosti (dvakrat), Moliére: Nami§ljeni bolnik (dvakrat), Schiller:
Kovarstvo in ljubezen (enkrat), Weis: Ob svojem kruhu (dvakrat), Gorner:
Pepelka (enkrat), Robida: Daemon Venus (enkrat), Verne in Ennery: Potovanje
okoli zemlje (enkrat) — skupaj torej petindvajset del, med katerimi je bilo
osemnajst novitet, in sicer §tiri slovenske, ena hrvagka, ena poljska, tri fran-
coske, ena italijanska, sedem nems$kih in ena angleSka.

Opernih del se je uprizorilo Sest, in sicer so bila za Ljubljano vsa nova:
Massenet: Manon (petkrat), Gounod: Romeo in Julija (petkrat), Rebikov: Bo-
#iéno drevo (dvakrat), Savin: Poslednja straza (dvakrat), Dvofak: Rusalka (pet-
krat) in Minhajmer: Mazepa (trikrat).

Operet je bilo pet, med njimi tri nove. Uprizorile so se: Audran: Puncka
(Sestkrat), Parma: Nedak (petkrat), Hervé: Mamzelle Nitouche (Sestkrat), Plan-
quette: Zvonovi korneviljski (trikrat) in Sidney: Geisha (Sestkrat). Sezona je
imela dvaindevetdeset predstav, od katerih je bilo Sestindtirideset dramskih,
dvajset opernih in Sestindvajset operetnih. Razen tega je gostovalo dramsko
osebje dvakrat v Celju in sicer dne 27. oktobra (Tat) in dne 10. novembra (Dva
sreéna dneva). — Popoldanskih predstav je bilo Sestnajst. — Gostovanj je bilo
v sezoni, ako gospoda Orzelskega, ki je bil zadnja dva meseca kot stalni gost
angaziran, ne Stejemo, Sestnajst, in sicer so nastopili: gospa Irma Polakova iz
Zagreba (Stirikrat), gospica Jarmila Gerbideva iz Prage (dvakrat), gospod Arnost
Grund iz Zagreba (enkrat), gospod Andrija Fijan iz Zagreba (enkrat), gospod
Ignacij Bordtnik iz Zagreba (trikrat) in gospod Anton Verovsek iz Trsta (petkrat).

Gledalisko vodstvo je imelo éast pozdraviti v sezoni sledefe pisatelje in skla-
datelje, ki so do$li k premieram svojih del: gospoda Milana Begovi¢a (Gospa
Walewska), gosp. Antona Medveda (Za pravdo in srce), gospoda Viktorja Par-
mo (Netak), gospoda Vladimirja Rebikova (BoZi¢no drevo), gospoda Rista
Savina (Poslednja straZa), gospoda Ivana Cankarja (PohujSanje v dolini Sent-
florjanski) ter gosp. Adolfa Robido (V somraku in Demon Venus).

Gledalisko vodstvo je v imenu »Dramati¢nega drustva« destitalo dne
12. decembra odliénima slovenskima umetnikoma gospe Zofiji Bor$tnikovi in
gosp. Ignaciju Bor§tnikw o priliki 25-letnice njunega umetniSkega delovanja,
dalje iz istega povoda gospici Veli Nigrinovi v Belgradu.

Gledalisée je gojilo prijateljsko razmerje z mnogimi vedjimi slovenskimi
odri, osobito pa je na$lo krepko oporo v Hrvaskem narodnem kazali$tu v Za-
grebu, v Mestnem divadlu v Kraljevih Vinogradih ter v slovenskem gleda-
liséu v Trstu. Bodi zato na tem mestu gospodom: intendantu Fijanu, ravnatelju
Subertu in intendantu Knafliéu izreéena najtoplej§a zahvala. Prijetna dolZnost
mi je izreéi Se iskreno zahvalo slav. vojaski godbi c. in kr. pehotnega polka
§t. 27 v Ljubljani za brezplaéno prepustitev orkestra o priliki benefiéne pred-
stave dne 29. marca, slav. »Glasbeni matici« za pouk v glasbi in petju, katerega
so uzivali mnogi gledali§ki ¢lani, gg. drju. Novaku in drju. Tekavéicu, ki sta
blagovolila gledali§ée pravno zastopati v mnogih sluéajih, sl. pevskima drust-
voma »Slavec« in »Ljubljanski Zvon« za prijazno prepustitev druStvenih pro-
storov, slavni tvrdki Naglas za brezplaéno posojevanje elegantnih sobnih
oprav, sl. vrtnarski tvrdki Wider za rastlinske dekoracije, slednji¢ vsem onim,
ki so gledaliSkemu vodstvu staliS¢e kakor si koli bodi olajsali.

Ko se je odbor »Dramatitnega druStva« pred letom dni odlo¢il vendarle
prevzeti vodstvo slovenskega gledaliSéa Se za eno sezono, paé ni slutil, s kako
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velikimi tezkotami se mu bode boriti, da prevzeto nalogo tudi c¢astno izvrsi.
Obljubljene in deloma Ze dovoljene dezelne podpore, s katero je bil rac¢unal, ni
dobil. Nova gledali§¢a v Kraljevih Vinogradih, v Osijeku in VaraZdinu ter
v Trstu so mu prevzela velik del najboljsih ¢lanov, tako da je bilo osobito za
opero treba sestaviti skoro ¢isto novo osobje, ki ni imelo z ostalimi ne reper-
toirja ne jezikovnega znanja skupnega. Le nespretnemu delu vseh faktorjev,
osobito reziserjev in nositeljev glavnih vlog se imamo zahvaliti, da se je sezona
povoljno zavrsila ter da je bil popreéni poset tako dober, boljs$i nego kdaj.
Iz tega vzroka z veseljem porabim priliko, da izre¢em pohvalo in zahvalo vsemu
osobju, osobito pa dramskemu, ki je svoje obveznosti res vestno izvrSevalo.

Drustvena dramska $ola se je otvorila dne 1. julija in je trajala 3 mesece
s popre¢no dveurnim dnevnim poukom. Poucdevale so tri uéne sile, in sicer sta
vodili gospa Zofija Boritnikova in gospa Awvgusta Danilova tehniéni del pouka,
gospod Etbin Kristan pa dikcijo in deklamacijo. Pouk je posecalo poprec¢no 20
ucencev in ucenk, katerih nekateri so tako napredovali, da so se mogli Ze v
pretekli sezoni porabljati za manjse vloge.

Drustvena gledaliska pisarna, ki je bila predlanskem v desolantnem stanju,
se je med poditnicami popolnoma prenovila in uredila. Popolnoma na novo se
je uredila tudi druStvena knjiZnica, ki Steje sedaj 800 dramskih del z vlogami,
nevstevsi neslovenskih knjig, ki so se istotako uredile. Tudi gledali§ka garderoba
se je docela na novo uredila in inventarizirala. Dramske in druge prevode je
sprejemalo gledali$ko vodstvo le iz rok tujega in domadega jezika veSéin pisa-
teljev. Res da so vsled tega relativno veé stali, zato pa imajo tudi trajno
vrednost.

Dne 12. marca priredilo je gledaliSko vodstvo koncert »Slavjanski«, ki je
nesel »Dramatiénemu drustvu« nad 500 K ¢istega dobicka.

Pisemskega prometa je bilo v pretekli sezoni 2279 listov in sicer je gledali§ko
vodstvo prejelo do 5. t. m. 1063 listov, odposlalo pa 1216.

Predsednik se je zahvalil intendantu za poZrtvovalno in muéno delovanje

Nato bi se imele vrsiti volitve.

Predsednik dr. vitez Bleiweis je izjavil, da dosedanji odbor odklanja vsako
izvolitev. Od dezelnega odbora je dobil obvestilo, da se slovenskemu gledalis¢u
prepuste trije dnevi v tednu za predstave.

K besedi se ni oglasil nihée, in nihée ni stavil kakega predloga, dasi se je
cakalo na to dobre cetrt ure. Predsednik je izjavil, da bo sedanji odbor vodil
nadalje drustvo, vendar pa ne prevzame odgovornosti, da bi prirejal predstave.
Sklical se bo izreden obéni zbor z edino tocko: volitve.

Dr. Novak je svaril pred tako indolenco, da ne bi nihée hotel prevzeti
»Dramati¢nega dru$tva«. DolZnost ¢lanov je, da stavijo konkretne predloge.
Urednik Pustoslem$ek poudarja, da je na lanskem izrednem obénem zboru bilo
samo 10 oseb. Stvar je nujna, da se izvoli nov odbor, da se zasigurajo pred-
stave prihodnjega leta. Predsednik se mu zdi maloduSen. Res je dolg pri
drustvu, a to je star dolg, ki bo obstajal Se naprej lahko. Upati je pa, da se
razmere pobolj§ajo in dolg popla¢a. Ako se volitve ne izvrie takoj, je drustvo
pokopano, ¢esar pa gotovo ni Zeleti.

Urednik Ekar je bil mnenja, da faktiéno druStvo ne obstoji veé, ker je odbor
odstopil, ¢emur se je od vseh strani odloéno ugovarjalo.

Profesor Kobal je nato predlagal za predsednika dr. Karla Bleiweisa, ki
je doslej tako vztrajno vodil drustvo.
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Dr. Karel Bleiweis izjavi, da na noben naéin ne sprejme predsednistva.

Istotako sta izjavila notar Hudovernik in dr. Ivan Jenko, da ne sprejmeta,
ko ju je Kobal predlagal za predsednisko mesto.

Profesor dr. Groselj je menil, naj si drustvo najame plac¢anega intendanta,
da ne bo vednih sprememb v tem oziru. Ce bi bil intendant plaéan, bi se njegova
plada drustvu stokrat obrestovala. Glavna rak-rana pri naSem gledaliséu je
vetna menjava intendanta in igralcev.

Profesor Juvandi¢ je poudarjal, da je glavna rak-rana menjava igralcev,
ki se nastavljajo samo za pol leta. Angaziranje bi moralo biti celoletno. Gle-
daliska sezona bi se morala priceti s 1. septembrom. Uvesti bi se moralo tri-
mesecno poletno gledaliS¢e in le 2 meseca naj bi trajale pocitnice. DeZz. odbor
bi moral prepustiti vse nedelje popoldne slovenskemu gledali¢u. Ce se vse to
doseze, se bo dalo izhajati, dokler pa tega ne bo, ne bo nihée izhajal.

Urednik Pustoslem$ek stavi nasvet, da bi se pravila spremenila, da bi bil
obéni zbor Se tekom sezone, najkasneje sredi marca. Glavna napaka je v dru-
§tvu, da je vsako leto kriza v odboru. Aprila mora biti vselej Ze vse v redu glede
prihodnje sezone.

Profesor dr. Grodelj meni, da se za poudevanje igralskih moéi pri »Dram.
drustvu« ni dosti gledalo. Na§ slovenski material ni slab8i od onega drugih
narodov. Naj obéni zbor sklene, da se odboru naroéi, da nastavi placdanega
intendanta. Kak éifut bi znal z nasSim gledali§éem prav dobro izhajati.

Adolf Robida poudarja, da postane gledalii¢e cirkus, ¢e bo glavni namen
predstav dobidek. AngaZma bodi celoleten, poletnih predstav ni treba, te naj
se dajo po drugih slovenskih mestih od na$ih igralcev. Le dramsko osobje naj
se angazira za celo leto, operno in operetno pa za 6 mesecev. Je zoper kakega
impresarija.

Dr. Novak pravi, da je odborova stvar, ali pla¢a intendanta ali ne; o tem
obéni zbor nima nié sklepati. (Dr. GroSelj umakne svoj predlog.) Naj se odlozi
sedanji obéni zbor in naloZi odboru, da skliée v najkrajSem éasu izreden obéni
zbor.

Ta predlog je bil sprejet. Izredni obéni zbor bo kmalu po Veliki nodi.

OBCNI ZBOR »DRAMATICNEGA DRUSTVA«
(Priloga »Slovenskemu Narodu« §t. 99, dne 29. aprila 1908)

V »Narodnem domu« je bil snoéi izreden obéni zbor »Dramatiénega drustva«
ob toliki udelezbi, kot so navadno izredni obéni zbori. Otvoril ga je predsednik
gospod dr. Karel vitez Bleiweis, ki je naznanil, da je glavna toéka zborovanja
volitev novega odbora. Velika Skoda bi bila v kulturnem in narodnem oziru
za Slovence, ¢e bi ne imeli v Ljubljani veé¢ slovenskih predstav. Dasi je vet
nas$ih dobrih moé¢i nameSéenih na drugih gledali$éih, vendar je Se veliko slo-
venskih igralcev na razpolago in tem je treba dati sluZbe in jih ohraniti na
domaéem odru. Casopisi so dajali »Dramati¢nemu drudtvu« dobre svete, pa
tudi kritizirali. S samimi kritikami ni pomagano nié. Tisti gospodje kritiki naj
vstopijo v odbor, da pokaZejo svojo zmoznost in moé uveljaviti svoje nasvete.
Trdilo se je med drugim, da je odbor ravnal z denarjem potratno. Govornik je
pa mnenja, da je véasih bilo drustvo prisiljeno izdajati ve¢ denarnih Zrtev, ce
je hotelo, da je prislo naprej. Naj se kritizira, kot se hoée, nervus rerum je, da
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bo slovensko gledaliiée izhajalo, ker ima pricakovati podpor. Zato se bodo
morda vendar na$li gospodje, ki stopijo na ¢elo »Dramati¢nemu druStvu«. Ne-
¢astno bi bilo za nad narod, ¢e bi v Ljubljani opustili slovensko gledaliice, ko
ga imamo ze v Trstu!

Sodni tajnik g. Mil¢inski je dejal, da mora biti konec tem vecnim krizam,
ki Skodujejo razvoju slovenskega gledalis¢a in diskreditirajo slovenski narod
pred tujci. »Dramati¢no drustvo« stori lahko konec tem krizam. Opozoriti se
pa mora, da »Dramatiéno drustvo« ni identi¢no s slovenskim gledaliS¢em, ki ni
zadeva le teh par moZ, ki placdujejo kot ¢lani po 4 K na leto, ampak splosna
slovenska stvar.

»Dramati¢no drustvo« odklanja odgovornost za slovensko gledalisce, zanj
je odgovorna slovenska javnost. »Dramati¢no drustvo«, ki ima velike zasluge
za slovensko glasbeno umetnost, ni ve¢ kos vzdrzati slovenskega gledaliséa, ker
se stavijo nanj prevelike naloge in zahteve. Ako »Dramatiénemu drustvu« ne
pristopijo faktorji, ki mu pomorejo, potem mora rec¢i, da ne bo prirejalo vec
predstav in da da gledali§¢e deZelnemu odboru na razpolago, kar bi seveda
nikakor ne bilo Zeleti. Edini napredek bi bil mogo¢, da se nastavi stalen gle-
daliski ravnatelj in da dobi »Dramati¢no drustvo« tako finanéno ozadje, da se
mu ne bo treba bati teh veénih kriz. Danes se mora odloé¢iti v tem oziru.

G. zupan Hribar je odgovarjal na izvajanja predgovornika. »Dramati¢no
drudtvo« ima éastno zgodovino. Iz skromnih zacetkov je jelo prirejati stalne
predstave. Ne bi bilo prav, ¢e bi se to drustvo odreklo nalogi, ki jo je toliko
dasa vrsilo. Poklicano je, da prireja Se nadalje predstave v slovenskem gleda-
lis¢u. Nobene druge korporacije nimamo, ki bi vzela to prirejanje v roke in
¢e bi jo imeli, ne vemo, ¢ée bi ji deZelni odbor prepustil loZe, kakor jih prepuséa
»Dramati¢nemu drustvu« in ¢e bi se smelo zanaSati na kako podporo iz deZel-
nega dvorca. Ce preneha »Dramatiéno dru$tvo«, pade v vodo dovoljena pod-
pora dez. zbora v znesku 10.000 K, kakor tudi v uporabo prepusc¢ene loze. Ako
pa obstoji e nadalje to drustvo, veZe obveznost dezelni odbor. »Dramati¢no
drudtvo mora obstajati, samo pomladitve mu je treba v notranji organizaciji.
Nekaj napak se je storilo v njem. Tocen prora¢un se ni sestavljal vsako leto
in kar je %e ve¢ja napaka, prora¢un se je vselej prekoracil, ker se je drustvo
zana$alo na podpore, katerih potem ni bilo. Podpora, ki je dobiti od deZelnega
odbora, gre pravzaprav mestu Ljubljani, ki je le z ozirom na to podporo zvisalo
svojo subvencijo slovenskemu gledali§¢u oziroma »Dramati¢nemu drustvu«.
Delati se mora brez dolgov. Za sedanji dolg je odgovoren dosedanji odbor. Ce
bodo predstave, se morda Ze v dveh treh letih doseZe toliko v finan¢nem oziru,
da bo ta dolg popla¢an. Govornik je za nasvete Mil¢inskega, predvsem za stal-
nega placanega ravnatelja. Ljubljana ne more in ne sme biti brez slovenskega
gledaliséa. (Odobravanje.) To Ze zaradi naSega narodnega Zivljenja. Mestna
obéina ljubljanska bi bila morda za kako novo Zrtev, zato naj stopi novi odbor
z njo v dogovor glede stalnega ravnatelja. Stalen ravnatelj bi med igralci disci-
plino lahko vzdrzeval, obdrzal bi pa tudi igralce, da nam ne bi uhajali na tuja
gledaliéa. Govornik pozivlja odbornike, naj vztrajajo in ne dajo iz rok sloven-
skega gledali§éa! Predno bi se ustanovilo novo slicno drustvo, preide par me-
secev, pa Se ni gotovo, ¢e bi imelo kak uspeh.

G. Mil&inski je Zelel, naj bi mestna uprava ne zacela s poloviéarskim delom.
Stalen ravnatelj mora biti samostojen, ker drustveni ravnatelj ima ravno tako
malo obstanka kakor drustveni gostilniéar. Upa, da mestna obéina prevzame

Dokumenti SGFM XX (43), Ljubljana 1984 Al



tudi garancijo za dolgove, ne da jih popla¢a, ampak da stopi zanje v ozadje.
Govornik je preprican, da se zdaj za¢ne nova lep$a doba slovenskemu gledaligéu.

Tudi g. dr. Bleiweis je za samostojnega ravnatelja. »Dramati¢no drustvos,
ki ima ze itak drugih poslov veliko, bi imelo pri gledalif¢u potem le nadzoro-
valno in posvetovalno delo.

Nato se je preslo k volitvam.

G. Kobal je predlagal za slucaj, ¢e odbor nima nobene kandidatne liste,
naj se ves sedanji odbor izvoli znova per acclamationem.

Gg. dr. Iledi¢ in Juvandi¢ sta izjavila, da ne moreta ved¢ sprejeti mandatov.
G. Juvanéi¢ je v daljSem govoru pojasnjeval, da s tako skromnimi sredstvi, kot
jih je imel dosedanji odbor, ne bo mogel shajati stalen ravnatelj, zato je on
zoper nameSéanje takega pladanega uradnika. Glavna stvar je finanéno ozadje,
ne pa gledalisko vodstvo. Ce bo tak ravnatelj na lastni riziko izvedel sezono,
naj se le najame, a Slovenec to najbrz ne bo. Svari pred takim nameséenjem.

Na predlog g. Kobala se je g. Juvanci¢u izrekla zahvala za njegov velik
trud. Vkljub opetovani proSnji, naj Se ostane v odboru, je gosp. Juvandéié
izjavil, da ne ostane, ker ne vidi mozZnosti, da bi se slovensko gledalisce
obdrzalo na tej stopnji, kot je.

Za predsednika »Dramatiénega drustva« je bil izvoljen nato gospod dr.
Karel vitez Bleiweis, ki je izjavil, da prevzame predsedstvo samo zato, da se
ohrani slovensko gledalisée, kar je bilo sprejeto z burnim odobravanjem. V
odbor so bili izvoljeni sledeé¢i gg.: Fran Govékar, Fran Jandigaj, Fran Kobal,
Etbin Kristan, dr. Kuhelj, Karel Megli¢, upokojeni podpolkovnik Milavec in I.
Rozman.

Pri posameznih predlogih se je g. Adolfu Robidi zdelo, da se volitve niso
zadosti resno vrsile, zato je dal duska svoji »ogoréenosti« nad tem.

G. dr. Bleiweis je odgovarjal predgovorniku in izrazal prepri¢anje, da bodo
gotovo vsi izvoljeni gospodje z resnim delom delovali za slovensko gledalisce.

G. Zupan Hribar je dejal, da je Robida segel nekoliko predalec.

Zakaj je pa on odklonil kandidaturo? Volitev je pokazala, da smo Slovenci
dobrodusni ljudje. Ljudem, ki imajo srce za stvar, se ne more ocitati nicesar.
(Klic: Vsak ne more biti pisatelj!)

G. Kobal je zelel nato, naj bi se reSilo garderobno vpraSanje s tem, da bi
se pri vstopnici zara¢unalo 10 v veé, s ¢imer bi imel vsak obiskovalec gledaliséa
prosto garderobo.

Se je vzelo na znanje, kakor bo odbor uposteval tudi na zadnjem zboru
izrazeni predlog g. Pustoslem$ka, da se vrsi redni obéni zbor najkasneje marca
meseca. S tem je bilo zborovanje konéano.

Une vue actuelle sur la saison 1907/08 dans le Théatre
d’Etat slovéne

La situation critique au théatre slovéne de Trieste a la fin de la saison passée (1983/
84) a suscité la publication du rapport de I’Assemblée générale de I’Association drama-
tique qui avaif lieu dans la premiere saison professionnelle de cetie association, c¢’est-
a-dire au début de ce siecle. Ce rapport révéle le fait que le thédtre de Trieste se
trouvait 4 cette époque-la dans une situation bien meilleure que le théitre central
de Ljubljana.



