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Velika geografska odkritja konec XV. in
v XVL stoletju ter pozneje, razmah trgova-
nja v svetovnem merilu, prenos trgovskega
in promeinega tezifa iz Sredozemlja na
obale Atlantskega oceana, to so — povzeto
v kratkem — dogedki, ki pomenijo odloé&ilen
udarec ozkemu srednjeveskemu nadinu tr-
govanja in gospodarstva sploh in ki v glav-
nem oznacujejo zatetek novega obdobja v
zivljenju in misljenju evropskega ¢&loveka.
Gospodarska osnova srednjeveike Evrope
se je rusila vse hitreje, predvsem v Zahodni
Evropi; u¢inek je pojemal v smeri proti
vzhodu.

Posledica velike trgovine, ki ima svoj za-
cetek seveda ze v ¢asu pred odkritji, je bilo
hitro in moéno osredotoéenje velikih kapi-
talov v rokah posameznikov, v rokah vele-
trgoveev (trgooski kapital); ta pojav, ki ga
sploino imenujemo prvobitna akumulacija,
je bil éasovno in vsebinske predhodnik
industrijskega kapitala. Sele ta se je v glav-
nem lotil graditve industrije, Sele njegov
obstoj predstavlja osnovni pogoj za kapita-
listiéno proizvednjo. Prav odloéilni in Siro-
kopotezni poseg industrijskega kapitala v
industrializacijo dezel pa pojmujemo kot
zacetek novega, namre¢ kapitalisti¢nega na-
¢ina proizvodnje.

Na Slovenskem opazimo, da se je pridel
industrijski kapital Zivahneje uveljavljati
nekako od prve éetrtine XVIIL. stoletja da-
lje, ¢e si seveda odmislimo idrijski rudnik
zivega srebra, nekaj zelezarskih fuzin in Se
kak manj3i obrat. Trgovski kapital se je
zelo pocasi preobrazal v industrijskega ne-
kaj zato, ker so skromnemu povprasevanju
na trziSén v glavnem Se vedno zado3éali cehi
in druge oblike proizvodnje, nekaj pa zato,
ker je bilo bolj donosno trgovati kot pa
vloziti nakopiteni denar v obrate in tu
iskati dobi¢ek. Da je celotna gospodarska
zaostalost avstrijske drzave uéinkovala pre-
cej zaviralno, menda ni treba Se posebej po-
udarjati. Resnim podjetnikom je nudila dr-
Zavna oblast bolj malo opore in tuje uvozZe-

no blago se je zato Se naprej uveljavljalo

Prav v to zacetno dobo pomembnejiega
uveljavljanja industrijskega kapitala na
Slovenskem sodi Zivljenje in delo Franca
Rakovca; njegovi spisi prav dobro kaZejo
teznje slovenskih gospodarskih krogov tiste-
ga Casa in pa Rakovca samega, ki je z bese-
dami in dejanji dokazal, kaj je merkanti-
lizem.

KA] JE MERKANTILIZEM?

Merkantilizem ali merkantilni sistem (lat.
mercator = trgovec) je (prva bolj ali manj
nacrtna gospodarska politika drzave in prva
teoreti¢na obdelava razvijajotega se kapi-
talistiénega naéina proizvodnje. — Razglab-
ljanja o merkantilizmu povzemajo vsi pisci
gospodarskih zgodovin v trditev, da je ak-
tipna ftrgovinska bilanca, izrazena v geslu
»>vet izvazati in manj uvazatic, edina dog-
ma, ki jo je postavil merkantilni sistem, in
je osrednji pojem, okoli katerega se suce
sleherni izmed 3tevilnih spisov one dobe.
Oncken pripominja,! da niso merkantilistié-
ni pisci nauka o trgovinski bilanci dogma-
tiéno nikdar jasno razvili in da ta ssistems«
pravzaprav ne more veljati kot znanstveno
dovrieni sistem; razvojno predstavlja >pred-
zgodovino« mes¢anske klasiéne politiéne
ekonomije.? Glede na metodo dela merkan-
tilizem mi bil analitien, pronicljiv in teore-
tiéno dodelan »sisteme, pa& pa bolj deskrip-
tiven, empiri¢en, prakticisti¢en; kapitali-
zem je bil Se vedno na prvih stopnjah raz-
voja, ni pokazal Se vseh svojih lastnosti in
zato ni bilo moé¢ spoznati njegovo bistvo.
Kljub vsemu pa je bil merkantilizem za ta-
kratne evropske razmere in ¢as v bistvu
nekaj zelo naprednega, ker pomeni >preki-
nitev odnosove s srednjim vekom in zadetek
nezadrznega napredovanja kapitalizma.?

Prvotno merkantilizma niso imenovali s
tem imenom; izraz »systéme mercantilec,
»systéme commerciale so — po Onckenu?
— priceli uporabljati Sele poznejsi fizio-
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kratski nasproiniki., Takratna literatura je
poznala samo »science de policec, »System
der landesfiirstlichen Wohlstandspolizei«.

MERKANTILIZEM V NEMCIJI IN AVSTRIJI

Ta mnovi gospodarski sistem se je zaradi
okolis¢in seveda razlikoval od dezele do de-
#ele, ne da bi bilo s tem naéeto samo bistvo
problema, namreé¢ aktivna trgovinska bi-
lanca.

Pojem kapitala sre¢amo prvi¢ omenjen
menda v italijanskih trgovskih knjigah sred-
njega veka.’ Zato se tudi ne moremo éuditi,
C¢e se casovno med prvimi merkantilisti —
proti koncu XVI. stoletja — pojavijo v ita-
lijanskih drzavicah bankirji, ki so s svojimi
spisi opozarjali na valutne probleme v smi-
slu merkantilizma.® Medtem ko se opaza v
angleskem merkantilizmu, ki se je pricel
uveljavljati skoraj so€asno z italijanskim, se
je pa neprimerno bolj razmahnil in imel
svetovnopomembne uéinke, moéna poteza
agrarizma (»agrarni merkantilizems), je bil
francoski merkantilizem, ki ga po Jeanu
Colbertu, ministru Ludvika XIV., imenuje-
mo »colbertizeme, bolj usmerjen v izgradnjo
industrije; $panski in portugalski sta bila

osredotodena na trgovanje z lastnimi koloni-

jami, nizozemski na sploSno prometno po-
sredovanje in prevaZanje blaga (»tovorniki
Evrope<). Rusija je dala okoli leta 1725 pis-
ca, ki je zastopal sploSna nacela merkanti-
lizma in se je zavzemal za ukinitev tla-
canstva.’

Nekaj svojevrstnega je merkantilizem v
apsirijskih in nemskih dezelah: tu se je
razvil zaradi posebnih pogojev in neposred-
nih zvez s potrebami dezelnega kneza +
tako imenovani kameralizem?® &isto prak-
tiéno uradnisko disciplino. — V ¢em se raz-
likuje kameralizem od merkantilizma? V
¢em je bistvo funkcije kameralizma?

Vse nemske in avsirijske dezele so bile
po konéani 30-letni vojni (1618—48) precej
opustofene in izérpane, tako drZavna bla-
gajna kot blagajne Stevilnih knezov so bile
prazne, irgovina je zastala in vrednost de-
narja je padla — z eno besedo — nastopila
je revs¢ina, kakrSsne na Zahodu ob istem
¢asu niso poznali. Zato ima kameralizem po
eni strani funkcijo obljudenja dezel, po
drugi pa znac¢aj komorne vede, torej v ne-
kem smislu drZzavnofinanéne in knezje-
finané¢ne vede. Kameralizem je seveda prav
tako kot merkantilizem drugod po svetu
proteZiral glavne nosilce nove in napred-
nejse gospodarske dejavnosti, se pravi me-
S¢anstvo, tretji stan. V nemsko-avstrijskih
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dezelah Ze toliko bolj, saj ga je dolgotrajna
vojna gospodarsko izérpala.

Mir, ki je zakljuéil dolgotrajno morijo, je
dokonéno utrdil versko in politiéno dvotir-
nost nemskega sveta: na jugu se je utrdila
katoliska habsburika monarhija, na severu
pa se je uirjevala protestaniska hohenzol-
lernska drzavica. Ta dvojnost se seveda
kaze tudi v kameralistiéni literaturi; sever-
na, protestantska, je miselno bogatejia in se
deli v tri skupine — v kameralisti¢no v oz-
jem smislu besede, v filozofsko in statisti¢no
vejo. — V sploSnem je kameralizem v Pru-
siji najmoéneje napredoval v fasu kraljev
Friderika: Viljema 1. (1713—40) in Friderika
Velikega (1740—86).

Katolisko literaturo pri¢enja J. J. Becher;
njegov »Politischer Diskurs...c (1668) za-
siopa misljenje, da je populacija dezele cilj
dezelnoknezje politike blaginje. — Njemu
je slicen F. W. Hérnigk, ki je leta 1684 iz-
dal knjigo »Osterreich iiber alles, wann es
nur wille. Glavna njegova misel je, naj se
lastno mnarodno gospodarstve povzpne do
neodvisnosti od tujine. — Tretji kameralist,
W. Schréder, trdi v »Fiirstliche Schatz- und
Rentkammer« (1686), da bogastva ali siro-
mastva dezele ne povzrofata uvoz ali izvoz
denarja, pa¢ pa ravnovesje (balanciranje)
komercija.

V splosnem moremo trditi, da vsa kame-
ralisti¢na literatura ni na viSini zahodno-
evropske; ta na prvo niti ni imela znainej-
Sega vpliva in prav zato je prva ostala ne-
kako osamljena ter brez velje povezave z
ostalim svetom — torej tudi siromaSnej3a.
Pri nemsko-avstrijskih kameralistih ne opa-
zimo pomembne Sirokopoteznosti. Ta malo-
mescanskost, da jo tako imenujemo, je od-
sev stanja nemSkega oziroma avsirijskega
tretjega stanu, stanu, ki iz stvarnih in oseb-
vih razlogov ni imel take mo&i in veljave

kot drugod v Zahodni Evropi.

FRANC RARKOVEC-REIGERSFELD — ZIVL]JEN]JE IN DELO

Reigersfeldi so slovenski Rakovei, po po-
reklu gorenjski kmetje, doma z Rakovice
blizu Kranja.! Enemu teh Rakovcev, ki se
jc nekako sredi XVII stoletja preselil v
Ljubljano, Janezu Bostjanu, stanovskemu
knjigovodji, proti koncu tega stoletja Ze
plemi¢u von Raigersfeldt (von Adlershof-
fen), se je v glavnem mestu dezele rodil
dne 6. julija 1697 sin Franc (Henrik Jozef).

Mladi Franc je bil delezen vzgoje in po-
uka pri ljubljanskih jezuitih. Ta in domaéa
tradicionalna kri¢anska vzgoja sta vtisnili
vanj svoj peCat za vse Zivljenje; nadaljnji
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$tudij na Dunaju je vplival nanj v istem
smislu. Po Dunaju je nadaljeval pravne
vede v Lowenu (Louvainu) v gospodarsko
napredni in versko mesSani Flandriji. Kot
18-letni absolvent je nato odSel na pot po
industrijsko zelo razviti, kulturno razgibani
in versko neenotni zahodni Evropi: bil je
v Nizozemski, Holandiji, Angliji, Franciji,
porenski Neméiji. Tu je imel dovolj prilike,
da se je seznanil z merkantilizmom v teoriji
in praksi, da je obéeval z ljudmi, ki so
imeli drugaéne filozofske in verske poglede
na svet, da si je torej moéno razsiril obzor-
je. Prav v dneh, ko se je mudil v Parizu,
je tu Ze delovala znamenita Mississippi
druzba, ki jo je pomagal ustanoviti Skot
John Laro, znani finanéni Earodej.

Ko se je spomladi 1717 vrnil na Dunaj,
se je v tistem ¢&asu tudi Avsirija pricela
moéneje zanimati za merkantilizem. Tu je
Rakovec zvedel, da obravnavajo na dvoru
nacrt, kako bi pomagali deZelam in drzavni
blagajni na noge na ta nacin, da bi uvedli
boljsi komercij, ve¢ manufaktur, pomemb-
nejSe pomorstvo itd. Ker je mladega Ra-
kovca gospodarstvo privladevalo, je name-
raval oditi v Holandijo, da bi si pridobil
Se ve¢ izkuSenj v kakem trgovskem uradu.
Zaradi nasprotovanj verskega znataja pa je
moral spremeniti naért tako, da je odsel
v Genovo, kjer je pri neki tvrdki opravljal
trgovske, dopisniske in druge posle; tako
se je spoznal tudi z italijanskim merkanti-
lizmom. Po enem letu se je vrnil na Reko.

Prvo pomembno Rakovéevo uveljavljenje
je prislo do izraza leta 1719 takole: Domi-
nik Hingerle, ljubljanski trgovec na velike
daljave, je hotel uresni¢iti zamisel, da bi
se sukno za granidarje, branilce avstro-tur-
Ske meje, ne uvazalo ve¢ z Beneskega, pat
pa bi se pri Ljubljani zgradila suknarna,
ki bi zalagala to vojasko trzis¢e z domaéim
suknom — torej docela v skladu z merkan-
tilizmom. Znatne kapitale za podjetje sta
hotela prispevati %e Miihlbacher in Fran-
cov ofe Bostjan. Posel je bil dogovorjen,
dvorna komora pa naproSena za izkljuéni
privilegij; mladenié se je napotil v Juzno
Italijo po volno. Ko se je vrnil, je zvedel,
da privilegija niso prejeli — brez njega pa
se podjetniki niso upali prideti s proizvod-
njo.

Vrnil se je na Reko, za volno pa, ki jo
je prodal, je kupil tu poleti 1720 ladjo in
odpotoval z njo po trgovskih poslih v Sici-

Zuzemberski grad, pod njim nekdanji mlin za papir (ok. 1716
— ok. 1870), oz. pozneja usnjarna {B. Jakac, pastel, 1936)

lijo, kjer je nameraval navezati ozje stike
s kraljevino Neapelj. — Poleti 1721, ko je
najbrz prodal svojo ladjo, se je zaposlil pri
avstrijski Orientalni kompaniji. V tej sluzbi
je poleti 1723 vodil tri kompanijine ladje
in dve avstrijski vojni ladji na Portugalsko,
da bi tam prodal blago in navezal trgovske
zveze s to dezelo. Po enem letu se je vrnil
domov in stopil iz sluzbe pri kompaniji za-
radi neke neupravicene kritike.

Marca 1725 je postal prisednik pri ograj-
nem sodi$éu v rodnem mestu. Toda nepri-
merno bolj kot ta pravna ustanova ga je pri-
vladeval komercij, kamor se je vrnil maja
1731, ko je bil nameséen pri trzaski Intendan-
za del Commercio. Toda ni Se preteklo leto,
ko je bil doloen za ¢lana komisije, ki ji je
bila dana naloga, da razii¢e in uredi notra-
njeavstrijsko mitninstvo in tarife. To mu
je nudilo neposredni vpogled v komorne za-
deve in povzroéilo, da je napisal veé spisov
o neredu in odpravi le-tega v mitninstvu
ter o ukinitvi privatnih mitnic.!® Po nekaj
letih je opustil to ¢lanstvo in se vrnil v
priljubljeni Trst, kjer je opravljal razne
pomorske in irgovske posle.

Spomladi 1747 je pri novo ustanovljenem
oblastvu v Ljubljani, pri reprezentanci in
kameri za Kranjsko, postal svetnik — tedaj
ze kot baron; to je ostal do smrti konee
marca 1760.

Nekaj let prej, leta 1752, je Se pricel po
malem kopati premog v Zagorju ob Savi.

RAKOVEC KOT MERKANTILIST

Predvsem moramo poudariti, da Rakovec
ni zapustil svojih merkantilistiénih misli
zapisanih v vsebinsko zaokroZenem in enot-
nem spisu bodisi v rokopisu bodisi v ti-
skani obliki. Take misli moramo sloviti«
po razliénih rokopisih, raztresenih po nje-
govi ostalini.

V é&asu, ko je zivel Rakovec, to je v glav-
nem v prvi polovici XVIIL stoletja, so

predstavljali na Slovenskem cehi %¢ vedno
moéno in domala edino proizvajalno silo —
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toda bolj in bolj je raslo nasprotovanje
proti njim predvsem in zlasti v vrstah ka-
meralistov, Ze v dvajsetih letih tega stoletja
je bila vrsta uglednih gospodarstvenikov na
Slovenskem mnacelno proti cehom, é&e$ da
predstavljajo le-ti coklo v gospodarskem —
§e posebej industrijskem — napredku. Ra-
kovec pa je storil e korak dalje, ko je trdil,
naj nastajanje mojstrov, pomoc¢nikov in va-
jencev ne bo ve¢ notranja zadeva cehov sa-
mih, pa¢ pa stvar oblasti; ukinejo naj se
vsi cehi razen pekovskih, mesarskih in po-
dobnih. Iz tega moremo razumeti, naj bi bili
odpravljeni vsi tisti cehi, ki nosijo v sebi
zrake industrijske proizvodnje. Drugi ce-
hovski ljudje naj bi se preobrazili v svo-
bodne rokodelce in obrtnike, kot je iako res
bilo v razvitem kapitalizmu.

Seveda je bila tudi Rakovcu aktivna tr-
govinska bilanca jedro nove gospodarske
politike. Tudi njemu je trgovanje, komer-
cij vir bogastpa: »Brez njega je velika de-
zela &isto majhna, majhno deZelo pa na-
pravi bogato.c To se da dosedi s pomodjo
dobre policije, ki naj tudi sicer posega v
vse veje javnega zivljenja: v pravosodje, v
finance, vojaske zadeve itd., ne nazadnje v
mitninstvo, ¢e$ da je treba pojmovati ure-
jene tarife »als ein Meister-Stuck in der Po-
liceye. 1t

Nas pisec pozna celo doa komercija: prvi
dezeli koristi, drugi je tisti, ki ji prinasa
ikodo; prvi prinasa v deZelo denar, drugi
pa ga odna3a. Vsaka teh vrst pa se, po nje-
govem, deli v dve veji: prva veja korist-
nega komercija se ukvarja s tem, kako bi v
dezeli se zbirajo¢i denar in ljudi obdrzali
doma in oboje koristno uporabljali, druga
veja pa je tista, ki prinasa ljudi in denar
iz tujine v domovino. Obe veji $kodljivega
komercija sta seveda samo nikalno pove-
dani gornji vrsti koristnega komercija, se
pravi: prva veja izvaza iz domovine denar
in ljudi, druga pa preprecuje dotok denar-
ja in ljudi iz tujine. — Ker vodijo ves ko-
mercij trgovei, se morejo potemtakem tudi
oni razdeliti v dve skupini, v korisine in
$kodljive. Ce Ze prvi prepreéujejo izvoz
surovin s tem, da ustanavljajo doma manu-
fakture in tovarne, dovazajo iz tujine suro-
vine, jih predelajo in izvaZajo izdelke ter
s predelavo zaposlijo domacine, pa drugi
ne proizvajajo ni¢, paé¢ pa vse, kar kupijo
v tujini, doma drago prodajo. Na prvem
mestu omenjeni trgovei izvaZajo blago celo
z lastnimi ladjami in s tem pomagajo pri
preobrazbi drzave v pomorsko silo, na dru-
ge trgovce pa naletimo tam, kjer ni dobre
policije.12
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Nekje je zapisal: »Salus Populi suprema
Lex estol«¢ Po njegovem prepri¢anju pa se
sblagostanje v deZeli more dosedi edinole
z dobro urejenim komercijem, financami in
policijo<.

Ze v &asu 30-letne vojne se je pricel av-
strijski mitninski in carinski sistem potap-
ljati v nered, ki v splonem ni bil bistveno
izboljian do terezijanskih reform. Zato je
leta 1742 Rakovec predlagal (wpliv Schro-
derjevih statisti¢nih tablic!), naj se wvsako
leto sestavijo iz vseh mitninskih in carin-
skih izvleckov pregledi, da se bo videlo in
vedelo, kaj in koliko blaga se v dezeli po-
trosi ter kaj in koliko se izvaza in kolik3en
je tranzit. Iz pregleda takih tablic se bo
moglo razbrati, katere kanale je treba za-
preti, da ne bo odtekal denar v tujino, ka-
tere pa odpreti, da bo denar pritekal v do-
movino.’® Te tablice bi Sele omogoéile pre-
sojo, katere manufakture naj se ustanovijo,
da bodo res donosne in da bodo uspevale.
S tem se je Rakovec moéno priblizal pruski
slatistiéni veji kameralizma in pa mish o
naértnem gospodarstvu, ki jo je merkanti-
lizem rad obravnaval.

Nai kameralist je mogel povsod v Zahod-
ni Evropi videti moéne mornarice; v pri-
meri z njimi je bila avstrijska zelo siro-
ma$na. Prav v zvezi s tem je leta 1730
zapisal v nekem spisu, kjer govori o koristi
pomorstva za drZzavo, te-le originalne misli:
Kranjska ima za poljedelstvo dovolj ljudi,
da, Se preveé. Tisti kmet, ki ima célo pose-
stvo, pa bi hotel dati enega izmed svojih
sinov sluziti prostovoljno na ladjo, naj bi
bil za ves &as, ko bo sin na ladji, oproséen
davka in kontribucije — lastnik ladje. na
kateri sluzi mladenié, pa mnaj placa oboje
mesto ofeta zemljiski gosposki.’* V ostalem
pa tudi zanj ni bil pomorski komercij nié
manj vaZen kot kopenski, za kar so seveda
pogoj dobre ceste.

RAKOVEC KOT SOCIOLOG

Kadar koli govorimo o Rakoveu in nje-
govi dobi na Slovenskem, moramo misliti na
tri stvari: prvié, da je takrat Se vedno pre-
vladoval v Zivljenju in misljenju tudi naSe
druzbe barok z vso svojo mentaliteto —
drugi¢, da med mes¢ani tedanje dobe mni
bilo &loveka, ki bi ga mogli oznaditi kot
nosilca prosvetljenih, naprednih, kaj Sele
revolucionarnih misli, ¢loveka, ki bi pome-
nil v na%i sredini nekaj novega, original-
nega — tretji¢, da sta bila industrija in de-
lavski razred dobesedno Ze v povojih. Vse

je zivelo in delovalo v duhu tradicije, ki
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ze sama po sebi ni mogla pognati iz svojega
bistva novo miselnost. Za nas pomeni tforej
barok toliko kot »duh é&asac (pri Nemcih
»Zeitstromung«), ki jedajal osnovni ton tako
etiketi visoke druzbe kot poboznim opravi-
lom cehovskih bratoviéin, ki je dalje pre-
zemal govore in spise cerkvenih gospodov
od majviSjega do najnizjega, ki je konéno
z moc¢no, ¢eprav nevidno silo narekoval tudi
laikom, kako naj piSejo to, kar piSejo. Ta
duh ¢asa opazimo pri Vajkardu baronu
Valvasorju v njegovi Slavi vojvodine Kranj-
ske, pri Janezu Svetokriskem v njegovih
pridigah, ppri Francu Rakoveu pa v njego-
vih spisih. Ta pripadnik tretjega stanu ni
torej ni¢ drugega kot otrok dobe, v kateri
je zivel — in ki je ni nikoli prerasel. Zanj
je v veliki meri znaéilno stagniranje, &e
moremo tako imenovati pomanjkanje notra-
nje teznje po tem, da bi zavzel kriticen
odnos do druzbe in njene baro¢ne komser-
vativnosti, da bi jo opazoval realno in dajal
svoje pripombe ter misljenje k vidnim ma-
nifestacijam javnega Zivljenja (n.pr. razvoj
industrije in proletariata, agrarni problemi,
prosveta mnozic, duhovni tokovi éasa ipd.).

Rakovec ni bil niti izrazit filozof niti
merkantilist-mislec in pisatel] v najSirSem
smislu besede. Bil je in ostal je kameralist-
praktik, visji in ugleden drZaoni uradnik,
¢lovek, ki so mu globlja razmisljanja o se-
stavu druzbe in o spremembah v njej Se ne-
znana stvar. Njegove zapisane misli so nepri-
merno bolj dokument sploSnega misljenja
dobe in okolja kot pa rezultat kriti¢nega
duha. Sicer pa — kar se tice domaéih razmer
—seni imel pri kom uéiti in ni nikogar na-
daljeval pri njegovem delu: on sam pa tudi
ni zacetnik tradicije prosvetljenstva v naj-
§irSem pomenu besede.

Res je, da Rakovec osiro kritizira ne-
vzdrZno stanje drzavnih financ ter gospo-
darsko politiko dvora, toda to dela vedno
kot kameralist in nadelni pristai kneZjega
absolutizma; nikdar ni kritiziral iz naspro-
tovanja do dvora in drZavnega sistema, paé
pa le kot ¢lovek, ki se trudi zboljati to,
kar se da zboljSati brez revolucionarnih
posegov.

Kot monarhist povzdiguje svojega vladar-
ja zelo visoko: >Vse, kar se dogaja, se do-
gaja v imenu kneza; dobro in slabo, vse je
pripisati njemu ... Njegova dolZnost je, da
vlada, da ve, kaj se dogaja in kaj naj se
zgodi. Njegova dolZnost je, da pazi na bla-

Armin Landeck (ZDA), Colosseum. jedkanica, 1954 /(Prvona-
grajenec na I, mednarodni grafiéni razstavi v Ljubljani
poleti 1955)
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ginjo svojih deZel in podloznikov.« Moz, ki
je mnogo potoval po Evropi in ki je — kot
sam trdi — bral v originalu vsaj razne
francoske pisce, moz, ki je vedel, da novo.
duhovno valovanje na zahodu potiska v
ospredje ljudsivo, narod. ki naj bo nosilec
suverenosti, ta moz torej se sam v sebi ni
povzpel do te miselnosti, do tega prepri-
fanja. So mar ozke avstrijske in domade
razmere vplivale nanj, da je to prepricanje
sopustile?

K obravnavanju absolutizma se povrne Se
vetkrat. Znano je, da je povsod v Evropi
nasel merkantilizem mot¢no oporo v vla-
darju, saj je le-temu sluZzil, in vladar ga je
§¢itil in pospeSeval, saj mu je merkantili-
zem koristil. KneZji absolutizem in merkan-
tilizem sta sofasna in soodvisna druzbena
pojava. Zato se seveda ne ¢éudimo, ¢e trdi
tudi Rakovec z drugaénimi besedami isto:
sNagrajevanje dobrega in kaznovanje sla-
bega je edino sredstvo, ki z njim vr3i knez
svojo dolznost... in odvrata od podloZni-
kov vse zlo. To sredstvo je edina in prava
lastnost zezla, to je zanesljiva in trdna opo-
ra krone.«

Kako si je Rakovee zamiSljal uresniditev
gesla, ki ga je zapisal, da namreé »so boljsi
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casi odvisni od boljsih ljudi<? Po njegovem
je vse to »odvisno zgolj od kneza«. Toda ¢e je
knez slab vladar, kot je bil n. pr. Karl VL.,
katerega vlado je Rakovec posredno moéno
kritiziral? Na to nam na$ prista$ absolutiz-
ma ne odgovori mnaravnost: »Knezom da
Bog mo¢, oblast, da z njo vladajo in da niso
odvisni od ministrov in drugih sluzabnikov.
To je prava, prirodna in najboljsa vlada.<?
(Podértal J. S.)

Po mnenju nasega pisca se druzba deli v
naslednje tri skupine (drey Classes): proo
skupino ljudi sestavljajo tisti, ki skrbijo
samo zase in vedno razmisljajo o tem, kako
bi to, kar jim ne ugaja (kar jih inkomodi-
ra), odrinili od sebe, hocejo pa imeti to, od
¢esar pricakujejo korist; druga skupina ne
if¢e to samo zase, pa¢ pa tudi za svoje
bliznje; frefja skupina ne skrbi samo zase
in za svoje bliznje, paé pa za splodno do-
bro in se poteguje za to, da odkloni od
druzbe zlo in ji skuSa zajaméiti vse dobro.
— Prvo skupino ljudi oZigosa kot sebi¢ne-
7e, drugo imenuje kricanske ljudi, tretje pa
ljudi, ki imajo na sebi nekaj boZanskega.

Nedvoumno klasificira Rakovec druzbo po
moralnih vidikih, obdeluje jo s prijemi kr-
S¢anskih meril, torej z ne¢im, kar je bilo
takrat in Se dolgo potem moéna tradicija.
Pisec je bil sodobnik velikega tolminskega
kmec¢kega punta; videl je, kako beze tlagani
z dezele v mesto in vedel je za vzroke tega
druzbenega pojava; vedel je, da se zaradi
pomanjkanja manufaktur in drugih obratov
ne morejo zaposliti niti poklicni delavei; bil
je prica nezadrznega kopicenja proletari-
ata v mestih — toda odveéne delovne sile
ni mogel strpati nikamor drugam kot v pri-
silne delavnice in vzgojevalnice, kajti to je
bilo tako po njegovem prepri¢anju kot po
misljenju vse takraine druzbe edino sred-
stvo, da se spravijo s ceste »pohajkovalci
in bera¢ic.'® sKjer ni prisilnih delavnic in
vzgojevalnic, je to znak lenobe, kjer ni za-
stavljalnic (montes pietatis), je to znak pre-
majhne pozornosti do ljudi, ki so v stiski,
kjer pa ni sirotisnic, je to znak Sibke lju-
bezni za bliznjega in za lasine otroke.c

Problem populacije in demografije so ka-
meralisti resda poznali, toda razvoj te veje
znanosti je bil Se tako fibak, da rezultatov
niso znali analizirati in izkori3¢ati v znan-
stvene mamene. Popis prebivalstva v Ljub-
ljani, izveden proti koncu Rakovéevega
zivljenja (leta 1754), bi mogel nuditi socio-
logu mnogo snovi za teoreti¢na razglablja-
nja, saj je precej toéno pokazal druzbeni
sestav prebivalcev;!” le-ta je odseval precej
malomes¢ansko, da. proletarsko lice. — Od
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Studiranja druzbenega sestava pa do vpra-
sanja, zakaj tako, pa je samo Se en korak,
ceprav zelo velik korak; tudi Rakovec ga
ni znal napraviti. Kaj nam pomagajo nje-
govi Stevilni Steviléni podatki o prebival-
stvu raznih mest, tako slovenskih kot tujih,
¢e pa so vsi brez razlage, brez tolmaéenja,
kaj naj si za temi podatki predstavljamo?

Kmeckega vprasanja se Rakovec komaj
kaj ve¢ kot dotakne. PridruZuje se tradi-
cionalnemu misljenju, naj ostane podloznik
samo podloZnik in naj zvesto izvrSuje svoje
obveznosti: »Podloznika, ki izpolnjuje svoje
dolZnosti, je treba pred Bogom in pred
ljudmi bolj ceniti kot pa kneza, ki svojih
dolznosti ne izpolnjuje. Srecénejsi je podloz-
nik, ki si nima kaj o¢itati kot pa knez, ki
ima svojo vest obremenjeno.c

Ce ze naS kameralist ponavlja priljub-
ljeno prispodobo klasi¢nega Menenija Agri-
pe in jo nekoliko preoblikuje. ¢e3 da se
more drzava. ali corpus politicum kar dobro
primerjati mikrokozmu ali ¢loveSkemu te-
lesu, kjer je treba skrbeti za to, da bodo
vsi ¢leni pri moéi in zdravju, ée naj bo
glava (= vodstvo drzave), od katere zavise
vsi ¢leni, sposobna opravljati svoje funkeije,
¢e ze trdi to, zakaj ni dovolj pozoren do
zdravja rok, do zdravja kmeta? — Pozor-
nost kameralistov je bila usmerjena v
zdravje nog, se pravi prometfa in trgovanja
ter se s problemom tlacdanstva niti v celoti
niti v podrobnostih ni ukvarjala prav iz-
datno. Za Rakoveca je vaZnejSe reSevanje
problema mitninstva in tarif kot pa vpra-
Sanje kmetovega zdravja. Sele fiziokratizem
se je bolj poglobil v kmetko vpraSanje,
toda Rakovec Ze ni ve¢ utegnil vsrkati no-
vega gospodarskega gibanja; ostal je kame-
ralist do konca Zzivljenja.

RAKOVEC KOT MISLEC

Tudi kot mislec se drzi nas svetovljan Ze
ustaljenih oblik razmisljanja. Da je po sve-
tovnem nazoru idealist, ne razberemo samo
iz njegove trditve, da so izvor vseh dejanj
ideje, pa¢ pa tudi iz celotnega osnovnega
tona njegovih spisov filozofske wsebine.

Kot bi poslusal pridigo Janeza Svetokri-
Skega ti zveni v uho Rakov@eva trditev, da
imata »dobro in slabo svoj izvor v Adamo-
vem grehu in boZji milosrénostic. — Toda
le-ta se pokaze tudi kot dialektik, ko trdi,
da »se ni¢ ne zgodi, kar ne bi bilo posle-
dica necesa, kar se je zgodilo Ze prej in Ze
prej imelo svoj vzrok in pogoje za to —
in kar bo spet imelo neke posledice ter bo
prej ali slej povzroéilo nadaljnje uéinkec:
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to pomeni, da vse, kar je, je posledica ne-
kega prejinjega ucinka in je istofasno
vzrok za nove, poznejse udinke — kajti
»svet obstaja zgolj iz zaporednosti dogod-
kov, ki povzrotajo neprestane revolucije. . .,
ki jih razumemo pozneje, pogosto Sele v
drugi ali tretji generaciji. Zato se v jpre-
sojanju ne smemo prenagliti, kajti najvisji
voditelj] sveta je v dejanjih nepojmljive.
— Dolga razglabljanja o sre¢i in nesredi
ter o smislu obojega, namre¢ da bog s tem
preizkusa ljudi, zaklju¢uje z znano maksi-
mo: >Ni¢ se ne zgodi brez vzroka in vse
ima svoj zakaj in zato ..., kajti vse izha-
ju iz Boga..., svet pa je poln hipokriz.<®

Zelo verjetno je, da se Frane Rakovec
ni  nikoli utegnil zaradi gospodarskih
poslov poglobiti v takratno zahodnoev-
ropsko filozofsko literaturo, ¢eprav vemo,
da je prelistaval dela, ki so prisla iz
Pariza na Dunaj. Toda to je delal morda
bolj iz potrebe po splosni izobrazbi kot pa
z ozko dolo¢enim namenom. Moz je bil za
takratne ¢ase in razmere zelo razgledan in
izobrazen, osfal pa je pristas absolutizma
in teokratizma, ¢lovek, ki ima dober namen,
da izboljSa, kar se izbolj3ati da — vse to
pa spet za veéjo moé¢ vladarja in pa, ker

svse vodi Boge, tudi v ve&jo slavo boZjo.
Te svoje misli je povzel v neki svoji fran-
cosko zapisani maksimi takole: >La meil-
leure morale est de se rendre utile an public
et a son prochain pour plaire & Dieu.«
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STEKLARNI NA NOTRANJSKEM JAVORNIKU
DR. VLADO VALENCIC

Clanek je del celote, kjer je antor obdelal vse
steklarne na bivSem Kranjskem. Tu objavljamo
dve notranjski steklarni zato, ker je treba opo-
zoriti fudi na industrijo v krajih, ki niso bili
najugodnej$i za njen razvoj.

Ustanovitep in delo proega obrata pripada
p glabnem obdobju merkantilizma, drugi pa Ze
dobi precej razvitega kapitalizma. Obe pa sta
delovali na osnovi manufakturnega naéina pro-
izpodnje in je zlasti za drugo znadilno, da se
je“_fgljub temu mogla kar dobro uveljaviti na
frziséu. Urednistoo

Steklarni pri Cerknici se morata zahva-
liti za svojo ustanovitev obseZnim gozdo-
vom na Javorniku, ki so ju mogli zalagati
z drvmi. Prva steklarna v javorniskem go-
zdu je nastala 1.1774, njen lastnik je bil
Jakob Balletti, ki je 12. septembra 1774 skle-
nil z grofom Gvidonom Kobenzlom kot va-
ruhom mladoletnega lastnika Hasberga,
grofa Ludvika Kobenzla, pogodbo za po-
stavitev steklarne.! Ostala pa je v rokah
prvega lastnika le malo fasa; ko si jo je

cgledal Hacquet, je bila ze v rokah tamkajs-
njega domacina Karla Obreze. Pri Hacque-
tc nam je ohranjen tofen opis steklarne
iz okrog leta 1777, ki ga zaradi zanimivosti
podajam v celoti.?

Hacquet popisuje svojo pot iz Cerknice
takole: »... Sel sem iz omenjenega kraja
(i.j. Cerknice) proti zahodu v Karlovico,
kjer sem nedale¢ od nje naletel na steklar-
ro, ki je v precej dobrem stanju in so v
njej zaposleni Cehi. Pe¢ je prili¢no dobro
dimenzionirana in ima zaradi Sestih odpr-
tin z dolgimi oddelki, skozi katere jemljejo
delavci zmes iz loncev, obliko zvezdnatega
okopa; na enem koncu je hladilna peé. Pri
taki obliki imajo delavei prostor, da priha-
jajo neovirano do svojih topilnih loncev,
katerih je toliko kot odprtin, torej je tudi
toliko delaveev pri pihanju stekla, ne da
bi uposteval pomoc¢nike. Steklarna kuri le
z drvmi, ki jih v tem kraju ne bo tako
kmalu primanjkovalo, ¢e bodo z njimi do-
bro gospodarili, kar pa spada pri nas Se
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