
I. 
Vprašanje o regulaciji učiteljskih plač je danes predmet, 

ki razpravljajo o njem poklicani in nepoklicani ljudje. Za 
nas učitelje je to vprašanje vitalnega pomena. Ako ga kmalu 
ne rešijo tako, kakor je naša želja in kakor zahteva že ne­

številnokrat citirani § 55., je neizogibno, da bodo začeli go­

voriti o nas: Bil je stan . . . 
Nekateri bodo govorili tako z veseljem, t. j . tisti, ki 

so »zakoniti zastopniki ogromne večine našega ljudstva« — 
govorili bodo tako z veseljem zato, ker ne bo njih skritim 
in očitim nameram več na poti tolike kompaktne mase, ki 
jo tvori danes naše napredno učiteljstvo. 

Gospod s Kamna bo med temi veselimi ljudmi, ako 
ostane dotlej zvest svojemu sedanjemu politiškemu vero­

izpovedanju, kar pa ni popolnoma verjetno. Tudi »ona jara 
mladina, koja danes neomejeno gospoduje v »Učiteljskem 
Tovarišu« — nikakor ne na korist kranjskemu učiteljstvu« 
— ve, da se je gospod dvorni svetnik v p. Franc Suklje že 
obilokrat prelevil, dokler ni oblekel črne spokorne kute ter 
postal sobojevnik onega dr. Šušteršiča, ki je — kar dokazu­

jeta zlasti shoda v Škofji Loki in v Cerknici — brez vsa­

kega dvoma največji in najboljši prijatelj slovenskega uči­

teljstva in šolstva. Ta »jara mladina« ve, da bi ne kazalo 
nikdar in nikomur sklicevati se na značaj mogočnega gospoda 
s Kamna, kadar bi bilo treba z zgledi domačih mož ojačevati 
in ukoreninjati v mladini eno izmed najlepših čednosti — 
znača j nos ti — Ta »jara mladina« ve, kako se izpremi­

njajo ljudje iz ozirov na lastno korist natančno v tistem 
trenutku, ko dozori sad in pade sam ob sebi, lep in uživanja 
vreden, v značajne roke gospodu s Kamna. Ta »jara mla­

dina« ve še marsikaj, toda danes ji ni do tega, da bi oživ­

ljala spomine, ki bi le pomnožili spoštovanje do gospoda 
dvornega svetnika v. p. Ta »jara mladina« pa tudi ve, da 
bi za n o b e n o ceno ne p r o d a l a svo jega p r e p r i ­

čanja , in č e t u d i bi ga h o t e l i o d k u p i t i z z l a t i m i 
g r a d o v i , d e s e t k r a t več j imi od onega na Kamnu! 

Toda kakor naj gre učitelju­trpinu pošten kos kruha, 
da ne omaga in ne preklinja nehvaležne domovine, tako 
gredo dvornemu svetniku odlikovanja in gradovi — zatorej 
ne očitamo nikomur ničesar. Vsakemu, kdor kaj ima, pri­

voščimo, naj dolgo v miru in zadovoljstvu uživa darove pri­

jazne sreče. Tako tudi gospodu s Kamna I Zanj in za ugled 

Gospod s Karana. slovenske politike bi bilo bolje, da se ni obudil v novo 
politiško življenje, nego da bi mirno počival na lovorih, ki 
so mu jih posipali na pot njegovi prejšnji prijatelji in čestilci. 

Med temi poslednjimi — žal — ni bilo nikoli sloven­

skega učiteljstva. 
Ako se Še sedaj gospod s Kamna rad pobaha z ob­

sežno splošno izomiko, koliko večji je bil njegov ponos, ko 
je stopal še v blesku svoje moči in slave tik ponižnega, 
stradajočega učiteljstva! Gospod s Kamna tudi dobro ve, 
kdo je o neki priliki v deželnem zboru kranjskem imenoval 
ljubljansko učiteljišče — pribežališče grešnikov. In komur je 
vzor učitelja stari, sicer častiljivi pretepač Ivanetič, ta pač 
ne sme misliti, da se je kdaj in se bo klanjalo pred njim 
moderno izobraženo učiteljstvo, če izvzamemo ono redko­

vrstno četo, ki črpa navdušenje in znanost iz Jakličevega 
»Slovenskega Učitelja«. 

Politiškim mrličem, ki jim pa še ni umrla želja po do­

bičkanosni aktivnosti, pride vsaka prilika prav, da se reha­

bilitujejo. In glejte! Slovenskim politiškim mrtvecem je na­

mignila usoda, naj se poprimejo š o l s k e g a v p r a š a n j a , 
da se dvignejo iz prahu pozabnosti in napravijo svoje ime 
popularno in slavno! 

V resnici: »Die Schule ist ein Politikum!« In ko so 
vrgli dr. Šušteršiča iz dunajskega parlamenta tako slovesno 
in imenitno, da ga je karikiral celo strogo klerikalni, sicer 
pa skrajno umazani »Kikeriki!«, je porabil priliko, ko je bil 
govor o slovenskem vseučilišču, da je zbral svoje raztresene 
ude ter se usilil v ospredje slovenske delegacije, dasi je s 
tem pomaknil slovensko vseučiliško vprašanje daleč nazaj. 
— In ko ni mogel pozabljenega gospoda s Kamna obuditi 
v novo slavno življenje niti slavnostni govor pri otvoritvi 
»Kamniškega doma«, se je lotil v »Slovencuc po lastni iz­

povedi — težavnega vprašanja, tičočega se zopet — š o l ­

s tva , oziroma u č i t e l j s k i h plač . 
Dvornemu svetniku v p., ponosnemu gospodu s Kamna, 

pristoja seveda najlepše, da brije norca iz naših prizadevanj 
in opravičenih, v zakonu, ki ga je sankcijoniralo Njegovo 
Veličanstvo samo, utemeljenih zahtev. Toda nekaj nas to­

laži: njegova mogočna roka ne prijemlje za ušesa samo nas, 
ki se zbiramo okolo »Učit. Tovariša«, temveč prijemlje za 
sladke tudi naše klerikalne tovariše, ki so bili z nami vred 
enih misli in enakih zahtev na znanem impozantnem učitelj­

skem shodu v Ljubljani dne 8. aprila 1903. Kako ga zahva­

lijo za to junaški Slomškarji, nam ostane najbrže večna 



tajnost. Ali to je postranska stvar! Glavno je, da smo takrat 
ko smo tako jasno in odločno kot še nikoli prej zahtevali 
kruha, tečnega, poštenega kruha in plačila svojemu pošte­

nemu delu, upirajoč se na humaniteto in zakon, na izpričane 
uspehe svojih naporov, kažoč na silno, neznosno bedo, ki 
vlada zlasti po učiteljskih — liberalnih in klerikalnih — 
rodovinah, po mnenju gospoda dvornega svetnika grešili 
proti modri francoski prislovici: »Qui trop embrasse, mal 
etreint.« (Kdor preveč objema, slabo objame.) Gotovo! Toda 
ta prislovica velja samo za ljudskošolsko učiteljstvo. Profesor 
Šuklje je smel preveč objemati — zato je objel najprej 
deželnega in državnega poslanca ter končno dvornega svet­

nika. Priznati moramo, da niso bile njegove zahteve pre­

skromne, takisto je treba verjeti vladno­liberalno­klerikalnemu 
spokorniku, da so naše zahteve pretirane. Saj zahteva trpin 
vedno preveč, kadar hoče kruha, da v težkih in dragih časih 
ne počepa kot nema žival pod silo vedno rastočih bremen 
dela in odgovornosti. 

Dolgoveznosti njegovih člankov, priobčenih v »Slovencu«, 
je prikladna druga francoska prislovica: »Qui bavarde beau­

coup, dit peu«. (Kdor mnogo klepeče, pove malo.) S tem 
rekom odkritosrčnega Francoza smo sicer silno grešili proti 
dostojnosti, ki jo je preprosti učitelj dolžan nasproti dvornemu 
svetniku, zlasti še, če je ta dvorni svetnik obenem gospod 
na Kamnu. Vendar nam bodo čitatelji verjeli, da se z bese­

dičenjem o uboštvu odvetnika na kmetih, ki govori o njem 
gospod s Kamna v III. »Slovenčevem« članku, ni posrečil 
dokaz o absolutni nemožnosti zmagovanja življenskih zahtev 
in potreb. Radi priznavamo, da je dobil Sukljetov »politiški 
sotrudnik« s tem člankom zasluženo lekcijo za svoj brez­

miselni nasvet, ki ga je v razočaranje vseh tistih, ki so imeli 
vero v »Katoliškem domu« dne 19. aprila t. 1. Toda zaradi 
te predrznosti bo že dr. Susteršič sam obračunal s svojim 
rivalom! — 

v 

Mi se hočemo danes poslužiti natančno Sukljetovega 
primera, samo da vzamemo namesto odvetnika učitelja in 
namesto 5000 K čistega letnega dohodka — kakor je med 
nami v večini — 1200 K. Torej: Vzemimo n. pr. učitelja 
na kmetih, kateremu se je po njegovi pošteni davčni izpovedi 
prisodilo 1200 K čistega letnega dohodka. Niti on niti žena 
nimata zasebnega premoženja, z golim svojim zaslužkom 
mu je rediti večjo obitelj. Recimo, da ima vsega skupaj 
petero otrok, tri sinove in dve dekleti. Najstarejši sin naj 
poseti kako vseučilišče, postala dvojica fantov naj pohaja 
srednjo šolo v glavnem mestu, in tudi izmed hčera je ena 
že v toliko odrasla, da jo je oče dal na učiteljišče. Eno 
deklico ima še doma, ona se šola na domači ljudski šoli. — 

Ali imamo kakšnega takega odvetnika, nam ni znano. 
Znano nam pa je, d a i m a m o t a k e u č i t e l j e . In 

sedaj nam naj pove gospod s Kamna, k a k o j e t a k o 
ž i v l j e n j e , in naj nam pove, a l i n e ž i v i b o l j e i n b r e z ­

s k r b n e j e n e g o t a k u č i t e l j — d v o r n e g a s v e t n i k a 
S u k l j e t a p e s , a k o i m a k a t e r e g a n a K a m n u ? 

Oče , k i o b t a k i h d o h o d k i h t a k o v z g a j a s v o j o 
d e c o , j e v r e d e n o b č u d o v a n j a , i n d o b e s n o s t i g a 
m o r a r a z k a č i t i u p o k o j e n e g a d r ž a v n e g a u r a d ­

n i k a V. č i n o v n e g a r e d a o č i t e k , d a j e p r e t i r a n a 
n j e g o v a z a h t e v a , z a h t e v a n a m r e č , da s e mu n a ­

k a ž e j o p r e j e m k i XI.—IX. p l a č i l n e v r s t e ! 
Č l o v e k , k i i m a t a k e o č i t k e n a j e z i k u , i m a 

k a m e n v p r s i h , č e t u d i se s v e t i n a n j i h še t a k o 
v i s o k a o d l i k a ! 

Morebiti je pa gospod s Kamna mnenja, da ni tret 
učitelju šolati svojih otrok. Saj smo tudi že culi iz poslal 
čevih ust, da ni treba, da bi bili vsi učiteljevi otroci gospodj 
dosti ie, če se izuče — za črevliarie! 


