Stev. 23.

V Ljubljani, 10. velikega srpana 1904.

XLIV. leto.

Uciteljski Tovaris.

Glasilo avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva.

j

Veeblna: Gospod s Kamna. — Absurdum. — Klerikalizem in mi. — Zborovanja »Saveza hrv. uliteljskih druftavax. — Dopisi. — Druftveni
vestnik. — Knjifevnost in umetnost. — Vestnik. — Uradni razpisi uéiteljskih slufb. — Inserati,. — Pripravnifki tedaj v Idriji.

Gospod s ]{anmH

L

Vpradanje o regulaciji uditeljskih plaé je danes predmet,
ki razpravlijajo o njem poklicani in nepoklicani ljudje. Za
nas utitelje je to vpraSanje vitalnega pomena. Ako ga kmalu
ne redijo tako, kakor je nasa Zelja in kakor zahteva Ze ne-
Stevilnokrat citirani § 55, je neizogibno, da bodo zaZeli go-
voriti o nas: Bil je stan . . .

Nekateri bodo govorili tako z veseljem, t. j. tisti, ki
so »zakoniti zastopniki ogromne vefine naSega ljudstva« —
govorili bodo tako z veseljem zato, ker ne bo njih skritim
in oditim nameram veé na poti tolike kompaktne mase, ki
jo tvori danes nafe napredno uéiteljstvo.

Gospod s Kamna bo med temi wveselimi ljudmi, ako
ostane dotlej zvest svojemu sedanjemu politidkemu vero-
izpovedanju, kar pa ni popolnoma verjetno. Tudi »ona jara
mladina, koja danes neomejeno gospoduje v »Uciteljskem
Tovarifus — nikakor ne na korist kranjskemu uéiteljstvue
— ve, da se je gospod dvorni svetnik v p. Franc Suklje Ze
obilokrat prelevil, dokler ni oblekel érne spokorne kute ter
postal sobojevnik onega dr. SuSterSiga, ki je — lkar dokazu-
jeta zlasti shoda v Skofji Loki in v Cerknici — brez vsa-
kega dvoma najve&ji in najboljfi prijatelj slovenskega uéi-
teljstva in 3olstva. Ta »jara mladina« ve, da bi ne kazalo
nikdar in nikomur sklicevati se na znafaj mogo&nega gospoda
s Kamna, kadar bi bilo treba z zgledi domaéih mof ojadevati
in ukoreninjati v mladini eno izmed najlepsih Zednosti —
znadajnostl — Ta w»jara mladinax ve, kako se izpremi-
njajo ljudje iz ozirov na lastno korist natanino v tistem
trenutku, ko dozori sad in pade sam ob sebi, lep in uiivanja
vreden, v znafajne roke gospodu s Kamna. Ta w»jara mla-
dinax ve 3e marsikaj, toda danes ji ni do tega, da bi ofiv-
ljala spomine, ki bi le pomnoZili spoStovanje do gospoda
dvornega svetnika v. p. Ta »jara mladina« pa tudi ve, da
bi za nobeno ceno ne prodala svojega prepri-
¢anja, in &etudi bi ga hoteli odkupiti z zlatimi
gradovi, desetkrat veéjimi od enega na Kamnul

Toda kakor naj gre uéitelju- trpinu poSten kos kruha,
da ne omaga in ne preklinja nehvaleine domovine, tako
gredo dvornemu svetniku odlikovanja in gradovi — zatorej
ne ofitamo nikomur niZesar. Vsakemu, kdor kaj ima, pri-
voséimo, naj dolgo v miru in zadovoljstvu ufiva darove pri-
jazne srete. Tako tudi gospodu s Kamnal Zanj in za ugled

slovenske politike bi-bilo bolje, da se ni obudil v nove
politi¥ko Zivljenje, nego da bi mirno potival na lovorih, ki
so mu jih posipali na pot njegovi prejinji prijatelji in Eestilei.

Med temi poslednjimi — Zal — ni bilo nikoli sloven-
skega uéiteljstva.

Ako se 3e sedaj gospod s Kamna rad pobaha z ob-
seino splodno izomiko, koliko vegji je bil njegov ponos, ko
je stopal e v blesku svoje mo&i in slave tik poniinega,
stradajolega uliteljstval Gospod s Kamna tudi dobro ve,
kdo je o neki priliki v deZelnem zboru kranjskem imenoval
ljubljansko uéiteljiS¢e — pribezali¢e grednikov. In komur je
vzor uéitelja stari, sicer &astiljivi pretepal Ivaneti€, ta pad
ne sme misliti, da se je kdaj in se bo klanjalo pred njim
moderno izobrafeno uditeljstvo, e izvzamemo ono redko-
vrstno Eeto, ki €rpa navduSenje in znanost iz Jaklidevega
»Slovenskega Utiteljas,

Politifkim mrliéem, ki jim pa Ze ni umrla Zelja po do-
bickanosni aktivnosti, pride vsaka prilika prav, da se reha-
bilitujejo. In glejte! Slovenskim politiskim mrtvecem je na-
mignila usoda, naj se poprimejo Solskega vpraSanja,
da se dvignejo iz prahu pozabnosti in napravijo svoje ime
popularno in slavno!

V resnici: »Die Schule ist ein Politikum!l« In ko so
vrgli dr. Sudter¥ida iz dunajskega parlamenta tako slovesno
in imenitno, da ga je karikiral celo strogo klerikalni, sicer
pa skrajno umazani »Kikerikils, je porabil priliko, ko je bil
govor o slovenskem vseudiliSéu, da je zbral svoje raztresene
ude ter se usilil v ospredje slovenske delegacije, dasi je s
tem pomaknil slovensko vseudilisko vpralanje daleZ nazaj.
— In ko ni mogel pozabljenega gospoda s Kamna obuditi
v novo slavno Zivljenje niti slavnostni govor pri otvoritvi
»Kamniskega doma«, se je lotil v »Slovencu« po lastni iz-
povedi — tefavnega vpradanja, tiofega se zopet — Jol-
stva, oziroma uditeljskih plad

Dvornemu svetniku v p., ponosnemu gospodu s Kamna,
pristoja seveda najlepde, da brije norca iz nadih prizadevanj
in opravifenih, v zakonu, ki ga je sankcijoniralo Njegovo
Velitanstvo samo, utemeljenih zahtev. Toda nekaj nas to-
lazi: njegova mogocéna roka ne prijemlje za udesa samo nas,
ki se zbiramo okolo »Ug&it. Tovarifae, temveé prijemlje za
sladke tudi nafe klerikalne tovarile, ki so bili z nami vred
enih misli in enakih zahtev na znanem impozantnem uitelj=
skem shodu v Ljubljani dne 8. aprila 1903. Kako ga zahva-
lijo za to junaski SlomSkarji, nam ostane najbrie veina
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tajnost, Ali to je postranska stvar! Glavno je, da smo takrat
ko smo tako jasno in odloéno kot 3e nikoli prej zahtevali
kruha; tefnega, posStenega kruha in pladila svojemu poste-
nemu delu, upirajoé se na humaniteto in zakon, na izpritane
uspehe svojih naporov, kaZof na silno, neznosno bedo, ki
vlada zlasti po uéiteljskih — liberalnih in klerikalnih —
rodovinah, po mnenju gospoda dvornega svetnika gresili
proti modri francoski prislovici: »Qui trop embrasse, mal
éreint.« (Kdor preved objema, slabo objame.) Gotovol Toda
ta prislovica velja samo za ljudskoSolsko ugiteljstvo. Profesor
Suklie je smel preves objemati — zato je objel najprej
de¥elnega in driavnega poslanca ter konéno dvornega svet-
nika. Priznati moramo, da niso bile njegove zahteve pre-
skromne, takisto je treba verjeti vladno-liberalno-klerikalnemu
spokorniku, da so nafe zahteve pretirane. Saj zahteva trpin
vedno preveg, kadar hofe kruha, da v tezkih in dragih asih
ne pocepa kot nema %ival pod silo vedno rastofih bremen
dela in odgovornosti.

Dolgoveznosti njegovih &lankov, priob&enih v »Slovencus,
je prikladna druga francoska prislovica: »Qui bavarde beau-
coup, dit peus. (Kdor mnogo klepede, pove malo.) S tem
rekom odkritosrénega Francoza smo sicer silno gredili proti
dostojnosti, ki jo je preprosti ugitelj dolZzan nasproti dvornemu
svetniku, zlasti e, e je ta dvorni svetnik obenem gospod
na Kamnu. Vendar nam bodo &itatelji verjeli, da se z bese-
dig¢enjem o uboftvu odvetnika na kmetih, ki govori o njem
gospod s Kamna v JIl. »Slovengevem« ¢&lanku, ni posredil
dokaz o absolutni nemoZnosti zmagovanja Zivljenskih zahtev
in potreb. Radi priznavamo, da je dobil Sukljetov »politifki
sotrudnike s tem Elankom zaslufeno lekcijo za svoj brez-
miselni nasvet, ki ga je v razoZaranje vseh tistih, ki so imeli
vero v »Katolifkem domu« dne 19. aprila t. 1. Toda zaradi
te predrznosti bo Ze dr. Suster$i® sam obratunal s svojim
rivalom] —

Mi se hofemo danes poslufiti natanéno Sukljetovega
primera, samo da vzamemo namesto odvetnika uditelja in
namesto 5000 K c&istega letnega dohodka — kakor je med
nami v ve€ini — 1200 K. Torej: Vzemimo n. pr. uitelja
na kmetih, kateremu se je po njegovi poSteni davéni izpovedi
prisodilo 1200 K Eistega letnega dohodka. Niti on niti Zena
nimata zasebnega premoZenja, z golim svojim zasluZkom
mu je rediti vedjo obitelj. Recimo, da ima vsega skupaj
petero otrok, tri sinove in dve dekleti. Najstarejdi sin naj
poseti kako vseufililZe, ‘ostala dvojica fantov naj pohaja
srednjo Solo v glavnem mestu, in tudi izmed héerd je ena
Ze v toliko odrasla, da jo je ofe dal na uditelji¥€e. Eno
deklico ima ¥e doma, ona se Sola na domaéi ljudski Zoli. —

Ali imamo kakinega takega odvetnika, nam ni znano.

Zpano nam pa je, da imamo take uditelje. In
sedaj nam naj pove gospod s Kamna, kako je tako
Zivljenje, in naj nam pove, ali ne Zivi bolje in brez-
skrbneje nego tak uéitelj — dvornega svetnika
Sukljeta pes, ako ima kateregana Kamnu?

OZe, ki obtakihdohodkih takovzgaja svojo
deco, je vreden obéudovanja, in do besnosti ga
mora razkaéiti upokojenega driavnega urad-
nika V. €inovnega reda oditek, da je pretirana
njegova zahteva, zahteva namreg, da se mu na-
kazejo prejemki XL—IX. pladilne vrstel

Clovek, ki ima take ofitke na jeziku, ima
kamen v prsih, &etudi se sveti na njih ¥e tako
visoka odlikal

Morebiti je pa gospod s Kamna mnenja, da ni treba
ucitelju Solati svojih otrok. Saj smo tadi ze ¢uli iz poslan-
¢evih ust, da ni treba, da bi bili vsi u€iteljevi otroci gospodje,
dosti je, e se izue — za grevljarjel

Absurdum.

1ML

Hude so besede, ki smo jih izrekli, a narekoval nam
jih je na% obupni polofaj. Molgali smo dolgo, trpeli in stra-
dali — a nihée se ni zmenil za nas. Sedaj govorimo — med
nami naj bo jasno, da nam nihée ne bo ofital: »Poznali
nismo vasega poloZaja niti vaSega mnenja.«

Nade besede veljajo vsem onim, ki nam reiejo kruh, pa
nam ga ne dado, nale besede veljajo tudi onim, ki nas nad-
zorujejo, ki pazijo kakor Suvaj na meji, da izvriimo vse, kar
so ukazali na Dunaju ali v Ljubljani.

Rekli smo Ze, da se nih&e ne zmeni za § 55, — in fe
enkrat vpraSamo: Ali ni nikogar, nobene oblasti, ki bi pri-
silila merodajne faktorje, da izvedejo ta paragral? — Zakaj
nam pa vi ducate in ducate paragrafov vedno kliete v spo-
min in zahtevate strogo izvrsitev? — Ali ni to po znanem
receptu: sam piti vino, a drugim pa priporofati vodo. Od
nas vse — od vas nifesarl« Kadar prosimo in moledujemo
za izboljfanje svojega uprav pasjega stanja, se izgovarjajo
drug na drugega, nafa ljuba una uprava pa na vse, fe¥: »Ne
da se ni¢ storitile« — Tako reSujejo nafe proinjel

Liberalci in klerikalci so med seboj v ve&nem boju —
vlada jih gleda, mi pa trpimo. Nadi pameti je popolnoma
nerazumljivo, kako morejo »vidji oziri« zahtevati, da trpi po-
manjkanje ves stan; bolj umevno in bolj logino bi bilo,
da bi »viSji ozirix zahtevali, da uiteljstvo ne trpi pomanj-
kanjal Ali — src nimajo!

Rekli smo Ze, da ni S¢ noben uéni minister zahteval
kredita za ljudske %ole. Da se nikomur ne zgodi krivica,
pristavljamo, da se doslej tudi nobeden na3 poslan-
nec te ali one stranke ni v parlamentu oglasil,
zahtevajo& toliko in toliko odstotkov prispev-
kov v pokritje defelnih Zolskih potrebi&in. Po
shodih pravijo: DeZela je uboZna, drfava naj prispeva, a na
Dunaju o priliki debate o uénem etatu pa — molfe. — Sre
nimajo! Gospodje poslanci vseh strank, kje ste takrat, kadar
zahteva uéna uprava svoj budget? DrZava je dolina
prispevati k deZelnim stroSkom,&e jih ne zmore
deZela. Uzurpirala si je na eni strani pravico najviijega
nadzorstva nad ljudskim 3olstvom — na drugi strani pa? —
Tu stojimo pred dejstvom, da ima eden same pravice, a
nobenih dolinosti. To bije vsaki morali v obraz! Kjer
pravice — tam dolZnosti; a nada ufna uprava teh nima, &e
nemara ne smatra svojih famoznih preosnov uénega reda kot
dolZnostl«

Mnogo nam sili Se v pero, kar imamo nasloviti na vi-
soko uéno upravo, a za sedaj dovolj! Izjavljamo pa ogitno,
da so minuli ¢asi, ko so klicali ljudje: »Kako sladko je
umreti za domovinol«

Mi trdimo, da je slajSe za domovino Ziveti — nego
umretil Ali ni tako, gospoda pri zeleni mizi, ki porabljate
samo za fine smodke ved, nego ima ulitelj plage? Mi no-
cemo umreti, mi hodemo Ziveti, a Ziveti kakor
ljudje ne kot psil




