in veseljem nad zmago, sreten od tuje ne-
sreCe¢, in Andrej Bolkonski, ki spozna v
smrini viziji, kako je vse razumljivo v Ziv-
ljenju in smrti ni¢evo v primeri z veli¢ino
nerazumljivega. Bog je ljubezen, to je pravi
zakon zivljenja, in pojm bogate lepote Zziv-
ljena se Ze tu spreminja v moralno lepoto,
ki je dobrota. Dr. ]. Silc

Radoje Mirkovié: Jutro na pjes-
nikovom grobu. (Pesmi.) Sa predgovorom
b. Radovi¢a. Niksié¢ 1932. Str. 55. (Cir.)

R. Mirkovié, ki je umrl lani v 35. letu, je
bil eden izmed najboljsih ¢érnogorskih pes-
nikov prve povojne generacije. lzdal je v
zivlijenju samo zbirko »Kroz samocue (Plev-
lje. 1929), ki ga pa kaZe Se vsega v pocetku,
naslonjenega na slavno tradicijo guslarskih
pesmi in je zbirka samo prehodnega znataja.
sJutro na pjesnikovom grobuc¢ je iz zapu-
§¢ine izdala njegova vdova z uvodno besedo
prof. D. Radovica, urednika niksi¢kega »Raz-
vi§jae. ki pa zelo skrommno pietetno ocenjuje
njegoyv polen.

Meni se nasprotno zdi Mirkovié kot pesnik
zanimiv pojav. Sel je namre¢ v svoji érno-
gorski uradniSki samoti isto pot kot toliko
evropskih povejnih pesnikov: iz subjektiv-
nega opajanja individualnih strasti v njih
negacijo, v priznanje pomembnosti stvari iz-
ven ¢loveka, iz romanti¢nega naturalista v
realista mrtvega predmeta. Njegova pes-
nifka pot me Se najbolj spominja ceSkega
Trantitka Sramka, tega resigniranega obo-
zevalca telesa in njega ¢utenj. Tudi M. ero-
tika je metafizi¢no-naturalisti¢na, anti€na:
Zena in strast na ozadju &érnogorskega kria,
je senzitivna in fiziolofka pa vendar nikdar
banalna, kajti vsa ta strastvemost je pri
njem vrednota, edina vredna Zivljenja. Na-
turalisti¢na romantika! Te vrste pesmi, ki so
deloma v zbirki umetnitko najslabe, ker
vsebujejo Se vse preved epi¢no-priloZnost-
nega motiva, pa véasih izzvene v lepo truba-
durstvo. Kadar pa ta erotika zagori s pokra-
jino v eni sami razzarjeni strasti. ko ¢lovek
postane sam prvoina priroda in priroda Zivi
del ¢loveka. tedaj da M. pesmi, ki so v res-
nici moc¢ne. Vsa pokrajina diha tedaj telesno
erotiko prav tako kot Svabinskega gravure.
In ko je M. tako dozivljal prirodo kot del
sebe, jo je hotel dojeti tudi kot stvar zase.
In pesnifka pot do stvarnosti predmeta vodi
preko intimne idiliénosti s preprosto Ziv-

ljenjsko lepoto domacega sela M. je tako dal
nekaj posrecenih realisti¢nih slik, ki so med
njegovimi najlepdimi in deloma dobivajo Zze
socialno barvo. Tako je M. pesnik érnogor-
skega domacnostnega realizma (spominja na
Kosovelov »Kras¢), ki ga v socialno smer
razvija mlajia genracija (J. Donovié); ena
poslednjih pesmi, »Jabuka¢, je pa Ze popol-
noma v stilu objektivnega poeti¢nega rea-
lizma. Bolj znacilne za M. ¢loveka kot umet-
nika pa so poslednje Stiri pesmi, ki izrazajo
— bolj pripovedno kot z umetnisko silo —
velik notranji obup ob zavesti, da je na svetu
samo trenoten gost, ki »sa pesmom slavi
svoje nestajanjec in da je »stalniji grane
list nego nasi putevie, To je deziluzija ro-
mantika ob propadu naturalisti¢nih fizio-
lokih vrednot, utrujenost Ziveev, smrt &lo-
vesko subjektivnega. Ostane samo §e vera v
stvar. Pa tudi ta ¢loveka ne odregi, kajti v
dusi ostane »veliki bol¢ in v predsmrinem
vprafanju yZaSto smo Ziveli na tom svetu?«
se M. iztrga v krik po »spafenja — Bogu!
Gde je?« Clovek propada, le stvar bo Zivela
dalje, sbez nas, bez nas<. Tine Debeljal

Milivoje Risti¢: Svitei (Pesmi)
Beograd, 1932. Str. 34. (Cir.)

Docela drugaénega znacaja kot Mirkovi-
¢eva poezija je poezija Milivoja Ristica. Ce
je bilo pri M. vse strast in kri, realnost in
plastika, je Ristié ves v sencah in deZju, v
snegovih in vetrovih, v melodiji. Dekliska
pesem. Pa ni Risti¢ morda kak metafizik, ki
bi ves ta neplasti¢ni besedni izraz porabljal
za simbolizacije notranje nedojemljivih re-
alnosti, ampak njegovi snegovi in sence so
samo snegovi in sence in on se je impresijo-
nistiéno zaljubil vanje. To je epigonstvo,
polno sentimentalnosti, bledokrvnost. Nje-
govim verzom ni kaj oporekati: so polni me-
lodije, polni rim in poetiénih figur, toda
enega ni v njih: srénega ognja, ne drii se
jih €loveska bol, so artistiéne &éuvstvovanje
v lepih besedah. Spominja me na prve im-
presijonisticne potetke Vodnikove v sZoris.
najbolj pa %e Sardenka. Njegova erofika ni
eteriéna iz religijozno metafiziénih osnov, je
dijasko sentimentalna, ko se bolj zaljubi v
sencen obris glave na Sipi kot v dekleta, ki
sga najvide ljubi, ko najdljé od njega beZi.«
Govori o franéiskanski ljubezni do dreves in
ptic, pa je vse to tako malo doZivljeno, ko
ne ljubi niti so¢loveka (Rodedan). Ristiéu je
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samo za Cuvstven nastroj, za opoj melodij in
bledih barv in je za vse borbe sveta ravno-
dufen, samo da se more razlivati v neZnosti
in sence, V takih telesnih nastrojih, ko »rosi,
rosi iz neke neskonéno daljne strani in drhti
kot mokra pticae, je Risti¢ najlepsi, dasi ¢u-
timo, da govori iz drugih ust, ki so take slike
tvorile iz vse druganega doZivetja. Zato je
tudi njegova programska pesem sBalkanski
mladi¢i na putovima svojime« najbledejsa.

Risti¢ je v tej — mislim da prvi — zbirki
Se epigon zgodnjih impresijonistov (Duciéa)
in prvih ekspresijonistov (Krkleca), od kate-
rih je prevzel samo poetiéno rutino, ne pa
njihovega noiranjega doZivljanja. Tako pa
je samo ckspresijonist, katerega ekspresijo-
nisticna dedis¢ina je presla ob nedozivlje-
nosti v sentimentalizem. Ce bo &el resniéno
vase, bodo mogote kdaj iz teh svitov —
solnca, kot Zeli, kajti za zdaj se sam popol-
noma pravilno zaveda, da se »svaka nje-
gova vaznost u nistavilo pretvori.c

Tine Debeljak

Radovan KosSuti¢: Ide mladi maj!
(Pesmi.) S. B. Cvijanovié, Beograd, 1932,

V zadnjih petih letih je R. Ko3utié, vseud.
prof. v Beogradu, izdal ponovno Sest zbirk
svojih pesmi, ki jih — Zal! — moramo ime-
novati samo kot starfevske otrotarije, pri-
mitivno verzificiranje brez mnajmanjiega
smisla za poezijo. Pa §e to je zelo milo pove-
dano. Zadnja zbirka, »Ide mladi maj!..., je
vsaj toliko boljSa od prve, »Pesnik i smrte
(1927), da ne obsega perverznosti oz. bolest-
no pornografske banalnosti, ki jih je prva
polna (ciklus Pijanka!) in ji kot taki od naSe
strani stoje Se najblize Kragljeve »SneZinke
in kresnicec<... Najnovejia zbirka opeva le
prirodo. pomlad in drevesa in zvoncke in
jagnje. ki sunosi njuSku u vime duboko —
i sé¢ i. t. d.. vse v nadinu kakega starega
Valentina Vodnika, celo v maniri njegovih

popevk: »Ide maj vragold — nasme-
jan, — kao dan 6basjin — ogrejan. — Svud
mladost — svud radest. — Zunja klikée:

»KIi, kli. klile — i. 1. d. Torej: epigonsko
pesmarstvo po zgledu slabih pesnikov iz po-
tetka prejinjega stoletja, verbalizem pesnis-

kega diletanta. Tine Debeljak

Bosko Tokin: Terazije. Roman

posleratnog Beograda. Geca Kon, Beograd,
1932, Str. 153 (eir.).

S tem romanom, ki so ga dnevniki napo-
vedovali kot veliko senzacijo, se je hotel
uveljaviti v prozi shomo novus<. Ne vem,
kdo in kaj je B. Tokin, upam pa si trditi, da
je Zurnalist. V tem me potrjuje snov ro-
mana, Se bolj pa nadin pisanja. To je stil
navadnih dnevniskih kolportaz. senzacional-
nih afer, Siroko razpredenih pikantnih dru-
zabnih skandalov in — v dobro piscu — tudi
zanimivih razmi$ljanj in oznak v naéinu do-
brih kulturnih uvodnikov. Yse to mi govori,
da je Tokinovo ustvarjanje sorodno Zurna-
listi¢cnemu, kar pa Se ni enako umetniske-
mu. Ne sumnjam v toénost njegove povojne
diagnoze Belgrada in verjamem, da so Zi-
veli v njem prav taki ljudje z opisanim hoh-
staplerstvom, korupcijo in nemoralo. Vza-
mem to snov kot resni¢no dejstvo, kakor so
resniéni vsi Stevilni klubi in lokali in bo-
hemi, ki jih T. omenja. Vse to pa je zopet
samo Zurnalisticen trik, da roman vzbudi
malomestno senzacijo s svojo snovjo. V
pravem bistvn namre¢ »Terazije« ne pome-
nijo nikakega umetnitkega uspeha. Nasprot-
no: Tokin se je pokazal zelo slabega obliko-
vavea Zivljenja. V njegovi knjigi se mnogo
govori in razmislja, toda njegove osebe so
dale¢ od polnokrvnega Zivljenja. Mi smo
namret pri¢e samo pripovedovanju o njih
in njihovih dru$tvenih in seksualnih aferah
in so one samo silhuete nekega daljnega Ziv-
ljenja, katerega mrivo senco je ujel Tokin
v svojo kamero gostih besed. Roman je tako
samo uporabljiv koncept za kaksno slabso
filmsko predstavo, kjer se veliko dogaja mna
malo dozivlja, z netragi¢no-banalnim juna-
kom brez kake izrazitejSe notranje eti¢ne

sile. Tine Debeljak

Dusan M. Jevtié¢: Od Boga zabo-
ravljeni. — Roman. Beograd, 1932. Str. 201.
(cir.).

Naslov »0Od Boga pozabljenic hoe po-
udariti usodo ljudi, ki stopajo v zakon, ki
je Ze po svoji notranji logiki »medsebojnoe
zrstvoe in v banalnosti trpe muke kot, da
je »Bog pozabil nanje«. Mislim pa, da bi
hil umestnej§i nasprotni naslov: :Ki so po-
zabili na Bogae in postaviti krivde v ljudi
same, za kar imamo zadosten razlog vprav
v onem belgrajskem pojmovanju erotike,
Kajti tako prvi kot drugi zakon je bil skle-
njen iz lahkomiselnosti, ki mora dovesti do
navelicanja in tragedije. Tu sta dva banalno




