0 formalnih in didaktiskih stopnjah in pa
0 razvijajoce-upodabljajocem pouku.
Spisal V. BeZek.

(Dalje.)

Pipa.
moter.t [Gitelj: Neki pesnik nam pripoveduje, kako je nem$ki
; huzar hranil tur§ko pipo kakor kako svetinjo. KakSna vpraSanja
slede iz tega, kar sem vam povedal?
léenci: Kako je priSla nemSkemuhuzarju v roke turSka
pipa? Zakaj jo je huzar hranil kakor kako svetinjo?

o

[Fitelj: Kaj bi utegnili domnevati pri prvem vpraSanju?

Uéenci: Nem$ki huzar se je morda udelezil vojne proti Turkom ter
se vrnil z uplenjeno pipo.

['#tedf: Pridi in pokazi glavno mesto turSkega kraljestva! — Na katerem
polotoku lezi Carigrad?

[éenec: Na Balkanskem.

léitelj: Katera drzava meji na severozahodu na Balkanski polotok?

Uéenee: Avstro-Ogrska.

Uételj: Avstrija in Turki so zbili v preteklih stoletjih mnogo krvavih
bojev. V le-teh se je zlasti odlikoval neki avstrijski general; morda ste
ze Culi njegovo ime?

[éenec: To je bil princ Evgen,

I. Analiza (pripraviljanje).

[éitelj: Neko€ je premagal Turke pri Belgradu. Pokazi, kje lezi
Belgrad! — Turki so padali pod krS¢anskimi meci kakor trava pod kosami.
V taboru turSkem so dobili kristjani bogat plen: zlata, srebra, dragih ka-

a Kakor smo mimogrede omenili v pocetku tega predavanja, smatrajo Herbar-
tovei napoved uéne svrhe kot jake vaZen u¢ni moment. O tem pozneje kaj ved!

"

JPopotnik* XXIV., 3. ... J
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menov in dragocenih preprog. Ondod so bili razpeti Satori; v katerem
Satoru se je pal bilo nadejati najbogatejSega plena?

Uéenec: V Satorih njih generalov.

[¢itelj: TurSki generali se imenujejo pase. Ponovi to besedo! —
Povzemi, kar smo o turSkih vojnah in o princu Evgenu povedali!

Uéenee: V' prejdnjih - stoletjih so Turki in Avstrijci izvojevali veliko
krutih bojev. Tacas se je posebno odlikoval princ Evgen. Neko¢ je pre-
magal Turke pri Belgradu. Le-ta lezi ob izlivu Save v Dunav. Turki
so padali pod kr&Canskimi medi kakor trava pod kosami. V taboru tur§kem
so dobili kristjani bogat plen: zlata, srebra, dragih kamenov in dragocenih
preprog. Najbogatejsi plen so dobili v Satorih turSkih generalov. Turski
general se imenuje pasa.

Uzitelj: Ponovi Se enkrat obe zgorenji vpradaniji!

[éenec: Kako je pridla pipa nem$kemu huzarju v roke? — Zakaj jo
je huzar hranil kakor kako svetinjo?

Il. Sinteza (podajanje nove snovi).

a) Podajanje vsebine.

Usitelj: V vojski princa Evgena je sluzil tudi nem3ki vlastelin, ki je
bil doma iz Porenja. Ime mu je bilo Walter in bil je stotnik v huzarskem
polku. Huzarji?

Uéenec: Huzarji so konjiki in se bojujejo z meéi.

[éitelj: Huzarji so oboZevali svojega stotnika; kaj sklepa$ iz tega?

Uéenec: Gotovo je bil hraber junak.

Utitelj: Kmalu ga niso drugace imenovali nego ,hrabrega Walterja®,
A njegovi vojaki so ga tudi ljubili; kaj se ti zdi, zakaj?

[Zenec: Gotovo je bil proti njim prijazen ter je zanje skrbel
kakor oce.

( Gitelj: Vsaki stotnik ima svojega slugo; kdo je to?

[ enec: Sluga je vojak, ki ima stredi stotnika.

lUéitelj: KakSno opravilo je imel n. pr. sluga stotnika Walterja?

léence: Moral je oskrbovati konja stotnikovega, snaziti stotniku obleko
in med, izvrSevati njegova narodila itd.

Uéitelj: Kar smo preje povedali o huzarjih stotnikovih v obde, isto
velja tudi o njegovem slugi.

Uéenec: OboZeval in ljubil je svojega gospoda in mu je vdano sluzil.

Uéitelj: Stotnik Walter in njegov sluga sta se tudi udelezila bitke
pri Belgradu. Walter je naSel v Satoru nekega paSe loneno pipo, ki mu
je ugajala. Imela je podobo cvetlitnega lontka in je bila okraena z
zlatimi obroCki. Nadaljuj!

Uéenec: Walter je zaplenil pipo ter je odslej iz nje kadil,
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Uéitelj: Povzemi!

[¢enec: V vojski princa Evgena je sluZil tudi nemski viastelin, ki je
bil iz Porenja. Ime mu je bilo Walter in bil je stotnik v huzarskem polku.
Njegovi vojaki so ga obozevali, kajti bil je hraber vojak, in kmalu ga
skoraj niso drugade imenovali nego hrabrega Walterja. A huzarji so ga
tudi ljubili, kajti bil je prijazen proti njim ter je zanje skrbel kakor oce.
~— Eden izmed huzarjev je bil njegov sluga ter je oskrboval njegova
konja, mu Cedil obleko in me¢ in mu opravljal vsakovrstne posle. Tudi
sluga je obozeval in ljubil svojega gospoda in mu je vdano sluZil. —
Oba sta se tudi udelezila bitke pri Belgradu, V Satoru nekega paSe je
nasel Walter lonCeno pipo, ki mu je ugajala. Walter se je polastil pipe
ter je odslej kadil iz nje.

[Gitelj: Daj celemu odstavku naslov!

Uéenee: Stotnik Walter.

[ Gitelj: Sedaj Ze domnevate odgovor na nasi zgorenji vpraSanji!

Utence: Tisti huzar je bil nekdanji sluga stotnikov; pipo je bil dobil
od Walterja, katerega je obozeval in ljubil, in zategadelj jo je hranil kakor
svetinjo.

[Ztelj: Prav si uganil! Toda katero vpraSanje se nam zopet vsiljuje?

Uéence; Kdaj in zakaj je bil dal stotnik slugi tisto pipo?

Uvitelj: Poslu8ajte! — Nekoé je drevil Walter s svojimi huzarji jani-
Carje. Ponovi to besedo! — Janicarji so bili najbolj§i turSki peSci. Kak$no
orozje so torej imeli?

Uéenec: Imeli so puske.

Uziteli: Eden izmed teh janiarjev je pomeril na Walterja ter ga je
zadel v prsi. JunaSki stotnik se je zvalil s konja, a le-ta je zbezal. Vse
to je videl sluga. Nadaljuj!

lGenec: Takoj je skoc¢il s konja ter hitel k ranjencu.

[itelj: Kako je bilo slugi pri srcu?

{Fenec: Zalosten je bil, ker je bila stotnika zadela krogla.

{telj: Cesa se je bal?

Uéenec: Bal se je, da je Walter mrtev.

[ Gitelj: Toda v tem hipu se je oddahnil od strahu.

Uéenec: Walter ni bil mrtev, ampak samo tezko ranjen.

[itelj: Na bojis¢u pa je bil divji metez; kaj naj bi bil sluga storil? Do-
mislimo se povesti o usmiljenem Samaritanu!

Utenee: Sluga je zavezal gospodu rane, kakor je vedel in znal, ga
posadil na svojega konja ter ga peljal iz meteza v kako zavetje.

Utitelj: Zavetje je naSel pri nckem plemenitaSu, ki je bival v bliZini.
Nadaljuj!

Uéenee: Sluga je stotniku verno stregel.

WPopotnik' XXIV., 3.
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Utitelj: Kak$no upanje ga je navdajalo?

Uéenec: Da Walter skoro zopet okreva.

Usitelj: Toda kmalu sta opazila oba, da ni reSitve. Walter se je
izkazal tudi na smrtni postelji junaka.

Ufcenec: Walter se ni bal smrti, ampak jo je brez strahu pricakoval;
niti ni tozil in jadikoval.

Utitelj: Pred svojo smrtjo je daroval zvestemu slugi ves svoj denar
in pa turSko pipo; stisnil mu je Se enkrat roko ter je — preminil. —
Povzemi!

Uéenec: Neko€ je drevil stotnik Walter s svojimi huzarji janicarje.
JaniCarji so bili najboljSi turSki peSci. Eden izmed njih nameri na Wal-
terja ter ga zadene v prsi. Stotnik pade s konja, a konj zbezi. Vse to je
videl sluga. Takoj sko¢i raz konja ter pohiti k ranjencu. Izprva se ustrasi,
Ces, da je stotnik Ze mrtev. Toda hipoma se oddahne od strahu. Walter
ni bil mrtev, ampak samo tezko ranjen. Sluga mu zaveze rano, kakor je
vedel in znal, ga zadene na svojega konja ter ga privede k nekemu ple-
menitaSu, ki je bival v blizini. Ondukaj mu je stregel. Toda nadeja, da
stotnik zopet okreva, se ni obistinila; Walter je moral umreti. A $e na
smrini postelji se je izkazal junaka; ni toZil niti jadikoval ter mirno pri-
Cakoval smrti. Pred smrtjo pa je daroval slugi ves svoj denar in pa tur§ko
pipo, mu stisnil Se enkrat roko ter umrl.

Utitelj: Napis tega odstavka?

Uéenec: Walter je podaril zvestemu slugi pred svojo
smrtjo tursko pipo.

Utitelj: Huzar je sedaj dejanski dokazal, da ga nikakor ni vodila
sebicnost, ko je tako lepo ravnal s stotnikom. Plemenita$, v ¢igar hisi je
Walter umrl, je bil osiromaSel, kajti trikrat so bili Turki njegovo
grai¢ino oplenili. Nadaljuj!

Uéenee: Huzar je podaril denar, ki mu ga je bil zapustil stotnik,
plemenitasu.

Utitelj: Toda?

Utenec: Toda pipo je obdrzal za spomin na svojega stotnika.

Utitelj: Kako jo je hranil?

Uféenee; Kakor kako svetinjo.

Usitelj: Vedno jo je nosil s sabo ter jo spravljal v svoje visoke
Skornje; zakaj?

Uéenec: Da je ne bi izgubil.

Utitelj: Udelezil se je marsikatere vojne in neko¢ je prisel z vojsko
pred Prago. PokaZi mi Prago! — Tamkaj mu je bila odstreljena noga. Iz
nekega vzroka pa je prenasal to nezgodo brez tozbe in nevolje. Zakaj?

Uéenee: Pipa je bila cela ostala,
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Usitelj: Da in zategadelj se je mirno vdal v svojo usodo. Kaj pa je
sedaj moral storiti?

Uéenee: Moral je vzeti slovo od vojakov.

Utitelj: Kako si je nadomestil odstreljeno nogo?

Ucenee: Dal si je napraviti leseno.

Utitelj: Cesar mu je dovolil malo milos¢ino ali pokojnino; ob tej je
zivel odslej uborno. Sel je v Porenje ter je bival blizu onega posestva,
ki je bilo neko¢ lastnina njegovega stotnika. Povzemi! ... — Naslov!

Uéenee: Huzar je hranil pipo kakor kako svetinjo.

U%itelj: Pred svojo smrtjo je izrodil huzar pipo nekomu drugemu kot
drago zapudcino. VpraSaj!

Uceneec: Komu je zapustil huzar pipo?

Ueitelj: Ob ¢asu, ko je bil huzar Ze postaren moz, je bil lastnik
Walterjevega posestva njegov vnuk. Le-ta je pal vedel, da je bil
njegov ded padel v boju proti Turkom, toda ni¢ natancnejSega ni moge|
zvedeti o njegovi smrti. Da pa biva blizu njega nekdanji sluga njegovega
deda, to se mu ni niti zazdevalo; in isto tako stari vojak ni vedel, da je
viuk Walterjev lastnik njegovega posestva. Ali se vam sedaj dozdeva,
kako se je stvar dalje razvila?

Utenec: Vnuk Walterjev in stari vojak sta se neko¢ srecala ter se
spoznala; umirajodi huzar je zapustil pipo vnuku Walterjevemu.

Utéitelj: Da, tako je bilo. Nekega dne je sedel stari vojak pred vrati
svoje koce ter zadovoljno pusil iz svoje pipe. Nadaljuj!

Uéenec: Mimo je priSel Walterjev vnuk.

Utitelj: Le-ta starega vojaka ni poznal, pa se je nehote ustavil.
Zakaj?

Utenec: Videl je njegovo leseno nogo ter uganil, da je to odslovljen
vojai(. Tudi je zbudila njegovo pozornost lonena pipa. Le-ta je imela
obliko cvetli¢nega loncka, je bila iz rdece ilovice ter okraSena z zlatimi
obrocki.

Utéitelj: Kaj je storil Walter, vide¢, da je stari moz onemogel vojak?

Uéenee: Pozdravil ga je prijazno.

Utéitelj: Ko je videl rdeCo pipo, se mu je zbudila neka Zelja.

Utenee: Rad bi jo bil imel.

Utitelj: Kako je govoril starcu?

Uéenec: Dajte mi pipo; platam vam jo.

Utitely: Odgovor!

Uéenec: Pipe ne prodam!

Utitelj: Zakaj ne?

Utenec: Ker mi jo je stotnik na smrtni postelji podaril.
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Uéitelj: A Walterjev vnuk bi bil S¢ nekaj rad zvedel!

[Zenec: Kako je stotnik tisto pipo dobil?

[%itelj: Odgovori!

Uéenee: Moj stotnik jo je zaplenil pred Belgradom v Satoru ne-
kega paSe.

Usiteli: Ko je starec tako govoril, se mu je zbudil spomin na bitko
pri Belgradu in pricel je pripovedovati.

Uéenee: Pri Belgradu nas je vodil princ Evgen. Zaplenili smo veliko
zlata in srebra, dragih kamenov in dragocenih preprog. Turki so padali
pod naSimi me¢i kakor trava pod kosami.

Uéielj: Walterju pa se sedaj ni ljubilo posluSati povesti o boju pri
Belgradu; hotel je le imeti pipo ter je zanjo ponudil dosluzenemu vojaku
dvojnat cekin, t. j. nekako 20 kron. Odgovori!

Uéenee: Pipe ne prodam, pa ¢e mi ponudite zanjo Se toliko denarja.

Uditelj: Povzemi!

Uéenee: Ob Casu, ko je bil huzar Ze star moz, je bilo posestvo
Walterjevo last njegovega vnuka. Le-ta je bil paC slisal, da je njegov ded
padel v boju proti Turkom, toda ni mogel zvedeti ni¢ natan¢nejSega o
njegovi smrti. Da biva sluga njegovega deda blizu njega, niti slutil ni
niti ni vedel stari vojak, da je vnuk njegovega nekdanjega stotnika lastnik
njegovega posestva, — Nekega dne je sedel starec pred vrati svoje koce,
ter je zadovoljno pusil pipo. Kar pride mimo Walter. Le~ta se nehote
ustavi, videC hromca ter ugibajo¢, da je starfek odslovljen onemogel vojak.
Tudi je bila zbudila njegovo pozornost lon¢ena pipa. Pozdravi starca ter
re¢e: ,Prodajte mi vendar pipo!® Dosluzeni vojak odgovori: ,Pipe ne
prodam; podaril mi jo je moj stotnik na smrtni postelji. Zaplenil jo je
bil v Satoru nekega paSe pred Belgradom. Princ Evgen je bil na$ po-
veljnik. Naplenili smo veliko ziata, srebra, dragih kamenov in dragocenih
preprog. Turki so padali pod naSimi meéi kakor trava pod kosami“. —
Toda Walterju se sedaj ni ljubilo posiuSati povesti o boju pri Belgradu;
hotel je le po vsaki ceni imeti pipo ter je ponudil zanjo dosluzenemu
vojaku dvojnat cekin, okoli 20 kron, Huzar pa mu je odgovoril: ,Pipe
ne prodam, pa ¢e mi ponudite zanjo Se toliko denarja®.

Utitelj: Napis!

Uéenec: Pogajanje radi pipe.

Ukitelj: Da gospod ne bi bil hud, ker mu ni hotel pipe prodati,
mu je povedal starlek zgodovino svoje pipe, ne da bi mu bil omenil
stotnikovo ime. Kako je govoril?

Ufenee: NaSega stotnika smo vsi obozevali in ljubili, kajti bil je
hraber junak, proti nam pa je bil vedno prijazen ter je skrbel za nas po
ofetovsko. Jaz sem Dbil njegov sluga. — Neko¢ smo mi huzarji drevili
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jani¢arje. Eden izmed njih je zadel naSega stotnika v prsi. Le-ta se je
zerudil na tla in njegov konj je zbezal. Jaz sem hitro pridirjal k njemu.
Mislil sem Ze, da je mrtev, pa je bil samo ranjen. Obvezal sem mu rano,
kakor sem vedel in znal, ga posadil na svojega konja ter ga pripeljal k
nekemu plemenitadu, ki je bival v bliZini. Stregel sem mu ter se nadejal,
da zopet okreva; toda kmalu sva uvidela oba, da mu bode umreti. Bal
pa se smrti ni, nego jo je mirno pri¢akoval. — Pred svojo smrtjo pa mi
je podaril denar ter to-le pipo; potem mi je Se enkrat podal roko ter
umrl. — Denar sem podaril tistemu plemenitasu, kateremu so bili Turki
ze trikrat oplenili gra$¢ino; pipo pa sem vzel s seboj kot spomin na
svojega stotnika. Hranil sem jo kakor kako svetinjo ter sem jo vedno
nosil v Skornjih, da je ne bi bil izgubil. Pred Prago mi je bila odstreljena
noga; nisem tozil niti jadikoval, kajti pipa se mi ni bila razbila.

Uéitelj: Napis!

Uéenee: Zakaj huzar ni hotel pipe prodati

Ugitelj: Mlademu plemenitadu so silile solze v oci; zakaj?

Utenee: Ganila ga je bila povest o smrti stotnikovi in o zvestobi in
vdanosti starega vojaka.

Uéitelj: Huzar ni bil nobenega imena povedal; Cigavo ime bi bil
sedaj rad zvedel gospod Walter?

Utéenec: Walter bi bil rad zvedel, kako je bilo stotniku ime.

Ukitelj: Zastavi vpraSanje!

Uéenee: Kako je bilo ime stotniku, o katerem ste mi pripovedovali?

feitel j: Odgovori!

Uvenee: Walter; tu v Porenju je imel posestvo.

Utitelj: Plemenita$ strme¢ vzklikne:

Utenec: Saj to je bil moj ded!

Utitelj: Zahvala plemenitaSeva?

Ufenee: Zahvalim vas, da ste mu tako zvesto stregli!

Uéitelj: A zahvali je tudi sledilo vabilo!

Utenec: Plemenitad je rekel huzarju: ,Pojdite k meni na moje po-
sestvo; tu ostanete pri meni do smrti!®

Ustitelj: Ubogi onemogli vojak je bil sedaj presrecen in sicer iz dveh
vzrokov.

Utenee: Prvi¢ je bilo sedaj njegovega uboStva konec in veselilo ga
je tudi, da mu je bil Walterjev vnuk enako prijazen in hvalezen kakor
nekdaj njegov ded, stotnik.

Utitelj: Kako je huzar odgovoril?

Uéenec: Zahvalim vas in rad pridem k vam; in ko umrem, vam
zapustim pipo.
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Utitelj: Povzemi! — Napravi napis!
Uéenec: Pogajanje radi pipe dognano.
Uditelj: Sedaj vam pa preberem pesem!?

v Dasi je Pfefilova pesem ,Die Tabakspfeife* splodno znana (gl. Lesebuch fiir
asterreichische allgemeine Volksschulen von Dr. Georg Ullrich, W. Ernst und Franz
Branky, Ansgabe in finf Teilen. Vierter Teil. Nr. 17.), jo ipak radi celotnega vtiska
gorenjega nastopa podam v izvirniku tu pod &rto, ker vendar ni vsakemu izmed
gy, litateljev Zivo v spominu niti vsakemu pri rokah, Rad bi jo bil priob&il v pe-
sniskem prevodu nad ¢rto, a ker ga ni naj se zadovole gg. Citatelji z izvirnikom

pod &rto, — Evo ga!

Die Tabakspfeife.

Gott gritfi’ Euch, Alter! schmeckt das Pfeifchen?

Weist her! — Ein Blumentopf
Von rothem Thon mit gold'nen Reifchen;
Was wollt ihr fiir den Kopf?

+O Herr, den Kopf kann ich nicht lassen!
Er kommt vom bravsten Mann,

Der i, Gott weifi ¢s, einem Bassen

Bei Belgrad abgewann.

Da, Herr, da gab es rechie Beute!
Es lebe Prinz Eugen!

Wie Grummet sah man unsre Leute
Der Tirken Glieder mih'n®.

Ein andermal von Euern Thaten;
Hier, Alter, seid kein Tropf!
Nehmt diesen doppelten Ducaten
Fiir Euern Pieifenkopf! —

Lch bin ein armer Kerl und lebe

Von meinem Gnadensold;

Doch, Herr, den Pfeifenkopf, den gebe
Ich nicht um alles Gold.

Hart nur: Einst jagten wir Husaren
Den Feind nach Herzenslust;

Da schofi ein Hund von Janitscharen
Den Hauptmann in die Brust,

Ich heb’ ihn flugs auf meinen Schimmel —
Er hitt' es auch gethan —

Und trag' ihn sanft aus dem Getiimmel
Zu einem Edelmann.

Ich pflegte sein. Vor seinem Ende
Reicht' er mir all sein Geld

Und diesen Kopf, driickt mir die Hinde
Und blieb im Tod noch Held.
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Das Geld mulit du dem Wirte schenken,
Der dreimal Pliind’rung litt;

So dacht’ ich und zum Angedenken
Nahm ich die Pfeife mit.

Ich trug auf allen meinen Ziigen
Sie wice ein Heiligtum,

Wir mochten weichen oder siegen,
Im Stiefel mit herum.

Vor Prag verlor ich auf der Streife
Das Bein durch einen Schub;

Da griff ich erst nach meiner Pleife
Und dann nach meinem Fuli*. —

Ihr rithret, Freund, mich bis zu Zihren.
0, sagt, wie hiefi der Mann?

Damit auch mein Herz ihn verehren
Und ihn beneciden kann.

_Mann hief ihn nur den tapfern Walther,
Dort lag sein Gut am Rhein“.

Das war mein Ahne, lieber Alter,

Und jenes Gut ist mein,

Kommt, Freund, ihr sollt ber mir nun leben!
Vergesset Eure Noth!

Kommt, trinkt mit mir von Walthers Reben
Und ehft von Walthers Brot! —

JNun topp! lhr seid sein wack'rer Erbe!
Ich ziehe morgen ein

Und Euer Dank soll, wenn ich sterbe,
Die Tiirkenpfeife sein!*

Pfeffel.

Rk s
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Kako uporabljaj ucitel)
posamezne predmete v vzgojilni namen.

L. Fettich-Frankheim, Solski voditelj v Postojni.!

I.

Najboljisa dota je pametna vzgoja.

_.7",1';[ aloga ljudske Sole ni le otroke poulevati, marvec jih tudi vzgoje-
LS vati. Priznati se mora sicer, da je vsak pouk vzgojilen, a vzgoja
to e ni. Nakopifevanje samo materialnega znanja Se ne vzgojuje. Znanje
dela Cloveka pac inteligentnega, a ne krepi vselej tudi njegove morale,
ne njegovega znataja. Da se to doseze, treba ne le pouka, temved tudi
vzgoje, ki se da v naravnem soglasju zdruziti s poukom. — Pouk je
prvi in najbolj§i pomagal vzgoji. Telesne strasti so ¢im manjSe, ¢im vecji
je duSevni obzor, a tega $iri pouk. Ta obzor in iz njega izvirajoci nazori
nadkriljujejo telesne strasti in gospodarijo telesu. Kadar se dvigne
Clovek tako visoko, da vlada zgolj le njegova duSevna volja, da gospo-
dari le njegovo preprianje, a telo pa sluzi liki zvestemu slugi — Clo-
vesSkemu duhu, tedaj je dospel ¢lovek na vrhunec cloveStva.

Pouk s svojo snovjo in s predstavami, katere vzbuja, preganja in
prezene dolg€as in lenobo, ki se oprime slednjega, ki ne dela.

Pouk ceni vrednost stvari po njeni pravi, ne namisljeni vrednosti.
Treba Cistih pojmov. Obilo solza se prelije, ker jokajo ljudje radi stvari,
ki niso vredne tudi najmanjSega obzalovanja. Temu je kriva napalna
vzgoja starSev. — Kako vainost pokladajo nekateri na to, da so po naj-
novej§i modi obledeni! Drugemu je poln Zelodec cilj in koneg, tretji hoce
biti duhovit, Cetrti ¢eS¢en itd., in Ce tega ni, je vsak po svoje nesreden.
Koliko grenkih solza se potoCi, ako h¢erka ne sme na ples, druga zopet
jo¢e, ako jo silijo plesati. Malo slabo narejena obleka ustvari Cestokrat
iz najljubeznivejSe zenske pravo furijo, ali pa vodnjak neusahljivih solza;
druga — pametnejSa — pa hladno de: ,To bo treba malo popraviti®.

So ljudje, ki hodijo v druzbe le zato, da tam razkladajo svojo modrost,
spus¢ajo svoje dovtipe. Ako napravijo efekt so zadovoljni, celo srecni;
nasprotno jih pa molk tako nemilo dirne, da v take ,nehvaleine” druibe
nikdar ve¢ ne gredd, Ce§, da so to ljudje, ki niCesar ne razumejo. Vse
to dela razlicna vzgoja, ki povzroCuje razliCne pojme o ceni in vrednosti

! Referat o priliki okrajne uditeljske konferencije na Razdrtem dne 7. jul, 1902,
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te ali one stvari. Eden ceni samoto, drugi (in teh je najvec) druzbo;
eden vino, drugi vodo; eden ljubi to, kar drugi zaniCuje. Vsaj tej razlic-
nosti je po najve¢ kriva vzgoja, Cetudi ne moremo oporekati, da igra pri
tem tudi temperament in nagon dotitnika. KakrSno ceno ¢lovek redi po-
klada, tako jo tudi pla¢a. Da pri tem ckstremov ne manjka, je umljivo.
Pri tem se le preCestokrat vara, in kadar pride do spoznanja, je navadno
— prepozno. Kdor zivljenje okoli sebe in v sebi opazuje, bo temu pri-
trdil. Ko so prili Spanci v Ameriko, so Indijance neusmiljeno mugili in
morili — radi zlata, do¢im niso Indijanci pokladali na rumeno zlato naj-
manjSe vrednosti.

Pri nas se za par vinarjev dobi pest steklenih koral, barvanega stekla
ali pa svetlih gumbov. A kdo se za to zmeni? Nihfe. No, v notranji
Afriki si pa take stvari obeSajo okoli vratu — vladarji. Vsak ceni stvari
po svoji vzgoji, in jim pripisuje ceno, kakrSno mu narekava njegova
vzgoja. Eden poklada vedjo ceno na pravilen poklon — nego na mora-
li€no zivijenje, drugemu je cilj in konec moderna kravata itd. in infinitum.
Vsakdo gleda zivljenje skozi oCala, katera mu je na nos nataknila vzgoja.

Smelo se sme trditi, da smer nadih tezenj, smer nasih prizadevanj
polaga nasa vzgoja. Od te je odvisna naSa srefa. Kdor ceni denar, obupa
Ce ga nima; a komur je denar le navadno sredstvo, je zadovoljen, Ce je
tudi ,suh*. Vsa zgodovina nam to spri¢uje. Eni so priporoCevali uzivanije,
drugi zatajevanje; eni mir, drugi vojno. In kar je bilo nekdaj, to je danes:
eni se svojemu uboStvu smejejo, drugi ga prezirajo, tretji ga molle pre-
naSajo, Cetrti se jokajo, a peti si polozi vrv okoli vratu.

Nazori o uboStvu so razli¢ni.

Spartanski otroci so se dali bicati — tudi do smrti, ne da bi le
solzo prelili; a kot mozje so Sli pevaje v boj, in pevaje so umrli. — To
je bil sad vzgoje.

Eni priporocajo zivljenje, drugi smrt; eni veselice, drugi samostan,
In kadar doseZe to, Cesar je Zelel, tedaj je zadovoljen, ¢e ne celo srelen,
akoravno kupi Cestokrat zlate pene za pristno zlato. Tudi to dela vzgoja.

Odve¢ bi bilo govoriti o vaznosti vzgoje za CloveStvo. — Oni, ki
svojega nasprotnika ubije in poZré, ima tako odgojo, kakor oni, ki svo-
jega sovraznika ljubi. Vse Sege in navade preteklosti in sedanjosti so
po vefem le sad — vzgoje.

Prekoradil bi okvir svoje obravnave, ako bi hotel podrobneje raz-
pravljati o vzgoji raznih narodov starega in novega veka, vzhodnega in
zapadnega sveta; zato bi bilo treba napisati cele knjige. Zadostuje naj
dejstvo, da je vzgoja vsakemu narodu, kakor tudi posamezniku glavna
zadala, ker je od vzgoje zavisna pozemeljska srea. S prvim Clovekom
v raju se je pricela — in z zadnjim se bo koncala. Vzgoje ni nikdar
dovolj, ,Clovek se nikdar ne izuci*. Pri zibeli pri¢ne in pri grobu konca;
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popoln ni nih&e in najpravi¢nejsi gresi 7 krat na dan. Prvo vzgojo dobi
otrok doma pri svojcih in tovari§ih. — Druga se pricne zanj v Soli. Ta
je za otroka dokaj strozja, ker zahteva red po uri.

Pri danaSnjih razmerah, ko se je udencem mnogo uciti, je vprasanje
opravieno: kako naj ucitelj uravna svoj pouk, da ne bo samo pouceval,
marveC tudi vzgojeval. Katera sredstva naj uporablja, kako naj deluje,
da ne bode veepil otrokom le vednosti in znanosti, temve¢ da bode tudi
vzgojil blage in krepke znacaje, ljudi, ki se ne bodo pehali za sencami,
ljudi, ki se ne bodo drvili za imerami, ampak ljudi, ki bodo tezili za
tem, kar je v istini vredno truda in potu, za tem, Kar koristi posamezniku
ali po celoti.

NajboljSa utiteljica je sicer Zivijenje, a tudi najbolj neusmiljena.
Napatno bi bilo vse delo njej prepustiti. Skrbeti moramo marved za to,
da je Clovek stopivdi med Zivljenje in svet, dobro oboroZen z onim
orozjem, s kojim se bije boj za vsakdanji kruh. To oroZje skova mu po
najve¢ Sola, podavs§i mu vednosti in znanosti, s katerimi si potem sluzi
svoj kruh. A znanosti in vednosti same ne zadostujejo, treba tudi vzgoje
duha, ki za tem uporablja znanosti tudi prav, o pravem ¢asu in na
pravi nadin. To daje vednostim Sele pravo vrednost; kajti najlepse in
najfinejSe orodje, katerega ne znamo rabiti, — nima za nas nobene
vrednosti.

Bistriti um in blaziti srce je pa v prvi vrsti naloga ljudske Sole. V
dosego naSega namena nam ne sluzi direktni uk, marve¢ tudi indirektni
prilikom pouka ljudskoSolskih predmetov.

A srediSte vse vzgoje bode vedno le ucitelj. Cesar pa Clovek sam
nima, tega tudi dati ne more. Zato je treba, da je uitelj sam kar mozno
najbolje vzgojen. On ne imej samo polno glavo, marved tudi polno sree.
Ucitelj mora biti poosobljena vzgoja.

On sam mora biti vljuden, ljubeznjiv, prijazen, ako hode iste lastnosti
obuditi pri u€encih. Odurnost ali celo surovost napram drugim, gotovo
pri ulencih ne bode vzbujala plemenitih Custev. Pravi¢nost mu bodi
kompas Zivljenja in delovanja, krivice ne delaj, a tudi ne trpi. Krivicna
kazen otroka toliko ne boli, kakor pa krivica, koja se mu z isto godi.
Nedokazanih krivd ni kaznovati. Bolje, da 10 krivih kazni uide, nego, da
je eden po nedolznem kaznovan. Pravicnost rodi praviénost, krivica pa
odpor, jezo in sovradtvo. Ako hofemo, da se ofroci vljudno vedejo,
bodimo sami vljudni, pa ne le do otrok, ampak tudi med seboj in do
drugih. Ako n. pr. u¢itelju pade svinénik na tla, a uenec mu ga pobere,
tedaj je le na mestu, da izree ulitelj otroku besedico: ,Hvala!* Prvic
v zahvalo, drugi¢ v priznanje in tretji¢ v bodrilo, biti nadalje postrezljiv.
Taki prizori so navidezno malenkostni, a v resnici so faktorji, iz katerih
se sestavi cel Clovek.
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Kaj pomagati uéitelju govoriti o snagi, Ce trpi po klopeh prah,
pod klopmi pa smeti! Kak$na ironija, ako ucitelj uéenca kaznuje, ker
tega ali onega ni pozdravil, sam gre pa nemo mimo svojega tovarisa,
s katerim sta se sprla. UCence zapira, ker prihajajo prepozno v Solo,
sam pa ne ¢uje ure ali pa Solskega zvonca. To je barbarizem, ki otroke
kvari, ne pa blazi. — Ug¢itelj mora biti in je tudi z vsem svojim vedenjem
in kretanjem vzgled svojim uCencem; nanj gledajo, po njem se ravnajo.
To imej slehern vedno pred o¢mi, Dobe se taki, katerim je mnenje izro-
Cenih otrok ,Wurst“. To je velika napaka; kajti po tem mnenju stopa
ali pa pada njegova avtoriteta, s to vpliv in s tem uspeh. Pomisliti
nam je, da smo dan za dnevom pred otroci, da nas dan za dnevom
opazujejo (z namenom, da bi nam ustregli); ta opazovanja in ta zasle-
dovanja se vrie Cestokrat z vecjo natan¢nostjo nego policijska zasledovanja
po ubeglem tatu. UgCitelj, ki zna to otroSko radovednost in to zanimanje
izkoristiti, je mnogo pridobil. — Ugitelj ne sme nikdar pozabiti pregovora
+Verba movent, exempla trahunt* — ne v vedenju, ne v govorjenju, ne
v jezi in ne v veselju. Ucitelj je otrokom vzor in kakrSen je ta vzor,
taki skuSajo postati tudi otroci. Zato naj ta vzor tudi skrbi, da bode
VZOr 1es vzorni.

Vsak pouk je vzgojevalen, eden bolj, drugi manj; to je odvisno od
predmeta samega. Prednost ima tu veronauk, ki ima edini namen uiti
ljubezni do Boga in do bliznjega. To je najpopolnejsi program. A ker je
ta predmet stvar duhovnih gospodov, ki uCe veronauk, pridem do drugih
predmetov, ki se dado porabiti v sluzbo vzgoje.

Tu je pred drugim Citanje, ki vadi otroka Cisto in pravilno
govoriti in pazljivosti pri locilih. Berilni sestavki morajo biti zbrani.
Ucitelju je paziti, da ne postane pridigar. Jedro: morali¢no, esteticno ali
versko se ne sme otroku usiljevati. Ug&itelj naj postopa tako, da pridejo
otroci sami do spoznanja resnice ali pa nauka, ki ga berilna vaja podaja.
Moralizovanje $koduje ve¢ nego koristi, ker vzbuja dolg Cas, ta pa ne-
paznost. Kratki sestavki so bolji od dolgih. Berilni sestavki, ki se upo-
rabljajo pri Citanju, imajo po vefem druzabniski — socijalni znacaj,
namen otroka napeljavati, kako se mu je v razmerah vesti. Opomniti je,
da ofroci take sestavke zelo radi bero in se tudi po njih ravnajo, ako
utitelj ne pusti samo &itati, ampak doti¢ni ¢lanek obravnava ter ucence
k posnemanju napeljuje. Zelo umestno je, ako ucitelj vstvarja kontraste,
n. pr. lenega in pridnega, vljudnega in nevljudnega, postrezljivega in
nepostrezljivega. Takih vaj imajo nade Citanke polno. A najbolje je, da
vzame uditelj slike kolikor moZno iz Zivljenja — iz svojega razreda, v
kolikor dopudéajo v to razmere. Seveda je tu treba takta, da ne doseZe
nasprotnega od onega, kar je doseli hotel.
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Koristno je, ako ucitelj tendence, katere so v berilni vaji, kolikor
gre nanaSa na Zivljenje, da spoznajo otroci njih vrednost m resnicnost.
Zivljenje v Soli daje slednji dan dovolj prilike.

Red, snaga, pokorS¢ina, tocnost, postrezljivost, mascevanje i to so
prikazni, katere je slednji dan videti v Soli. Pameten, moder uditelj bode
vse to pri pouku uporabil ter dejansko pokazal, kako je eno koristno,
a drugo Skodljivo. Seve, da ne sme prilik raz plot snemati. Vse mora
biti naravnost — logitno, brez pritiska. S takim postopanjem ustvarja
ucitelj v dusi ucenCevi trdne pojme, nazore v dobrem in slabem, ki mu
bodo Se pozneje pravi kazipoti. Pri berilnih-pripovednih sestavkih vcepi
uCitelj uencu lahko celo kopico takozvanih ,Lebensregeln®. A te naj
nikdar ne obdeluje kot samostalen predmet, temve¢ ob konkretnih slucajih,
kjer je istinost tako oCividna, da se jo takoreko¢ lahko ,z roko prime®,
Eden sam tak slucaj hasne ve&, nego ure moralizovanja. Napacno je,
ako se ucitelj zadovolji s tem, da ufenec berilne vaje gladko bere -
in druzega ni¢. Zrno vzgoje, zrno morale mora ucenec vsakikrat dobiti,
Cuvati se je pa tu zopet ekstremov. Svet moj bi bil: ,Obravnavaj berilne
vaje tako, kakor bi Zelel, da jih obravnava ucitelj s tvojim otrokom.”

Tudi slovniSki pouk vpliva vzgojno, ker sili otroka logiéno misliti

Prirodopis in naravoslovije sta posebno prikladna vzgojno vplivati.
Tu se vzbuja ljubezen do Zivali; spoznava se red, ki vlada pri Zivalih
n. pr. Cebelah, pridnost s kojo delajo (mravlje), ljubezen do rojstvenega
kraja, (pticki v boji proti drugim), ljubezen starih do mladih itd. —
Zivalstvo ponuja tudi uéitelju sto in sto prilik, otrokom likati in blaziti
srce. Isto je z rastlinstvom, ki nam s svojimi tisoferimi oblikami s
svojim bujnim in raznim cvetom neguje esteti¢ni ¢ut. Vrhutega udi tudi
previdnosti (strupene rastline).

Prirodopisni pouk napeljuje otroka do ljubezni do Boga; velni
zakoni v naravi oznanujejo modrost in mogoénost bozjo, a za eno pa
vzbujajo v &loveku &ut poniZnosti in vdanosti. Cimbolj naravo spozna-
vamo, tembolj obludujemo previdnost bozjo, ki je vse tako modro uredila.
Pogled na najmanjSega hro$¢a, opazovanje njegove rasti, zasledovanje
njegovega zivljenja, izvije nam iz dna srca vzklik: ,Kako velik si, o
Stvarnik Ti“.

Pri fiziki spoznavamo veéne zakone, katere je Stvarnik dal telesom.
Pri tem ne blazimo samo duSo, marve¢ preganjamo tudi babjeverstvo,
ki daje starim babam mo¢ tofo delati itd. Noben predmet ne deluje s
tako elementarno silo, kakor naravopisje in naravoslovje, ako ga zna
uditelj prav uporabiti. Kajti tu je vse nazorno, velni zakoni delujejo pred
naSimi ofmi, njih pojave vidimo povsod in slednji dan.
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Povedati je ntrokom,\(aku si je ¢loveski um izposodil naravne sile
in modi pri raznih strojih i. dr. To bistri njegov um in ga navaja k sa-
mostojnosti in k premiSljevanju. UCcitelj ne more in ne sme nikdar pre-
nehati s klicem: ,Otroci, opazujte svet!® Navajati jih je, da si razne pri-
kazni in uinke znajo sami razloZiti. Navajati jih je k spoznanju, da vso
naravo vladajo strogi in neizpremenljivi zakoni, ki drug drugega popol-
nujejo; ako je pa izjema (n. pr.da led ve¢ prostora zavzema nego ista
mnozina vode) je to ukrenila Bozja previdnost v blagor ¢lovestva.

Pri prirodopisnom pouku budimo tudi usmiljenje do Zivalstva, kazaje
na njega korist. Potovanje raznih Zivali: ptic selivk, antilop i. dr. — v
Casu in iz krajev, kjer ni Ziveza, ali pa hud mraz — v topleje kraje, kaZe
otroku zopet previdnost Bozjo.

Pri kemiji se ne bistri le um, temve¢ kazejo se zopet naravni za-
koni, katerim se pokoravajo telesa.

Prirpdopisni in naravoslovni pouk torej ne podaja le vednosti, tem-
ve¢ bistri um, blaZi srce, navaja Cloveka k spoznanju BoZje modrosti,
napolnjuje mu srce z ljubeznijo in s poniZznostjo do Stvarnika, navaja ga
k razmiSljevanju, Cuva ga babjeverstva, neguje njegov Cut za lepo, ga
uci biti pokornega zakonom ter ga privede kone¢no do spoznanja, da
ima vsaka stvar, ki je, svoj od Stvarnika dolofen namen,

Kakor nas prirodopis in naravoslovje navdaja z ob&udovanjem do
BoZje modrosti, isti obCutki se otroka polaste, kadar mu ucitelj pri ma-
tematicni geografiji razlaga velne zakone, Kkaterim se pokoravajo
zemlja, solnce, luna in vsa nebesna telesa. Konee prihodnjic.
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Razni nazori o radunanju z desetinskimi
Stevill in z navadnimi ulomki.’

Pise Matija Heric.
f%v 3. Stevilki lanskega ,Popotnika“ sem poro¢al o novejih nazorih o
"7 deseliskem sestavu in o desetinkah. Pokazal sem na razlicnih
vzgledih, da so desetinska Stevila pravzaprav cela Stevila, ki se ne Citajo
le po enicah, ampak tudi po vi§jih potencah.

lz tega sem izvajal, da se izgovarjajo desctinska Stevila prav lahko
z enim imenom, akoravno smo bili dosehbob navajeni, jim dajati dve
imeni in sicer po celotah in desetinkah. Kon¢no sem ob3irno obravnaval,
kako je racunati z desetinskimi Stevili in v kaks$ni zvezi stoje desetinska
Stevila z novimi merami, vse to zaklju¢ivdi z dokazano trditvijo. Bistvo
desetinskih Stevil se da pojasniti iz celih Stevil ter se radunske operacije
z desetinkami povsem ne smejo razloCevati od operacij s celimi Stevili,

Danes sem se napotil, drage mi sotrudnike opozoriti na dejstvo, da
si nazori o bistvu desetinskih ulomkov ali desetinskih Stevil, kakor se
zovejo v nasih racunicah, zelo nasprotujejo.

Nekateri raCunarji smatrajo desetinska Stevila kot ulomijena Stevila.
drugi zopet trde, da niso pravzaprav ulomki (ulomljena Stevila), temved
razSirjatev in podaliSek desetinskih (celih) Stevil.

N. pr. Kaselitz piSe o bistvu, Citanju in pisanju desetinskih ulomkov
nekako tako-le:

Kakor se smatra I kot sedmkrat osmi del ene celote ali kot osmi
del od 7 celot, prav tako je % ali 07 sedemkrat deseti del celote ali
deseti del od 7 celot in %, ali 007 sedemkrat stoti del od 1 celote ali
stoti del od 7 celot.

Iz tega se oividno prepri¢amo, da se desctinski ulomki po svojem
bistvu in pomenu nikakor ne zazlofujejo od navadnih ulomkov. Razlika
med navadnimi in desetinskimi ulomki nahaja se edino le v tem, da jih
razli¢no zapisujemo.

Ketenich pa zagovarja nase v lanskem »Popotniku® pojasnjene nazore
piso¢ v svojem navodilu k ratunskemu pouku med drugim to-le: ,Se li
smatrajo desetinke kot podaljSek celih $tevil ez enice na desno, ali kot
ulomki? — Desetinski ulomek ni ni¢ druzega nego podaljSek ozir, raz-

' Po nazorih ratunarjev-strokovnjakov: Kaselitz, Ketenich, dr. Hartmann, Sachse
in Riiefli,
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terjatev celega Stevila, — Racunanje z desetinkami je prav to, kar je
racunanje s celimi Stevili,

Prav ti nazori mi dado priliko, da vabim potrpljive mi sotrudnike,
naj mi blagovoliio v duhu slediti, razmotrivajo¢ drugo stalis¢e, raz katerega
ho¢emo razjasniti raCunanje z desetinskimi Stevili, primerjajo¢ jih z bistvom
navadnih ulomkov. Seveda ho¢emo naSa premisljevanja podpreti z doka-
zanimi trditvami racunarjev-strokovnjakov.

Jasno misleci takoj izprevidimo, da zaznamujo¢ Stevila ne smatramo
Stevilk na posameznih ,mestih® stojecih kot Stevila, ampak kot znamenja
za Stevila, Zato se tudi cela Stevila ne morejo razsiriti na desno ez enice,
ker jih tudi na levi od desetinske pike ni. Stevila se nahajajo kot istinite
stopnje mnogo$tevilnosti ali kot razmerja kolinosti v kolitinah vidljivih
redi, kot miselna Stevila pa so v naSem midljenju. Stevilna znamenja so
pa nekaksni simbolski namestniki Stevil samih; torej nadomescamo istinite
operacije s Stevili z doti¢nimi upcra(!'jskimi znamenji, mnogokrat zgreSujoc
pojme, ki jim tvarjajo podlogo. Tak slu¢aj se nam nudi, ako trdimo, da
moremo cela Stevila razsiriti na desno ez enice.

Nikakor ni dvomiti, da se da po zakonu pozicije vsota Stevilnih
znamenj od eniénega mesta na desno prav tako razSiriti kakor na levo,
da se dozdeva naSim ofem ta vrsta znamenj na obeh straneh enaka. lz
tega pa nikakor ne sledi, da so Stevila oznafena po Stevilkah na desni
od desetinske pike stoje¢ih, podaljSek celih Stevil. To dejstvo bi bilo le
takrat resniéno, ako bi postavijalni (pozicijski) zakon, tvarjajo¢ podlago
zaznamovanju celih Stevil, veljal samo za celote.

Sestav, v kojega uvrSCamo Stevila, in pozicijski zakon, po katerem
jih pismeno predocujemo, navadno smatramo kot en zakon. V resnici pa
imamo tukaj opraviti z dvema zakonoma, kojih zveza pa ni nujno in ne-
ebhodno potrebna.

Da to razumemo, treba nam je le si predoditi demotiS8ko Stevilno
pismo starih Egipfanov, simbolsko predstavljajoca Stevila po desetiSkem
sestava, ne da bi s2 v poStev jemal pozicijski zakon. Posebna Stevilna
znamenja so pri njih bila le navadna za 1, 10, 100, 1000; a za Stevila
od 2 do 9 niso rabili posebnih znamenj. Postavljali so od desne na levo
vsakokrat v vrsto toliko enotinih znamenj, kolikor enot doti¢ne vrste je
trebalo oznaditi,

Uporabljajo¢ desetiki sestav zdruzujemo po 10 Stevilnih enot iste
vrste v visjo skupno (kolektivno) enoto. Tem potom je vsaka teh enot
desetkratnik najblizje nizje in prav tako desetina najbliZje vi§je enote. Po
tem zakonu se morejo cela Stevila kvisko, to je na levo v smislu na-
raSCanja brezmejno razSiriti; a podaljSati ta Stevila pod 1 je nemogoce.
ManjSih celih Stevil nego 1 nimamo. Uporabljamo desetiSki zakon pod
1 doli, tedaj ne govorimo ve¢ o enotah celih Stevil, ampak o enotah
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ulomljenih Stevil, recimo %, 1y, e, katere po pozicijskem zakonu
predoCujemo v obliki 0°1, 0001, 00001. Povr$no misleCemu se zde Stevila
v tej obliki kot enote celih Stevil, a ba$ ta nova oblika ne izpremeni
bistva, ki jih znaci kot ulomljena Stevila. lzraza .} in 07 znalita prav
natanko isti pojem; razloCujeta se glavno le po tem, da se pri predolbi
07 delitelj ali imenovalec 10 zraven misli, a se ne piSe; saj ga po sestavu
Stevilne oznacbe Stevilno mesto zaznamujole Stevee dovolj jasno dolocuje.

NihCe torej ne more dvomiti, da je Stevilo sedem desetin, bodi-si
pisano v podobi ; ali v obliki 07, ulomljeno 3tevilo (ulomek); to je:
desetinska Stevila so tudi ulomki.

Posebno staliS¢e zavzeme dr. Hartmann v svoji knjigi: ,Racunski
pouk v ljudski Soli¥, razloCujo¢ cela Stevila, desetinska Stevila in ulomke.
Po njegovem mnenju desetinska Stevila niso ne cela ne ulomljena S$tevila,
a ba§ jih smatra kot podaljSek celih Stevil pod 1 doli, na desno. V tem
smislu bi morala desetinska Stevila biti tudi cela Stevila, ¢esar pa ne da
veljati, sam sebi nasprotujof. Kar se nadaljuje pod 1 doli, to ni vrsta
celih Stevil; kajti ta se z 1 konfa, ampak je vrsta v daljSem pomenu.
zdruzujo¢ v sebi cela in od teh razlocujota se desetinska Stevila. Iz tega
pa nikakor ne sledi, da bi desetinska Stevila ne bila ulomljena Stevila,
ampak prav ista ulomljena Stevila so, ki se dado s celimi $tevili uvrstiti
v en in isti sestav ter pismeno predoliti po enakem pozicijskem zakonu.
Vsak misleci bo pritrdil, da so n.pr. {, .}, %, itd, dalje 'y, i+, 1., itd.
in prav tako 45, v, siev itd. ulomki. Ako bi se pa rabil petiSki, potem
dvanajsetiSki ali konCno dvajsetiSki sestav izpodrinjajo¢ druge, tedaj bi
se dotitnemu sestavu priloZeni ulomki prav tako pridruzili celim $tevilom,
kakor desetinski desetiSkemu sestavu.

Ako Hartmanovo pojmovanje prilagodimo dvanajsetiSskemu sestavu,
tedaj 06, 02, 08, 09 kot dvanajsetiSka Stevila niso ulomki, so pa po
nadi pisavi ulomki i, !, i, {. Prav po njegovi trditvi so desetinska Stevila
v nedesetinskem sestavu ulomki; naSe desetinsko Stevilo 08 bi se moralo
po petiSkem sestavu pisati v obliki 1. Ker pa sestav, po katerem uvri¢amo
in zaznamujemo Stevila, nikakor ne vpliva na njih bistvo, tedaj se morajo
desetinska Stevila smatrati tudi takrat za ulomke, ako jih uvrstimo v
desetiski sestav ter jih pismeno oznaimo po pozicijskem zakonu, ki se je
prilicil temu sestavu.

Navedeno trditev je dr. Hartmann hotel dokazati s tem, da se more
mnozitev desetinskih Stevil izvrSiti, ne da je pri tem treba uporabljati
raunanje z ulomki.

Ta svoj nazor utemeljuje tako-le:

»Iz temeljne oblike mnoZitve (mnoZitev z enicami) se izvajajo: Mno-
zitve s Stevili prve stopnje desetiSke vrste (10, 20, 30...) in desetinske
vrste (011, 02, 0°13...); mnozitve s Stevili druge stopnje desetiSke vrste
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(100, 200, 300...) in desetinske vrste (001, 002, 003...) itd. Iz tega
sledi: Z 10, 20, 30 ... se mnozi, ako 1, 2, 3... kratnik 10krat vzame;
z 01, 02 03... pa, ako se od 1, 2, 3... kratnika vzame desetina; s
100, 200, 300 ... mnozimo, ako 1, 2, 3 ... kratnik 100 krat vzamemo; z
001, 002, 003 mnozimo, ¢e od 1, 2, 3... kratnika vzamemo 100. del.
Mi pa trdimo, da prav ta zakon velja tudi za mnozitev z navadnimi ulomki.

N.opr. 1 X7, 2X7 3XT7 se mnozi, ako se 1, 2, 3... T7krat
vzame; z ¢, f, 1. ., pa, ako se od 1, 2, 3... 7. del vzame. MnoZitev z
navadnimi ulomki in z desetinskimi Stevili se izvaja prav tako, kakor
mnozitev doti¢nih celih Stevil. [z tega se naravnost poda, da so desetinska
Stevila poseben slucaj ulomljenih Stevil (ulomkov).

Ako delimo absolutno S$tevilno enoto, Stevilo 1 ali 1 enico z 10,
povdarjajof, da se zove deseti del I enice ,1 desetina®, da se zapiSejo
desetice na prvo mesto na desno poleg enic, lo¢ujo¢ obe mesti z dese-
tinsko piko; to dejstvo ni ni¢ druzega kakor zdruzitev Stevil 1 in 10 po
delitvi; torej ulomek % ali O°1.

Uvrsti, potrpezljivi Citatelj, raCunanje z desetinskimi Stevili (desetin-
skimi ulomki) pojmovno ali metodisko, kjerkoli se ti ljubi, vedno ga bode$
smatral kot nek oddelek rafunstva z ulomki.

Sedaj se Se nam nudi vpraSanje, po katerem redu bodemo naravno
postopajo¢ obravnavali obe vrsti ratunanja z ulomki. Mislim, da izmed
ulomljenih Stevil desetinska Stevila niso ona, ki si jih uCenci glede na
njih duSevno obzorje morejo najhitreje in najlazje predstavljati. Zato vecina
metodikov zacenja raCunanje z navadnimi ulomki; saj tudi normalni uéni
nacrti Ze v drugem Solskem letu zahtevajo obravnavanje ,elementov racu-
nanja z ulomki®.

Da nam je moci po pozicijskem zakonu razviti mestne vrednosti
prvega, drugega, tretjega in sledelih desetinskih mest, moramo ulomljena
Stevila 1\, s vlee itd. z 10 deliti; detodisko pravilno postopajo¢ mora
se uCenec prej nauditi, kako se morajo deliti polovice, tretjine, Cetrtine itd.
z 2, 3, 4 itd. Napacno pa bi bilo, ako bi ufencu samo povedali, naj pise
na prvo mesto desetine, na drugo stotine itd. Vse to mora uenec sam
najti, da se ui spoznavati, kaj mora po pozicijskem zakonu na posa-
mezna desetinska mesta zapisati.

Nikakor se pa ne strinjamo z onimi metodiki, zahtevajo¢imi vsestransko
in sistemati§ko obravnavo navadnih ulomkov, predno pridejo desetinski
na vrsto, kajti uenci te uCne stopnje, na kateri bi se ta popolna obrav-
nava vrSila, Se ne morejo raCunanja z navadnimi ulomki v toliki meri
uporabljati, kolikor terja njih praktiSka vrednost v navadnem Zivljenju.

Nekateri danasnji metodiki obravnavajo obe vrsti ulomkov obenem
in sicer tako, da se vsaka operacija vadi najprej na navadnih, potem na
desetinskih ulomkih, konujo¢ z nalogami, v katerih s¢ nahajate obe
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vrsti ulomkov. Ta nacdin obravnave priporo¢a |. Riiefli, profesor v seme-
nis¢u v Bernu.

Slove¢ metodik Sachse v svoji knjigi: ,Der praktische, geistbildende
und erzichende Unterricht im Rechnen“ odlotno pobija Riiefli-jev nazor,
reko¢, da nikakor ni prili¢cno, obravnavati obe vrsti ulomkov obenem.
Solski otroci desetih let imajo prav dovolj, ako se u¢e pojmovati obenem
eno pravilo. Kdor pa poucuje obenem dvojno, ta ne bo nikoli dosegel,
da bi uCenci obenem oboje temeljito pojmili.

Tak bo naletel na ovire ter se zadovoljil s tem, da bodo njegovi
ucenci slucajno nekaj znali raCunati; seveda se ni treba Cuditi nepovoljnjim
uspehom, ako tako postopajo¢ bije pedagoskim in logiskim zakonom
v obraz.

Komur pa je mar tega, da si je popolnoma svest vzrokoy svojemu
postopanju, kdor si na vso mo¢ prizadeva, ne samo mehaniéno poucevati
temveC tudi vzgajati, ta ne bo nikoli pouceval obenem dvojnega, pre-
udarjajo¢, da eno samo opravilo zavzema vse duSevne zmoZnosti uéenceve.

Tem ostrim trditvam se Riiefli odreze prav temeljito, povdarjajo¢,
da noce nikakor oporekati pedagoSkemu osnovnemu zakonu, katerega
Sachse prav odlo¢no zagovarja. Komur ni dovolj, pravi, da njegovi ucenci
znajo samo za silo rafunati, prav ta bi moral obravnavati obe vrsti
ulomkov vsako posebej; kaijti se ne razloCujete po bistvu, razlocek med
njiju je le vnanji, opirajo¢ se na nadin zaznamovanja. Sachse najde raz-
liko v tem, da je treba pri predofenju navadnih ulomkov dveh Stevil s
posebno pisavo. Ni pa res, ko trdi, da desetinka takih dveh $tevil nima,
Pri desetinskem Stevilu se liki navadnemu ulomku prav tako zdruzite dve
Stevili po delitvi, ne predolujoci celega Stevila. Tudi tukaj se obe Stevili
razlitno znacite, deljenec po Stevilkah, delitelj pa po umescanju teh Stevilk,
upostevajo¢ pozicijski zakon.

Ako postavimo na prvo desetinsko mesto n. pr. Stevilko 8, tedaj se
Z njo ne oznadi samo Stevilo, ampak to Stevilo se po Steviliénem mestu
mora tudi z 10 deliti. Zaznamba desetinskih $tevil je torej enovitejSa, pa
tudi abstraktnejSa od navadnih ulomkov; Kaijti predstavijajo¢ desetinke,
zaznamuje po eni Stevilki z mestom vred vrieto se druzitev dveh Stevil.
Mesto namred, na katero se $tevilka beleZi, znadi Stevilno in obenem tudi
operacijsko znamenje. Ako se pa trdi, da je ratunanje z desetinkami
podobno racunanju s celimi Stevili, je to le navidezno, opirajo¢ se na
vnanjo obliko, na simboli¥ko oznacbo, na operacijo z namenji.

Kdor se pa uglobi v bistvo obeh vrst ulomkov, ta bode prav lahko
umel, da se pri raCunanju njih operacije ujemajo. Evo dva vzgleda.

Izvr§Simo n. pr. mnoZitey ; X 1)

Ako mnozimo 5 X 7, tedaj vzamemo prvi Cinitelj 6 krat, drugega
8krat prevelikega. Zmnozek je torej 6 > 8 prevelik; torej moramo 2z
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6 < 8 deliti. Torej dobimo: z\“ ; Prav slitno postopamo  mnozedi
07 % 04. Ce mnozimo 7 X 4, je ta zmnozek 10 < 10 prevelik, ker smo
vsak Cinitelj vzeli 10krat prevelik; zategadel] moramo zmnozek 7 X 4
deliti z 10 X 10. V obeh slu€ajih se dokaZe isto postopanje in isti rezultat,

enak zmnozku Stevcev, ki se deli z zmnozkom imenovalcev. Da se pa v
: § Tx 4 p : 4
drugem slucaju namesto oblike 10 10 rabi oblika 028, to dejstvo glede

na vnanjo obliko nikakor ne kradi resnice, da se pri mnoZenju obeh vrst
ulomkov bistveno prav enako postopa.

lz podane razprave misleC Citatelj razvidi, da tako postopanje pri
ralunaji z desetinkami in z navadnimi ulomki, kakor smo ga ravnokar
naslikali, vsestransko bistri um ufencev, pojmujocih, da sta si povedani
vrsti ulomkov v celo naravni zvezi.

Ce §e sigurno pomisli§, misle¢ sotrudnik, da si slitno postopajoé
prihrani§ tudi ¢asa in dela, ti to dejstvo nudi Se priliko, uporabljati raCu-
nanje z ulomki ob&e vsestransko in temeljiteje, nego se vrSi po navadi,
pospeSujod prakticno racunanje v korist nadepolne mladine, ki se v vsak-
danjem Zivljenju povsem ne bode mogla ogniti racunanju z ulomki. V to
pomozi Bog in nasa dobra volja!

it
il

g
e

Smodnik.

(Uéna slika.)

-;gii\”g'ripomoéki: kalijev solitar, zveplo, oglje, Zzlica, lampa za Spirit;
& smodnik. Schreiner, Fizika IL, str. 104. itd.

Hofem vam nekaj o smodniku pokazati.

IzkuSnje iz zivljenja. Ucenci pdiedo, kar je kateremu o tem raz-
streljivu znanega. Temu je razneslo votel klju¢, katerega je s smodnikom
nabil in uZgal, drugemu je poZgalo prste ali osmodilo obraz, sliSati je bilo,
da se je pri nabijanju uzgal smodnik in nabijalca mo&no poSkodoval:
smodnik je pokazal povsod svojo silno moc.
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Kaj pa bi radi o smodniku vedeli? Iz ¢esa je? Kaj Se? Odkod ima
svojo moc¢? No, in naposled $¢ bodemo govorili o njegovi porabi.

I. Podavanje. 1. Iz ¢esa je smodnik?

1. poskus. V Zlici se uige kos Zvepla in opazuje se gorenje, barva
plamena in duh. Piha se v plamendek.

Razlaganje. Zveplo gori mirno, z modrikastim plamentkom, raz-
Sirjajo¢ mocan zadu$ljiv duh: gori vztrajno in zato se rabi tudi pri
zveplenkah.

2. poskus. V Zlici se raztopi nekoliko solitra; v to raztopino se vrie
koS¢ek Zvepla: zveplo gori jako Zivahno in z oslepujoto svetlobo.

3. poskus. Zaziga se oglje. Zerjavica se ga le pocasi prijema.

4. poskus. Zdrobljeno oglje se potrese v solitar, ki se je zopet v
zlicici raztopil; oglje zgori jako Zivahno.

Razlaganje. Ako je priSlo Zveplo in oglje v solitar, zgorelo je naglo
in s prav velikim plamenom. Zato mora biti v solitarju neka snov, ki po-
speSuje gorenje. Ta snov je kisik, katerega ze poznate. Solitar je takoreko¢
kisik v trdi obliki, kajti skoraj polovica solitra je sam kisik. Ce se solitar
v vrolini raztopi, postane kisik prost in povzrofa naglo gorenje snovi,
katere z njim segrejemo.

Zdruzevanje. Zveplo gori vztrajno — ne ugasne rado, oglje daje snov
za gorenje, solitar pa povzroCi, da te snovi naglo zgorijo.

5. poskus. PomeSa se 7g solitra, 1g Zveplenega in 1g ogljenega
prahu; nekaj te zmesi se v Zlici uzge (ostali del pa pokrij, da ti ne pade
iskra vanj!). — To je strelni prah ali smodnik. Ako se smodnik na veliko
izdeluje, se prah z vodo zmo¢i, v stiskalnicah stisne v podobi kolacev,
ki se potem raztolCejo v drobna zrna. Zrna se prereSetajo in lodijo po
velikosti.

Celotno shvatanje.

2. 0Odkod ima smodnik svojo mo¢?

Poglejmo, kaj je pri 5. poskusu v Zlici ostalo! Skoraj ni¢. Kam je
neki preSlo? lzgorelo je in se izpremenilo v 'plin. ,Kadar zgori strelni
prah, gode se tedaj neke preosnove v njem in konec teh preosnov je, da
zaostane jako malo trdne tvarine, vse drugo se izpremeni v plinasta telesa.
Plini pa se razpenjajo in potrebujejo veliko ve¢ prostora, ko trdna telesa,
iz katerih so nastali: ,Ako strelni prah zgori v tesnem, zaprtem prostoru,
kakrSen je n. pr. nabijaliS¢e puske, hoejo se plini, ki so nastali pri
gorenju, mo¢no razsiriti“. Pravimo, plini imajo veliko razpenjavo. Ta raz-
penjavost se pa Se mnogo povefa, ako se plini segrejejo, kar se zgodi,
ako se smodnik uZge. Med nabitim smodnikom je pa tudi nekaj zraka;



V. Pulko: Smodnik. 87

ta se tudi vsled vrocine razSiri in te moci bi razgnale cev, ako se ne bi
umaknila krogla, ki je v njej nabita in planila s silno hitrostjo iz nje.
Smodnik ima tedaj svojo mo¢ od plinov, ki se narede pri zgorenju in
segrejejo.

Ponovitev.,

Il. Spoznavanje. Kaj ste se sedaj o smodniku naucili? Iz katerih
tvarin se dela? Zakaj se ravno te snovi vzamejo? Ali je potrebno do-
loCiti, koliko se od katere snovi vzame? Zakaj se streini prah stiska?
Kaj nastane iz smodnika, ako se uzge? Kak$no lastnost imajo ti plini?
Kaj iz tega sledi?

3. Cemu se smodnik rabi? Sedaj pa mi bodete lahko pove-
dali, ¢emu se smodnik rabi! Rabi se za streljanje s puSkami, topovi,
moznarji in drugim strelnim oroZjem. Rabijo ga pa tudi pri razstreljavanju
pedin, parobkov itd. Nekateri ga rabijo celo kot zdravilo. Tudi pri stre-
ljanju zoper to¢o se ga veliko porabi.

lll. Uporaba. Iz vsega tega pa ste spoznali, da je smodnik zelo ne-
varna re¢. Ne uZge se samo z ognjem, ampak tudi z mocnim drgnenjem.
Zato pa ne jemljite nikoli nabitega oroZja v roke in tudi drugale se s
smodnikom ne igrajte, ker se lahko smrtno poSkodujete!

L . b4

Ker ima iznajdba smodnika za kulturni napredek loveStva zelo vazen
pomen, zato se mora o tem tudi v ljudski Soli kolikor toliko izpregovoriti.
Namesto pa, da bi se na dolgo in Siroko razkladal mnihov eksperiment,
obravna se v prirodoslovni uri kratko, pa z dobrim in trajnim uspehom
vsa skrivnost tega ,hudievega semena“. In v ta namen naj sluZi ta u¢na
slika. O nasledkih te iznajdbe, pa naj Citatelj blagovoli pogledati str. 134.
itd. C. Eidamove knjige ,Der geschichtiche Lehrstoff fiir Osterr. Volksschulen®.

V. Pulko.
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V oceno Slomskovega delovanja.

Priob¢il dr. Fran lleSic.
I}
ma strani 19. letoSnjega ,Popotnika® sem ugibal, da je bil Slomsek

ST tisti 3kof, ,od katerega so se Slovenci mnogo nadejali, ki pa jih
je (1. 1848.) varal: odpustil je 20 klerikov, ker so se zavzeli za svoj narod*.

Sedaj imam za to svoje mnenje direkten dokaz. Graski ,Blitter der
Freiheit und des Fortschrittes® so porocali dne 14. avgusta 1. 1848, da je
v minolem Solskem letu lavantinski Skof odpustil 13 bogo-
slovcev ,wegen einer etwas frei verfassten Petition an ihn*.

Isto poroilo pripoveduje kot ,Jesuitenfaktum®, da je neki Konig,
ki je 17 let kot vojaski svelenik sluzil pri (koroSkem) polku Pro-
chazka, 1. 1848. svojega Skofa (Skofa lavantinskega) poprosil dobre Zupnije,
Skof pa da je ,voble priljubljenega in spoStovanega“ gospoda zavrnil:
»Sie haben durch 17 Jahre Ihre Ehre aufs Spiel gesetzt, ich kann sie
mit einer guten Pfriinde nicht bedenken®.

L. 1848. se je zganilo tudi vpraSanje o Solskem nadzorniStvu, o zvezi
Sole s cerkvijo. Septembra meseca tega leta je po nekaterih krajih Malega
Stajerja v podpisovanje kroZila prodnja, kjer se je prosvedovalo zoper
nameravano locitev Solskega nadzorniStva od cerkve, zoper odpravo sa-
mostanov, zoper podrzavljenje duhovniskega premoZenja. V nekaterih krajih
so se kmetje branili podpisati, v nekaterih pa svefeniki spomenice vobde
niti niso dali med ljudstvo, ker so se bali nemirov, a ,pri nekteri
fari v Lavantinski Skofiji je bilo oznanjeno: .ker je to od
Skofije prisSlo®® Dotitna spomenica je bila torej Zupnijam od lavantin-
skega Skofijstva poslana.

A. Lipoviek, Zupnik v Selah pri Slovenjem Gradcu, ki nam je to
sporocil v ,Celjskih Slovenskih Novinah* z dne 11. oktobra 1848, je bil
prijatelj mislim spomenice, vendar je ni v cerkvi oznanil, ¢es, da ne spada
v cerkev, pac pa se je pred Zupnis¢em z Zupljani o njej razgovarjal; o
Soli so baje kmetje takoreko& enoglasno vzkliknili: Sole se nikoli ne
smejo loCiti od cerkve! V take Sole noben katoliski kristjan ne bode po-
Siljal svojih otrok. V tem smislu je LipovSek v slovenskem jeziku
na drzavni zbor sestavil prodnjo, ki so jo veseli podpisali vsi Zupljani
selski, pa tudi trije starotrSki (Janez Ov¢jak, Jaka ApaZnik in Popi¢
vulgo Bodnik).

Od ordinarijata sestavljena spomenica je oividno
zadela ob silen upor, zakaj celo tako ji naklonjeni moZje, kakor

t Glej letoSnjega  Popotnika* str, 17.—19,
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Lipoviek, so oklevali, jo spravijati med ljudi, in so na svojo roko se-
stavljali sli¢ne prodnje.

Seveda ba§ slovenjegradka okolica je bila polna ,zmotnjakov®, ki
so baje kmetom pretili s tepezem ali celo s pobojem, ako bi podpisali
take spomenice ali $e dalje izpolnjevali svoje dotedanije dolznosti do
gosposk.!

Sploh je bil takrat Slovenji Gradec velenemsSki. lzmed 1000 pre-
bivalcev sta bila baje samo dva znana ,Svarcgelberja®, ,deren Stellung
man erraten kann“ (Blitter der Freiheit und des Fortschrittes z dne
29. julija 1848).

Kako si je tolmaditi to-le vest ,Moravskih Novin® z dne 20. oktobra
1849: ,Skof lavantinski je prepovedal profesorjem iz reda benediktinskega
v St. Pavlu, ki so v minulem letu na hvalen nadin podpirali predavanja
na tukaj$njem prirodopisnem deZzelnem muzeju, v bodole predavati®.?

t Peticija lavantinskega ordinarijata je bila sigurno taka, kakor peticija sekovske
in ljubenske vladikovine z dne 5. septembra, ki je natisnjena v graski ,Volkszeitung
fiir demokratische Interessen® z dne 3. oktobra 1848, Graiko ,Meséansko drustvo®,
JDemokratsko drudtvo®, pa tudi mnogo seljaSkega prebivalstva je zoper njo prosve-
dovalo. Te peticije valjda nikoli niso pridle pred drzavni zbor.

+ Znacaj Slom&kove prestolnice St. Andreja pred maréno buno 1. 1848, nam kaze
to-le: Imeli so tam svojo Liedertafel; okoli novega leta 1848, je nekod ta Lspevokol®
pel nemske pesmi; bilo je mmnogo izbrane gospode, kar pevci zapojo i slovensko
pesem ,Zivljenje*, ki so jo dne 1G. junija 1847. bile prinesle Bleiweisove Novice*.
To je pesem Jerneja Urdica in se zagenja: ,Popotvanje, bratje, je nase zivljenje ..."
Kdo je dotlej ze pesem komponiral? (O tem porota M. [ajer] v peStanskih JSerbskih
Narodnih Novinah* v dopisu iz Celovea z dne 20. januarja).

Cle e

Kako pospesevati redni Solski obisk.

Ant. Leban, naduditelj v Komnu,

JNicht abwiirts, noch riickwirts,
sondern aufwiirts und vorwdirts®.
Dr. Dittes.

Jri nas v Avstriji je vsled § 21. Solskega zakona z dne 14. maja 1869
% zavezan vsak normalno razvit otrok od 6. do konanega 14. leta
obiskovati $olo. Vsled.§ 1. uénega reda od dne 20. avgusta 1870, mora
glede tega krajni Solski svet Solskemu voditelju, da bode mogel paziti na
redno hojo v $olo, osem dni pred zaCetkom vsakega Solskega leta izroCiti
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zapisek vseh otrok, katerim je v tistem kraju dolZnost Solo obiskovati.
Star$i ali njihovi namestniki so dolZni te otroke v $olo posiljati in udi-
teljstvo mora strogo delati nato, da se to vrdi. One starSe, ki dolZznosti
ne izpolnjujejo, naj uditeljstvo po Solskem voditelju naznani krajnemu $ol.
svetu, da pridejo v postavno razpravo.

Vsled § 3. ufnega reda z dne 20. avgusta 1870 ne sme nobeden
otrok brez opraviCenih izgovorov zamujati ali izostajati iz Sole, izvzemsi:
1. ako otrok oboli; 2. ¢e izbole roditelji ali svojci, ako je dokazano, da
ga potrebujejo v postrezbo; 3. slabo vreme, ako bi otroci v njem utegnili
oboleti; 4. taki slabi poti, da se po njih ne more hoditi (§ 4.).

Po § 6. te odredbe je dolinost vsakega ucitelja (ice) pomagati v to,
da se morejo Solske zamude dokazati. — Uditeljstvo je torej zavezano,
da vse zamude dan na dan belezi v razrednico. Zapisnik teh Solskih
zamud pa mora Solski voditelj izro¢iti krajnemu Solskemu svetu polume-
sefno. Krajni Solski svet ima pa dolZnost vzroke zamud preiskovati, ter
proti nemarnim roditeljem — ali njih namestnikom — postopati po za-
konu (§ 7.). Izpisek Solskih zamud poslje krajni $olski svet c. kr. okrajnemu
Solskemu svetu, kateri mora glasom § 73. Sol. postave z dne 8. februarja
1869 nemarne roditelje kaznovati.

Z ozirom na postavne predpise naj ufiteljstvo po mojem ne mero-
dajnem mnenju glede na 3olske zamude tako-le postopa: 1. Strogo naj
se gleda nato, da se vsaka Solska zamuda zabelezi. 2. Na vecrazrednicah
naj se posamezni slucaji privatno ali v lokalni domaédi konferenci pogo-
vore. Vsled tega bode znal Solski voditelj postopati pri oddaji izpiska
krajnemu Solskemu svetu. 3. Ako roditelji javijo, da je otrok bolan, a to
ni dokazano, naj se zahteva zdravnisko spritevalo ali potrdilo pri¢. 4. Na-
prosi naj se c. kr. okrajni Solski svet, da se drZi predlogov krajnega $ol.
sveta. 5. Imena kaznovanih naj predsednik krajnega Solskega sveta vselej
naznani Solskemu voditelju v znanje in ravnanje. Ta javi to uditeljstvu.
6. Voditelj naj belezi imena kaznovanih v beleZnico, da bode znal v bo-
dofe postopati, ako bi se zamude ponavljale.

Toliko glede Solskih zamud in 3olskega obiskovanija.

Poglejmo sedaj vzroke Solskih zamud. Najve¢ se roditelji izgovarjajo
z ozirom na zamude tako-le: 1. da je $ola preoddaljena od violane vasi;
2. da so tuintam slabe ceste; 3. da so roditelji ubogi in ne morejo otrok
z vsem potrebnim priskrbeti; 4. nevednost ljudstva je veckrat vzrok zamud;
5. tudi uliteljstvo je viasih-krivo, da otroci ne hodijo redno m radi v $olo.

Ako tuhtamo vzroke teh zamud, doznamo, da je tuintam resnino,
da so nekatere vSolane vasi preoddaljene od 3ole, a vendar niso toliko
oddaljene, da bi te obCine mogle zahtevati svojo Solo. Ako so ceste slabe,
naj se vpliva na merodajne Cinitelje, da se zbolj$ajo. Proti revi&ini se je
sicer tezko boriti, pa naj se ukrene, kar je moZno, da se temu kolikor
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toliko v okom pride. Nevednosti roditeljev naj se s tem pomaga, da uci-
teljstvo priliéno roditeljem pojasni Solske zakone. Veckrat iz nevednosti
roditelji ne spoznajo koristi Sole. Ako pa tudi ljudstvo spozna koristi Sole,
vendar veCkrat kljubuje zakonu iz raznih vzrokov, ki so pa prazni in
nicevi. Najbolj§i pripomodek v tem oziru je vetja omika in boljSa izreja
starSev. Tezko je pridobiti roditelje za obCekoristne naprave, ker je tezko
jih odvragati od $kodljivih razvad. Pri nas je vajen kmet dobro Ziveti in
se lepo oblagiti. Dobro Zivi in se lepo obladi, dokler ima kaj. To presega
njegovo gmotno stanje. Da je pa to potrata je oCividno. In vendar gleda
kmet bolj na to, nego na izomiko svojih otrok. Vse to mnogo stane in
kmet zabrede v dolgove, iz katerih se ne more ved izkopati. Tako gredo
lepa posestva rakovo pot in kmet pride na boben.

Iz tega je pad razvidno, kako je potrebno, da izredimo iz Solske
mladine drugacen nara$faj. Naj bi ,sinov narod nov®, kakor piSe nas
Prederen, pomagal v to, da dobimo zadosti omikanih, treznih, vartnih in
pridnih gospodarjev, ki bodo korist ole cenili in bodo svoje otroke radi
v Solo posiljali. Uditeljstvo naj napeljuje roditelje k napredku pri pouku
v kmetijstvu in drugih strokah in naj skuSa pridobiti jih za Solo. V ta
namen so umestni poudni pogovori pri raznih prilikah, da naSe ljudstvo
dovedemo do pravega spoznanja. Takim &inom se bode zboljSal tudi
obisk.

Da postane 3olsko obiskovanje prav redno, je v prvi vrsti odvisno
od vestnega uditeljstva in predsednika krajnega Solskega sveta. Imenovani
Einitelji morajo storiti v prvi vrsti svojo dolinost. Seveda mora biti tudi
predsednik krajnega Solskega sveta moz na pravem mestu, t.j. prijatel]
Soli. Ako ni vesten in naklonjen Soli, ne bode poklical nemarneZev na
opravitenje Solskih zamud, a Se manj jih v kazen predlagal. Vsled tega
postanejo roditelji otrpni do Sole, ker vidijo, da se jim ni¢ ne zgodi. V
takem sludaju je najboljSe, da vzame Solski voditelj ta posel sam v roke
in postopa pravilno in postavno. Ba$ tako naj glede na zamude postopa
c. kr. okrajni Solski svet.

Omenil sem, da je veckrat ucitelj kriv, ¢e otroci ne pohajajo redno
v Solo. Ako ufitelj nima pravega veselja do Sole, do svojega vzviSenega
poklica in opravlja ta posel tlac¢anski, ne more imeti ljubezni do
Sofskih otrok. Kjer pa ni ljubezni, ne more se terjati, da bi takega
uditelja otroci ljubili, ter le neradi zahajajo v Solo. Ako nadalje uCitelj z
otroci v 3oli postopa neprijazno; e ne zna prijetno poudevati, ker se na
pouk ne pripravlja, ali je nedosleden pri svojih ukazih, potem naj nikdar
ne toZi, da otroci ne hodijo redno in radi v Solo. Ako se uditelj tudi
zunaj $ole ne vede tako, kakor bi se moral, da ga ljudje kaj Cislajo,
njegova $ola tudi navadno ni dobro obiskovana.
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Utitelj naj se potrudi, da bodo otroci radi hodili v $olo. Naj upo-
rablja vsa sredstva, da to doseze, Znano je, da ljudstvo smatra tuintam
Solo kot nepotrebno napravo, zato tudi u€itelj nima pri ljudstvu prave
veljave, ako si je ne zna sam pridobiti. Najve¢ veljave pri
star§ih doseze ulitelj prav po Solskih otrocih. Ako je ulitelj vnet za svoj
poklie, pridobi si kmalu ljubezen pri Solskih otrocih. Zato pa mora biti
strogo nepristransk. Ravna naj z vsemi otroci enako: z otroci bogatih
starSev tako, kakor z otroci uboznih starSev. Ucitel] naj bode dosleden
pri ukazih in terjatvah in pravicen s hvaio in z grajo. Ucitelj naj si pri-
zadeva mikavno poucevati ter naj gleda, da se otroci vedno kaj koristnega
in novega uce, in da jih pripravi, da radi doma kaj od tega povedo. —
Zraven tega naj jih vadi, da se lepo vedejo in da so ubogljivi. Ako
utitelj svojo Solo dobro uredi, star$i in drugi kmalu zapazijo, da se nji-
hovi otroci res kaj koristnega uCe v Soli, in se lepSe vedejo. Zbog tega
pa tudi potem ucitelja in Solo bolj cenijo in svoje otroke radi v Solo po-
Siljajo. UCitelj ima pa v tem sluCaju pri vsej obéini veljavo. U¢itelj naj
bode trdnega znacaja, ter za svoj stan zadosti omikan, pa naj se tudi
vedno dalje izobrazuje. Pedagog Pestalozzi piSe: ,Ein Lehrer, der an
seiner eigenen Vervollkommnung arbeitet, arbeitet damit auch an der Ver-
vollkommnung seiner Schule®,

Ucitelj naj bode z ljudmi prijazen, odkritosréen, a ne hinavsk in
priliznjen. Ako je ucitelj izurjen Se v drugih strokah, kakor n. pr. v kme-
tijstvu, Cebelarstvu, sadjereji itd. pa to ljudem prakti¢no in z besedo kaze;
¢e je slednjic tudi sam dober ekonom in to z besedo kaze, da nima
dolgov, e ni udan pijanCevanju in drugim strastim — pridobi si gotovo
veljavo in spostovanje. Star§i mu potem radi zaupajo, svoje otroke, ter
jih redno posiljajo v 3olo. S takim postopanjem bode uditelj dosegel
prav dobro Solsko obiskovanje in od tega je veCinoma odvisen napredek
v Soli, saj piSe pegagog dr. Kehr: ,In der Regelmissigkeit des Schul-
besuches liegt der Fortschritt der Schule.

Naposled Se nasvetujem, da bi se tiskovini za izpisek Solskih zamud
dodalo e nekaj rubrik in sicer rubriko, v koji naj se oznadi, kolikokrat
je bil doti¢ni ucenec (ka) Ze izkazan zaradi neopraviCenih Solskih zamud
in rubriko za predlog krajnega Solskega sveta glede Solskih zamud.
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Knjizevno porocilo.
(Novosti.)

Wijela-Muka, Pfistowa a pfislowne hrénc¢ka a wuslowa
Hornjoluziskih Serbov, Zbéral a zhromadzil JanRadyserb
Wijela. Dorjadowal a wudal dr. Ernst Muka. BudySin. Z na-
kladom dr. E. Muki. 1902. XIV |- 214. — To je kolikor mogoce popolna
zbirka gornjeluziSko-srbskih narodnih ,pregovorov, pregovornih rekov in
poslovic*, ki jo je uredil in na svoje stroske izdal veleugledni slavist,
vodilni duh danagnjih Luzicanov, dr. Ernst Muka.! Gradivo samo pa je
bil nabral sedanji nestor srbskih rodoljubov in pisateljev, 81 let stari Jan
Radyserb Wijela.

Jan Wijela se¢ je narodil 1. 1822. v budiSinskem predmestju Zidovo,
posvetil se je uditeljskemu _poklicu in je od 1 1842 do 1889. sluzil kot
uditelj pri BudiSinu in v Zidovu; zajedno je 24 let pouceval na budi-
Sinskem gimnaziju srbske gimnaziste neobvezno srbicino.

Wijela spada med najznamenitejSe luZziSke pesnike in poljudne pri-
povedovalce 19. veka — Radyserb je njegov psevdonim. Odlikuje se kot
baladist na epskem polju, a teZnja po poljudnosti mu vzame Cesto
umetniski znacaj. Starcka, ki je 47 let Solnikoval, di¢i Se sedaj izredna
zivahnost in delavnost.

Iz navedenega dela, ki mu je Wijela 50 let zbiral gradivo, naj na-
vedem tu sledeCe izreke:

Abejcej — bjez pukow njej’ (Abece — brez batin né).

Abejcej — celatku "S¢e wusne njej’ (Abece — Se telesnatemu ko-
ristno né).

Abejcej — ¢isit tom’ Cornom’ psej (Abece — vrzi Crnemu psu).

Abejcej kup za Janka — njezabywsi poprjanca (Abece kupi za Janka
— ne zabivsi poprnjaka).

Abejcej — luba je mi Skorodej (Abece — ljubSi mi je raZenj).

Dr. Fran llesil.

»wMali vitez." Tega Sienkiewiczevega romana, ki ga izdaja knjigo-
trznica Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani po prevodu Podravskega, izSel
je Zze 4. snopic¢. Cena snopicu 40 vin,

Slovanska knjiZznica. Snopici 115 do 120 iz8li so skupno in pri-
nadajo prva dva dela veleznamenitega romana ,Krizarji, ki slovi kot eden
najizbornejsih spisov Henrika Sienkiewicza. Med Slovenci je Sienkiewicz
tako popularen, kakor noben drugi slovanski pisatelj in zato smo prepri-
Cani, da bo obginstvo rado seglo tudi po tem njegovem romanu. ,Kri-
zarje“ je prelozil spretni prevajalec Podravski.

' Luziski Srbi prebivajo po takozvani Gornji LuZici v kraljestvu saskem okoli
Budisina in po Doljnji Luzici na Braniborskem okoli Chotebusa. Po bivalidih in jeziku
50 najblizji Cehom, a vsled germanizacije ginejo; je jil Se kakih 156.000,
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swZvonlek' ima v suScevi Stevilki sledeco vsebino: 1. Pesem o
Ameri¢anih. Strninski: Pesmi. 2. Jezdec. C. Logar. Pesem. 3. V izbero.
F. Zgur. Pesem. 4. Boj dveh paltkov. C. Logar. Pesem. 5. Skrat. I. Trodt.
Povest. 6. 1z mladih dni [V. Fr. Selski. Povest z dvema podobama. 7. Kum
Jarnajko. O. Zupancic. Pesem. 8. V morskih globo¢inah. L. Ogorek. Pouéni
spis z dvema podobama. 9. Medveduhar. Solovej. Pravljica. 10. Pomladni
pozdrav. Bogomila. Pesem. 11. Prevara. C. Logar. Pravljica. 12. Zjutraj.
Bogomila. Pesem. 13. Bratovska ljubezen. Solovej. Povest. 14. Tinée —
pti¢ji lovec. Fr. Rojec. Povest. (Konec.) 15. Pa recite . .. C. Slavin. Pesem.
16. Pouk in zabava. PodbreSka vojska. M. Pajk. Uglasbena pesem s
podobo. 17. Novice. Uganka. ReSitev. Ta izborni slovenski mladinski list z
vsakim letom, da, z vsako Stevilko prav ugodno napreduje. Zato ga ne
moremo dovolj toplo priporocati.

Razgled.

Listek,

Mati , kuhajo**, ode pa ,orjejo*. Marsikdo ni zadovoljen z materjo, ki  ku-
hajo* in z ocetom, ki ,orjejo*. Tako je nekdo v , Ljubljanskem zvonu* (1. 18997)
Zelel, naj bi se opustil ta ,germanizem®. janezié-Skemvn slovnica to obliko samo
omenja: ,Kadar govori Slovenec o visjih osebah, katerim hole svoje spostovanje tudi
v besedi skazati, tedaj jih v njihovi navzocnosti vika, v njihovi nenavzocnosti pa
onika* (§ 315.). Posnemajo¢ Nemca, priprosti Slovenec visje osebe tudi v njihovi
navzolnosti onika in le sCasoma jih je menda zacel onikati tudi v njihovi nenavzod-
nosti.t V nekaterih krajih, zlasti v malih mestih velja vikanje kot kmetsko, ter se
sploh le onika. Nasprotno pa izobraZzenci ne onikajo, vsaj javno ne. Pad pa se v
priprostem ljudstvu in otrokom namenjenih knjigah onika. Tudi nase najnovejse Citanke
in ralunice onikajo. Iz tega bi Clovek sklepal, da je onikanje le za priprosto ljudstvo
in za otroke in to ne brez tendence ... Tako zlorabo jezika v pedagodke in politi¢ne
namene pa mora vsakdo obsojati. O tem bi se dalo $e govoriti. Zeleti pa je, naj bi
prej jezikoslovec povedal svoje mnenje. Iv. Magerle.

Ljudska palata. V Parizu mislijo zgraditi palaco, pravo palado za prosti narod,
za ljudstvo. V ta namen se je Ze ustanovila akcijska druzba. Ta palaca naj postane
vrhunec modernih zahtev ljudstva; ona naj bi vzbujala v potomcih spomin na demo-
kratiSko zavest in socijalna prizadevanja sedanjega ¢asa tako, kakor oznalujejo stare
zgradbe kulturo grikega naroda, kakor nas spominjajo gotske cerkve srednjeveske
omike. Ta palata se bode dvigala na prostoru, ki bode meril 3000 m#, 20.000 ljudi
bode lahko zdruZeval v sebi. Pritli¢cje bode namenjeno raznim konzumnim drustvom,

' Nekje na Gorenjskem je baje neki zupnik ucil ljudstvo, da duhovnikov ne
sme vikati, temu¢ da jih mora onikati.
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kopeli, javni, vsakemu pristopni Citalnici, kavarni in ke¢mi. V sredini se postavi narodno
gledaliS¢ée za 1500 gledalcev, v katerem bode vzklila nova umetnost, velika galerija,
ki bode locila gledali¢e od vrta, bode namenjena muzeju. V ovrtu se bodo vrsili po
letu koncerti, v njem bode telovadnica in vse, kar prispeva pri zdravem telesnem raz-
voju mladine. V prvem nadstropju bodo sobe, ki se dado v najem razlitnim delavskim
drustvom, potem knjiZnica, Citalnica in Solske sobe, kjer se bodo shajali zveler de-
lavei, po dneva pa se bodo udili tamkaj njih otroci srednjesolskih predmetov. Tako
s¢ uresniCi integralna prosveta ljudstva, Drugo nadstropje bode obsezalo delavnice in
vzorne ateljeje, kjer bodo mogli delavci se navzeti pristne umetnosti. V ta namen se
bodo vprizarjale razstave, in tako se bode umetnost sama dvigala po svojih proizvodih,
Ved dobrih kemiskih in fizikalnih kabinetov popolni to tehniSko naobrazbo. V tretiem
nadstropju se bodo konéno nahajale majhne sobe za delavce, oskrbljene s pohigtvom
in skupno razsvetljavo in kurjavo, ki se bodo oddajale mladim delavcem za neznatno
vsoto v najem. Ena delnica s¢ prodaja za 50 fr,, v odboru pa zavzemajo mesta
mozje, Kojih ime ima veljavo v Parizu, ¢lani akademije, prvi pisatelji in umetniki.

Pameten ukaz. Rumunski ministar prosvete je izdal ukaz, da imajo ucitelji vpli-
vati na svoje Zene, da se¢ odslej ne bodo ved nosile po francoski modi, ampak da se
oprimejo narodnega kroja. Narodna nosa, veckrat tako ozko spojena z bitjem — Zitjem
naroda, pac¢ povsodi pojema. Ljudstvo se polagoma identifikuje, nikjer pa to ni tako
lahko kakor pri kroju. Koliko Slovenk nosi $e danes narodno nodo? Pal se spravi
tuintam Stevilo deklet pod peéo, kadar je treba sprejeti visokega gosta, a potem gre
vse vkupe zopet pod kljul. In taka ni samo usoda slovenske narodne nose, tako se
ii godi po vseh krajih (celo Zamorci jo polagoma opudéajo). Ukaz rumunskega mi-
nistra je gotovo imeniten. Zdrava narodna noda pac v vsakem oziru nadkriljuje tiste
tesne modne obleke, ki tako silno skodujejo zdravemu razvoju ljudskega telesa. A
mislimo, da podleze tudi resolutni minister prosvete oni struji, ki se Siri od zapada
proti vzhodu in unituje pestri kroj narodov, Tesko, da bi se Rumunke dale preprilati,
kako koristno, kako rodoljubno bi bilo, sluSati ministrov ukaz, Saj vemo, da ravno
tam, kjer omika S$c¢ ni na znatni stopnji, igra opilje posnemanje tujstva najvai-
nejso vlogo,

o

Pedagoski paberki.

Govor uditeljev. Ta znameniti ¢initelj v vzgoji mora biti poln sile in Zivijenja;
vzbujajola, pojasnjujoca, napenjajoca, razlagajota in okrepljujota mo naj ga navdaja.
Prijazna, vzpodbujajoca in opominjajoca beseda vliva v otroSko duso ljubezen, veselost
in radost in sili jo k samodelnosti, ki vede k samostojnosti. Po vsebini in obliki bodi
uiteljev govor vzor resnice in jasnosti, in sicer objektivne resnice v prirodoznanskem,
matematidkem in zgodovinskem pouku, subjektivne resnice v veronauku in morali.
Govor bodi teko¢, naraven, ne umeten, iskan. OlepSajo naj ga pregovori, izreki pes-
nikov, umestne figure in spremembe, tudi dovtip in humor. Vaznost se govoru ne
daja po smesnem patosu, vaznost mu priskrbi edino-le udivo, vzgojni moment, spo-
znanje vrednosti otroske duse.

Solski zdravniki na Japonskem. Japonski minister za prosveto je ravnokar
izdal izkaz o stanju Solstva v letu 1900/01. Po tem izvestju je bilo v imenovanem
letu nastavljenih 3758 Solskih zdravnikov. Njih Stevilo se je pomnoZilo v enem samem
letu za 852. lzvestje sicer priznava, da se €e ni v tem oziru vse dognalo, kar bi bilo
treba ukreniti, a iz njega je tudi razvidno, da je Japonska Ze davno pustila za sabo
marsikatero evropsko drzavo,



ag Razgled,

Realka in vseuéilis¢e. Prusko ministrstvo za prosveto se je iziavilo za pripuscanje
u¢encev realk na vseudilidfe, in sicer smejo proucavati prava. Tako se blizamo onemu
stalis¢u, na katerem bi bilo ludstvo Ze lahko sto in sto let: da se namred Clovek
tudi brez latingéine in gricine vzvelica. Nemara dospemo nekdaj do prepricanja, da
bi tudi ljudski uditelj lahko s pridom sin$al vseudiliSke nauke. Pa ta ¢as se ne pride
kmalu. Preje mora pol Evrope uvesti to institucijo, potem prisepamo Sele v Avstriji
za drugimi.

Robota otrok v ZdruZenih drZavah. Kakor poroéa ,Arena® se nahajajo v
steklarnah v New-Jerseyu, kijer delajo zlasti Viahi, otroci v znatnem Stevilu, v starosti
8 let in §e mlajsi, ki delujejo tam za jako nepovoljnih, zdravlju skodljivih pogojih.
Da tak$ni ofroci ne hodijo v Solo, je umevao samoobsehi. Na dan zasluzijo 35 do
40 centimov. Njih delo je tesko. Obleceni so v cunje, tepijo glad in niti spati ne
morejo dovolj. — Sli¢no postopajo v tovarnah Drustva ameriskih tiskarn®, Te ogromne
tovarne so last veckratnega milijonarja Durfee-Bordena, ki biva v New-Yorku. Ta daja
zasluzek sto in sto otrokom; mnogi izmed njih delajo vsak dan po deset ur. Delajo v
velikih cisternah, v takozvanih japnenicah, kjer popolnoma nagi napolnjujejo becke
s cunjami, Med tem ¢asom kar so v jamah, napaja se njih telo z razlicaimi kemiskimi
substancami, ki se porabijajo za belenje. Apno igra tu glavno viogo. Ko prihajajo
ofroci iz jame, so tako beli, kakor apno samo. — Najgorje pa postopajo z otroci v
kotonovik tovarnah v Juzni Karolini, Tu jil izkoris¢ajo pri nocaem delu. Ti otroci so
tudi dusevno tako zanemarjent, da niti ne vedo, koliko let jim je.

Je¢a v Soiskem vrtu. V S¢epanovi v Galiciji se nahaja obinska jeca nekoliko
korakov dale¢ od Sole v solskem vrtu, Otroci vidijo veckrat ¢udne stvari, kako viacijo
piianca v to jeco, kako se prepira zaprta zens¢ina z organi javae varnosti. Da taksni
odnosaji ne morejo biti v prid mladim dusam, to lezi na dlani.

[
Kronika.

Zastopniki uéiteljstva v deZelnih Soiskih svetih. Poroca se. da je vlada pri-
pravijena ustredi Zelji uditeljstva in poskrbeti, da dobi uditeljstvo v dezelnih Solskih
svetih zastopnike, ki jilh bo samo volilo.

+ Ravnatelj Andrej Zumer. 28. februarja t. I je umrl v Kranju c. kr. okrajni
Solski nadzornik Andrej Zumer. Rojen je bil v Gorjah na Gorenjskem L 1847,
Gimnazijo je dovrsil v Ljubljani, kjer je leta 1869. tudi maturiral. Uciteljeval je ves Cas
v Ljubljani. Tu je bil stalno name$cen leta 1873, Kot uditelj je sluzboval na Il mestni
petrazrednici do 1. 1801, takrat pa je bil poklican na Praprotnikovo mesto kot nad-
uditelj na 1. mestno Solo. Ze leta 1882, je bil imenovan nadzornikom za kamniski, a
1. 1888 pa za kranjski okraj. Ko so s¢ pa |. 1894, nadzorniSka mesta popolno predru-
gadila, je bil imenovan c. kr. okrajnim solskim nadzornikom za kranjski in radovljiski
okraj s sedeZzem v Kranju. Tudi literarno je bil zelo defaven. Po Praprotniku je bil
prevzel uredniStvo | Utiteljskega Tovarisa®, katerega je urejeval do svojega odhoda
v Kranj. Bil je dolgotni predsednik ,Slovenskega uciteljskega drustva®, odbornik ,Slo-
venske Matice* in ,Solske Matice® in vescasni predsednik ,Uciteljskega konvikta*,
Na Solskem polju je bil izredno zasluzen moz, bodisi kot uditelj voditelj ali nadzornik,
V druzbi z drugimi je izdal zelo praktiéno ,Prvo slovensko berilo® in Prvo nemsko
slovnico*. Za mnogostevilne zasluge zlasti kot pedagog je bil dvakrat odlikovan,
L. 1865, mu je bil podeljen zlati zasluzni kriz s krono, pred par leti pa ¢astni naslov
ravnatelj. Moz je bil plemenitega srea! Kdor ga je poznal, ga je spostoval. Posebno
pa je omeniti, da ga je vse podrejeno mu uditelistvo visoko cenilo in ga ljubilo kot
svojega ofeta. — Velna mu pamjet!



