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Tavčar, drugemu g. med. dr. Fr, / л ф а ж ; predaval jo prvi veter g. I v a n Ž e l e z -
ni k a r o francoskem pisatelji-, za francoske okupacije bivšem knjižničarji v Ljub-
ljani. C h, k o d i e r j i, drugi večer nam je pft g. prof. L F i n t ar bral „Parldovo 
sodbo" ia Lukijana. Oba gospoda $ta a Eanimivim predavanjem jako ugodila dru-
štvemkom. Prihodnji shod bode dno januvanja> - • Dru&tvn so med tem Časom 
Se pristopili sledeči gospodje: L p r a v i u d j e v L j u b l j a n i : Pintar Luka, grain, 
profesor, šumi Fran, historiograf. - П. p r a v i v u a n j i u d : Klodič Anton vitez 
Sabladoski. c kr. Šolski nadzornik v Trstu. - 1H. p o d p o r n i u d j e v L j u b -
l j a n i : Bobi,№C Fran, £el^niški uradnik, Hüffe Ivan, mestni inženir, Jeločnik Anton, 
posestnik, Luckmann Jakob, c. kr, računski svetovalec, Rnsmger Anton, mestni 
utitelj, Svctek Jane/., Železniški uradnik, Zabukovec Jakob, o. k r. r i m s k i rev, dent, 
dr. Z u p a n a Fran, e., k r. zdravstveni koncipiat. - • IV. v u a n j i p o d p o r n i u d j e : 
Revelante J., direktor & kr, učiteljišča v Kopra, Frankovič Ivan, c. kr. profesoR 
Kristan Josip, kr, profesor, MiLohnič Ivan, c. k v. profesor, Paučur J., c kr. pro-
fesor, Poniž P . učitelj m c. kr. vadnici - vsi v Kopru, Obreaa Adolf, drž. m 
dež, poslanec v Cirknici. Grgntar Ignacij, c. kr. notar v Logatei, dr, Strgar Stanko, 
zdravnik v Logatr.i. — Doslej ima društvo J 2 4 udov. 

Maticit S l o v e n s k a te dni razpošiljati knjigo sro.ie za leto Ш 5 . Ma-

tičnjaki ргејгпб po dvoje k n j i g : 

Prva j e T S p o m e n i c a t i s o č 1 e t n i c e M e t o d o v e s m r t i.« Spisal dr . 

Fr- K o s . Natisnila „Narodna Tiskarna* v Ljubljani 1 Ш , S, l H s t r . G. pisatelj v 
prvem delu kritično razglablja raznovrstne kroniko, legende, listine, pisma, skratka 
vse zanesljive in ponarejene vire, katere mora jemati v pošte* vsak pisatelj, ki 
nam hoče podati zgodovinsko razpravo iz Metodove dobe. V drugem dela nam, 
vedno opiraje se na vire kratko in korenito riše življenje in delovanje bbgovest-
nikov slovanskih, opisuje žalostno usodo panonsko-mor a vske n a d M j e po Meto-
dovi smrti, razpravlja o starocerkvenem jeziku in njega domovini ter n^teva pa-
nonsko-slovenske spomenike. V tretjem dein nam korenito opisuje slovensko zemljo 
v devetem stoletji z zgodovinskega stališča ter temu poglavju dodaja še M zgodo-
vinske razprave o začetku frankovske oblasti po S l o v e n c e m o d o m a č i j tu tujih 
knezih po slovenskih deželah in o moravski državi v 9. stoletji. Knjiga je pisana 
g j m r n nemim ^ r t ™ ' s e Ј1 љ г vsaki stranit kako temeljito je g. pisatelj 
preiskoval vire in kako vestno premišljava! vsaSo trditev, predlo j o j e zapisal 
Malo imamo Slovenci tako tehtovitih knjig, kakeršna j c ta! Xa čast je Matici m 
Mrodu našemu in tisti, ki so te misli, da Matica bodi nam Slovencem kobkor to-
liko maiistvena akademija, smejo biti ponosnim.dičnega gospoda pisatelja. Knjiga 
se nam zdi tako pomenljiva, da Se pozneje kaj izpregovorimo o nji. 

D v,iga knjiga je r L « t o p i A katerega je u r e d i l p r o L F j . - . L e v e c in natis-
nil a ,Narodna Tiskarna* v Ljubljani 1886, &, 496 str, Knjiga ima jako bogato vse-
bino in 7.a danes hočemo samd na kratko poročati o posameznih nje razpravah. 
G. dr, J o i. V o S n j a k pri občuje jako zanimivo razpravo „ S o c i j a l n i p r o b l e m m 
k m e t s k i s t a n " , v kateri v velikih potezah riše socijalno vprašanje, opisuje žalostno 
usodo propadajočega kmetskega stanu, našteva naroke njegovega propadanja m 

konečtio omenja pripomočkov, s katerimi bi mu bilo pomagati. Spis hode gotovo 
z zanimanjem bral vsak. ki ima količkaj wcA ?,a poljedelca našega ter pozna 
bremena, ki težš hrbet njegov. - Pokojni Fr . J o s . E e m e c nam živo opisuje še-
nitovanjske običaje po Gorenjskem, D, M- Obalovič öne v tržaški okolici, /lasti 
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Remi-ev apis je pisan tako ljubeznivo in oprt jc na tako vestno in točno opazovanje 

narodnega Življenja, da se bralcu le prekratek zdi. - Naslednji spis. . S l o v e n s k e 

vvaäe i n p v a a n e vere, pr i m e r j a n e d r u g i m s l o v a n s k i m in n e s l o v a n -

s k i m « , odlikuje se s ti*to temeljitostjo, ki je v obče lastna p i scttelj skeuiu našemu, 

veteranu J it ne an X a v r a t i lu. Iz tega lepega spisa, nam odseva dob r i n del duš-

nega živ I j',-nja naroda našega. - Četrto razpravo , T o p o g r a f i £ k i o P i s L j u fa-

l l an e i n z g o d o v i n a l j u b l j a n s k e g a m e s t n e g a n a s t o p a v m 

n u 1 i It s t o l e t j i h " , katerega jc po arhivaličuih virih spisal I v a n V r h o ve t , 

smemo imenovati pravi biser domaČega. zgodovinopisja. G. pisatelj nam najprej 

pripoveduje, kako, zakaj in kedaj so utrdili Ljubljano, ter nam Živo Črta staro utr-

jeno mesto ljubljansko. V drugem oddelku pa vodi bralca po rajnih ulicah »tare 

Ljubljane, opisiyoß in razkazujoč mu vse nje znamenitosti, tako n pr. karlovSka 

in vodna vrata, cerkev sv. И о ф п а , stolp ка smodnik, cerkvico sv. Rozalije, cer-

kev sv. Jakoba, deško semenišče, Marijino soho pred sv. Jakobom, mestno shrambo 

za les na Žabjaku iu pregrajo v Ljubljanici. vodnjak na Starem trgu, nekdanjo 

„ormalko in uiiatomično dvorano v sedanji rcduti, knihanto, trančo, čevljarski most, 

mestno svetovalnico, mestni vodnjak, Škofovo palačo in cerkev sv, Nikolaja, frau-

ijkanski samostan (sedanjo gimnarijalno poslopje) in cerkev Mater* božje, frančiš-

kanska vrata, kramarske lope in mesnice za Škofijo, meščanski Spital, äpitalska 

vrata in gpit&lske ulice, Novi trg, v ioedomsU vrata, vicedomsko poslopje, deželno 

hišo, Turja£ko palačo, nemško komeudo in nemška vrata. Ob vseh teh stavbah in 

poslopji It. Oh vseh ulicah, trgih in mostovih ti prof. Vrhovec pripoveduje polno köpo do-

slej zvečine So ne znanih zgodovinskih podatkov, katerih si je s čudovito vztrajnim 

trudom in čebel i no pridnostjo nabral v zaprašenem mestnem arhivu, A to ti m 

pusto opisavanje stare Ljubljane, nego g. pisatelj mimogrede priobčuje vse polno 

trtic iz javnega Sivi j en ju s t a r i h Ljubljančanov; zlasti mestni 2 as top ljubljanski, nje-

govo delovanje in končana usoda njegova proti koncu minulega stoletja so opisani 

tuko živahno, da moramo prof. Vrhovca imenovati prvega ago d ovinoplsca bele naSe 

Ljubljane, kajti doklej U nobeden naših domačih histoi'ikov ni posegel Uko glo-

boko in nam nihče zgodovine njene ni opisal tako natanko kakor on. Zlasti 

mestnim očetom tiafeim priporočamo ta izboml spis. Morebiti se j im vendor potem 

nekoliko posveti, kakšne zgodovinske naklade hranijo na rotovži ter poskrb i da 

ne vzamejo konca G. pisatelju pa bodi presrčna hvala na njegovi ravno tako lepi 

in temeljiti, kakor eminent 110 domoljubni razpravi, - Gospod I v a n T o m š i č pri-

občuje . Z n a m e n i t o s t i v T r ž i č i n a G o r e n j s k e m i z f r a n c o s k e 
d o b e * (od I. 1797,- 181 S.), P» nemških zapiskih bivSega učitelja Jakoba Peb area. 

Spis, ravno tako ljubo kjikor preprosto sestavljen, najde gotovo mnogo hvaležnih 

bralcev, zlasti, ker je zanimiv donesek k doma&i zgodovini zgoraj omenjene dobe. 

— Naslednja razprava se imenuje: „ K u U u o v a ž n o s t i m a j o P a v l a D i-

r D e g e s t i s 1, a n g o b a r d o v u m ' z a s t a r e j š o z o-j a k o n a k n j i g e , . 
d o v 1 n o S1 o v e 11 c e v. ' Spisal jo je najboljši slovenski zgodovinar g. prof. & 1-

m o n R u t a r in odlikuje se, kakor vsi spisi tega Zbornega pisatelja, po izredni 
temeljitosti in Ш т ш д о & К svoji, pozdravom ocenjevanji in kritičnem ra^ojevanj i 

ter podaja bralcem v lepo zaokroženi sliki rs vito tako važen, kakor za Slovence 

öästen oddelek domače zgodovine, — Zadnja razprava je J . i g a H e r b e r s i. e i n a , -\ 
katero je s posebnim ozirom na Slovanstvo spisal J o s i p A p i h , profesor na de-

želni vol i ki realki v Novem Jičinu na Moravske m. Hvaležni smo g. profesorju, da 

даш je bafc ietoSj ko jc dospela atiristoletoica rojstva Herberstoiiiovega, tega dič-
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nega krajama našega, izb ornega diplomata in „drugega razkrite! j a Rusije* točno opisal 

v Živahni, gladkotekoči besedi, G. prof, Apih üe je letos prvič oglasil v Mfitičinem 

„Letopisu", toda razprava njegova nam ugaja tako, da si ga Selimo že večkrat 

srečatj. — f z ^ B i b l i o g r a f i j e s l c v t i i s k e ' , katero je sestavil g, I van To m-

Sič, posnemamo, da je od 1. jan. 18&4, do l . j an 1886, L v Slovencih 17G razno-

vrstnih tiskovin zagledalo beli dan, — Jako spretno, pregledno iti zanimivo je g. 

Evgen Lah, Mati čin tajnik in knjižničar sestavil zgodovino Matice Slovenske od 

1- 1SG4 do 1834, ter točno opisal književno delovanje njeno od pričetka pa do de-

naSnjega dne. — Konečna sodba naSa o knjigah je ta: Kdor knjig ne Staje, ampak 

jih tehta in ocaijuje po njih vsebini, mora letos zadovoljen biti ž njimi. Ugajale 

bodo zlasti tistim, ki mislijo, da je Mati d prvi namen pospeševati znanstveno knji-

ževnost naäo. Mi s svojega stališča obžalujemo samo <o, da je Matica letos popol-

noma zanemarila l e p o s l o v j e ^ kajti samo s tem, a ne z znanstvenimi knjigami, 

pridobimo za našo narodno stvar toli važno meščanstvo, srednji naS stan, za ka-

terega se najbolj bojimo, da se nam otnji in iznenarodi, Vender vadi uvačujemo 

sitni položaj društvenega odbora, ki lotos ni imel pripravljene nobene dovršene po-

vesti, da bi jo podal niatičnjakoni. a v prihodnje ga bodi skrb, o piavero času pri-

praviti tudi kaj leposlovnega berila. 

Iz računskega sklepa vidimo, da je imela Matica leta 1884. v knjigah, po-

sestvih. gotovini in obligacijah 51.440 gld. SO kr. premoženja, da se je tedaj nje 

ametek od L sem z m a n j š a l z a 304 g ld. 40 k r. Proračun za 1, 1S&5, 

in J&86, nam kaže, da i ni a društvo vsako teli dveh let- po 330 0 gld. na razpola-

ganje za i z da van je knjig. Račun o zakladih, katere oskrbuje odbor Matiftin, kaže 

nam, da znaša zaklad иа Todnjkov spomenik 49 St gl d 4 G kr-, za Yilhayey spo-

menik S90 gld. 4 kur'., Anton-Tom&ičeva ustanova__1S06 gld. 7 kr , zaklad za Costov 

spomenik 1097 gld, 31 kr." 

tevilo drnštvenikov nam kaže naslednji pregled: 

1 m e JCL a Š k o f i j a m 
Š t e v i l o u d o v 

častnih 
usta-

novnih letnih skupaj 

I. l jubl janska , . 
И, l a y a n t m s k a , . 

III. gor iška . . . 
IV . tvžaško-koperska 

V. krška . , . 
VI. sekovska 

VII. drnge razne 

Skupaj 

1 5 7 
Si) 
1 5 
1 G 

G 

10 

28 

5 7 4 
206 

95 

123 

-49 
25 

5 7 

7 3 1 
29Ö 
1 1 0 
1 3 9 

ÖO 
35 
91 

321 i m 1457 

Lanskemu imeniku so bili v zmlslu odborovega sklopa pri dejani izjemoma 
že vsi oni bivši dmštveniki. ki lanske druätvenine niso 5c poravnali; knjig seveda 
niso dobili, Letos se je zgodilo to 1? pri neznatni peščici (20) onih, od katerih ima 
odbor jamstvo, da plačajo; knjige se jim pa- tudi tako dolgo ne pošljejo, dokler ud-
-пше ne poravnajo. Koncčni rezultat utegne pa postati tak, da bo število letnih 
plačnikov za 40—60 večje kot lani. 
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