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Ny

»Solstvo na Kranjskem*.

Pod tem naslovom je priobCl ,Slov. List* v svoji
15. Stevilki zares imeniten &lanek, s katerim se hofemo ne-
koliko baviti, ker nehote dokazuje, kar smo trdili e davno
napredni uditelji, ali kakor nas imenuje glasilo kranjskega
dekana, ,prismojeni novostrujarji“.

Ker napredno utitéljstvo ,Slov. Lista“ navadno ne Cita
in da taisto izpozna ,gorefo ljubezen*, ki jo imajo Kkleri-
kalei za razvoj in napredek ljudskega Solstva na Kranjskem,
zato ne bo odve?, Te ponatisnemo ta pamflet na napredno
utiteljstvo in novo Solo. Ta znani ,prijatelj“ Hole in ui-
teljstva piSe:

»Ni€ vel se nam ni treba bati napadov in o&itanja, da
smo nasprotniki Sole, ako se predrznemo kritikovati
uspehe ljudskih Sol. PritoZzbe zaradi slabih uspehov se
tako mnoZijo, da vstajajo moZje, ki niso klerikalei, tudi v
deZelnem Folskem svetu in se bridko pritoZujejo, da na-
raf¢ajo analfabeti, in da je temu kriva mrtva, me-
hani¢na in brezmiselna uéna metoda. Prisli smo Ze
res do tolike stopinje napredka, da otroci, ki so Hest let
olo obiskovali, ko zapuste Solske klopi, niso v stanu do-
pisnice spisati, naslova na pismo napraviti in izraCunati, ko-
liko stane tri litre fiZola. Ko prideta mladenié in dekle k
izpraSevanju za poroko, se prav mmogokrat pripeti, da ne
znata ve¢ svojega imena podpisati, ali pa zapiSeta ime tako
slabo, da nih¢e brati ne zna. In vendar je postavila tudi
nafa deZela nekaj palal s sréno krvjo in zadnjimi grofi
ubogega ljudstva.

Iskreno Zelimo, da bi Zrtve ljudstva za Bolstvo ne bile
zastonj, in zato si dovoljujemo podati par mislij o
tem, kako bi se ljudskemu Solstvu v nafi domo-
vini pomagalo na noge, da bode na¥ narod res mogel
Cutiti napredek v gospodarstvu. Tudi ,Slovensko uditeljsko
drustvo“ je Cutilo, da se nekaj mora zgoditi, a prislo je do
silno neokretnega sklépa. Predlagalo je namre¢ deZelnemu
Solskemu svetu, da se naj odpravijo ponavljalne Sole in po-
daljSa dolZnost za obiskovanje vsakdanje Sole. Dobro nam
je znano, da so nekaterim ufiteljem ponavljalne Fole trn v
peti, ker jim jemljo prosti Cetrtek in nedeljo, ali ¢e je kaka
re¢ slaba, naj se jo poskusi zboljSati, ne gre pa, vse skupaj
zavredi.

Po naSem mnenju so najprej ufitelji sami krivi, da ni-
majo v Solah uspehov. Ta Cudna ,dimni8ka“ politika je

ucitelje v mnogih krajih pristudila narodu in ljudje jim za-
upajo svojo deco le neradi, le zato, ker jo morajo. Nadalje
je naSe ljudstvo praktiéno. Naravnost bedasto se mu zdi, ko
¢uje, o kakSnih udenostih otroci sliﬁjo v Soli, zraven [se pa
kmalu prepri¢a, da otrokom o vsem tem ni¢ ni ostalo in da
za Zivljenje iz Fole niesar niso prinesli.

Polnih trideset let Ze ustanavljamo Kranjei nadaljevalne
ole za kmetsko mladino, a dozdaj Se nobene take Hole ni-
mamo. Od 14. do 18. leta bi bila mladina poduka, ki bi bil
zdruZen s prakso, silno potrebna. Kmalu bi ljudje z veseljem
pogiljali sinove in hlere v take Sole, ko bi videli, da Sole res
koristijo. Slifali smo praviti, da je gospod deZelni nadzornik
Hubad praktiénim nadaljevalnim Solam precej naklonjen.
Prepri¢an naj bode, da bode naSel pri duhovnikih, ki imajo
najve¢ vpliva do ljudstva, toplo podporo, ako ne bode pustil,
da bi se nameravani poskusi izrabljali od prismojenih novo-
strujarjev, ki vidijo ves napredek le v frazah brez jedra, v
posebne namene. V kratkem se snidejo v Ljubljani zopet
gg. okrajni Solski nadzorniki k posvetovanju in tedaj uteg-
nemo izpregovoriti ¥e jedno besedo, kakSnih Sol nujno po-
trebuje na§ narod.“

Koj v pri¢etku trdi pisec, da vstajajo tudi v deZelnem
folskem svetu moZje, ki se bridko pritoZujejo, da naraS€ajo
analfabeti. Radi bi poznali te moZe neklerikalce! Kolikor so
nam znani ti moZje, so razven zastopnikov deZelnega odbora
in mesta Ljubljane v deZelnem Solskem svetu le klerikalei
in — vladni moZje. Prepri¢ani smo, da od prvih treh nihe
ni tisti, ki si ga je izposodil ,Slov. List*.

Da so pa slabi uspehi posledica ,mrtve, mehani¢ne in
brezmiselne metode“, to pa podpifemo z obema rokama, le
s to razliko, da te metode pri novostrujarjih ni najti, pa¢ pa
pri onih uditeljih, ki so nekdaj zvonili hudi uri in pri njih
naslednikih — Slom&karjih. Da, da, ravno to je tisto, kar
nas novostrujarje pefe, a mnogo bolj nego v resnici pece
pisca ,Slov. Lista“. Ravno novostrujarji zahtevamo strokovno
izobraZenega uliteljskega naraS¢aja, ki bodi ucitelj in le —
edino ucitelj, ne pa organist ali celo meZnar. Novostrujarji z
veseljem pozdravljamo novo strujo, ki veje nekaj mesecev
sem po Kranjskem, a starostrujarji jo z grozo opazujejo. In
naravno; 8 svojimi gib&nimi tilniki, ki so pri zvonenju po-
stali sila elasti¢ni, priborili so si pogosto prav slovele ime.
Ravno te dni se je izrazil tak moZ, ki si je priboril precej
visoko stopinjo: ,Wir leben in schrecklichen Zeiten“. Res
grozoviti so ¢asi, a ne taki, ko se &isti zrno od plev, ampak
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oni, ko so le globoki pokloni kaj veljali. V ognju se zlato
otisti primesi, ki potem pride med ni¢ vredno — Zlindro.
Novostrujarji pa klifemo: ,Pozdravljeni nam — schreckliche
Zeiten!“ O metodi hoSemo v eni prihodnjih “Stevilk izprego-
voriti par besedi in to v prilog starostrujarjem.

Toda vrnimo se k ,Slov. Listu. Ne bomo zavratali
trditev glede na dopisnico, Zenitovanjske podpise in 3 litrov
fizola, kakor tudi ne pala&, ki so s srfno krvjo sezidane, saj
je tudi v onem farovikem svinjaku, ki je stal samo 12.000
krone, gotovo tudi par kapelj take sréne krvi!

Ce je pa deZela dala zadnje grofe ubogega ljudstva za
folstvo, emu pa potem gradite na Sentvidskem polju tako
poslopje, saj je vendar vlada primorana zidati potrebne
gimnazije ! ,

Najbolj hinavska pa ja trditev ,Slov. Lista“, da hogejo
ljudje, ki stoje za ,Slov. Listom“, pomagati ljudskemu Fol-
stvu na noge. Na eni strani holejo skrajSati dobo Solanja in
imenujejo ljudsko Solo ,prokletstvo naroda“, na drugi strani
pa holejo pomagati temu istemu Solstvu na noge. Brezstidni
hinavei!

Slov. uéit. druftvo je prav pametno zahtevalo, da se
podaljia dolZnost za of)iskovanje vsakdanje Sole in to so na-
svetovali Solniki, ki so se cela desetletja ukvarjali s ponav-
ljalno Holo. Ponavljalna Sola sama na sebi ni bila nikdar trn
v peti uéiteljstvu, pat pa si je isto prizadevalo in premisije-
valo, kaj bi bilo uspeSneje in koristneje za blagor naroda.

Torej uditelji so sami nekoliko krivi, da nimajo v Solah
uspehov in da jih je ta Cudna ,dimni¥ka“ politika pristudila
narodu.

Grdi hinavei! Ali res mislite, da so razsodni ljudje
dvoletni otro€aji, ki se ne spominjajo, koliko hujskanja se
je raztrobilo proti Soli raz nafih lec v zadnjem desetletju ?!
Le Cuditi se moramo, da zaupanje do Sole ne le da ne gi-
neva, ampak celo raste. To edino je posledica intenzivnega
delovanja na polju vzgoje in omike od strani novostrujarjev.

Ta ,dimni¥ka“ politika, ta Vam pa silno hudo preseda.
Paé dobro znamenje. Odkrito povemo: ko bi bili pred 20 leti
prieli uganjati tako politiko, ko bi bili tedaj imeli kakega
»Dimnika“, vse druga®e bi bilo danes pri nas — bolje za
Solo — a tudi za nas.

Glede Solskega obiska pa opozarjamo na statisko, ki
dokazuje, da se Solsko obiskovanje vedno boljSa in da je
Stevilo kazni radi malomarnosti vedno manjSe, dasi oblastva
bolj strogo postopajo ko nekdaj. Kjer je pa Holski obisk slab,
80 pa temu krivi v prvi vrsti doti¢ni klerikalni krajni Solski
sveti, ki vse zamude opravitujejo. Pa tudi okrajni Folski
sveti bi lahko prav mnogo storili za povzdigo Solskega obiska,
¢e bi imenovali krajnim Solskim nadzornikom le take moZe,
ki so res vneti za Solo in ljudsko prosveto, ne pa — kakor
do sedaj — samih zagrizenih klerikalcev. Bedasto se torej
ljudstvn zdi, o kak&nih uenostih otroci slifijo v Soli!

Izborno! Ljudje, ki niti ne vedo, da tvarino predpisuje
deZelno Solsko oblastvo, ne pa posamezni ufitelji, taki ljudje
hotejo soditi Solstvo in taki ljudje se ponujajo deZelnemu
Solskemu nadzorniku, da mu holejo segati pod rameni in
Solstvn pomagati na noge. Gotovo imajo Se skomine po onih
¢asih, ko je bila prva pot nadzornikova v.farovZ na zajutrek,

potem malo v Solo in kon&no zopet v farovi — na kosilo.
Saj ravno utiteljstvo obZaluje, da mladina od 14—18
leta nima nobenega drugega pouka nego — verouk — in

da tedaj najbolj podivja. Nikakor pa ne trdimo, da je me-
toda, po kateri se uéi verouk, ,mrtva mehaniéna in brez-

miselna“, in da je ta metoda kriva, da fantje pozabijo, da
ne smejo pobijati, preklinjati itd. Kako Ziva, nemehani¢na in
nebrezmiselna je pa metoda, po kateri se pouluje verouk,
naj sluzi sledece:

Nekega prostega dne grem obiskat tovariS8a. Ko pridem
v Solo, bil je ravno verouk. Gredo¢ mimo wrat, zaslifim:
Per-vi Sta-ci-jon: Jezu-sa k smer-ti ob-so-di-jo. Dru-gi Sta-
ci-jon: Jezus za-de-ne kriZz na svo-je ra-me itd. Ko se je
pri 14. ,Stacijonu“ ustavil stroj, zaslifi se glas kateheta-Zup-
nika: ,Se en-krat ta peru Sta-ci-jon“ itd. Potem je ¥la ura
zopet naprej. Cez Tetrt ure prideva s tovariSem zopet iz
sobe na hodnik, a fe vedno so se vrstili ,Sta-ci-jon“ za ,5ta-
ci-joonom* in to do konca ure. VpraSal sem utitelja, kako
da se ta izborni verouditelj celo uro ni navelital take utrud-
ljive, . ;nemehaniéne in nebrezmiselne“ metode. Nato mi je
odgovoril: ,Ne Cudi se, prijatelj, saj za poboljiek sedi pri
mizi in bere ,Slovenca*. In po zatrdilu kolege se je tako
»Stacijoniralo“ ne le cele ure, _ampak cele tedne in mesece.

Ce bi hotel ‘pisec pamfleta v ,Slov. Listu kot dekan
infpicirati poutevanje verouka v svoji dekaniji, gotovo bi
iztaknil tega izbornega wmetodikarja, katerega metoda po
piscevih mislih in nazorih ni ,mrtva, mehanitna in brez-
miselna¥. Bostangy.

(dmey.

1L

NehvaleZnost je pladilo sveta, bodo smeli redi starejsi
utitelji, ¢e so dobro prebrali uvodnik 15. §tev. ,Slov. Lista“,
ki svoje najzvestej¥e privrZence bije toli neusmiljeno po obrazu.
Tudi mi hoCemo govoriti nekoliko o metodi pri pouku, nismo
pa tako neusmiljeni, da bi kar kratkomalo obsodili utitelje,
ki ne poznajo novej§ih metod, temve® hoGemo si ogledati
uzroke teh nedostatkov. Kdor je le nekoliko zasledoval razvoj
nafega Solstva, bode lahko umel razliko med mlajsim in
starej8im uditeljstvom.

Oni reveZi, ki so morali nekdaj kriviti svoje hrbte
pred vsemogo®nimi klerikalei in pod mrzlimi zvoniki, se
piso druzega utili kakor orglati, zvoniti in tekmovati med
sabo, kako se bolj¥e zvoni s tremi ali Htirimi zvonovi. Da
niso mogli imeti veselja, uliti se metode, je pa€¢ umevno in
ko bi bili imeli cele vozove metodi¢nih knjig.

Sploh pa ‘se tudi kaj takega ni zahtevalo od njih; da
so bili le dosti gladko obriti — pa'je zadostovalo. Ni jim
bilo zameriti.

V novejfem &asu so bili poklicani okrajni Solski nad-
zoruiki Firiti vedo o metodi¢nem poudevanju med utiteljstvom
in to pri okr. konferencijah, in pri inSpekeijah, osobito pa potom
Solskih listov, in s spisovanjem metodi¢nih knjig in navodil.
Pri konferencijah smo Se nekaj malega sliSali o nafih napakah.
A le prepogosto so se ta navodila prelevila v nekako mora-
lizovanje, katerega stalna toCka je bila: ulitelj naj pazi, da
bode v denarnih zadevah neodvisen, in ne bode z izposoje-
vanjem in dolgovi teptal ugleda stanu. Torej ubogi uéitelj naj
si ne izposodi radi ugleda! Kaj pa potem ugled kakega gla-
varja v VIL &n. razredu ali pa uradnika ¥e kje viSje gori?!
Ako so bili ti gospodje toliko prepri¢ani, da slabo gmotno
stanje Skoduje ugledu uiteljstva, zakaj niso svojega vpliva
porabili v to, da bi se bilo to gmotno stanje izboljalo! Kmalu
bi bili potem sami zadovoljni in tudi mi bi jim bili hvaleZni.

Prelistajmo nafe Solske liste zadnjih 20 let. Koliko me-
todi¢nih razprav pa najdémo v njih, ki so jih spisali nad-
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zorniki? Bore malo jih imamo! Kje so metodiSke knjige iz
teh krogov?

Le poglejmo, koliko raznovrstnih metodiénih knjig za
vse predmete imajo na razpolago nemski, Cefki in hrvaski udi-
telji. In vse te knjige so z malimi izjemami spisali, oziroma
sestavili okrajni Solski nadzorniki in — vadni¥ki n€itelji!

Kar se je uditeljstva pozneje izSolalo, tudi to do zadnjega
desetletja ni dobilo v pripravnici dosti metodiénih navodil.
Kar imamo iz te dobe metodi¢no izobraZenih, imamo se za-
hvaliti le njihovi pridnosti in nagonu po napredku. Z grozo
in 8 strahom se Se vedno spominjamo hospitacijskih ur, ki
nam plavajo pred ofmi s podpisom: Ne bodi tak! A mmnogi,
Zal, premnogi so le spali. Pa kaj ¢uda! Saj za avanzma ni
bilo treba metode, ampak v prvi vrsti orglanja, potem pro-
tekeije in priljubljenosti pri merodajnih gospodih! Cemu si
torej ubijati glavo s pedagogiko in metodiko, €e je bil bolj
izdaten globok poklon! Dobro se Se spominjamo razpisov:
»prednost imajo orglanja zmoZni.“ Nikdar se ni vpraSalo:
kaksen ucitelj si, ampak kakSen si organist. In v takih raz-
merah naj cvete pedagogika kot znanost!?

O poglavju, kako se je uliteljstvo demoralizovalo, na-
pisali bi lahko cele knjige, kajti celo jasne dolo¢be Folskih
zakonov so se teptale; ve€ let stalno nastavljeni uditelji so
se prezirali, ker niso hoteli orglati in nastavljali so se abi-
turijentje itd. Le ¢uditi se je, da je toliko ¥tevilo vrlih moZ
ostalo znacajnih.

MlajSa generacija pa je imela dobro folo, v kateri so se
pripravniki pripravljali za ulitelje, ne pa za — organiste. A
to pele izvestne kroge, hudo jih pege, kajti vrlo naobra-
zeno, strokovno uéiteljstvo se je osamosvojilo in ni veé tako
pasje poniZno, kakri¥nega si Zele ti ljudje.

~Pred par meseci je pisal neki slovenski Casnik, da ima
ljudska Sola edino ta namen, podati otrokom potrebne podlage
za nadaljno izobrazbo, in ako se ne motimo, se je izrekla Zelja
po ustanovitvi kmetijskih nadaljevalnih tecajev za Sole po de-
Zeli. Po pisavi doti¢nih ¢lankov je spoznati, da jih je spisal
nek ,prismojeni novostrujar®, kakor vljudno nazivlje glasilo
kranjskega dekana za svoj poklic vnete mlade napredne
utitelje.

In perfidni pisee ,Sl. Lista“ si upa pisati, da se udi-
teljstvo boji za proste Cetrtke, ko isto ravno nasprotno Zeli,
naj se nedelje in Cetrtki porabijo za take teaje. Znani so
nam ucitelji, ki so ustanovili take tecaje in ko so prosili re-
muneracije za ta trud, dobili so po celih T krajearékov od
ure. Vsak delavec je vreden pladila, zakaj naj bi ga uditelj
ne zahteval. Tukaj potrkajte, gospodje starostrujarji, potem
hotemo dalje govoriti. Z najvedjim veseljem bode uditeljstvo
pozdravljalo ustanovitev takih tecajev.

V premislek.

Da na enorazrednice nihée rad ne gre, je umevno. Saj
poleg teikega trudapolnega dela, ima Se mnogo drugih ne-
prilik, katerih njegovi tovarisi na vefrazrednici nimajo. Prvi¢
je sam, brez tovariSa, s komur bi se mogel razgovarjati o
tem, kar ga zanima. A tudi druge inteligence v krajih, kjer
so enorazrednice, navadno primanjkuje. V takem slucaju je
potem ¢€lovek navezan na razgovor o vremenu, letini, Zivini
in otrofkih vojskah. Ko pa sneg zakida vas, potem si pa za
nekaj mesecev dober. — To gotovo ni prijetno in zahteva

dokaj samozatajevanja. Isto je s hrano. V gorskih krajih po
mesece ne vidi§ juhe itd. Sploh, pogreSati mora mmogo. —
Zato na enorazrednice gredo le taki, ki so tja prestavljeni,
taki, katerim ni druga pot odprta in pa taki, katere sili rev-
%¢ina, morebiti celo dolgovi, prositi na enorazrednico, kjer ima
poleg plafe Se prosto stanovanje, opravilno doklado, ¢e tudi
majhno, vrt in kon&no je morebiti Se organist. To sicer niso
veliki dohodki, a za silo se da izhajati, ker so tudi izdatki
— za drustva, veselice, lepSo obleko itd. veliko manji.

Kakor je razvidno, gredo — z malimi izjemami na eno-
razrednico le taki, katere sila tira. — Nastane vpraSanje:
kako pa popolniti mesta na enorazrednicah, ¢e morajo novinei
sluZiti prej na velrazrednicah; novinei ne smejo, starejsi pa
notejo, kaj tedaj? Odgovor je ta: Dajte uCiteljem na jedno-
razrednicah ve&jo opravilno doklado in gotovo se bodo sta-
rej¥i izkuSeni moZje za taka mesta oglasili. To bi bilo le
praviéno. Trud in delo sta najvedja, pogreSati se mora mar-
sikajy samotariti, lo¢en biti od sveta, a Sola sama pa zahteva
najboljfe mo@i. Li ni potem pravitno, za velje Zrtve tudi
vedja plata.

To so nazori in nasveti, katere smo merodajnim krogom
napisali v premislek , komur je resnitno mar napredka, kogar
je res skrb pomagati ljudskemu Solstvu do viSje stopinje, do
boljiega razvitja, ta bo sprejel te vrstice kot to, kar so namre¢ :
dobrohoten nasvet v premislek.

-

To in ono.
1I.

O ¢Casu velikonotnih praznikov se je razlegal skoraj po
vseh Casopisih glas — vstajenja. Da, res se je praznovalo vsta-
jenje onega velika pedagoga in reformatorja verskih nadel,
kateri je preminjal temo v Ilu€, koja nas razsvetljuje Ze sto-
letja kot voditeljica verskih nazorov, vzgojevalnih principov,
sploh pri vsakem stremljenju v Zivljenju. In vedar nam Slom-
fkarji v ,Najnovejiem priznanju“ (glej 8t. 6. Slov. uét.) pred-
bacivajo, da bi radi vrgli verstvo iz Bol, da bi radi izroGili
naie Solstvo pedagogom brez vere. Cudni ljudje ti Slom¥karji!
Ni Se jim znano, da je versko-nravna odgoja po Sol. zakonu
zajamCena in da pedagogom ni mogoce ovre¢i ob&nih vzgoje-
valnih nacel, temeljne podlage vzgoje in pouka, katera je
tudi podlaga naSe vere. Napredni ulitelji niso zavrgli ,kato-
liskih principov¢. Ali mislite, da so samo Vam sveti, ker se
imenujete klerikalne? SlomSkarji se smatrajo za pospefitelje
kulturnega napredka slov. naroda, ter obZalujejo, da jim v
tem ozirn ni mogote z nami sloZno delovati. Slom&karji! ali
upate tudi prise¢i, da je to VaSe stremljenje. MogoCe, da ste
tako malo razsodni in ne veste, da je to nalogo izvrievati
Vam nemogofe, ker se druZite z onimi, ki tif¢e vse nazaj
v temo, v grob — ki se bojijo vstajenja: kulturnega napredka
slov. naroda. Da se potegujete za versko odgojo ter si Slom-
Seka stavite kot vzor takega pedagoga, tega vam nikdo ne
fteje v zlo, ampak le dejstvo, da se druZite kot ulitelji z
onimi, ki zabranjujejo z vso silo duSevni razvoj ter tladijo
narod v dufevno suZnost.

Ali ste Slom&karji res tako zaslepljeni ter se ¥e niste
prepricali, da Vas kaplantki, ki piSejo v Vas list, vodijo za
nos, izrabljajo kot orodje v svoje namene in se druZijo le
z Vami zato, da polagoma doseZejo svoj ecilj. Da bi bil list
»Slov. uditelj* res list le za uCitelje in neodvisen od du-
hovnikov, bi Vam nikdo ne porekal nazadnjaStva, ampak
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smatrali bi Vas kot stranko, ki ima svoje nazore, nazore, ki
niso protivni vsestranskemu razvoju naroda. Dokler pa se
druZite z onimi prenapetimi kateheti, kojim je glavni predmet
ljudske Sole le katekizem, dotle ste suZni svojih misli, su-
Zniki svoje uéne metode, ker potem ne smete poulevati iz
realij; pripetiti bi se Vam utegnilo, da izvajate kak fizitni
pojav iz naravnega zakona, a ne od Boga. In to bi bila
grozna pregreha. Vi mislite, da je vsak uCitelj brezverski,
kateri ne izvaja vse odgoje na podlagi katekizma in da je
vsak pedagog brezverski, kateri ne zastopa VaSega miSljenja.
Povdarjal sem Ze zadnji¢, da se stranka ne sme obsojati po
prilastkih liberalna, klerikalna itd., ampak po glavnem mi-
8ljenju in ob&nih nalelih. A Vi SlomSkarji sovraZite vse, kar
je liberalno. Ali mislite, da liberalni uéitelj nima verskega
prepri¢anja? Bodite uverjeni, da je marsikateri napredni
utitelj boljfi kristjan, kakor pa Vi Slomskarji, ki gojite hi-
navstvo. Ali ste v srcu res ta¥kni, kakor se na videz kaZete!
Gotovo ne! 3

Otitate nam geslo ,Za svobodo in napredek.“ Ali je v
tem geslu izkljulena versko-nravna odgoja? Nikakor ne!
Kdor ni svoboden, ta ne more napredovati, in kdor ne na-
preduje, ta ni svoboden, ta je suZnik, tudi suZnik samega
sebe. Ko bi bila kup&ija z ljudmi Se ,moderna“, bi Vas go-
tovo VaSi ,zasCitniki kupovali po potrebi drug od drugega
ter Se Vas bolj iskoriSCevali za svoje namene.

Neki ,U¢itelj“ (najbrZ kaplan) trdi v 6. §t. ,Slov. ug.“:
»Njih boj velja cerkvi in vsem tistim, ki zastopajo verska,
narodna in gospodarska nadela ljudstva.“ Malo razsodni Clovek
mora biti ta ,uitelj“, ker ne razloCuje cerkve od nje zastop-
nikov. Noben napredni uditelj Se ni deloval proti cerkvi,
pa€ pa proti pretirani klerikalni politiki nekaterih zastopnikov
nafe cerkve. Verska nafela, kolikor jih zahteva vera in odgoja
otrok, nam je kot kristjanom in uditeljem zastopati dolZnost
in da zastopamo narodna in gospodarska natela bolje kakor
pa Slomskarji, o tem so tudi sami prepriani.

Slom#karjem menda tudi ni znano, da izhaja bogsiga-
vedi Ze koliko let pedagoSki list ,Schule und Haus“ in da
je vzajemnost med uditelji in starifi Ze zdavna dognana stvar,
ker Se le zdaj zagnejo prerefetavati o , U¢iteljevi popularnosti.*
V ti duhoviti razpravi se pravi med drugim: ,Utiteljeva
prevzetnost proti ,nerazsodni masi“ se kaZe med drugim v
gizdavi obleki, potratnem Zivljenju, oblastnem kritikovanju
ljudskega mnenja i. t. d.“ Slom8karji! le obladite se v cunje
in potem %e bodete postali bolj popularni kakor ste zdaj in
ge laZje bomo tudi Vas pristevali k ,nerazsodni masi.“ Dobro
nam je znano, da je Vafim zaSCitnikom razsodna masa tr
v peti, da jim ne ugaja ,oblastno kritikovanje ljudskega
mnenja od strani uditeljev; ljudstvu se ne sme razkriti no-
bena tajnost naravnih zakonov — ostati mora neumno. Aha!
zdaj pa vemo, kam pes taco moli, zakaj jim ne ugaja naSe
geslo: ,Za svobodo in napredek.“ Zakaj se je ucitelj tedaj
izobraZeval, &e ljudstvo ne potrebuje pouka, ¢e ne sme nad-
kriljevati duSevnih zmoZnostih narodovih. Tedaj smo zopet na
starem staliSéu. Pro¢ z uliteljiS¢i in nastavljajo se naj kot
uditelji meZnarji in dosluZeni vojaki. Po tem mnenju bi bila
ustanovitev ,Utiteljskega doma“ v Celoveu tudi odved. Mi
pa trdimo, da je misel dobra, a navdaja nas neka slutnja,
namre¥, da bodo izili iz tega zavetiita le utitelji-Slom&karji.

Prebravii 7. 5t. ,Slov. u&itelja“, se me je nehote po-
polastilo vpraSanje, zakaj sploh Slomskarji zahajajo v cerkev.
Saj jim donafa njihov pedagoski list izborne pridige. Jedna
takih pridig je: ,Velikonone misli.“ Pridigar govori 0 ,mo-

dernem naprednem krSanstvu“ in trdi, da moderni €lovek
ni privajen treznemu in logi¢nemu misljenju. Ce je to tudi
logika, potem moram jaz pisatelja ,Velikono¢nih misli“ pri-
ftevati k ,modernim“ ljudem, ker po njegovi trditvi zna trezno
in logi¢no misliti le ,nemoderni“ Elovek.

Ce bi Slom¥karji trezno in logitno mislili, bi ne silili
fe v klerikalni jarem, ker smo vsled izdaje nove sluZbene
razpredelnice in vsled nem8kih navalov na Solstvo Ze dovolj
politi¢ni suZniki.

Ponemd&evanje okrajev ob jezikovnih mejah se vréi siste-
matifno. Zatne se pri Solski mladini in z namei€enjem udi-
teljskega osobja. Krajni Solski svet Se sicer vetkrat predlaga
za nameifenje izpraznjenega mesta narodne ulitelje, a Zali-
bog, da ta krajni ¥ol. svet ni prva kompententna oblast, ampak
prva kompetentna — ni¢la. Okrajni Solski svet, navdahnjen
od nemfkega duha, sestavljen iz ponemCenih Slovencev in
Italijanov, po opravilu iz oStarja¥ev, zidarjev, poStarjev i.t.d.
ovrie docela sklep kraj. Sol. sveta ter vzame v terno same
nem¥kutarje, ne oziraje se na zmoZnosti, starost, druZinske
razmere dotiénih kompetentov, ampak edino le na politi€no
mifljenje. ,Zgoraj“ je seveda potrjen le tisti, ki je za ,doti¢no
rabo“ najsposobnejsi. Sitar.

Govor ﬂr. Tavcarja

pri proradunski razpravi 20. marca t. I
(Konee.)
Celjsko vprasSanje.

Sedaj 8e nekoliko o Celju.

Suho porotilo o srednjih Solah — ekscelenca grof Stiirgkh
mi bo oprostil, e to izgovorim — ne napravlja sreénega
vtisa. Drugje se velike reforme srednjega Solstva, ako Z%e ne
uvedejo, pa vendar resno razmotrivajo in razgovarjajo. Omi-
kani svet Zivi danes v zavesti, da se zastareli u¢ni nalrti
nafih gimnazij ne bodo dali za bodoCnost vzdriati, da se
bodo morali isti temve¢ prilagoditi novim svetovnim strujam.
Tako smo Slovenci vsak ¢as pripravljeni, nepotrebno gri€ino
irtvovati kakemu modernemu jeziku, da tako ojafimo ljudsko
inteligenco ter jo pripravimo sposobnejio za teZave Zivljen-
skega boja. In takih reform bi bilo ¥e drugih; nisem pa
opazil, da bi se bilo mnogo govorilo o teh v razpravah bud-
getnega odseka. V porotilih ne Citamo nifesar o tem, vsaj
predlog se ni noben stavil, napravlja temve& vtis, kakor da
se giblje v dosedaj obi¢ajnih izvoZenih progah, ter se vle€e
kakor voz sena po gozdni cesti v poletni sufi in vro€ini. Le
o gimnazijah v Opavi in Celju, posebno o zadnji, se govori
v Birokih pramenih, tako da se iz porolila jasno povzame,
kako dobro dé¢ porolevalecu, da more dva izobraZevalna za-
voda justificirati, delo, za katero ekscelenco gospoda poroce-
valca ne morem zavidati!

Ako je kje katera narodnost — refem to brez razgre-
tosti — prifla tako dale¥, da se ji more pomoéi zopet na
noge le z imenovanjem meS¢anov in z odpravo male drugo-
jezitne gimnazije, potem mora biti ta narodnost — Te se
smem tako izraziti — brezkrvna in slaba. (Pritrjevanje.)

Ako bi bile pritokbe zaradi Celja, ki odmevajo tako
glasno po vseh nemikih deZelah, res opravifene, ako bi bile
nevarnosti res tako velike, kakor se predstavljajo, potem bi
bilo to znamenje slabosti, tako neizmerne slabosti, katere bi
zastopniki ljudstva, ki hodejo vendar usodo same Avstrije ve-
zati nase, in ¢e bi bila res taka slabost, ne smeli nikoli
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priznati. Te slabosti pa v istini ni, in vse nemSke stranke se
delajo sokrive velike neodkritosrénosti, ako vedno in vedno
govore o kolu v nemfkem mesu. Ako so odkritosréni, morajo
pritrditi sami, da se ne more govoriti o kolu, niti o zobotreb-
niku, recimo, o zobotrebniku one velikosti, kakor ga prezviSe-
nost prine Liechtenstein navadno nosi v ustih, kadar bla-
govoli prestopiti prostore te zbornice. (Veselost.)

Stojim na staliS¢u, velik narod bi ne smel nikdar ma-
lenkostno €utiti, Se manj pa delati; ne morem pa si prikriti
prepri¢anja, da bo svojelasno izrekla zgodovina sodbo, da
so zastopniki mogotnega nemSkega naroda v Avstriji zavzeli
v celjski zadevi malenkostno stalisCe.

Kaj pa€ naj refem o staliS8¢u nemgkih konservativeev,
ki ga zavzemajo v tem vpraSanju? Njihov govornik, gospod
poslanec dr. Kathrein je v svojem zakljuénem govoru kot
glavni porofevalec o drZavnem proratunu povdarjal, da tvori
jedro programu njegove stranke zraven neizogibljive lojalnosti,
8 katero dvorijo gospodje na nekak usiljiv nafin, pravi¢nost
in strpljivost napram vsem drugojezi¢nim narodom drZave.

Te besede osivelega konservativiega voditelja so bile
sposobne, napraviti na nas Slovence brez izjeme najizvrstnejii
vtis, ko bi bile odkritosréne. Pa niso bile odkritosréne !

V budgetnem odseku sta malo poprej strankina zastop-
nika dr. Fuchs in baron Morsey ostentativno glasovala za
resolucijo grofa Stiirkgha, katere resolucije, ako Z%e nole
koncedirati stali8¢a praviCnosti, s stalif¢a poStenosti ni odo-
bravati.

Ako se prav spominjam, je prifel dr. Fuchs s svojim
pohlevnim obrazom svojeCasno k prvemu slovenskemu katoli-
Skemu shodu v Ljubljano.

Kumoval je potemtakem resolucijam tega katolifkega
shoda v imenu svoje stranke, tako da ga zadene nekoliko so-
krivda za ECuvanje duhov, ki ga je provzro€il oni katoliski
shod in za podivjanost na¥e klerikalne stranke, katero podiv-
janje je sledilo onemu katoliSkemu shodu.

Takrat so kazali naSi konservativei dr. Fuchsa kot zna-
menitost, kot takozvanega pravitnega katoliSkega Nemeca z
velikim ponosom po Ljubljani. No, sedaj se je praviéno na
moZu obrabilo, in naSi konservativei tukaj spredi bi morali,
ako je njihovo ogorlenje zaradi Celja pravo, pokazati dr.
Fuchsu, &e bi hotel zopet priti v Ljubljano, vljudno pa od-
lo¢no vrata!

Tako se spreminjajo Casi in % njimi nacela nemsko
klerikalne stranke.

Tu je e baron Morsey, ki je, kakor je sam tako po-
gosto slovesno povdarjal, sedel pri nogah marsikaterih u¢enih
moZ, ki je uZival kosmopoliti¢no omiko, s katero tudi tupatam
dvorjani, in ki jemlje najbolj obskurnega jezuita, ki ga pozna
zgodovina, ljubeCe tukaj v varstvo, in katerega so vrhutega
tudi slovenski volilei poslali v to zbornico. On je istotako
zapustil zastavo pravitnosti in se kakor Peter na dvoristu
vi§jega duhovna, pogumno prisedel k ognji¢em onih, ki go-
tovo niso prijatelji jezuitov. Gospoda moja, to so stvari, ki
dajo misliti.

Ne refem pa nifesar ve¢ ko to: Ako so ostala nalela
katolifko-klerikalno-nem&ke stranke ravnotako trdno fundirana
kakor njihova nacela o praviénosti napram drugojeziénim av-
strijskim narodom, potem Se lahko doZivimo ¢Case, ko bodo
gospodje svoj katolicizem trikrat zatajili! Nimam niesar proti
temu, ako bodo gospodje ostentativno za Celje glasovali. Jaz
bi to skoraj pozdravil z nekakim zadoSCenjem, kajti dosedaj,
gospoda moja, so nas opominjali nafi nazadnjaki neprestano

na pravitnost nemgkih klerikalcev, ko so nam hoteli nasta-
viti kako past, da spodkopljejo na¥e stalis¢e pri ljudstvu.
Ta igra tedaj v bodofe ne bo vef mogola.

Italijani in Pazin.

Reti %e hofem nekoliko o postopanju italijanskih za-
stopnikov. Ne vem, kako se bodo vedli, kajti ti gospodje so
estokrat v svojem vedenju nezapopadljivi. Toda, ¢e se mi-
slijo tukaj tako obna¥ati, kakor so se v budgetnem odseku,
ne refem sicer, da je njihovo postopanje znak brezprepritanja,
toda znak slabega prepri¢anja je to.

Zastopniki naroda, ki se je Zesto hudo tlatil ter moral
od najkrutejie tuje vlade toliko pretrpeti, vdinjajo se kot Ze-
tovodje Nemcem, da pomagajo vezati slab in skoraj meobo-
roZen narod. In pri tem stavijo gospodje §e pogoj, da bodo proti
Celju, ako nastopijo Nemei proti Pazinu. V navadno Zivljenje
prenefen, pomeni ta pogoj, da hofejo Italijani le tedaj sode-
lovati, ako se mesto enega izvrita dva uboja. Umevno je, da
mi taka laSka navada ne more dopasti.

Spomniti morem gospode, da ni Se dolgo tega, ko Je
imenoval glasoviti italijanski pesnik| italijansko ljudstvo ,vivo
sepolero a un popolo di morti.“ Resni¢no, za moj majhen
narod veljajo izborno Giustisove besede: ,vivo sepolero, a un
popolo di morti.“ In Ze se tanarod sedaj trudiz nad¢loveskimi
silami, vstati iz svojega Zivega groba, tedaj pridejo zastopniki
italijanskega naroda, da bi potaknili svoj zarjaveli me€ v rano,
ki so jo vsekali drugi. Al bo to v Cast potomcem moZ kot
so Leopardi, Giusti, Carducei, to naj opravijo s svojo vestjo
in Castjo. —

Pri tej priliki moram opomniti na nekatero, kar je go-
voril v danafnji debati gospod dr. Benatti. Razume se, da le
na kratko.

Pela se je tu pesem o neskon&nem zatiranju itd., to je
bila pesem, dobra pesem v toliko, ker se je pokazala velika
fantazija pesnika. Dr. Bennatti je predlagal, naj bi se glede gim-
nazije v Pazinu sklicala enqueta. Menil je brzéas enqueto samih
priznanih Italijanov. Toda jaz bi nasproti gospodu govorniku
predlagal, naj se sestavi enqueta iz docela neodvisnih moZ,
ki naj zalne gledé tega vpraSanja preiskavo, ali so Italijani
v istini tako zatirani in ali so Slovenci in Hrvatje res tisti
ljubljenci vlade, kakor jih je naslikal dr. Benatti. (Pritrjevanje.)
Italijani so velik kulturen narod; tega nikakor ne zanikam.
Pravico imajo, da se jih uvaZuje, toda v Avstriji ne smejo
pozabiti vpraSanja, ali imajo za drZavo res tisto veljavo, ka-
tero si pripisujejo. Brzfas bi radi tu in tam v Avstriji Ziveli
prav tako, kakor bi Ziveli v kraljevstvu Italiji, ako bi bili v
Italiji. Toda tega jim avstrijska drZava ne more dovoliti in
brzéas jim tega tudi nikdar ne dovoli!

Gospodje! Uboga pazinska gimnazija je bila danes
ostro napadana, in tu hofejo gospodje Italijani posnemati
Nemce. Kar so ti govorili gledé Celja, to bi radi Italijani
doziveli gléde Pazina.

Reagirati pa moram na neke besede, katerih bi dr. Ben-
natti ne bil smel izgovoriti, namre¢, da je gimnazijo z gospo-
darskega staliS¢a obsojati, in da je trdil, da je slovensko
ljudstvo ve¢inoma revno ter da naj se posveta zato rajSe kme-
tijstyvu. No, na to stalifCe, da je vi§ja kultura izkljuéna last
bogatincev ter da delavec in revni kmet nimata pravice do
vi§je omike, na to staliS¢e se ne bom postavljal nikdar. Te
besede niso bile lepe in ne &lovekoljubne. (Pritrjevanje.) —
Posl. dr. Bennatti: Tako nisem mislil!! — A jaz sem tako
razumel.
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Kar se ti¢e gimnazije same, mora pritrditi vsakdo, da
je pravitno, ako dobi 200.000 Slovanov, ki Zivé v deZeli
poleg 120.000 Italijanov, svojo srednjo Solo. To je prav go-
tovo pravi€no, in le v Avstriji mogole, da je dobilo to pre-
bivalstvo fele predkratkim to srednjo Solo. (Prav res!)

Gospodje bi radi ta zavod zopet zadavili in menda za-
stopajo mnenje, da bi bila taka Sola najlepSe spravljena na
vrhu gore Monte maggiore. Ako je prenesete v Kastvo, je to
precej isto, kakor e jo posadite na Monte maggiore. Noem
polemizirati Se nadalje, saj so tudi na politicnem polju stvari,
ki se razumejo same ob sebi in ki so tako pravitne, da jih
svobodomiseln, pameten Elovek nikdar ne sme izpodkopavati.
In nekaj takega je gimnazija v Pazinu,

Stiirgkh in Celje.

Da je to mesto Cisto italijansko, ne morem nikdar pri-
znavati, ker se priznava tretjina prebivalstva za slovansko.
Skratka, gospodje Italijani naj se vendar Ze enkrat sprijaznijo
z mislijo — in tudi Nemcem bi to svetoval — da nam je
usojeno, Ziveti v tej driavi drug poleg drugega ter da si
moramo zato drug drugemu tuintam nekaj koncedirati. In go-
spodje Italijani bi ostali sam6 zgodovini svojega velikega na-
roda in slave tega naroda zvesti, ako bi hoteli hrvatsko
gimnazijo koncedirati v Pazinu. (Posl. dr. Hortis: V Pazinu ne!)
Sedaj pa se vratam Se enkrat k Celju in moram, #al, stati na
staliS¢u, da si je zasluZil palmo v neodkritosrénosti g. grof
Stiirgkh s svojo resolucijo, katero je njegova ekscelenca
stavila gledé gimnazije v Celju. Nobena ¢rka ni odkritosréna
v tej resoluciji! Z obZalovanjem moram refi, da je odurna ta
resolucija zlasti radi tega, ker je garnirana z neko poStenostjo
— njegova ckscelenca gospod nauni minister se je vsedel
na ta lep! — ter da se hole razlagati ta resolucija celd kot
¢in pravitnosti. Gosp. poroevalec bo gotovo fhotel v svojem
zakljuénem govoru slikati to resolucijo kot pravifmo pogo-
ditev. Tudi jaz priznam rad, da si politiénega Zivljenja brez
pogoditev in kompromisov ni moZ%no misliti, zlasti ¥e v mmno-
gojezini drZavi, kjer se poleg potreb posameznih narodov ne
smejo pozabiti sploSne koristi in potrebe celokupne drZave.
Da pa se prizna, da je slovenskemu prebivalstyu 400.000 dug,
ki stanujejo na kupu, potreba dovolj srednjih ¥ol, za to ni
treba nobenih pogoditey in kompromisov. To nam pové Ze
sama pamet, ki mora imeti konno v Zivljenju narodov tudi
veljavo! Ako si Clovek ogleda od blizu ,praviéno pogoditev*
gospoda grofa Stiirgkha, vidi takoj, da ima pred seboj mrtvo-
rojeno dete. Ne da bi dolZil Njega ekscelenco, gospoda poro-
€evalea detomora, trdil bi vendarle, da imamo mrtvorojeno dete
pred seboj. To prav ni¢ ne izpremeni, da je grof Stirgkh v
odseku slovenskemu narodu to pravico do srednje ¥ole bajé
koncediral. Naj si je pravice v teoriji pripoznal, toda to, kar
nam ponuja, ni ni¢ druzega, kot ona barbarska ,dedna lo-
Citev, o kateri je govoril — njega ekselenca naj mi oprosti
— Hoffmann pl. Wellenhof v odseku tako simpatino. To
»cedno lo€itev“ ne morem smatrati za drugo kot za persiflazo
pravice, katera bi nam imela biti bajé koncedirana. Slovenski
narod na Spodnjem Stajerskem je imel sedaj paralelke v Ma-
riboru in Celju.

Ako ste objektivno misledi ljudje, morate priznati, da je
to za 400.000 duS pa& berasko oskrbljenje. Temu mora tudi
vsak Nemec takoj pritrditi: Tako oskrbljenje s srednjimi
Solami je povsem beraSko. Gotovo imam tu popolnoma prav,
ako primerjam slovenski narod z zakotnikom, ki ima pravico
zahtevati vsaki dan kozarec vode in kos kruha. (Izvrstno!)

Tedaj pa se pojavi hudobni zet v osebi njega ekscelence grofa
Stiirgkha in refe temu usmiljenja vrednemu zakotnikn: ,Vsega
ti ne morem ve¢ dajati, a pripravljen sem, se pravi¢no po-
ravnati s teboj. Vzamem ti kos kruha, vode pa ti hofem
dajati v najboljii in v istomerni kvaliteti tudi nadalje.“ (Veselost.)

Taka je po mojem mnenju praviéna ugoditev gospoda
grofa Stiirgkha.

Nofem se spuitati v podrobnosti, in opominjam v tem
ozirn na podatke, ki sta nam jih dala gledé te debate go-
spoda predgovornika Zitkar in pl. Berks. A vsakdo mora
priznati, da bi se slovenska spodnja gimnazija v Mariboru,
ki bi bila na periferiji njega atrakcijskega ozemlja, in katere
ucenci bi bili na milost in nemilost prepuSdeni nemZki gornji
gimnaziji, ne mogla povoljno vzdriavati. Zivotarila bi le za
silo, kakor svoj ¢as spodnja gimnazija v Kranju in spodnja
gimnazija v Kodevju.

Da vam pokaZem, da sem pravi¢en mo%, izjavljam, da
nimam niesar proti temu, ako pomnoZi nau¢na vlada spodnjo
gimnazijo v Kofevju v gornjo gimnazijo. (Poslaneec Spinéié:
Saj imamo ¥e te v Ljubljani dovolj!) To ni¢ ne dé, tudi to
privoséim Koteveem.

To torej vé tako prebrisan Solnik — moZ, kot je grof
Stiirgkh, prav dobro. Ako ne govori v svoji resoluciji o slo-
venski gornji gimnaziji, noem misliti, da ni imel vspri¢o
razkatenih nem#kih strank poguma, predlagati slovensko gor.
gimnazijo. A gotovo se je njega ekscelenca namenoma ome-
jila na spodnjo gimnazijo, da se ohrani tako v javnosti vsaj
navideznost, a se vzame v resnici berafkemu darilu, ki ga
je dobil slovenski narod, vsaka vrednost. Ne smete se zato
tuditi, ako je napravila resolucija grofa Stiirgkha na vse
Slovence brez izjeme vtis, kakor da je dobro premiSljena in
premetena odvetniska zvijala, katera spravi konfno Slovence
na Spodnjem Stajerskem ob vse. Ni mi treba ¥e posebej po-
vdarjati, da nikakor nofemo postati Zrtev te odvetniSke zvi-
jate, Ce tudi smo radi pristopni razumnim razlogom, in da
taka resolueija nikakor ne more biti temelj kakrinimkoli kom-
promisom. A vkljub temu se morajo refiti ta in druga vpra-
Sanja. MoZna je pa ta refitev le, ako se podajo udeleZenci
na pot pravi‘nosti ali vsaj odkritosti. Z vso pravico trdim, da
je slovenski narod proletarec mej drugimi avstrijskimi narodi.

Sami morate vendar priznati, da je naravnost nezasli-
Sano, da nima ta narod niti ene gornje gimnazije; to morate
priznati tembolj, ker smo vendar na staliS¢u, da se ne sme
zamenjati na slovenski gimnaziji nemski jezik, saj Zivimo v
zavesti, da potrebujemo nem#iki jezik, ako hoCemo vztrajati
v konkurenénem boju.

Sami iz sebe.

Gospoda moja! Vse, kar je ta narod — Ce tudi se po-
milovalno smehljate, kadar govorimo o njem — vse, kar je
slovenski narod, je postal izklju¥no iz samega sebe, (Priznanje)
proti volji mogonih sosedov in tudi proti volji avstrijske
birokracije. Boj, ki ga bije na¥ narod, je obtudovanja vreden,
in zato bi prosil gospode le eno: Odvadite se vendar Ze
enkrat, kadar govorite o slovenskem narodu, slabega dovtipo-
vanja, ki se zdi zlasti gospodu celjskemu poslancu vrhunec
duhovitosti, ako govori o teinjah nafega naroda.

Nam, ki smo raznetili v tem narodu iskro svobodo-
miselnosti v svitel plamen in smo v tem oziru nekaj storili, s
Cimer se ne morejo ponaSati na Gornjem Avstrijskem, Solno-
grafkem, Tirolskem in Gornjem Stajerskem, nam ne pridite
ve€ 8 takim oroZjem do smeSenja! Trudimo se resno, sluZiti
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stvari svobode in prosvete. Gospodje Stiirgkh in tovarisi se
pa po¥teno trudijo, dasi holejo biti svobodomiselni, da bi z
resolucijami in drugimi krivi¢nostmi pognali Slovence v velikih
tolpah v reakeijonarni tabor. Saj imate v nemskih alpskih
deZelah itak dovolj reakeije; ako torej dovolite, da se siloma
dvigne tem deZelam za hrbtom ¥e fanatiénega ultramontanizma
napojeni narod, potem za stvar svobode pa¢ ne bode boljse,
kot je sedaj.

Nekaj bi polagal nemfkim strankam na srce: Ako pre-
idete h glasovanju o Celju, se spominjajte, da delate prav-
zaprav manj za nemstvo kot v prid onim, ki ho€ejo biti v
Avstriji od pete do vrha ter prav do kosti rimski. (Zivahno
priznanje in ploskanje.

Dopisi
Kranjsko.

Iz Idrije. ( Anton Boz2ig&.) Dne 21. aprila je umrl v
Idriji g. Anton BoZ& ec. kr. ufitelj na rudni8ki Soli. V naj-
lepSi dobi svojega Zivljenja — star je bil Sele 28 let — iz-
trgala ga je nemila smrt iz rok Zalujoe soproge in héerke.
Pokojni je bil vnet zagovornik idej naprednomisleCega uti-
teljstva. Bil je izvrsten utitelj in znafajen moZ; le #al, da
ga je dolgotrajna bolezen ovirala pri njegovem delovanju.
Kako je bil priljubljen pri vseh slojih naSega mesta, videlo
se je pri njegovem pogrebu, katerega so se udeleZili vsi rud-
niSki uradniki, uéitelji in uditeljice iz Idrije, mnogo kolegov
od blizu in dalef, realéni profesorji in nepregledna mnoZica
ljudstva. Ob odprtem grobu se je v ganljivih besedah po-
slovil od pokojnika naduditelj logaski, g. L. Pun&uh. V
rajniku je izgubila njegova rodbina ljubefega soproga in oceta,
Sola idrijska wnetega ulitelja, ki je Se ulil, ko je bil Ze
na smrt bolan, tovarifi odkritega kolego, napredna stranka
pa znalajnega in vstrajnega soboritelja, ki se ni v najhujsih
bojih ni za ped umaknil nikdar od svojega svobodnega pre-
pri¢anja. Idrijska drustva pogresfajo v njem Se posebno na-
darjenega pevca in spretnega glasbenika, ki je z velikimi
vspehi poudeval tudi na ljudski Soli vijolino. Njegov prah naj
podiva v miru, plemenita dusa pa se mu odpoéij od mnogih
bojev, ki jih je pokojnik moral pretrpeti vsled neupogljivega
svojega znalaja!

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Kamnisko ugiteljsko drustvo je zborovalo dne 3. mal.
travna t. 1. v DomZalah.

Ker se g. predsednik L. Letnar, zadrZan po bolezni,
zborovanja ni udeleZil, prevzame (njegov) namestnik g. J.
Centit njegovo mesto in s pozdravom na zbrano uéiteljstvo
otvori zborovanje.

Za tem sta sledili poroCili gg. blagajnika (J. Tramte)
in tajnika (M. JaneZid).

Po blagajnikovem poroCilu ima druStvo 345.9 K pre-
moZenja, katerega precejinji del pa leZi Se v od druStva za-
loZenih zemljevidih okraja.

Iz tajnikovega poroéila je bilo razvidno, da se je vsled
drustvenega sklepa uloZila na drZavni zbor in c. kr. vlado
na Dunaju proSnja za slovensko vseuéilis¢e v Ljubljani, po-
tom de%. Slov. utiteljskega druStya v Ljubljani proSnja na
deZelni zbor za zboljSanje gmotnega stanja uliteljstva in
sledeta proSnja ¢. kr. deZelnemu svetu v Ljubljani v refitev:

a) Sme li uditelj proti vsakokratnemu obvestilu na ec. kr.
okr. Sol. svet prestaviti Solski dan, ako je zaradi nujnih rod-
binskih zadev prisiljen nenadoma iti z doma?

b) Sme li utitelj-organist v sredo pred veliko nedeljo
poudevati, a v sredo po velikonotnih praznikih prosto dati?

Koncem svojega porocila je tajnik tudi omenil Zalostno
istino, da se nekateri ucitelji obojega spola prevestno ogib-
ljejo drustva in njegovih zborovanj. Saj vendar drustvo udi-
teljstvu ni sovraZno, njega namen je koristiti uciteljstvu v
gmotnem oziru, posebno pa ¥e v oziru njega izobrazbe. Po
dobrih referatih, posebno po hospitacijah, katere drustvo goji,
je mnamre¢ ulitelju mogoce v enem dnevu veé pridobiti,
kakor pa morda po vefmesetnem pridnem ¢itanji pedago-
gicnih knjig.

Po teh poroéilih je sledil referat g. naduitelja V. Sa-
darja o olajsavah Sol. obiska. O izborno sestavljenem referatu
se je vnela®Zivahna debata, v kateri so se odobrile in spre-
jele naslednje tocke:

1. Zdravniska spri¢evala otrokom naj bi dajali gg. .
okrajni zdravniki le na podlagi rojstvenega listka ali pa
izpiska iz Sol. matice.

2. OproX¢enja od Solskega obiska do spomladi naj se
opuste. \ :

3. OlajSave naj se dovoljujejo le v sejah okr. Sol. sveta.

4. Izstop iz vsakdanje¢ v ponavljalno ¥olo naj se do-
voljuje le koncem Solskega leta. Takim uCenctm naj se v
Solsko naznanilo zapie, da so sposobni za ponavljalno Solo.

5. Ucenci, kateri so za ponayvljalno Solo nesposobni, naj
obiskujejo do 14. leta vsakdanjo Solo in potem se sploh
izpuste.

Voliter drustvenega odbora se ni vriila, ker se je so-
glasno potrdil stari odbor.

Slednji€ se izrazi Se pozdrav nenavzofemu g. predsedniku
z Z%eljo, da se kmalu zdray in &l povrne v sredo svojih to-
variSev, na kar g. predsednikov namestnik s slava klici na
presvetlega cesarja zakljudi zborovanje.

nBelokranjsko uciteljsko drustvo" zboruje dne
1. maja t. 1. ob 1. uri pop. v ¥olskih prostorih v Crnomlji.
Dnevni red: I. Herbart-Zillerjeva utna metoda. —
Porota g. Fr. Setina. II. O Solskem strahovanji. — Ref. g.
M. Kosec in gd&. A. Golob. III. Raznoterosti. — Z ozirom
na jako vaZen dnevni red se vabi p. n. uliteljstvo k udelezbi.

Crnomelj, dne 21. aprila 1902.

R. Schiller, t. € tajnik. Fr. Setina, t. € predsed.

Stajersko.

»Ugit. drustvo za celjski in laski okraj'* priredi v
v nedeljo dne 4. maja izlet na Zidan most. Vspored: 1.
Ob 9. uri zborovanje v Solskem poslopji. @) Zapisnik. b)
Petje. ¢) Drustvene zadeve. d) Iz Solske prakse. — 2. Skupen
obed v salonu gostilne gosp. Juvanéi¢a. 3. Event. izlet v
Radede ter ogledovanje olarne na Zidanem mostu, Odhod iz
Celja ob /,8 uri zjutraj z lok. vlakom. Vsi druStveniki, gg.
bliznji kolegi in koleginje so prav vljudno vabljeni. Gostje
dobro dosli! Odbor.

Vabilo k zborovanju uditeljskega druftva za
kozjanski okraj, ki bode zborovalo dne 4. maja t. I
ob 2. uri popoldan v Kozjem s sledeéim vsporedom: 1. Za-
pisnik. 2. Dopisi. 3. Razgovor o drugem konferentnem vpra-
Sanju. 4. Volitev delegatov za let. zborovanje ,Zaveze“. b.
Porocilo odbora v zadevi slavljenja petdesetletnice gosp. J.
Cizka. 6. Slucajnosti. K obilni udelezbi vabi odbor.

P. n. ¢lanom ptujskega uciteljskega drustva se na-
znananja, da se letoSnji pomladni izlet vr8i dne 5. roZnika
v Slivnico. Obi¢ajno vabilo razglasi v tem listu pravo-
Casno odbor.

Smarsko rogasko ugiteljsko drustvo zboruje dne
4. majnika ob desetih dopoludne v Smarji po zadnji¢ dolo-
¢enem vsporedu. K obilni udelezbi vljudno vabi odbor.

Uditeljsko drustvo gornjegradskega okraja zboruje
dne 11. maja t. 1. v St. JanZu pri Korenu. Zborovanje se
pri¢ne ob 1. uri popoludne in se vrSi po temle vsporedu: 1.
Zadnji zapisnik. 2. Dofla pisma. 3. O osebni dohodnini (po-
rota g. An. Zagar). 4. Razni nasveti in predlogi. Cenjeni
druStveniki se vabijo, da se zbero v popolnem &tevilu. V slu-
¢aju ko bi deZevalo, se preloZi zborovanje na ugodnejdi &as.

Ivan Burdian, t. & predsednik.
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Vestnik.

Ugiteljski konvikt. Gospod Davorin Trstenjak,
ravnatelj v Gospiéu na Hrvatskem 20 K; gosp. Anton
Pesek, utitelj pri Sv. Duhu 10 K. Posgjilnica v Logateu
20 K.

Osobne vesti. Uditelj v Gofah g. Fran Mercina
je kompetenénim potom premesten v SenoZefe; zalasna udi-
teljica v St. Pavlu pri Preboldu na Stajerskem gdZ. Marija
Pefe je stalno nameitena na Rakeku; zalasni ulitelj v
Cerkljah g. Josip Lapajne je stalno nameSfen istotam,
utitelj v CateZu pri Trebnjem g. Peter Pogadnik je, pa
Sel v stalni pokoj. — Docent slovanskega jezikosloyja na
dunajskem vseutilis¢u, g. dr. Matija Murko, rodom Stajare,
je imenovan za rednega profesorja slovanske filologije na
grafkem vseulilif¢u namestu prof. dr. Kreka. — Na ljudski
Soli pri Sv. Nikolaju, okraj ormogki, je imenovana za ulite-
ljico gd¢é. Marija Valen&ak. V pokoj stopi ulitelj g. Anton
Voith, sluzbujo¢ na Soli v Brezu in uéiteljica gd¢. Fr. Ekert
v Marenburgu. Na ljudski Soli v Grizah, okraj Celje, je na-
meien provizoriéni uditelj, g. R. Wudler iz Mozirja.

 Ljudevit Tomsig&, Solskieravnatelj v Zagrebu, urednik
,Ber¥ljana je umrl dne 26. mal. travna v Zagrebu. Pokojnik
je bil brat r. Ivan TomSi¢a. N. v m. p.! :

Drzavni Solski muzej bodo otvorili 1. 1904 na Dunaju
v spomin na stoletnico avstrijskega cesarstva.

,Pripravnidki dom" je imel dne 24. aprila svoj ob&ni
zbor. Udov je 266. Dohodkov lani je bilo 4912 K 36 h. V
odbor so bili izvoljeni gg.: kanonik And. Zamejic, msgr.
Ant. Zupanéi&, Jakob Vodeb, dr. Vinko Gregorig,
Mih. Bulovee, Al Stroj, Anton Krzi€&, Josip Sifka,
Ant. Maier, Mavr. Sarabon, F. Gerkman in Ivan Ja-
ne%i&, pregledovalec rafunov pa dr. Ivan JaneZié.

Poslano. P. n. gg. tovariSem, ki so se obrnili name
radi praznovanja 25letnice g. ¢. kr. okr. Sol. nadzornika A.
Jerfinovi¢a, naznanjam, da se isto v zimskem &asu ni moglo
vifiti in da skupne svelanosti za okraje Cernomelj, Novo-
mesto in KoCevje radi velike oddaljenosti ni moZno prirediti.
Prepufta se tedaj vsa stvar p. n. gg. kolegom, da prilitno
okr. utit. konference po svoje stvar urede. Bratski pozdrav!
Crnomelj, 24. aprila 1902. Setina, uitel].

Pojasnilo. Poro&ilo iz Kranja v 12. 8t. ,UCit. Tovarisa“ |

o zborovanju ,Drudtva slov. uéiteljic* je neresni¢no, — da bi
bil moj predlog, naj drustvo pristopi k ,Zavezi jugoslov.
utiteljskih drustev¢ dobil samo dva glasa. Nasprotno, — ko
se je zapazilo, da bi bila kmalo ve¢ina na moji strani, reklo
se je, o tem se bo prihodnji¢ razpravljalo.

Res je, da ni posebnega zanimanja za druStvo; med
drugim je gotovo tudi to uzrok, ker se drustvo brani pri-
stopiti k zavezi zaradi stroSkov, vsaj mnogo koleginj mi je
to zatrjevalo. Da, geslo vseh zavednih koleginj je: Skupno
in sloZno za jednotnimi cilji! — — Sloga ja¢i — — Toliko
v pojasnilo, da se prihodnji¢ ne bo zopet napatno poro€alo.

Kristina DemSar.

Nujno potrebna $olska knjiga. Znano je, da imamo
razen racunskih, vse knjige za meS¢anske Sole. Neki Solnik
ima pa tudi Ze prevod nemske Mo¢nikove ralunice za me-
glanske Sole v rokopisu gotov. Stvar je tudi Ze urejena z
zaloZnikom nem¥kih knjig Tempskyjem v Pragi. Manjka le
¥e zaloZnika slovenski izdaji. Morebiti bi v tej zadevi na
pomo? prifla nafa ,Solska Matica®, da bi se odstranil velik
nedostatek, ker sedaj je v rabi na nafih mes¢anskih, oziroma
osemrazrednih ljudskih Solah — Moénikova rauniea za pet-
razredwe ljudske Fole, katera pa¢ nikakor ne zadostuje.

Nova $ola. V Kailu pri Dolu so ustanovili podruZni€no
(ekskurendno) Solo, kamor se bo hodilo iz Dola poucevat od
1. aprila do koneca avgusta vsakega leta' po trikrat v tednu.

Nemska 3ola na Jesenicah? Kakor porofajo grafki
listi, so baje ustanovili jeseniSki priseljenci podruZnico ,Siid-
marke®, kateri je naCelnik inZener Schneller v Bohinju. Snuje
pa se neki tudi podruZnica nemikega ,Schulvereina“, ki
ustanovi na Jesenicah nemsko Solo in nemSki otrofki vrtee.

Ugiteljski dom v Celovcu. Vlada je odobrila pravila
tega druStva in ,Mir“ porola, da se je Ze zalelo z nabi-
ranjem prispevkov. Isti ,Mir“ javlja, da je kot prva darovala
druStva neka neimenovana dekla v Celoveu 100 K . . .

Umorjeni ruski minister Sipjagin je dal v enem letu
izkljuditi 2000 dijakov, zapreti 700 do 800, a okoli 200 nje-
govih Zrtev potuje bad sedaj v prognanstvo v Sibirijo.

Slovaske srednje Sole na Ogrskem. — Solstvo na
Ogrskem je sploh na izredno slabi stopinji, predvsem pa
nemaZarsko, katero obstoje¢i sistem bolj zatira nego podpira.
Vendar se v Solskem ozirn nobeni narodnosti ne godi tolika
krivica kakor ravno Slovakom. Ze ljudsko olstvo med Slo-
vaki je v jako slabem stanju, a srednjih in vi§jih izobraZe-
valiS¢ jim MaZari ne dovolijo, zato ne, ker bi se po izjavi
nauénega ministra v njih gojile izdajalske teZnje in pansla-
vizem. Taka je maZarska Kkultura.

Kako dolgo Zivi ¢lovek ne da bi spal? Za reenje
tega vprafanja seSli so se trije amerikanski profesorji uni-
verzitete ter so se tri dni in tri noli zabavali z vsem mogo-
¢im, samo da vidijo, kako dolgo bodo vztrajali ne da bi
spali. Tretji dan pa niso mogli ve¢ nadaljevati te skuSnje,
ker dva sta se Se komaj drZala pokonci, ednemu pa je prislo
slabo. Zila mu je bila poCasneje, obCutljivost koZe je pre-
nehala, vsi obCutki so odreveneli. Bati se je bilo najhujSega,
toda ko je prespal, prenehale so vse one slabosti in bil je
zopet il in zdrav. Iz tega so spoznali, da ve® kakor Stiri
dni in ravno toliko no®l ni mogole vstrajati brez spanja.
Vendar pa se je ravno ondi pred nekaj ¢asa ustanovilo dru-
8tvo, ki Steje za svoje Clane samo one osebe, ki se obveZejo,
da ne bodo spali dalje, kakor Stiri ure vsaki dan. Predsednik
tega druStva drZi se tega pravila %e dve leti ter pravi, da
se potuti mnogo boljSe in CilejSe, odkar spava samo &tiri
ure na dan. Pravi — toliko tiso¢ in tiso& ljudi prespi polo-
vico dneva, kar je ednako torej polovici njegovega Zivljenja.
To je lenoba in lenobe v Ameriki ne potrebujemo. V dru-
Stvenih sejah tega drustva je prepovedano imeti dolge govore,
da bi sluSatelji pri tem ne zaspali ali pa ne izgubili po ne-
potrebnem preveé Easa.

Listnica urednistva.
V Celje: Prihodnji¢! V Idrijo: Prihodnjig!

Uradni razpisi uciteljskih sluzeb.

Z1. 314. Kranjsko.

An der einclassigen Volksschule in Steinbilchl gelangt die Lehr-
stelle mit den gesetzmiissigen Beziigen und der Wohnungsentschii-
digung zur definitiven Besetzung.

Di gehdrig belegten Gesuche sind im vorgeschrichenen Wege bis
20. Mai 1. J. hieramts einzubringen.

Bezirksschulrath Radmannsdorf, am 15. April 1902.

27, 902.
L. §ta]ersko.

V Ljutomerskem sodnem okraju so razpisane sledefe utiteljske
sluzbe z dohodki po III. krajnem razredn:

@) na 2 razrednici v Stari cesti sluZba nadudlitelja v stalno, in
sluzba ucitelja, oziroma tudi v zadasno nameilenje;

b) na 5 razrednici pri Sv. Kri%u 2 uditeljski sluZbi, ena v stalno,
ena oziroma tudi v zafasno nameséenje;

¢) na 3 razrednici v Cvenu ufiteljska sluzba v stalno names¢enje.

Redno opremljene profnje naj se vloZijo do 20. majnika t. 1. pred-
pisanim potom pri doti¢nem krajnem Solskem svetu.

Okrajni Solski svet v Ljutomeru, dne 17. aprila 1902.

St. 2

,Uditeljski Tovaris" izhaja 1., 10. in 20. dne vsakega meseca ter stoji vse leto 8 K, pol leta 4 K, Eetrt leta 2 K. Spisi naj se blagovolijo po¥iljati

samo pod naslovom: Urednistvo ,,Ué&iteljskega TovarSa' v Ljubljani. Naroénino pa prejema g. FranéiSek Crnagoj, naduéitelj v Ljubljani

(Barje). — Vse pofiljatve naj se pofiljajo franko. — Oznanila in poslanice se rafunajo za stran 30 K, pol strani 18 K, !/, strani 10 K, 1/, strani
8 K, 1/, strani 4 K; manj§i inserati po 20 h petit-vrsta. Velkratno objavljenje po dogovoru. Priloge poleg po¥tnine 6 K.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivoj Koréne. — Last in zaloZba ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uditeljskih drustev''.
Tiska ,,Narodna tiskarna' v Ljubljani.




