i

Postnina pladana v gotovini.

V Ljubljani, dne 20. avgusta 1936.
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Zmaga stanovske zavesti
na XVI. glavni skupséini JUU

Spontane manifestacije za kralja in domovino — Uciteljska stalnost je neizbeZna potreba Sole in
naroda — Manifestacija za stanovsko demokracijo in stanovsko linijo udruZenja — Volilni rezultat
286 : 44 : 26 — Lep in dostojen potek je demantiral vsa prednaznanila o burni skupscini

V Novem Sadu, sredid¢u dunavske ba-
novine, srbskih ‘Atenah, se je vrsila letos
prvi¢ drzavna skup$éina JUU. Ta skupscina
bo ostala zabelezena v zgodovini naSega
udruzenja 3e prav posecbno zaradi tega, ker
je bila prva, ki je bila vodena po novem,
lansko leto sprejetem poslovniku in ker so
se -izvedle volitve upravnega in madzornega
odbora po novih pravilih in to po proporcio-
nalnem sistemu.

Ze lanska skupstina v Sarajevu je po-
tekla mirno in dostojno in tudi letodnja v
Novem Sadu je ostala ves ¢as na dostojni
viSini, kar mora vzbujati v vsakem uéitelju
upanje, da smo na drzavnih skups$¢inah pre-
nehali z neprestanim »larmanjem«. Nova pra-
vila nudijo namreé najSir§o stanovsko demo-
kracijo, kar je vsekakor najvaznejSa osnova

za miren in korekten potek takega zborova-
nja kot so mase glavne skups&cine.

'POTEK ZBOROVANIJA.

Delegati vseh sreskih drustev JUU so se
zbrali v Novem Sadu ze 3. avgusta, ker so
imeli ta dan Ze prvo konferenco skupno z
glavnim odborom glede predpriprav za skup-
s¢ino.

V ponedeljek, 3. avgusta se je zbralo v
dvorani »Svobode« nad 1200 uciteljev (-ic) iz
vseh delov drzave. Oficielnemu delu je pri-
sostvovalo tudi veéje Stevilo raznih zastop-
nikov.

Ob 9. uri je otvoril predsednik Ivan Dim-
nik skupstino s slede¢im nagovorom:

Govor predsednika JUU tov. lvana Dimnika

Z danadnjo skup3Cino je dovrfila seda-
nja uprava svoje dvoletno delo in upravno
dobo.

DVOLETNO DELO SEDANIJE
UPRAVE

Med tezkimi dogodki nas je v tem c¢asu
najtezje pogodila smrt ViteSkega kralja
Alleksandra 1. Zedinitelja, velikega zadCitnika
narodnega uditeljstva.

Verni Njegovemu idealu: »da so jugoslo-
vanski ucitelji graditelji narodne duse, nje-
gove nacionalne zavesti in kulture, a Jugo-
slovansko uciteljsko udruZenje zariSe pro-
svete, steber jugoslovanskega nacionalizma in
vzpodbuda za vsa lepa stremljenja v bodoc-
nosti Jugoslavije« so imeli jugoslovanski. uci-
telji in njihovo udruzenje pred ofmi samo fa
ideal. A v tej dvoletni dobi so morali iti pre-
ko mnogih zaprek, pretresljajev in tezkot.

Trije prosvetni ministri v tem ¢asu po-
menjajo trojno smer prosvetne politike, po-
sebno personalne,

Besede Kralja Petra L
Osvoboditelja

. . . posebno pobijajte

denuncianstvo in 3pijonaZo . ..

— Zato glejte kot vzgo-
jitelji, da vzgojite svojemu
narodu poStene in znacajne
¢lane druzbe. V nasi zgodo-
vini in med nasim narodom
je bilo mnogo nesre¢ zaradi
pomanjkanja znacaja in mo-
rale med ljudmi, ki so vpli-

vali na narodovo usodo.

Zahvaljujo¢ se veliki moralni visini ugi-
teljstva, njegovi stanovski zavestj in macional-
ni poZrtvovalnosti, je ostalo ugiteljsko udru-
zenje in z njim uditeljstvo narodnih %ol: gra-
ditelj nacionalnih in drzavnih idealov.

V tej dobi se je uliteljstvo. zbralo pod
okriljem svojega udruZenja ¥in je neprestano
delovalo na konsolidaciji udruzenja in z njim
tudi uditeljskega dela za majresnej$i odpor v

korist domovine. Ono je izvedlo potrebno
slogo za delo v organizaciji, ter je mastopilo
odloéno v obrambo ugleda stanu, izvedlo
konsolidacijo v organizaciji in jo s tem uspo-
sobilo za uspes$no borbo.

Utiteljstvo se je zavedalo, da zahtevajo
od njega razmere mocne osebnosti, na kate-
ro se bo mogla nasloniti vsaka zdrava Solska,
prosvetna in splodna drZavna politika. Zave-
dalo se je, da mora biti uciteljski stan nosilec
vsega zdravega in naprednega za narod in
drzavo. Zavedalo se je, da mora postati ne-
zlomljiv borec proti vsému zlu in reakcionar-
stvu. (Ploskanje in vzkliki: tako je!)

V tej smeri je uciteljstvo utrdilo svaje
nacionalne, prosvetne in stanovske ideale in
jih utrdilo po nacelih »Deklaracije o stanov-
ski politiki Jugoslovanskega uditeljskega
udruzenja«. Da bi se pobijal protekcionizem
in korupcija, je sprejelo »Osnovna nacela
personalne prosvetne politike«, ki jih bo za-
stopalo Jugoslovansko uciteljsko udruzenje,
do konéne zmage. Proti preganjanju in ruse-
nju vrednot Solskega in kulturnega dela, je
uciteljstvo organiziralo sistemati¢no zas$¢itno
akcijo, ki jo bo izvajalo do konéne odstranit-
ve tega zla t. j. dokler se z zakonom ne za-
gotovi popolna stalnost ucitelja na sluzbenem
mestu. (Burno odobravanje!) V socialno
obrambo je organiziralo solidarno akcijo z
ostalimi drZzavnimi usluzbenci, s katerimi bo
skupno vodilo borbo za zagotovitev minimu-
ma za eksistenco zase, za svojo rodbino in
za memoteno vrSenje svoje sluzbe, svojega
poklica in svojih idealov v korist naroda in
domovine.

Za ohranitev svoje avtonomije je ucitelj-
stvo v tej dobi izdelalo nova pravila, ustre-
zajota duhu demokracije in stanovske soli-
darnosti, na osnovi katerih bo stanovska za-
jednica sluzila napredku prosvete naroda in
drzave,

Uporno in enodus$no se je uditeljstvo
dvignilo v obrambo svojega nacionalnega po-
nosa in nacionalne ¢asti in ni brez odpora
dopustilo, da se omadezuje tradicionalni in
preizkuSeni nacionalizem in ¢ast jugoslovan-
skega uciteljstva in Jugoslovanskega uéitelj-
skega udruzenja. (Viharno odobravanije.)

Svetle tocke dela jugoslovanskega uditelj-
stva v pretekli dvoletni dobi so borba med
tezkoCami, vsiljenimi ob razmerah'in med po-
nosom, ideali in etiénim pos$tenjem narodne-
ga ucitelja. — Ugiteljstvo se &astno dviga iz
te ‘box"bg! Vse to pa so Sele zdravi temelji za
nadaljnji napredek in delo jugoslovanskega
uditeljstva, v korist domovine.

Narodni u¢itelji se zavedajo, da se mo-
rajo, ko jih drzava demobilizira kot vojnike
po vojni — po drzavni sigurnosti — sami mo-
bilizirati v _obrambo iste drzave kot vojaki
miru in stalni borei za ohranitev in napredek
narodne kulture in drZavljanskih pravic.
(Vzkliki: tako je!) Domovina nas vedno kli-
¢e k nadaljnjemu delu!

Nase zivljenje in Zivljenje naSe mladine
je treba zaradi boljSe bodoénosti postaviti na
sigurnejSo osnovo. U¢itelji morajo ostati bud-
ni in sigurni strazarji boljSe bodocnosti.

VPRASANJE DRZAVLJANSKE
VZGOIE.

Za 3Solo in uditeljstvo postaja iz dneva v
dan vse vedje in aktualnejSe vprasanje dr-
zavljanske vzgoje.

Zivimo v Gasu, ko se zaporedoma rusiio
etitne vrednote, ko se udarja po pravilnem

stali§¢u; v ¢asu, ki je negativno vplival na
razvoj karakterja, drZzavljanske zavesti in od-
govornosti.

Cuti se potreba, da se o drzavljanski
vzgoji in njenih vrlinah danes resno raz-
mislja, ne samo pri odraslih, temve¢ tudi pri
mladini.

V zadnjem c&asu se priporoca uciteljstvu
vracanje med Stiri Solske stene! Kaj pomeni
to? Ali je to mogode? — To pomenja onemo-
goditi narodnemu uéitelju, da bi se bavil z
javnimi posli, da bi dajal svojo sodbo o njih,
da bi sodeloval pri njihovi ureditvi.

Prvi uditeljev korak iz najozjega profe-
sionalizma je korak v javno Zivljenie, je ko-
rak v Sirino in v kompleks na razpotju ziv-
vljenjskih vprasanj...

Z najjaéjimi dokazi lahko podpremo: da
narodni uéitelj — dasiravno plaéan od drza-
ve, ni in ne more biti v splosnem pomenu be-
sede uradnik; on je najprej vzgojitelj in kot
takega ga morajo krasiti vse vrline kulturne-
ga in eti¢no mocnega ¢loveka. Nadalje, ali se
more zamisliti vzgajanje dobrih drzavljanov
brez poglabljanja‘ v vse Zivljenjske nroble-
me, brez iskanja vzrokov, brez vzpostavlja-
nja vseh razpotnih Zivljenjskih interesov Vv
kavzalno zvezo? Z vsem tem se je treba se-
znaniti dobremu vzgojitelju in vse to prenesti
na gojence in na odrasle pri delu narodnega
izobrazevanja. Vse to se pa ne da zamisliti
ako se ucitelj ne kreta v polni svobodi skozi
vse vzroke in posledice, skozi vse Zivljenjske
manifestacije, ki so delovale tekom ¢asa na
zivljenje in ki Se danes delujejo.

Nas kot izobrazene ljudi in vzgojitelje
— a ne samo tehniéne delavce, ne sme
plasiti sedanjost. Nasprotno, prav zato, ker
je ona taka, moramo narodni uditelji zahte-
vati demokracijo v naSi stanovski organiza-
ciji, v Solski organizaciji, pa tudi v javnem
zivljenju, da dvignemo svoj glas v obrambo
demokracije in svobode, da bi se nasi mla-
di¢i vzgajali v svobodi, v drZzavljanski zave-
sti, v odgovornosti za zajednico in v dolZno-
sti napram zajednici.

Iz teh razlogov hodemo mnajodloénejse
braniti svoje drzavljanske pravice in svobo-
do, da jih obvarujemo bodo¢im generacijam,
katerim bodo potrebne za obrambo drzave.
(Dolgotrajen aplavz!)

Braniti ho¢emo svojo svobodo vse do te-
daj, dokler ne bode vsakemu zagotovljeno
svobodno opredeljevanje in sodelovanje pri
delu po lastnem prepriéanju, brez pritiska in
brez posledic in reperkusij. (Burno ploskanje
in vzkliki: tako je!)

_Vse wéiteljstvo po vsej drzavi mora dvig-
niti svoj glas za popolne drZavljanske svo-
boséine. (Vzkliki: tako je!)

»

PERSONALNA PROSVETNA
POLITIKA.

V personalno prosvetni politiki moramo
braniti zakonske pravice in skupne interese.
(Odobravanje!)

Najmoc¢nejSo za3Gito proti krivicam v
personalno prosvetni politiki si lahko da uéi-
teljstvo samo sebi s tem, da samo preneha
ruditi praviéne temelje, na katerih mora slo-
neti zdrava personalna prosvetna politika. Po-
goji za to so visoka moralna vrednost ¢lan-
stva, stanovska zavest, zrelost in solidarnost
Clanstva.

Vsi moramo dvigniti svoj glas in se skup-
no boriti proti nezdravemu stanju ter zahte-
vati, da se uciteljstvo pri razmestitvi ne po-
¢uti kod uradnik prve in druge vrste. Skraj-
ni ¢as je, da dobijo pri namestitvah in preme-
stitvah uditeljstva zopet svojo polno vrednost
strokovne vrline, Solsko delo in strokovne
sposobnosti, da se dvigne vrednost Solskega,
prosvetnega, kulturnega in gosnodarskega de-
la nad strankarsko pripadnost. Skrajni ¢as je,
da se dvigne avtoriteta tega dela, da se dvig-
ne avtoriteta in vera v zakonske predpise, v
objektivnost in praviénost napram uditelj-
stvu,

Vsi moramo dvigniti svoj glas proti ob-
c¢utku brezpravnosti uéiteljskih vrst v sodno-
disciplinskem pogledu, ker smo bili v tem
pogledu degradirani ne samo izpod vse ostale
drzavne uradnike, nego pod postopek, ki se
uporablja za najnekorektnejse drzavljane.

Vsi moramo dvigniti svoj glas proti uéi-
teljskemu delu izven Sole, ako se pri tem ne
ra¢una in se ne jemlje v postev drzavljanske
pravice in- drzavljanske svobode ucitelja.

VSEBINA:

_Zmaga stanovske zavesti na XVI. glavni
skups¢ini JUU.
Razmisljanja po banovinski skups$éini.
Pri ilustratorju »Curimurékove.
Malo orientacije.
LISTEK: Dve prerani smrti. — Ob 350 let-
nici smrti velikega slovenskega uditelja.
Splosne vesti. — Listi o uditeljstvu, Soli,
prosveti in JUU. — U¢iteliski pravnik, —
Na3a gospodarska organizacija. — Mla-
dinska matica. — Ugiteljski pevski zbor.
— Stanovska organizacija JUU. — Novo-
sti na knjiZznem trgu.

Zahtevamo skladnost med sluzbeno naloze-
nim delom izven Sole in med drzavljanskimi
pravicami in svobodo uéitelja ter popolno za-
§¢ito tega dela in onemogoéenje persekucij
kakrsnekoli vrste za to delo. Svobodo takega
dela izven Sole zahtevamo za to, da bo to
delo samo v sluzbi interesom naroda in dr-
zave!

Remedura personalno-prosvetne politike
je prvi pogoj za ozdravljenje Solskega in pro-
svetnega zivljenja.

SPOSNA PROSVETNA POLITIKA.

V splosni prosvetni politiki je treba —
kljub premestitvam, ki imajo kvarne posle-
dice za uditeljstvo, 3olo, prosveto in kulturo
— objektivno ugotoviti in nriznati len napre-
dek, ki je storjen z delom naSe prosvetne
centrale — ministrstva prosvete — v zad-
njem letu. Vazna prosvetna vprasanja vzdr-
zevanja narodnih Sol, Solskih uc¢benikov, 3ol-
skega nadzorstva v zvezi z reformo visje pe-
dagoske Sole, disciplinskih predpisov za udéi-
teljstvo narodnih 5ol in Se neka druga pro-
svetna vpraSanja so se v zadnjem letu pre-
maknila z mrtve tocke.

V tem pogledu sta udruZenje in narodno
uditeljstvo vedno na razpolago za vsako delo,
ki pomenja napredek prosvete.

Na$ kontni smoter mora biti: reformirati
v duhu demokracije tudi prosvetno zakono-
dajstvo! Novela zakona o narodnih Solah in
novela uradniSkega zakona se vsiljujeta kot
stvarni potrebi.

CISTA STANOVSKA LINUJA JUU.

Za realizacijo teh smotrov mora obva-
rovati udruzenje izvenstrankarsko smer.

V oreanizaciji se moramo izogibati vsa-
kega plemenskega, verskega in strankarskega
opredeljevanja in na ta nadin prepreciti, da
bi se s takih vidikov reSevala nasa skupna
stanovska, S3olska in prosvetna vprasSanja.
(Vzkliki: tako je!)

Ucitelistvo je bilo vedno nosilec nacional-
ne, verske in tudi politiéne tolerance v svo-
jih vrstah in med narodom. Na tem potu mo-
ramo vztrajati, ako Zelimo, da nam bodo in-
teresi maroda in drzave majvidji zakoni. Delo
na duhovnem zblizanju moramo nadaljevati v
smeri, ki bo obvarovala tudi vse zdrave osno-
ve na$e individualnosti.

Cisto stanovsko linijo organizacije je tre-
ba ¢uvati ob vsaki priliki. V maksimalen pro-
gram je treba postavljati zahteve, ki so skup-
ne vsemu uciteljstvu. Potrebno je zahtevati
in naglaSevati ono, kar nas druZi, a ne ono,
kar nas razdvaja. Prva dolZznost nam mora
biti ohraniti nezavisnost udruZenja ma vse
strani, da bo moglo paralizirati kvarne wpli-
ve dnevne politike na Solo in prosveto in da
bo moglo zastopati in braniti interese Sole in
svojega stanu nhapram vsakemu reZimu. (Plo-
skanje!)

Nikogar naloga ni, a najmanje naj bi bila
naloga stanovske organizacije, braniti svojim
¢lanom javno opredeljevanje izven organiza-
cije, ker so to drzavljanske pravice vsakega
ucitelja. Te drzavljanske pravice je organiza-
cija celo dolzna braniti do kraja, dokler ne
doseze tudi za uditeljstvo svobodo oprede-
ljevanja in dela po lastnem prepri¢anju, brez
pritiska in brez posledic v sluzbenem pogle-
du. Svobodo opredeljevanja zahtevamo tudi
za svoje kulturno opredeljevanje in sodelo-
vanje.

S polno pravico pa zahteva organizacija
od svojega ¢lanstva, naj bo opredeljeno ka-
korkoli in naj sodeluje v katerikoli smeri, da
pri svojih merodajnih faktorjih in forumih
najodloénejSe zastopa skupne interese uci-
teljskega stanu in da se postavi v bran proti
vsakemu poizkusu persekucij, kateregakoli
Clana naSega stanu. Zavedati se morajo tega,
da ne smejo moléati takrat, ko se rusijo prav-
ne osnove in ko se omalovazujejo strokovne
in stanovske zahteve, ki jih je vse uciteljstvo
soglasno proglasilo kot obvezne za vse ¢lan-
stvo.

T TR e
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STANOVSKA DEMOKRACIJA.

Organizacija sama, t. j. udruZenje, ne sme
biti samo sebi namen. Cim prej moramo do-
vr8iti in urediti notranje organizacéne' proble-
me, ki tangirajo ustroj in formalno stran or-
ganizacije, da bi se vse 'moéi tahko &imprej
uporabile za realizacijo smotrov organizacije.

V pogledu ¢lanstva nam ne sme biti pro-
blem kvantiteta, nego kvaliteta Clanstval

Nova pravila predvidevajo zdravo osno-
vo za reSevanje notranjih organiza¢nih pro-
blemov. Proporcionalni sistem in tajno gla-
sovanje morata pomenjati za nas izvedbo de-
mokratskega nadela, spoStovanja in tolerance
napram drugemu misljenju. Proporcionalni
sistem ne sme pomenjati diferenciacijo 'po
osebnih simpatijah in antipatijah, temve¢ mo-
ra sprovesti zdravo naelno diferenciacijo in
delo v korist ¢im boljse resitve nalog orga-
nizacije in dosezanja njenih smotrov v korist
Sole, prosvete, naroda in drzave.

Z upodtevanjem misljenja vsakega posa-

meznika, je treba v demokratskem duhu in
po parlamentarnih obi¢ajih dvigniti in raz-
§iriti ¢im SirSe sodelovanje in odgovornost
¢lanstva. -
; Nobena uprava ne Zeli sebi tako neome-
jeno zaupanje, da bi isto uspavalo vodstvo
in ¢lanstvo. Vsaki upravi je potrebna zdrava
kritika dela, ki jo je treba spostovati in ne-
govati ter celo zahtevati od ¢lanstva wvpliv,
da se pravocasno odstranijo napake ter se
delo regulira v pravilno smer. Tudi zdravo
kritiko je treba vzeti kot znak zaupanja na-
pram organizaciji.

Napac¢no bi bilo puséati brez kriticnega
pogleda delo in odgovornost upravam samim.
Vsak posameznik mora pripomo¢i in izvrSiti
svojo dolZznost za dosego smotra organizacije
in deliti delo in odgovornost z upravami.

Zavedati se moramo, da je treba za skup-
nost tudi nekaj Zrtvovati, ako hocemo doseéi
skupne smotre. Dosledno je treba pobijati
tezo, da je ¢lanstvo v organizaciji potrebno
samo zaradi nekaterih osebnih koristi. Na-
sprotno! Clanstvo se mora predvsem zavedati
skupnih smotrov, za katere se je treba boriti
in zrtvovati in katerim je treba podrediti
osebne zahteve v organizaciji.

Samo materialisticno tezo o pomenu or-
ganizacije je treba dosledno pobijati!

Tovarisice in tovarisi!

Vsaka uprava se mora zavedati, da ste
Vi organizacija. Kakrsni ste Vi, taka bo or-
ganizacija! ' r

Vsaka uprava se mora zavedati, da ne
sme vladati v udruZenju nego ga mora samo
voditi v smislu predlogov ¢lanstva in spre-
jetih sklepov skupséin.

NACIONALNI ZNACAJ STROKOVNIH
ORGANIZACII.

Od bodoce demokracije pri¢akujemo, da
bo v vedji meri upostevala misljenje strokov-
nih zbornic in udruzenj. To ni potrebno sa-
mo zaradi upostevanja materialnih zahtev,
nego predvsem v pogledu zahtev, ki pome-
njajo napredek stroke, uprave in strokovnega
dela sploh.

" Zavedati se moramo, da te osnove Stro-
kovnih organizacij pomenjajo visoko vred-
nost za narod in drzavo. Iz teh razlogov ne
more nihde osporavati nacionalni in drzavni
pomen strokovnih organizacij. J

Edino nadstrankarske stanovske organi-
zacije bodo sposobne odstraniti kvarno par-
tizanstvo in korupcijo iz posameznih s.tr.ok‘ in
s tem iz naroda in drZave in s svojo iniciativo
pripomo¢i k pravilnemu reSevanju strokovnih
problemov.

PROSVETNO-SOLSKA ZBORNICA.

V to svrho je podvzelo udruZenje inici-
ativo za osnovanje prosvetno 3olske zboym-
ce iz predstavnikov udruZenja profesorjev,
nastavnikov meséanskih Sol in uéiteljstva na-
rodnih Sol. ‘

Iniciativo za napredek in pokretanje o
aktualnih prosvetno Solskih problemov mo-
ramo vzeti nase.

7 zeljo, da stopimo odloéno v obrambo
postenja, uciteljskega ponosa, stanovsko-dr-
zavljanskih pravic in da z delom potenciramo
svojo ljubezen do domovine, otvarjam skup-
§¢ino, zele¢ ji uspesno in plodno delo v ko-
rist naSega stanu, prosvete, naroda in drzave,
pod vodstvom nase mlade nade Nj. Vel kra-
lja Petra II _

(Govor predsednika Dimnika je bil po-
zdravljen z burnim in dolgotrajnim ploska-
njem in vzkliki: »Zivijo Dimnik!«)

* .

S skupséine so bile poslane udanostne
brzojavke Nj. Vel. kralju Petru I, Nj. Vis.
knezu namestniku Pavlu ter pozdravne l}rzp-
javke prosvetnemu ministru 'gosp. Dobrivoju
Stosovicu. )

Ko je bila preditana udanostna brzojavka
Nj. Vel. kralju, ki je bila sprejeta z \:'ellklm
navdusSenjem, so vsi prisotni udeleZenci skup-
§¢ine zapeli drzavno himno. Ta spontana ma-
nifestacija se je zaklju¢ila s ponovnimi vzkli-
Ki kralju in domu Karadordevicev.

Predsednik Ivan Dimnik se je pred pre-
hodom na dnevni red spomnil v preteklem
letu umrlih zasluznih tov. Vlade Petrovica,
Jovana Jovanoviéa, Julke Patrijarh in Antopa
Hrena, katerih spomin je skup3¢ina pocastila
& klici »Slavalc, ;

Poseben pozdrav predsednika je vehgl
gostom, predvsem zastopniku Nj. Vel. kralja
Petra II. ¢. brigadnemu generalu Ljuboguru
Jovanoviéu, zastopniku prosvetnega ministra
g. Iliji MariGi¢u, zastopniku bana dunavske
banovine nadelniku prosv. oddelka g. Milenku
Janodeviéu, predsedniku ob&ine Novi Sad g.
dr. Branku Iliéu in mnogim drugim odliénim
gostom, zastopnikom raznih kulturnih, social-

nih in tudi stanovskih organizacij. Poudariti
je treba pomembno dejstvo, da so poslale na
na$o skups¢ino svoje 'delegate tudi zZenske
organizacije in sledefe stanovske organiza-

cije: Profesorsko udruzenje, UdruZenje na-

stavnikov med¢anskih $ol, UdruZzenje nastav-
nikov za defektno deco, UdruZenje' postno -
telegrafskih in telefonskih uradnikov, Savez
mestnih in samoupravnih uradnikov, Udruze-
nje monopolskih ufadnikov, UdruZenje Zelez-
niskih uradnikov in $e¢ mnoge druge stanov-
ske organizacije, ki so sodelovale z nami ob
priliki zniZanja prejemkov.

Zastopnik prosvetnega ministra g¢. Ilija
Mari¢i¢ je v imenu g. ministra pozdravil vse
prisotne na XVI. glavni skupsc¢ini in Zelel
delu uspeh. V svojem govoru se je dotaknil
vaznosti uliteljévega dela in sporoé¢il, da je
pripravljena uredba o disciplinskem postop-
ku, uredba glede prenosa vzdrZevanja Sol na
banovine. Povedal je tudi, da bo v najkraj-
Sem casu napredovalo 3000 uciteljev (-ic) v
vi§je grupe.

PQIISQCILO IZVESTAJNEGA ODSEKA.

K temu poro¢ilu se je prijavilo 30 govor-
nikov. s

 Ker je bilo ze na predveder skupscine
sprejeto, da posluje skup3ina po poslovniku,
ki je bil lansko leto sprejet, so imeli pravico
govora posamezni delegati, ki so govorili v
svojem imenu le 10 minut, a oni, ki so govo-
rili v imenu kake skupine, so imeli pravico
govoriti 20 minut. Pripomniti pa je treba, da
so veCinoma vsj delegati ta po poslovniku
doloceni ¢as prekoracili.

Prvi je govoril Mitar Purovi¢, ki se je
takoj v pocetku svojega govora dotaknil
uredbe o zniZzanju prejemkov, izmene zakona
o narodnih $olah in uradniSkega zakona, ki
jih udruZenje ni moglo dosedi. Prizna priza-
devanje uprave, vendar misli, da bi se mo-
rala zanimati Se za mnoga vprasanja, tako za
socialna, zdravstvena in druga. Zeli, da bi
»II{\Ialrodna prosveta« izhajala dvakrat teden-
sko.
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Obrazi z glavne skupséine.

Skupséinp je pozdravil in ji Zelel uspeh
zastopnik Sokolske Zupe g. Ignjat Pavlas,

V imenu profesorskega udruZenja je po-
zdravil skupi¢ino njega predsednik g. Radi-
voj Knezevié, ki je v svojem nagovoru na-
glasil predvsem iskreno sodelovanje profesor-
skega in uditeljskega udruzenja o priliki zni-
zanja naSih prejemkov. Pripomnil je pa tudi,
da ta sodelovanja niso radj gledali oni, ki bi
radi naredili iz prosvetnih delavcev svoje du-

hovne najemnike. Najveéje odobravanje je

povzrocila njegova ugotovitev, da hodejo da-
nes, ko se prosvetno delo tako malo ceni in
spostuje, korakati ulitelji narodnih in sred-
njih 3ol skupno, delati roko v roki in da je ni
sile, ki bi mogla razbiti to njihovo skupnost.

Gospa Jelisava Petkovié, predsednica
Jugoslovanskega Zenskega Saveza je pozdra-
vila skups€ino in se v svojem govoru dotak-
nila predvsem vpraSanja zniZzanja uradniskih
plag, ki je tako kvarno vplivalo na druzino
ter izjavila, da bo Zenski savez, kakor doslej
tudi v bodofe pomagal uditeljskemu udruze-
nju v borbi za mjegove moralne in materialne
pravice.

Tudi predsednica Zenskega pokreta go-
spa Katarina Dedier je pozdravila skupséino
zele¢ ji dober uspeh. V svojem govoru je na-
glasila predvsem akcijo Jugoslovenskega udi-
teljskega udruzenja za zboljSanje razmer za
lepSo bodo¢énost nasega naroda.

Nadalje so govorili $e ¢g. ing. Gojko Dam-
janov, delegat udruZenja inZenirjev in arhi-
tektov, nato predsednik poStnotelegrafskega
udruzenja g. Petko Miljevié, predsednik udru-
Zenja nastavnikov za defektno deco g. Fer-
dinand Masli¢ in predsednik uradniske za-
druge g. Durdié¢ Aleksej, ki je v svojem go-
voru ugotovil predvsem dejstvo, da &teje sa-
vez nabavljalnih zadrug 132.000 ¢lanov drzav-
nih usluZzbencev, med katerimi je 7000 udi-
teljev. :
Skupstino je pozdravil tudi g. Marko
Paunovié, predstavnik udruZenja zvani¢nikov
postnotelegrafske stroke, ki je izjavil, da je
njihova organizacija dobila o priliki zniZanja
prejemkov v uditeljskem udruzenju svoje
najboljSe prijatelje.

PREDAVANIE.

Po dovrSenih pozdravnih govorih je bilo
na dnevnem redu predavanje tov. Lazarja Bi-
jeliéa: Drzavljanska vzgoja in pouk, v ka-
terem je predavatelj pokazal povsem jasno,
v kaksni ‘smeri bi morala iti drzavljanska
vzgoja in pouk, da bi se vzgojila mladina v
prave znalajne drzavljane.

SKUPSCINSKI ODSEKIL.

Po preditanju pozdravnih brzojavk, ki so
prisle iz raznih krajev, je presla skupscina na
volitve posameznih skupsCinskih odsekov.
Sekcijo za dravsko banovino so zastopali: v
verifikacijskem odboru Supanci¢ Drago; v iz-
vestajnem Milo§ Verk; v finanénem Ljudevit
Ivanjsi¢; v odboru za resolucijo Vekoslav
Mlekuz; v disciplinskem DuSan Sestan.

Popoldne so zborovali samo skupséinski
odbori, a plenum skup3gine je nadaljeval s
svojim delom v torek 4. avgusta.

Prvo porodilo je podal verifikacijski od-
bor, ki je ugotovil, da je na skupséini prisot-
nih vsega 373 polnopravnih &lanov. Ker mi
bilo spornih primerov, je bilo poroéilo veri-
fikacijskega odbora sprejeto brez debate.

Drugi govornik Radivoj Lungulov je oér-
tal veliko anomalijo odnosno paradoks, da se
onim . ucéiteljem bivsih srbskih verskih Sol v
Vojvodini kakor tudi uéiteljem 3ol Druzbe
sv. Cirila in Metoda ne priznajo sluzbena leta
pad pa se priznajo vsem onim, ki so delovali
na Solah potujCevalnicah. -

Tov. DragiSa Mihajlovi¢é, nosilec druge li-
stg, se v svojem govoru ni dotaknil toliko
porocila ,marve¢ je podal Zalostno socialno
sliko naSe vasiin orisal tezak polozaj in tez-
ko delo uditelja na vasi. S Stevilkami je tudi
dokazoval razvoi tehnike in dviganje brezpo-
selnosti ter konéal svoja izvajanja, da se ne
smejo razbijati moé¢i Jugoslovenskega uéitelj-
skega udruzenja marveé je treba delati z vse-
mi silami na to, da ‘se mu postavijo moéni
temelji.

Tov. Gliior Cikara je v svojem govoru
orisal borbo, ki jo je vodil v zagrebski sekciji
ter je preéital tudi nekaj znacilnih' odlokov,
ki so tocéno pokazali s kak$nimi tezkofami se
ima boriti uciteljstvo. Poroéila uprave se mi
dotikal in ga tudi ni kritiziral, pa¢ pa je z
ozirom mna svoja izvajanja koncal svoj go-
vor takole: »Imam 4 sinove, ako jih vzgojim,
ne bo nobeden od njih ugitelj. Toda jaz, dasi-
ravno sem mnogo prestal, ¢e bi priSel Se en-
krat na svet, bi bil samo ucitelj.«

Prihodnji govornik Dragotin Prokié¢ iz
Beograda je v svojem govoru kritiziral seda-
njo upravo. On je tudi kot ¢lan izvestajnega
odbora podal ‘svoje oddvojeno misljenje.
svojih izvajanjih'je kritiziral nova pravila in
se dotaknil tudi obraduna in proracuna.

Med tem ¢asom so bile vloZzene kandida-
cijske liste za volitve, ki so se vrsile popol@ne.

Tov. Jovan Kontié iz Gornjega Milanovca
je v svojem temperamentnem govoru orisal
velike razlike pri zniZzanju prejemkov drzav-
nih uradnikov. V odstotkih je dokazal, da so
bile niZje grupe mnogo hujSe prizadete nego
visje. Nadalje je v svojem govoru poudaril,
da pripada oni grupi, ki govorijo stalno proti
onim, ki so v upravi, toda ugotavlja, da je se-
danja uprava Jugoslovenskega uditeljskega
udruzenja pravilna in ji izreka v imenu onih,
ki jih zastopa, zaupanje.

Z njegovim govorom je bilo dopoldansko
zborovanje zakljueno.

POPOLDNE.

Skups¢ina je nadaljevala svoje delo po-
poldne in je od prijavljenih govornikov do-
bil prvi besedo tov. Bozidar Karli¢i¢, ki je v
svojem govoru napadal dosedanjo upravo in
je ze takoj v pocetku svojega govora izzval
glasne proteste proti nadinu svojega govora.
Da ni bila kritika stvarna, se je videlo takoj
v pocetku iz njegovih vprasanj na izvrini od-
bor: »Kje so uéiteljske pravice? Kje je stal-
nost? Kje je avtomati¢no napredovanje itd.«
Njegov govor je bil vetkrat prekinjen in je
moral na koncu tudi predsednik koregirati
njegova izvajanja.

Tov. Cvetko Bulatovi¢ je v imenu delega-
cije iz vardarske banovine izjavil zahvalo
upravi udruZenja za vsa prizadevanja v ko-
rist uliteljstva in Sole. Iznesel je tudi nekaj
markantnih primerov preganjanja posameznih
uciteljev iz vardarke banovine. :

Naslednji govornik Blagoje Stefanovi¢ je
ze v svojem dolgem uvodu vzbudil vznemir-
jenje delegacije, ki je tekom njegovega go-
vora veckrat glasno protestirala proti nalinu
njegovih izvajanj, ker je bil v svoji kritiki se-

danjega odbora zelo nestvaren. Napadel je
tudi tov. Todora Dimitrijeviéa in mu odcital
neko pismo, ki ga je pisal ze leta 1929, Ker
Stefanovi¢ mni hotel preditati doti¢nega pisma
v celoti, ga je nato objasnil tov. Dimitrijevi¢
sam. !

VOLITVE,

Ker je bil dopoldne v smislu pravil toéno
doloen ¢as kdaj se bodo vrsile volitve, je
dolo¢il tov. Dimnik kratek odmor za pred-
pripravo. Po odmoru je verifikacijski odbor
ponovno ugotovil, da je prisotnih 373 polno-
pravnih ¢lanov, ki so nato volili z listki.

Po dovrsenih volitvah se je nadaljevala
debata. Prvi je govoril tov. Milan Nikoli¢, ki
je izreke] pohvalo dosedanjemu vodstvu udru-
Zenja za njegovo delo in prizadevanje.

Nadalje je govoril 8¢ tov. Zivko Smilja-
ni¢ o pravilniku za ¢astna razsodisca, tov.
Dusan Prica, urednik »Narodne prosvete«, je
odgovarjal delegatom na kritiko »Narodne
prosvete« in Dusan Vitorovié, ki je pojasnil
izyajanja enega izmed predgovornikoy ter
tov. Mihajlo Kijametovi¢, ki je poudarjal, da
je dosedanja uprava dostojno zastopala uci-
teljstvo in Zelel, da-bi tudi bododa uprava
hodila po isti poti. Govoril je e tov. Ilija
Grbi¢, ki je pojasnjeval zadevo nekega mla-
dinskega lista v Sarajevu. Njemu je odgovo-
ril tov. Stefan Biléar, predsednik sarajevske
sekcije JUU.

Govoril je 3e tov. Rajko Vukeljié¢, ki je
zameril predsedniku, da je dovolil glasovanije,
preden se je izglasovalo porocilo. Tov. Dim-
nik je pa na podlagi pravil dokazal, da je
njegovo postopanje pravilno.

Medtem je bil predsedstvu predlozen
predlog za konec debate, ki je bil soglasno
sprejet. Odpadli so torej vsi nadaljnji prijav-
ljeni govorniki in je bilo porocilo izveétajne%a
odbora sprejeto z ogromno ve€ino, kajti le
osem delegatov je glasovalo proti.

POROCILO FINANCNEGA ODSEKA.

Finanéni odbor je podal svoje poroéilo, v

. katerem je povsem pregledno in natanéno

podano gospodarsko poslovanje nasdga udru-
zenja. ]

K porocilu so se javili le 3 govorniki in
to Zivorad Dimitrijevié, Milo§ Vudevié¢ in
Eduard Janaédek. '

Ko je bilo nato preditano tudi poroéilo
nadzornega odbora, se je glasovalo najprej o
poroilu finanénega odbora, proti kateremu
so glasovali le 3 delegati, a proti razre$nici je
glasoval 1 delegat.

RESOLUCIJA.

Odbor za resolucijo je predlozil sledeo
resolucijo:

Jugoslovensko u¢iteljsko udruzenje je na
svoji Sestnajsti glavni skups¢ini, ki se je vrsila
od 3. do 5. avgusta 1936. v Novem Sadu spre-
jelo slededo resolucijo:

1. Z obzalovanjem se konstatira, da so
kljub Stevilnim varijacijam vrhovne drzavne
uprave, rezimi prosvetne politike ostali, s
skromnimi izjemami, skoro identi¢no nepo-
pravljivo ravnodusni v reagiranju na vpijoce
nestete dosedanje resolucije jugoslovanskega
uliteljstya.

ugoslovansko ugiteljstvo odklanja vsako
moralno odgovornost pred javnostjo sedanjo-
sti in pred sodbo bodo¢nosti za vse, kar je
bilo opus¢enéga v izpolnjevanju imperativne
dolznosti pristojnih ¢initeljev glede socialne-
ga skrbstva za 3Solske otroke, zgraditve neiz-
ogibno potrebnih 3olskih poslopij, racionalne
reforme vsega Solstva v duhu sodobnih zah-
tev in vseh onih mnogokrat ‘“‘poudarjenih
defektov in nedostatkov osnovnega Solstva,
na katere je uciteljstvo s polno zavestjo ka-
zalo' pri 'vsaki priliki, izvrSujo¢ v tem priza-
devanju del svojih dolznosti.

2. Tokrat smatra’ ‘jugoslovansko ucitelj-
stvo v zavesti svojih pravic in v spoznanju,
da brez polne mo¢i, elana ter moralne in ma-
terialne neodvisnosti ucitelj ne more biti &i-
nitelj, ki bi nosil najveéje bréme pri graditvi
svetlejSe in srenejSe narodne in drZzavne
skupnosti. Zato smatra za potrébno poudariti
in naglasiti svoj stanovski apel z zahtevo, naj
se predvsem zagotovita stalnost uditeljstva,
da bo 'sposobno za polno sluzbovanje v svo-
jem vzviséenem poklicu; vsa izpraznjena me-
sta naj se oddajo po razpisu; uciteljice in
vrtnarice z uéiteljskimi kvalifikacijami naj se
pravno in gmotno izenacijo s svojimi tovarisi;
uciteljstvu naj se zagotovi dostojen eksisten-
¢ni minimum in neobhodni Zivljenjski stan-
dard; brez ‘vsakih oméjitev in' po izZpolnjenih
zakonskih pogojih maj se izvriujejo upoko-
jitve s priznanjem zasluZene in pripadajoce
V. skupine po 30 letih efektivne sluzbe; nuj-
no naj se popravi krivica, povzroéena bivsim
uditeljem na privatnih verskih 3olah in 3olah
Druzbe sv. Cirila-in Metoda z vitetjem Casa
sluzbovanja na teh solah v pokojnino; popra-
vijo naj se vse krivice, povzro¢ene z mnogo-
$tevilnimi -premestitvami, zlasti.s. premestit-
vami, s katerimi so se¢ ogrozale rodbiné po-
tom razdvajanja moZa od Zene; upokojeni
uditelji naj se ne razreSijo dolznosti, ‘dokler
se jim ne uredi pokojnina: *vse ‘mezaposlene
uditeljske sile naj se zaposlijo in uzakoni naj
se avtomatsko napredovanje.

Konéno zahteva jugoslovansko ugitelj-
stvo, da se po predlogih in spomenicah, pred-
loZenih od strani jugoslovanskega uciteljstva
v vseh podrobnostih, v interesu naroda in
drzave stori vse, da bi se mogel od osnovne
sole in od u¢iteljevega dela v 3oli in izven
Sole s polno pravico pricakovati najveéji cilj
osnovnega pouka: vzgoja moénih, zavednih
in jeklenih jugoslovanskih generacij nezlom-
liivega znalaja ter volje in sposobnosti za
borbo proti vsakemu mraénjastvu in nazad-
njastvu. ’
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3. Z obzalovanjem se ugotavlja dejstvo,
da se Jugoslovensko uiteljsko udruzenje ni
vzelo v zadtito pred nepozvanimi glede vpra-
anja prireditve internacionalnega u€iteljskega
kongresa v Beogradu, kateri bi Ze po sami
zamisli izvedbe moral biti v ¢ast nasemu ucCi-
teljstvu in naciji.

Odbor za resolucijo in predloge je ?recj-
lagal tudi izkljugitey dveh ¢lanov iz udruzenja
in to: Jovana Milojevica, ucitelja iz Zagre-
ba, Jovana Raletiéa, ucitelja v Zucah v du-
navski banovini, ker so delali proti interesom
JUU in proti naéelom prosvetne in personal-
ne politike JUU.

Po kratki debati je bila izglasovana reso-
lucija in tudi predlogi. Filey:

§ tem je bil izérpan program skupséine in
volilni edbor je podal svoje poroéilo, iz kate-
rega je razvidno, da so bile vloZene tri liste
in to:

o I. V izvr$ni odbor: Ivan Dimnik, Todor
pimitrijevi¢, Stjepan Kranjéevié, Svetislav

Gojkovié, Milinko Lazi¢, Mara Krstonosic,
Jevta Krljevié, Arsenije Tubié, Zivojin Stoja-
novié. Nadzorni odbor: Dragotin Igl, Borivoj
Pavlovi¢, Mihajlo Stanojevié¢, Viktorija Flere,
Milan Sapinac.

I1. Izvrsni odbor: Dragisa Mihajlovi¢, Da-
nilo: Milanovi¢, Dragotin Proki¢, Milerad Ziv-
kovié, Juraj Mravunae, Bozidar Karlisi¢, Mi-
lod Vuéevié, Jovan Kovadevié, Anda Mili-
cevid.

I1L. Izvrini odber: Mato Sudeta, Svetozar
Popovié, Franjo Kokalj, Vladislay Dabié, Sto-
jadin Petrovi¢, Ljubomir Arandelovié¢, Ivo
Crnkovié, Dobrisav Stojkovié, Mileva Ziv-
kovié. R

Oddanih je bilo 356 glasov. Za prvo li-
sto Ivana Dimnika je glasovalo 286 delega-
tov, za drugo 43 in za tretjo 26. Druga lista
je dosegla koliénik in enega ¢lana v izvrsni
odbor. Tretja lista pa ni dosegla koli¢nika.
Po objavljenih rezultatih se je tov. predsed-
nik zahvalil za udelezbo in izkazano zaupanje
in je zakljuéil skups¢ino ob pol 1. uri po pol-
nocu.

Razmisijania po banovinski
skupSéini

Vsakoletna banovinska skup$¢ina nase
organizacije je za na$§ stan dogodek. Ne sa-
mo, da se tu podaja obracun o izvrSenem delu
v preteklem letu, ampak kaZe nam tudi raz-
polozenje &lanstva napram organizaciji, nje-
govo stremljenje in voljo za bodocnost. Skup-
$Cine so prava slika notranje moci organiza-
cije.

) Letosnja nam je pokazala, da se kljub
raznim razdiralnim poizkusom od zunaj, ve-
¢ina le Se zaveda, da je le v skupnosti moc,
ki brani tudi posameznika pred sovrazmimi
napadi. Mnogi imajo namre¢ Cisto napacne
poime o organizaciji. Mislijo si, da bi morala
sluziti le njihovim osebnim in samo osebnim
interesom. In ¢e kdaj tega ne dosezejo, go-
vore o zapostavljanju, korupciji in brezpo-
membnosti organizacije. Ne vedo, da so do-
brine, ki jih hode izvojevati organizacija, na-
menjene celotnemu stanu in po tem seveda
tudi posamezniku. Takih pridobitev ti sebi¢-
nezi ne upostevajo. To so tisti ljudje, ki tudi
najbolj izrabljajo vsakokratni peliticni polo-
7aj. Znajo se izredno prilagediti razmeram in
okolici, prav po bioloski metodi. Njim je
spreminjanje barve varovalni 3¢it, ker boljse
obrambe — duhovne — ne zmorejo.

Takih ljudi ne najde$ v vrstah, ki pose-
¢ajo redno nasa zborovanja in skupscine. Saj
oni znajo drugace dosegati svoje namene.
Kdo bi se boril in izpostavljal, ko se pa v za-
ledju na cenejs$i nacin pride do svojega na-
mena. Bijejo naj se le drugi, ki nimajo zlahte
in zvez!

Zato vidimo med borei skoro vedno le
iste stare obraze. Njim se pridruzujejo v
zmernem S$tevilu novinci, mlajdi ljudje, ki ka-
zejo voljo do dela in prevzemajo posle, ka-
dar bodo omagali starejsi. Vidi se pa takoj,
da je nara$caja premalo. Tu ne velja izgovor:
Bode Ze oni, ki so vajeni. Treba bo nekoc

prevzeti ded$éino in-novi ljudje bi morali biti
v vseh ozirih vpeljani v poslovanje, kar se pa
ne izvrsi tako hitro. Most med starejSo in
mlajSo generacijo bi ne smel biti prav nikjer
pretrgan. !

Posebno se je opazilo, da ni bilo na skup-
§Cini, niti v ozadju, onih ljudi, ki so Ze do-
segli kak svoj namen, »Die Bauern sollen
kampfen, wir sind Edelleute«c. — Takim se-
bi¢nezem bo morala organizacif§y stopiti na
prste in preiskati njihovo preteklost, zlasti
nadin, kako so pri$li do svojih peloZajev. Vr-
ste bo treba zadeti trebiti. Ni¢ ne de, ¢e nas
je nekaj sto manj. Saj gre za kakovostno in
ne §teviléno mog.

Zelje zapeCkarjev, da bi nastali v orga-
nizaciji prepiri in razdori, se zaradi uvidev-
nosti delegacije niso izpolnile. Nastajajoc¢i ne-
sporazumi so se sproti poravnavali, kar je or-
ganizaciji le v dobro.

Opomnil bi tu le na premajhno daleko-
vidnost in uvidevnost, ki jo kaZejo nekateri,
kadar gre za malenkostne materialne dajatve.
Nikakor bi ne mogel reéi, da gre za zrtve,
ker je komaj milosCina. Za mesecni dinar se
vlede debata, da je ¢loveka Ze kar sram. Mno-
gi se izgovarjajo na odgovornost nasproti
¢lanstvu. Kdaj ste Ze ¢uli, da bi poslanci leteli
domov vprasat svoje volilce, e smejo glaso-
vati za ta in ta zakon, pa naj bo Se tako
strog? Preve¢ imamo opraviti z otroki, zato
smo veckrat tudi sami malenkostni, neodlocni
in pri vsem stiskanju slabi ratunarji. Kar mu-

¢na je Ze bila zadeva s »Popotnikom« in bi

se ne smela nikoli ve¢ ponoviti v tej smerj
pa¢ pa v nasprotni.

Tako smo letos morda prebrodili eno naj-
nevarnejsih mest, ne da bi tok koga odnesel
in: naredili korak naprej h konselidaciji sta-
novskih razmer. Fr. L.

Pri ilustratoriu

Neboti¢nik. Blok mogoénih stavb krog
njega se bahato dviga v viSave in s prezirom
zre na bedne ostanke stare Ljubljane pod sa-
bo. V eni teh jpala¢ stanuje Viktor Cotic, ilu-
strator »Curimurékove.

Stopil sem v dvigalo, v tretjem nad-
stropju sem pozvonil in par trenutkov kasne-
+ je sem ze sedel v sprejemnici.

Spuséene zavese na oknih so se s tezavo
upirale vecernemu soncu, ki je s svojimi

+Curimurékov"

trudnimi Zarki rahlo odkrivalo vso udobnost
sobe.

»Takoj! Takojl« sem zacul s hodaika nie-
gov glas in komaj sem se utegnil ozreti po
slikah na steni, Ze se je prikazal iz kopalnice
svez in pravkar obrit, da je v sobi kar zade-
htelo po kolonjski vodi.

»Mladina in kritika je sprejela vase ilu-
stracije z veseljem,« sem ga pozdravil.

.»Da so meoje ilustracije kritike zadovo-
ljile, me veseli, toliko bolj pa sem vesel, da
ji je vzljubila mladina.«

In po kratkem molku je $e dodal:

»Mladina je najstrozji kritik in na njeno
sodbo sem ¢akal skoro s strahom.«

Sonce se je moc¢neje uprlo v zavese. So-
ba je zablestela zdaj v rdeckastem siju. Ne-
hote mi je zdrknil pogled po stenah, kjer so
se vrstili portreti, pokrajine, marine. Barve
so pele opojno pesem.

»Ceprav ste vseprej kot zacetnik v sli-
karstvu, ste v Ljubljani skoro $e docela ne-
znani.«

Coti¢ se je nasmehnil:

»V Ljubljani nisem delgo. Dalj Casa sem
prebil na Dunaju, kjer sem tudi dovrsil sli-
karsko akademijo. Zivel sem pa ve¢ let tudi
v Trstu, v Zadru in v Mariboru. V Mariboru
sem ustanovil slikarski klub »Grohar« in sem
bil njega prvi predsednik. Tam sem organi-
ziral prvo slovensko slikarsko razstave, kjer
sem razstavil tudi sam veé¢ slik. Da bi se
strastno rad udeleZeval razstav, ne morem
trditi, vkljub temu pa sem razstavil svoja de-
la v Leobnu in na Dunaju, v Gorici, v Trstu
in na mednarodni razstavi na Reki.«

»Sode¢ po tem, da ste dali klubu ime
»Grohar«, bi clovek sklepal, da se priStevate
k impresionistom.«

»To tudi drZi,« je odvrnil in medtem ko
je jemal iz Zepa cigaretno dozo, je Se dodal:

»Po tehniki sem impresionist, po motivih
pokrajinar. Pred leti sem se mnogo bavil s
portreti in z marinami.«

Prihajal je bolj in bolj v razpolozenje.
Beseda se mu je razzivela, kot se sprozi gra-
natno jabolko v jeseni, da se kar sama sip-
ljejo iz njega rdefa zrna. Govoril je o svo-
jem Zzivljenju, o delu in uspehih. Vesela be-
seda, iz katere je zdaj pa zdaj zazvenel tr-
zaSki naglas, mu je polagoma utihnila, Zivah-
ne geste so se umirile. Prizgal si je cigareto,
puhnil je dim, segel za hip v svoje dolge lase,

katerih sta se skrb in &as le $e vahlo dotek-
nila, in gledal je za kolobarji dima, ki so se
dvigali pocasi proti stropu.

»In kdaj ste se zaleli baviti z ilustraci-
jo?« sem prekinil njegov molk.

»Zelo zgodajl« se je nasmehnil Coti¢. »Se
kot dijak sem ilustriral za Mohorjevo druzbo
Utvine »Pravljice«. Za isto zalozbo sem opre-
mil kasneje tudi veé drugih knjig. Moram pa
ze redi, da nisem imel 3¢ z nobeno knjigo to-
liko veselja, kot s »Curimurékic. Ribi¢i¢evo
besedilo je pisano kot za nala$¢ zame. Lovee
sem in ribi¢. Priroda me izredno veseli. Skoda
le, da mi je bil stavljen za ilustriranje raz-
meroma kratek rok. Nisem hiter. Delam po-
Casi in za vsako sliko sem izdelal ve& skic.
Risal sem vse po naravi. Pri tem so mi bili v
pomo¢ moji dijaki. Znosili so mi razne Zivali,
ki sem jih potreboval. Da bi videli tedaj mo-
jo delovno sobo! Po mizi je kar gomazelo
murnov, hroséev, émrljev, pikapolonic. Opa-
zoval, preobradal in muéil sem uboge Zivalce,
dokler nisem ujel karakteristiéne poze, ki
sem jo potreboval.«

In pripovedoval je podrobne vesele do-
godiviCine s ¢urimurcki, s svojimi malimi
»modeli«, ki so ga ves ¢as dela po svoje za-
bavali.

Ko sva se ob tem pripovedovanju oba
dodobra nasmejala, sem vstal.

»Kako pa ste zadovoljni z barvnimi re-
produkcijami v knjigi?« sem ga Se vprasal na
stopnji§¢u med &akanjem na dvigalo.

»Vec kot zadoveljen,« je odvrnil Coti¢
veselo. »Tiskarni moram ¢estitati. Niti velike
nemske tiskarne, ki imajo dnevno opravka z
dvobarvnim tiskom, ne bi mogle izvrsiti pri
tej nakladi dela bolje, kot Ugiteljska.«

Stisnil sem Cotiéu roko in sem se odpe-
ljal navzdol.

Roznik je bil $e ves zlat od vedernega
sonca, ulice pa je Ze zalil' mrak. Na prome-
nadi me je zajela Ziva reka ljudi in me je
odnesla s seboj. Albert Sirok

Malo orientacije

»Glas najmlajsih“

Stopili smo v zavestno doZivetje danasnje
dobe v trenutku, ko neuklonljiva usoda ¢lo-
veStva bije z neizprosnim bi¢em brezposel-
nosti po hrbtenicah najmlajsih, po cvetu na-
Sega naroda — mladini.

Bi¢an cvet rodi sad, ki je povsem druga-
den od raslega v solncu. Cvet ljubi le solnce,
a bi¢ bo sovrazil z vsemi njegovimi sledovi.
Skoda, da se nam je solnce spremenilo v big
in da mnogi Se sluzijo temu bicu, &es, saj nje-
govi udarci po nas 3e niso najhujsi. Res je,
dragi tovari§ in tovariSica, da morda ravno
Tebe ta bi¢ brezposelnosti ni zadel v vseh
njegovih zamahih, a pomisli, da nisi samo Ti
mladina, ampak da jih je nepregledna vrsta
bi¢anih mladih cvetov — tako zvanih upov na-
roda, katerih razbi¢ane du$e trpe v boleinah
izrinjenosti, ¢uvstev nepotrebnosti in odveé-
nosti in razvranosti najveéjih globin notra-
njosti. In e si morda Ze priSel iz peze brez-
poselnosti do svoje skorjice kruha, ali bos
mirno gledal, kako se za teboj vrsti nepregled-
na vrsta mladih dus, ki jih ista usoda ko
tebe vodi do najveéjih duSevnih depresij v
dobi, katerih dela bi morala sijati ko ju-
tranja zarja na dnevu naSe bododnosti. Vsi
ti, ki padajo v brezdno neprestetih brezpo-
selnih dni, so nasi sotrpini, so nasi mlajsi, ka-
terim moramo nuditi roko in srce, da otme-
mo vsaj upe jutranje zarje. Spomin na dozi-
vetja naSih du$ v prvih teminah uga3ajocih
upov naj v nas zbudi voljo in odle¢nost, da
ne dopustimo, da bi Se v bodoce ves na§ mladi
rod dozivljal kriZanje svoje komaj zaZivete
mladosti. Znano je, da pride po krizanju naj-
boljse odresene, da vedno stopnjujoéemu se
pritisku sledi eksplozija — saj nobena poso-

da ne vzdrzi vsega — toda tovari$i in tovari-
Sice, naj bo devolj, da so nase duse bidali in
krizali in ne zahtevajmo s svojo pasivnostjo,
da bo Se rod za rodm dozivljal notranje po-
raze po ¢loveski druzbi tedaj, ko bi ga ta mo-
rala sprejeti med se kot pozitivnega c¢lana.
Ne mol¢imo ve¢, ampak kri¢imo; da ne bodo
merodajni krogi mirne vesti §li preko nas s
hladno matematiko. Res je, toliko in toliko
nas je vedno brezposelnih, a mi nismo mrtev
material, zloZen v zapahnjenih magacinih, ni-
smo samo suhe Stevilke Statistik, ampak Ziva
mladina, ki ji ni priznano nobeno mesto v
Cloveski druzbi.

Ziva mladina smo, a v ¢em je maSe Ziv-
lienje? Ali nismo doslej je¢ali neslisno z ove-
nelimi ustnicami in neprirodno boljo dus ped
nenadnim pritiskom popacenih razmer v ¢lo-
veski druzbi? Zastala je za trenutek nasa
mladost, ko da bi se solnce ustavilo na nebu.
A sedaj smo zepet zacutili potrebo po nasem
zivljenju, potrebo pe Zzivljenjskem delu, ki
nas krepko sili kvisku v vsej svoji mladesti.
Zavedli smo se, da mora biti konee pasivnega
mucenis$tva. Zacutili smo dolZznost, da gremo
na delo in reSimo naso mladost in naso bo-
do¢nest. Tovaris, tovarisica, $e so v tvoji no-
tranjosti sledovi, pez brezposelnosti in iz njih
trdih izkustev naj ti vzkipi neva pesem na-
Sega skupnega dela. Vedi, da nisi sam, ampak
da nas je mnoge. In &e je bilo skupno nase
muceni$tvo, naj bo skupno in sloZno tudi nase
delo, saj bo klilo iz enako razoéaranih in glo-
boko pretresenih miladih dus.

Tovarisi, tovariSice! Ne prodajajmo ni-
komur svojih mladih dus, ne kupéujmo s svo-
jo mladostjo po nelepih nacelih individuali-
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Dve prerani smrti
T Stana Kante

Ste jo poznali? Malo, saj je ni bilo nikjer
videti v ospredju, éeprav je prav moéno spa-
dala tja. :

V Smarju pri Gorici se je rodila. Kmalo
med vojno je prisla vsa druzina v Slovenijo
— njen o¢e je bil znani in priljubljeni sreski
Solski nadzornik.

Leta 1919. je konéala ugitelis¢e ter bila
nekaj ¢asa suplentka v Ljubljani, od koder
je Sla sluzbovat na Vinico v Beli Krajini.

Od starSey je prevzela vse one lepe last-
nosti, ki naj povzdignejo ugled slovenske uéi-
teljice. Pri gré¢i Lovsinu in 2znani delavki
Poldki na Vinici pa so se te lastnosti izpo-
polnile in utrdile. Vajena vsakeda dela v in
izven Sole — taka je prisla januarja 1925 na
Barje. .

Z njenim prihodom smo kar vsi na novo
oziveli. Igre, delo — vsega se je lotila in se
trudila, da je dosegla cilj. Vzljubili smo jo,
vzljubila nas je ona. Pot njena v 3olo je bila
dolga 4, tudi 6km. Pa je ni utrudilo, je ni
plasilo. Niti minute ne bi mogel zaznamovati
njenih zamud. In po pouku, saj je imela Se
vedno toliko in take mnogo posla. Zanimala
se je prav za vse: uliteljska knjiZznica, oba
pomladka in $e mnogo drugega je bilo v
njenih rokah od vsega podetka.

Najbolj pri srcu pa ji je bila siromasna
deca. Tu ni opustila nobene prilike, kjer bi
mogla doseéi kolickaj za uteho bednim. Ko
smo leta 1933, ustanovili stalno Solsko kuhi-
njo, je bila spet ona tista, ki je prevzela vod-
stvo. Ucila je deklice kuhanja, racunala in
kalkulirala in vse se je vrsilo kakor po re-
ceptu. Koliko tisodev laénih Zelodckov je na-
polnila z debro in teéno hrane, vedo povedati
knjige, ki jih je vodila ves ¢as vestno in toc-
no. Saj bi jo otroci imenovali mamico, pa je
bila premlada, rekali so ji le gospodicna
Stana.

In vse te njene velike lepote je bilo mno-
go tudi za nas, ki smo z njo delali. V vseh
njenih enajst in pol letih, ko je bivala med
nami, ni prisla iz njenih ust Zal beseda. Bila
je tovariSica in poll Ne le, da je rada pre-
vzela vsako delo, sama se je ponudila. Naj
navedem samo nekaj! Ko sva leta 1931. §la
dva tovariSa iz naSe Sole na turnejo po Ce-
skoslovaski, smo pri konferenci porazdelili
delo za ta ¢as. Ko je bilo delo razdeljeno, se
je oglasila: »Ni mi prav, da so drugi prevzeli
ve¢ dela kakor jaz.« — Je 3¢ mnogo takih?

In ta lepa, ta dobra Stana je morala oditi
tja, od koder ni vrnitve.

Spremili smo jo na njeni zadnji poti.
Belo obledene deklice so ji postlale s cvet-
kami mrzlo bivaliie, vsi u€enci in uéenke so
zasuli krsto s cvetjem. Padale so grude v
grob, v nasih dusah pa je trepetalo od tezke
boli., Izgubili smo tisto sonce, ki je ogrevalo

nada srca, ki nam je dajalo toliko pobude in
veselja do dela.
Stana, ni Te ved med nami, a v naSih du-
Sah ostane$ veéno taka kakrSna si bila: po-
polna ugciteljica - tovarisica. i
Tit.

+ Tilki Pivkovi na sveii grob

Du3a je iz jeCe vstala,
vzpela se v nad zvezdni svet.

Solnce, ki si mu $la naproti, je razko$no
sipalo svoje zarke na nas, ki smo Te spremili
k poslednjemu poditku, solnee, ki si ga lju-
bila — v nasih srcih ga ni bilo, v nas je bila
zalost . .. .

Zelela si vzleteti v sinje visave, da bi od
tam doli gledala svojo drugo domovino, ker
Ti ni bilo dano, da bi smela gledati svojo
prvo, kjer Ti Zivita oe in mati.

A telo je omahnilo. Dusa pa se je vzpela
v nadzemski svet, kjer ni solz, kjer ni trplje-

nja in zalosti, ni sovrastva, tja, kjer vlada
ve¢na ljubezen in veéno veselje. Hotela si k
morju na oddih, Sla si na veéni oddih. O, le
oddahni si!

Tvoj upravitelj Vidmar na CateZu mi je
pokazal pismo, ki ga je prejel od Tebe dan
po Tvoji tragiéni smrti in v katerem mu
pises:

»Kar verjeti ne morem, da bi kar tako
lahko pogresali Aleksandrovo, morje in soln-
ce. Zdi se mi, da Vas bo nekega dne kar pre-
mamilo in se odlo¢ite. — Morje ima ¢udovito
moé¢: kdor ga enkrat vzljubi, mu je zapisan
do smrti in preko... Odpeotujem namre¢ v
sredo v Basko. Do Susaka z avijonom. Skoda,
da ne plovemo preko Cateza, bi Vam malo
pomahala . . .«

Jesen bo prisla v dezelo. Vsa, Tebi tako
draga Dolenjska, bo ozivela, ko bodo sprav-
ljali kmetje dozorel sad. A Ti si morala pasti
v najlepSem razcvitu.

Jesen bo pridlal Zopet se bodo odprle
Solske duri. Otroci, ki si jim bila skrbna vzgo-
jiteljica, nezna kot mamica, Te bodo prica-
kovali in vpraevali: »Kje je naSa gospodi¢na
Tilka? Ali je ne bo ved k nam?« — »Ne, ne,«
bo govorilo iz vseh kotov! »Ne, ne,« jim bodo
govorili starsi. Tebe pa slisim, kako jim Se-
peces iz onostranstranstva: »Otroci, meni je
dobro, meni je tako lepo, ne skrbite zame in
pridni boditel« — — —

S tugo v srcu smo zapustili Tvojo pre-
rano gomilo: Tvoj uzalo$¢eni nadzornik Viz-
jak, Tvoj globoko potrti Solski upravitelj
Vidmar ter Stevilne tovariSice in tovarisi iz
novomeskega okraja in od drugod.

Nad nami je bilo jasno nebo, pod kate-
rim je krozil jekleni ptig, ki Ti je prinesel
poslednji pozdray. Razsli smo se na vse stra-
ni, med svet, med ljudi, delat in berit se.

Ti si koncala! Tebi je dobro. Le spavaj
sladko!
Martin Mariné.
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»UCITELJSKI TOVARIS«
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stiénega egoizma, ne postanimo vcasih sesa-
joéi, véasih z zobmi 8kripajoci priveski starih,
danadnji dobi ne odgovarjajo¢ih in prilikam
v zivljenju ne ustrezajo¢ih preganjajocih se
skupin. Ne i5¢imo svojih uspehov in ciljev
v trenutnih senzacionalnih podvigih, ampak
sezimo z lepSimi upi in cilji globlje v naSe
duSe in v Zivljenje naSega naroda. Dajmo
¢astno mesto z delom dokazani ljubezni do
mladine in nasli bomo nezmotljivo pravo pot,
ker stali bomo Ze z gorefo delavnostjo na nje
pocetku.

V mas mora nastati nov duh, nova misel-
nost, nov svet, ki bo tem lepsi, tem cistejsi
in sre¢nejsi, ¢im tezje in bolj boleCe je bilo
krizanje naSe mladosti, ¢im daljda je bila
tema nase pasivnosti. V nasih dusah je s ¢rka-
mi brezupne brezposelnosti vklesano rojstvo
novega ¢asa, ki mu moramo mi dati vsebino
in obliko. Vse to je Ze dano v nas, le poiskati
nam je treba v nasih duSevnostih in s trdno
voljo ustvariti neomajno delavnost.

Nasa naloga in dolZnost je, da se pome-
nimo o nasi skupni poti v bodoénost, o nasem
stvarnem delu za na$ narod, o danasnjih Zziv-
ljenjskih prilikah ter g nasi orientaciji v Ziv-
ljenju. Na nas je, da se otresemo fraz, ki so

.plasé skrivanja notranje gnilobe danadnjih

dni in zaveti§e parazitov cloveske druzbe.
Krenimo mi na pot tudi res izvedenega

stanovskega tovariStva, oZzivimo si cilje, ki
bodo v svojem dosezanju nudili resitev iz
tezkih prilik naSemu ljudstvu in nam. Ne de-
lajmo med seboj otroljih vojsk s teorijami
o svetovnih nazorih, ampak pojdimo strnje-
no pot naprej, pot, ki bo znaéila prakti¢no
reditev tezkih pez danasnje dobe. Ne bodimo
sleni in mrtvi, ampak Zivimo in glejmo ter
opazujmo Zivljenje, da bomo iz njega &rpali
najboljsih nadinov nasemu delu! Ne bodimo
mrkogledi samotarji, ne boje¢i mladei, ne ne-
orientiran nara$caj, ampak Zivimo vse Zivlje-
nje in delajmo vztrajno, kar nam bo zdruze-
no z darovi usode od rojstva pa do dana3njih
dni dalo pravo smer in jasno pot — ne radi
sebi¢nih ciljev, ampak radi bodoénosti, kateri
smo mi odgovorni.

Tovari§, tovariSica! Koncéaj z medlim
omahovanjem in nihanjem ter kreni na na$o
skupno pot krepko in &vrsto, pogumno in
zdravo — saj smo mladi in krepki, saj smo
mladina, ki ji je ¢loveska druzba izbicala
duse, ki je trpela in trpi, ki je bila odrinjena,
a katera hoce delati in Ziveti za narod in
drzavo, za cilje, ki so njena naloga in njena
odgovornost. Pri¢ni Se danes z delom in ko
se bomo zbirali, bo vsak in tudi ti z lastnim
delom pripomogel z mladostno silo do prvih
nasih krepkih skupnih korakov — v jasno
bodoénost. Svare Ivo

Splosne vesri

— Dva ministrska odloka. Na predlog
Kralj. banske uprave v Ljubljani Poverljiv
S. N. Broj 32/1-36. je ministrstvo prosvete
ukinilo oprostitev pouka v razredu g. Ivanu
Dimniku, 3olskemu upravitelju pomozne Sole
v Ljubljani, predsedniku Jugoslovenskega uéi-
teljskega udruZenja. — S posebnim odlokom
je ministrstvo oprostilo na osnovi §§ 14. in
15. zakona o narodnih 3olah pouka v razredu
g. Mil. Rakoviéa, upravitelja pomoznih oddel-
kov pri narodnih Solah v Zemunu.

— Pozabljene $tevilke. »Slovenec« je v
porocilu o glavni skups¢ini JUU v Novem
Sadu pozabil objaviti rezultat tajnih volitev
po proporcionalnem sistemu. Lista sedanje
uprave na ¢elu z nosilcem predsednikom Iva-
nom Dimnikom je namre¢ dobila 286 glasov,
druga lista z nosilcem DragiSem Mihailovi-
éem 44 glasov, tretja — »zvaniénac lista, ka-
kor je pisal novosadski »Dan« — pa je dobila
26 glasov t. j. 4 manj, kakor je bilo podpis-
nikov liste. Zanimive so Stevilke glasovanja
o letnem poroéilu sedanje uprave, proti ka-
terem je glasovalo samo 8 delegatov, proti
finanénemu poroéilu so glasovali samo 3 de-
legati, proti poro¢ilu nadzorstvenega odbora
je glasoval 1 delegat, a za razreinico doseda-
nji upravi so glasovali enodusno vsi delegati.
Iz tega se vidi, da tudi ostale skupine odo-
bravajo delo sedanje uprave in so izrekle s
tem zaupanje v sedanjo stanovsko smer JUU.
S tem so ovrzena tudi vsa laZnjiva porocila
o skup$¢ini.

— Teéaj za izdelavo geografskih reliefov.
JUU — sekcija za dravsko banovino ponoy-
no razpisuje tecaj za izdelavo geografskih re-
liefov. Tecaj se bo vrsil 24., 25., 26., 27., 28. in
29. avgusta t. . v Ljubljani. — Prijavnina zna-
$a do 20 udeleZzencev 120 Din, ako pa jih bo
30 ali ve¢ pa 100 Din. Za udeleZence preskrbi-
mo po Zelji prehrano in prenocidte po nizki
ceni. Prijave je treba poslati na JUU sekcijo
za dravsko banovino do 22. t. . — Tecaj je
posebne vaznosti zato, ker se bodo izdelovqli
reliefi pokrajin. Z delom se pri¢ne 24. t. L. in
sicer v Uciteljskem domu v Ljubljani.

— Pedagoski te¢aj v Ljubljani. Kot je Ze
na$ list porocal, je priredilo Pedagosko dru-
§tvo v Ljubljani svoj prvi pedagoski tecaj.
Tecaj je pricel v ponedeljek, 17. t. m. .Pri
otvoritvi sta zastopala sekcijo tov. Ivan Dim-
nik in Metod Kumelj. Predsednik sekcije je
ob tej priliki pozdravil stremljenje mladega

drustva, ki hoce poziviti pedagosko delavnost
v Ljubljani. Poroéilo o poteku tefaja priob-
¢imo v prihodnji Stevilki.

— Zadruga »Dom uéiteljic« v Ljubljani
opozarja ponovno na teaj za javno vzgojo
zene, ki ga priredi Jugosl. Zenska Zveza v
Ljubljani od 24. do 26. avgusta. — Udelezen-
kam tecaja se bodo preskrbela stanovanja in
na zeljo tudi hrana po nizkih cenah. Tocéen
vzpored objavi J. Z. Zveza v dnevnikih.

— Solski kuhinji na Barju so darovali
svojci pokojne tovariSice Stane Kantetove
znesek 500 Din. Pokojna Stana je od vsega
pocetka vodila uboZno kuhinjo. Ucgenci se
bodo Se po njeni smrti spominjali lepote
njene duse. Iskrena zahvala!

Upraviteljstvo.

— V svrho praznovanja 30 letnice matu-
re naj ¢impreje sporo¢e svoje naslove sledeci
tovarisi abiturienti ljubljanskega uciteljis¢a iz
leta 1906.: Jakof¢i¢ Ludvik, Kleindienst Lovro,
Medi¢ Pavel, Podbregar Fran, Poljanec Ru-
dolf. — Obenem prosim, da sporoéi svoj na-
slov katerakoli tovariSica abiturientka ljub-
ljanskega uciteljisCa istega letnika, da ji ra-
zodenem svoje in zelje Se petih iskrenih to-
variSev. — Paternost Riko, Gorenja vas nad
Skofjo Loko. .

— Ljutomer. Pogreba pok. majorja Fran-
¢eka Zacherla, ki je tako tragi¢no umrl na
Belasici in je bil prepeljan v Ljutomer, se jé
udelezilo mnogo uditeljstva (nad 80) iz doma-
¢ega in sosednih srezov. Vasa udelezba nam
je bila v veliko uteho. Sprejmite za Vase
zrtve pos. pa $e tovariSem rez. ¢astnikom na-
S0 najiskrenejSe zahvalo! — Obitelj ucitelja
Fr. Zacherla.

Vpisovanje na Ant. Rud. Legatovem Eno-
letnem trgovskem tedaju v Mariboru je vsak
dan od 10. do 12. predpoldne v Solski pisarni,
Vrazova ulica 4. Tudi ob nedeljah in prazni-
kih. Lastni deéji internat. Solski program se
dobi brezplaéno. Znizana Solnina.

Ucitelji! Uciteljice!
SLOVENSKA KNJIZNA ZALOZBA
is¢e proti obi¢ajni proviziji vsaj v vsa-
kem okraju Slovenije po enega pover-
jenika, ki bi med svojimi tovarisi in

prijatelji nabiral naroc¢nike. Javite se
upravi lista pod znacko ,Poverjenik*

Lrisfi

o ucifeljsifvu, Soli, prosvefi in JUU

—1 Uredba o uéiteljski stanarini, s katero
prehajajo obveze za kritje stvarnih potreb pri
vzdrZzevanju osnovnih Sol, predvsem za kritje
uliteljskih stanarin, od obé&in na banovinske
samouprave, je te dni dovrSena in bo predlo-
zena ministrskemu svetu v definitivno odobri-
tev. (»Jutro« 22. VIIL.)

—I Drugi vseslovanski pedagoski kongres
se bo vrsil prihodnje leto v Ljubljani. (»Jutro«
od 24, VIL)

—1 K uénemu uspehu na mes&anskih %o-
lah v Mariboru. Da ni bil uspeh boljsi navaja
»Mariborski veCernik« od 1. VIL naslednje
vzroke: Razredi prenatrpani, socialne razme-
re otrok, nesodobnost uénega nacérta. Najslab-
§i uspeh je bil na drzavni deski, ki ni dosegel
niti 50%. Velik pogresek starSev je, da vpisejo
svojega otroka prezgodaj v srednjo ali me-
§¢ansko Solo, po 4. namesto po 5. razredu.

—1 Solstvo v Italiji. V mnogih predelih
[talije je zakon o obveznem obisku 3ol ostal
dejansko samo na papirju in se te razmere
tudi v zadnjih letih niso veliko izpremenile.
(»Gruda« §t. 6.)

—I1 Solstvo na Gradiséanskem. Gradi§fen-
skim Hrvatom se na vsak naéin bolje godi
kot Koroskim Slovencem. Imajo namreé 46
¢isto hrvatskih ljudskih Sol. Preteklo leto so
dobili $e 4 nove. (»Slovenec« 2. Vii.)

—1 Uditeljstvo v Italiji. Na osnovnih 3o0-
lah je 90.738 uciteljev, na srednjih 10.131, na
obrtnih in uditeljis¢ih pa 4302. Zenskih mo¢i
je od tega 80%. Stevilo moskih uciteljev stal-
no pada. (»Nas glas« od 1. VII.)

—I1 Resolucije katehetskega kongresa v
Splitu. Kateheti so proti ukinitvi verouka v
vi§jih razredih srednjih Sol. Zahtevajo, da se
za drzavne cenzorje ucbenikov verouka po-
stavijo kateheti srednjih 3ol. K obhajilu naj
gredo otroci prvega razreda Ze ob veliki noci.
S prihcdnjim letom naj se izplacajo honorarji
katehetom osnovnih 3ol iz banovinskih bud-
Zetov po 20 Din od ure. Da se izmed aktivnih
katehetov postavi poseben referent pri mini-
strstvu prosvete za katoliski verouk. Da v
drzavni prosvetni svet vstopijo kot stalni ¢la-
ni izvrSilnega odbora po en Katehet srednjih,
mescanskih in osnovnih Sol. (»Slovenec« 19.

VIL)

—1 Letaki JUU. »Samouprava« od 16. ter
»Slovenec« od 17. VII. napada Ugiteljsko
udruzenje in posebe $e tov. Dimnika, ¢e§, da
je avtor letaka v katerem obvesca javnost, da
je izdalo tajnistvo JRZ duhovs¢ini v dravski
banovini okroznico, v kateri zahteva podatke
o uéiteljstvu in da se na ta nacin vzpostavlja
nadzorstvo duhovséine nad uditeljstvom. »Sa-
mouprava« (in po njej tudi »Slovenec«) trdi,
da tista okroznica ni bila poslana Zupnikom
pa¢ pa predsednikom strankinih krajevnih
odborov za sestavo uciteljskega katastra.

—1 Sluzbena doba uditeljstva na Solah
druzbe sv. Cirila in Metoda se ne steje v pen-
zijo. O tem se je Ze mnogo pisalo in to vsi
obsojajo. »Slovenija« od 17. VII. pravi, da je
kriv temu uradniski zakon »slavnega JNS re-
zima, ki je tako nagrado zasnoval ravno udi-
teljstvu, ki mu je bilo do zadnjega tako
brezpogojno vdano. Zakon in njegov tvorec
sta krivca vsega zla. Zakon pa je od danes
do jutri in ¢e omogoluje krivice, ga bo za-
dela sodba.«

—I1 Popravek jugoslovanskega uéit. udru-
zenja prinasa »Slovenec« od 22. VII. glede na
¢lanek »Letaki JUU«. Iz tega popravka je
razvidno, da JUU ni izdalo nikakega letaka,
katerega avtor naj bi bil njega predsednik
Dimnik, ampak je res, da so ¢lani JUU v
dravski banovini prejeli originalne okroznice
tajnistva JRZ.

(Zrazil cut za stanovsko Casgt
vodi vsakega uitelja in
uciteljico v stanovsko
organizacijo.

—1 PreuredBa Solskih okoliséev v Ljublja-
ni, ki se je izvrsila zaradi bezigrajske Sole je
naletela pri star§ih na odpor. Solska oblastva
so mnenja, da otroku bolj skoduje, e celo
dopoldne ali popoldne Cepi v natrpani Solski
sobi, kakor pa nekoliko daljsa pot od stano-
vanja do prostorne Sole. Kot vse izgleda, star-
i niso istega mnenja. Na neki ljubljanski 3oli,
ki ji po novi razdelitvi pripada 111 ulic se je
vpisalo v 1. razred samo nekaj otrok iz 18 ulic.
Za 20 razredov na ViCu je na razpolago le
10 sob. Prenatrpani so razredi tudi v Mostah.
(»Slovenec« 20. VII.)

—1 Tudi »Samouprava« je prinesla popra-
vek JUU glede letakov, ki naj bi jih izdalo
JUU o nadzorstvu duhovi¢ine nad uditelj-
stvom. Popravka pa ni prinesla »Samouprava«
brez komentarja kot »Slovenec«, paé pa skusa
prikazati da je popravek tak, da mestoma ne
odgovarja resnici in ‘se posluzuje metode pod-
tikovanja, katerega da so se stalno posluzevali
gospodje od JNS, med katere priSteva tudi
predsednika JUU Dimnika. — Ta komentar
je ponatisnil »Slovenec« od 24. VII. — O ta-
ko zvanih letakih JUU je pisal tudi »Domo-
ljub« od 22. VIIL pod naslovom »Kako so ko-
rajzni pod sedanjim reZimom.«

—1 Javno ocenjevanje so konéno dosegli
kot ucitelji osnovnih tudi nastavniki srednjih
in mescanskih Sol. (»Slovenec« 24. VIIL.)

—1 Sola v Sv. Andrazu pri Velenju se je
imenovala Sola generala Majstra, ko je bil
ol.upravitelj prestavljen je predsednik obCine
Loznice dal izbrisati ta naslov Sole, ki je bil
oblastveno odobren. (»Domovina« 23. VIL.)

—1 Na znano resolucijo »Krséanske Solec,
o kateri se je na tem mestu Ze pisalo, je odgo-
vorila uprava Sokolske Zupe v Ljubljani v
»Sokolskem glasniku« od 26. VI. precej ob-
sirno. Naj navedemo vsaj en znacilen pasus:
QOdloéno odrekamo vsakemu pravico posegati
v svobodo naSe organizacije in odrejati vzgoj-
ne osnove in smer. Ne gre za versko zZivljenje,
za Cista kr3¢anska moralna nacela, za notranjo
¢istost in plemenitost ¢loveka. Vse versko de-
lovanje Cerkve je zavarovano in zasCiteno v
drzavnih zakonih in se neovirano izvrsuje, ne
da bi se kjerkoli in od kogarkoli pojavil upor
proti njenemu delovanju. Gre predvsem iz-
kljuéno za posvetne in dalekosezne, narodu
nevarne politicne in gospodarske cilje. Pod
nedolznimi naslovi se polni ekrazitna bomba,
ki naj zopet po zelji tujcev razdele narod v
sovrazne tabore.

—1 Stiski menihi so Ze pred ved kot 150
leti kot prvi izvedli v svojem okoliSu organi-
zacijo ljudske 3ole. (»Slovenec« 17. VIIL)

—1] »Slovenec« in »Slovenski dom« 1in
skupséina JUU. O banovinski skups@ini ni-
sta prinesla niti besede. O drzavni skupscini
JUU sta obetala oba lista, da bo zelo burna.
Izid volitev sta prinesla oba brez komentarja.

—1 Ivanu Dimniku, predsedniku JUU,
ukinja oprostitev od pouka v razredu, ki jo
je dolgo let protizakonito uzZival. (»Slovenec«
od 9. VIII.) — Par dni kasneje je prinesel
»Slovenec« Dimnikov popravek glede proti-
zakonitosti oprostitve pouka.

—] Ena tocka resolucije politicnega ta-
bora JRZ v Mariboru: Zahtevamo, da se naj-
de kruh nasim brezposelnim uditeljem in udéi-
teljicam ter drugim intelektualcem. (»Pon.
Slovenec« 10. VIIL.)

Ciril Petrovec:
Ob 350 letnici smrti velikega
slovenskega ucitelja

Letos 29. junija je minilo 350 let, odkar
je v Derendingenu na Nem$kem umrl verski
reformator in veliki pocéetnik slovenske knji-
zevnosti PrimoZz Trubar. Kaj je storil ravno
Trubar takega, da se ga kot verskega refor-
matorja in knjizevnika mora spominjati tudi
nase stanovsko glasilo?

Pokretniki reformacije — med njimi zla-
sti Trubar, so pri nas prvi spoznali veliko
vaznost Solstva in se lotili izobrazbe nase
mladine, ki je bila v tistem Casu zelo zane-
marjena. Znali so obenem obrniti pozornost
dezelnih stanov in plemstva na to, ter so do-
bili od obojih poleg moralne opore tudi gmot-
no podporo. Re¢i se sme, da ima slovenska
$ola svoj zacetek v oni dobi.

Ze prvi dve knjigi iz 1. 1551. nam pred-
stavljata Trubarja kot Slovenca, ki podaja
pripadnikom svojega naroda dve po njego-
vem mnenju majvaznejsi ‘in najpotrebnejsi
knjigi: katekizem in abecednik. In Ze v teh
dveh prvih knjigah omenja tudi ucitelje. V
slovenskem predgovoru katekizma pravi: »Vas
brumne (pogoine moja op.) farmostre, pridi-
garje, Sulmo$tre inu stariSe inu vse te, ki
znajo brati, per sodnim dnevi opominam ter
prosim, de vi v cerkvi, v 3oli, doma inu kir
vkupe pridete, te preproste vulite le-te Stuke
nase prave kr3anske vere... Enako govori
tudi v abecedariju iz istega leta: »Vi Sulma-
§tri pak inu vsi, kir znate poprej brati, za-
merkajte inu druge vucite.. .«

S tema dvema pozivoma je zacel Trubar
napovedovati namen protestantovske Sole, ki
je imela biti v prvi vrsti verska Sola.

Ko se je na vabilo dezelnih stanov 1. 1561.
vrnil v Ljubljano, se je z vso vnemo zavzel
za organizacijo slovenske cerkve. L. 1562. se
je z navduSenjem lotil tudi organizacije Sole.
In prihodnje leto se je Ze otvorila v Ljublja-
ni prva gimnazija na Kranjskem, pod wvod-
stvom Lenarta Budine. To Solo, ki se je leto
za JYletom izpopolnjevala 'in reformirala, so
pozneje vodili Se rektorji Adam Bohori¢, Ni-
kodem Frischlin, Jakob Prentelij in Engelbert
Engel do 1. 1598., ko je bila ukinjena. Pride-
ljenih je bilo tej Soli tudi ve¢ uditeljev.

O protestantovskem Solstvu je iz8lo pri
nas ve¢ slovenskih in nemskih razprav, iz ka-
terih se da slutiti velikega Solskega organiza-
torja Trubarja in njegove sotrudnike. Na-
tanéneje o takratnem Solstvu smo se pa Slo-
venci poudili Sele iz knjige: »Die protestan-
tische Kirchenordnung der Slovenen im XVI.
Jahrhundert«, Studije, ki je izSla 1. 1919. v
Heidelbergu in jo je spisal univerzitetni prof.
France Kidri€.

»Cerkovna ordninga, ki jo je sestavil Tru-
bar vsebuje vsa doloila za bogosluzje nem-
ske in slovenske protestantovske cerkve v na-
$ih krajih. Izvirno poglavje o $oli, poudarja-
nje slovensCine kot liturgicnega jezika in nje-
no upostevanje v mestnih 3olah, pricajo o
pomenu te morda najzanimivej$e Trubarjeve
knjige.

Kakor Ze omenjeno je Trubar vrinil v
»Cerkovno ordningo« izvirno poglavije 78 a
do 79a z naslovom: »Od 3ul, Sularjev Sul-
mojstrove, s katerim dokazuje potrebo 3Sole
in to s tezo, ki se glasi: »Obena deZela, ne
mejsto, ne gmajna ne mogo prez Sul, prez
Sularjev inu prez vufenih ludi biti, ne duhov-
skih ri¢i prou ravnati inu obderzati. Tu vsaki
zastopni ¢lovik more lahko zastopiti.« To te-
zo je podprl z zgodovinskimi vzgledi raznih
narodov in z raznimi citati iz sv. pisma.

Seveda misli Trubar s tem, le versko Solo
protestantovske cerkve, ker pravi: »S takim
se spet ta stara prava vera gori perpravi inu
povsen svejtu restegne, prave Bogu dopa-
decée bozje sluzbe inu molitve bruma (poboz-
nost moja op.) inu postene, lubezan proti Bo-
gu inu umej ludmi narede, malikovane doli
zatare.« Kot pladilo za ustanovitev takih Sol
obeta Trubar: »obrambo proti Turkom, od-
stranitev draginje, toe in kugec.

Trubarjevi nazori glede protestantovske
verske Sole se izrazajo v naslednjih njegovih
izjavah: 1. »De povsod v mejstih v tergih inu
per farah se imajo latinske nembske inu slo-
venske Sule gori narediti.« 2. »Cesarji, kralji,
viudi inu vsa zlaht oblast inu gospodiéna so
dolZzni — — — v slednim mejstu, v tergu inu
per sledni fari Sulmojstre inu Sularje derzati,
v mejstih in tergih, de se latinsku inu nem-
Sku, per tih farah od farmostrou, podruzni-
kov inu meZnarjev tu slovensku pismu, brane
inu pisane vuéi. 3. Raventiga en vsaki pridi-
gar inu farmoSter ima tudi per suje fari eniga
Sulmojstra ali meZnarja imejti ali derzati, de
te mlade hlapéice inu deklice, purgarske inu
kmetiske otroke vuéi slovenski brati inu pi-
sati, ta katehizmus sred s to izlago izvuna
povejdati. 4. Te artikule imajo uéiti ti pri-
digari farmane, ti Sulmojstri nih Sularje, ti
stari§i nih otroke.

To je torej Trubarjeva teorija o $olstvu
na Slovenskem. To teorijo je bilo pa mozno
izvesti v prakso — to je, da bi se bile usta-
novile $ole poleg mest in trgov tudi pri vsaki
zupniji, — le tedaj, ¢e bi bila na Slovenskem
v reformacijski dobi tudi vsa posvetna oblast
v rokah protestantov, kar se pa ni zgodilo
nikoli.

t Artikuli — ¢&leni vere — verske resnice.

Predmeti, ki naj bi se poucevali v Zup-
nijskih — to je slovenskih protestantovskih
Solah na naSem ozemlju — naj bi torej bili:
slovensko ¢itanje, slovensko pisanje in slo-
venski katekizem.

Pa tudi pri viSjem Solstvu ne uposteva
Trubar le nemskega in latinskega jezikovnega
pouka, Da ne izkljuuje slovenskega ¢itanja
in pisanja tudi na mestnih Solah, o tem nas
potrjuje preje navedena tocka 3., ki govori
o slovenskem ¢itanju in pisanju pri »purdar-
skih in kmetiskih otrocih.«. V »Cerkovni
ordningi« potrjujejo to tudi predpisi o bogo-
sluzju, po katerih morajo otroci v cerkvi la-
tinsko, nemsko in slovensko peti — pa tudi
dolo¢be za izpit duhovniskih kandidatov, za
katerega je bil prirejen vzorec tudi v sloven-
skem jeziku. Te dolo¢be so veljale tudi za
nove ucitelje.

Tudi vzdrZzevanje 8ol je zaradi verskega
znacaja protestantovske Sole moral Trubar
zdruziti z dohodki protestantovske duhovsci-
ne. Dokaza, da mora cerkev: »Pravim pridi-
garjem, dobrim uc€iteljem, poboznim uéencem
in zvestim cerkovnikom zasluzek in plagilo
dajati« ni oprl le na vzgled v judovski cerkvi
in evangelista LukeZa, ampak je spisal o tem
posebno poglavje. Tudi v tem se opirajo nje-
govi nalrti le na preje omenjeno dejstvo, da
se nahaja v tisti dobi tudi vsa posvetna oblast
v rokah protestantov.

Vpradanje nastane, koliko slovenskih pro-
testantovskih 3ol so ustanovili za asa pro-
testantizma na Slovenskem pri posameznih
zupnijah na dezeli. Ker je bilo Stevilo prote-
stantovskih Zupnij le majhno, imamo, kar za-
deva kmecke 3ole, opraviti le z resnimi po-
sameznimi poskusi protestantovskih Zupnij-
skih upraviteljev na njihovih Zupnijah, —
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Stev. 6.

»UCITELJSKI TOXARIS«

Stran 5.

—1 Ob zadnjem zniZanju plaé drZ. usluz-
bencem so zatrjevali, da je znizanje zacasno
in nujno potrebno zato, da bodo us_luz'bcncx
prejemali mesecne plade v redu. .Vzlx\.c temu,
tako drZzavni usluzbenci kot upokojenci, Ze par
mescey niso dobili prejemkov v obiajnem
casu. (»Domoljube 29, VIIL)

—1 Sedem novih ljudskih Sol bo zacela
zidati letos beograjska ob¢ina. (»Domoljub«
od 29. VIL)

—1 Eno leto brez verouka so bili ucenci
na osnovni Soli v Skrilju na Ko¢evskem, ker
tamkaj$nji katehet ne zna slovenski. (»Slo-
venski dome 29. VIL) '

—1] Selitveni Strodki upokojencem, ki se
upokoje po kon¢anih polnih lctlh_'sluzbe. se
izplacajo za selitev iz kraja upokojitve v kraj
stalnega prebivanja iz fonda za premescanja
po sluzbeni potrebi. (»Slovenec» 30. VIL)

—1 »Za dvig nasega Solstva« je mnaslov
&lanku v »Slovenski zemlji« od 30. VI!. Tu &i-
tamo med drugim: Celotna ljudska 3ola da-
nes ni taksna kot bi morala biti, vendar bi
bilo napaéno in pogre$no, ¢e bi krivo me-
tali na uéiteljstvo. Ugitelj je podoben suZnju,
ker je v popolni moralni in materialni odvis-
nosti. Zato naj ljudstvo ne obsoja uciteljev,
naj ne gleda v njih svojih nasprotnikov. Ko-
risti Sole in uciteljstva so koristi vsega ljud-
stva, zato pokaZimo ve¢ zanimanja za pro-
svetna in Solska vprasanja in s §iroko so-
cialno akcijo podprimo boj za razvoj in dvig
ljudskega Solstva.

—1 Nemsko %olo v Beogradu je obisko-

valo v preteklem 3ol. letu 386 otrok, od teh
183 Nemcey. (»Deutsche Zeitunge 2. VIIL.)

Ucifteljski pravnik

VAZNE RAZSODBE DRZ. SVETA.

I. Priznanje periodskih poviSic ob iz-
ostanku ocen radi bolezni. — Drzavni svet je
v konkretnem primeru (S. O.) odlocil z raz-
sodbo br. 7369/35 z dne 20. III. 1936., da pri-
pada drz. usluzbencu periodski povisek tudi
v primeru, ¢e ni bil, odnosno ni mogel biti
zaradi bolezni ocenjen. — Za periodske po-
viske se izgubi le cas (leto) slabe ocene in po
disciplinski kazni dolo¢en cas.

II. Sluzba na teritoriju bivie Avstro-
ogrske monarhije se Steje po § 54. zakona o
drzavljanstvu v drz. sluzbo, tako je odloéil v
nestetih razsodbah drZavni svet in tudi v pri-
meru, ko je bilo Steti to dobo v dobo dr.i.
sluzbe za postavitev uéitelja R. A. na zvanje
sreskega 3olskega nadzornika po § 178. za-
kona o narodnih $olah (razsodba br. 2606/36
z dne 7. I1. 1936).

III. Proti odredbi za zdravniSko-komisij-
ski pregled — tozba nedopustna. — Ucite-
ljica Z. M. se je pritozila ha drz. svet proti
odloku O. N. br. 41.476/35, s katerim je mi-
nistrstvo prosvete odredilo komisijski zdrav-
niski pregled za ugotovitev njene sposobno-
sti za vrSitev sluzbe. — DrzZavni svet je nje-
no tozbo z razsodbo br. 28.462/35 z dne 4. no-
vembra 1935. odbil z ozirom na doloéila § 84.,
odst. II. U. Z., ki predvideva obvezen komi-
sijski zdravniski pregled, ko je treba ugoto-
viti, ali usluZbencu po 6 meseénem nepreki-
njenem bolovanju zaradi telesne ali duSevne
nesposobnosti prestane sluzba (§ 104/3 U. Z.).

Ker je taka odredba nadrejene oblasti po
zakonu utemeljena, je tozba v smislu ¢l. 19,
toc. 3., zakona o drz. svetu nedopustna.

IV. Nastavniki 3ol za defektno deco —
prevedba v VI skupino. — Odredba § 62.,
tocka 24., fin. zakona za leto 1932./33. ne zah-
teva fakultetske izobrazbe, temveé samo visjo
od popolne srednjeSolske. Taka visja stro-
kovna izobrazba daje mozZnost napredovanja
do IV./1. poloZajne skupine.

Nastavnik za defektno deco K. M. je bil
preveden po gornjem paragrafu fin. zakona

s 15. leti sluzbe z reSenjem ministrstva pro-
svete O.N. br. 6206/35 v VI. polozajno sku-
pino. — Na tozbo Gl. kontrole proti temu
reSenju je drzavni svet odlo¢il z razsodbo
Br. 1500/36 z dne 28. 1. 1936., da se tozba za-
vrne iz razlogov, ki jih navajamo dobesedno:

»Po § 62 tad. 24 finansijskog zakona za
1932/33 god. ¢inovnici rasporedjeni po stru-
kama po § 45 st. 2 ¢in.. zak. od 31-111-1931 g.
sa fakultetskom ili viSom stru¢nom spremom,
posle 15 god. drzavne sluzbe prevode se u
VI polozajnu grupu zvanja, koja su raspo-
redjena po strukama po § 45 ta¢. 3 Cin. zak.
a u vezi § 257 t&. 1 & z. 1z ovoga zakonskog
propisa proizlazi da zakonodavac pod visom
struénom spremom nije mislilo na viSu strug-
nu spremu koja bi bila ravna fakultetskoj,
jer da se tako htelo, onda bi u tom sluéaju
bilo izri¢tno navedeno »sa fakultetskom ili
njoj ravnoj viSoj stru¢noj spremi«. Medju-
tim, kako se u pomenutom zakonskom pro-
pisu ne trazi, da je viSa struéna sprema ravna
fakultetskoj, to proizlazi da se pod »visom
strutnom spremome« ima uzeti ona struéna
sprema koja je visa od potpune srednjoskol-
ske spreme po § 45 st. 2 &in. zak. Iz akata
ovoga spora vidi se da imenovani pored svr-
Sene uciteljske Skole sa ispitom zrelosti ima
osposobljenje za poudavanje na Skoli za de-
fektnu — gluvonemu — decu za dokaz cega
podnosi svedodZzbu drzavne ispitne komisije
za osnovhe i njima ravne 3kole u Ljubljani
br. 1/1927 od 25-V-1927 god. o osposobljeno-
sti za poucavanje gluvonemih. DonoSenjem
pak pom. § 62/24 htelo se, da se i natavnicima
u Skolama za defektnu — gluvonemu — decu
koji imaju viSu spremu od one koja je po-
trebna po Zakonu o nar. kolama za uéitelje
narodnih gkola, posto imaju viSu spremu od
ucitelja narodne Skole da moguénost veéeg
napredovanja. Za sli¢ne sluajeve postojala
je i ranije odredba ¢&l. 7 Zakona o ¢&inovni-
cima od 1923 god. po kojoj su sluzbenici sa
vecom Skolskom spremom, od one koja se
trazi za struku dobijali i veée prinadleZnosti,
kakav je sluéaj bio i sa imenovanom.

Takodjer i drugi navod u tuzbi Glavne
kontrole da imenovano lice nije moglo biti
prevedeno sa zvanjem »nastavnika Skole za
defektnu decu« nije¢ osnovan na zakonu sa
sledec¢ih razloga:

Iz samog teksta odredbe § 62 (tacke 24)
Finansijskog zakona za 1932/33 god. vidi se
da nije bila namera zakonodavéeva, da &inov-
nicima koji se prevode po pomenutom finan-
sijskom zakonu, dade zvanje iz § 45 taé. 3 &. z.
veé¢ jedino da im dade moguénost da mogu
napredovati u istoj struci u kojoj se nalaze
do IV poloZajne grupe 1 stepena i ako su
grupeé, s toga $to imaju fakultetsku ili vidu
strunu spremu.«

NasSa gospodarska
organizacija

OBGNI ZBOR OMISALISKEGA DOMA

Drustvo za zgradbo uditeljskega obmor-
skega doma v Omislju — sedez v Ljubljani je
priredilo IV. redni obéni zbor v 'Ljubljani,
dne 10. julija 1936. v prostorih sekcije JUU,
FranéiSkanska ulica 6.

Predsednik tov. R. Grum je po uvodnih
formalnostih ‘prisréno pozdravil vse navzode
zborovalce, omenil mekatere ovire pri dru-
§tvenemu delu v preteklem letu, poudaril ne-
kaj smernic za bodo¢o dobo in priporocal
vsem ¢&lanom vztrajnost. Pred prehodom na
dnevni red se je z lepimi besedami spomnil
dobrega stanovsko - gospodarskega delavca,
vzornega tovariSa in naSega ¢lana Antona
Hrena iz Studencev pri Mariboru, katerega je
v februarju 1936. smrt iztrgala iz nasih vrst.
Slava mu!

Zacdasni tajnik Iv. Kocijané&i¢ je v svojem
poro¢ilu opisal vse delo od zadnjega obénega
zbora. Med letom je imel odbor 2 seji, ozji

odbor 1 sestanek. Nanovo smo pridobili 4 &la-
ne, zaradi gospodarske krize in redukcije me-
se¢nih prejemkov v septembru 1935. pa izgu-
bili 3 ¢lane; kon&no imamo 1 ¢lana prirastka.
Drustvo je imelo 29 ¢lanov. Tajnik je pisme-
no povabil veé¢ gmotno dobro podprtih tova-
riSev(-ic), »U¢git. tovarid« je priobéil veé kraj-
sih notic in pozivov za priglasitev. Stalno taj-
nistvo gospodarskega odseka pri JUU — sek-
cija za dravsko banovino je s kratkimi preda-
vanji o gospodarskih ustanovah in drustvih
—tako tudi o naSem drustvu — skusalo vzbu-
diti primerno zanimanje za naSe stanovsko
gospodarstvo. Uspehi so bili majhni! Gospo-
darska kriza pritiska na vse uradnistvo, re-
dukcija meseénih prejemkov sili vsakogar na
znizanje izdatkov, mnoga preme3enja udi-
teljev(-ic) so izérpala denarne rezerve. Po-
hvalno omenja razveseljivo dejstvo, da so
nam ostali zvesti dosedaniji ¢lani, katere malo
stevilo ¢lanov ni oplasilo, ampak 3e bolj po-
vezalo na dru$tvo s tem, da redno nakazujejo
mesecne obroke. Zavednim ¢&lanom naSa za-
hvala! Konéno omeni 3¢ tajnisko vpraSanje,
katero naj danadnji obéni zbor povoljno resi.
Tajnisko poro¢ilo zakljuéi s &itanjem pisma
tovariSice — nafe ¢lanice FrandiSske Ferendak
iz St. llja v Slov. goricah, katero nam je pi-
sala po lanskem ob&nem zboru.

K debati so se oglasili L. Hofbauer, A.
Traven in M. Polakova. Poro¢ilo je bilo so-
glasno sprejeto. -

Blagajnik tov. Kocijanéié¢ porofa o bla-
gajniSkem stanju. Precita ¢lanski seznam z
vpla¢animi zneski, navede denarne zavode za
nase hranilne vloge (Hran. in posoj. U¢it. kon-
vikta v Ljubljani in Hran. in posojil. v Gu-
Stanju), nasteje Se druge vrednote (kupljeni
svet v Omislju, 5 obveznic 7% investicijskega
posojila) in poda ¢lansko statistiko.

Nato precita in pojasni racunski zaklju-
¢ek za | .1935., sestojec iz denarnega prometa,
racuna zgube in dobicka ter bilance. Ves de-
narni promet je znaSal Din 86.217'46, najveé
v ¢ekovnem prometu. Upravni stroski v L
1935. so zna$ali: 1. Din 78730 za tiskovine in
¢ekovne pristojbine, 2. Din 47— za znamke;
skupaj Din 12530. Drustvo je imelo 31. dec.
1935. naloZenega denarja Din 31.84277, vsega
premozenja pa Din 37.000"—.

Racunski zakljuéek sta pregledala navzo-
¢a ¢lana nadzorstva tov. M. Polakova in M.
Verk, nasla vse v redu in predlagala tov.
blagajniku razresnico, za kar so vsi navzo&i
glasovali ‘brez 'debate.

Blagajnisko poroéilo je tov. Kocijanéi¢
spopolnil $e¢ s sumari¢nim pregledom za dobo
od 1. jan. do 10. julija 1936. V ti dobi je bilo
naloZenega na hranilno knijiZico Din 6400 —,
v postni hranilnici (¢ekovni promet), v bla-
gajni in drugo je bilo Din 900'—. Cista dru-
Stvena imovina na dan zborovanja je znaSala
Din 44.500"—.

Ta znesek Se ne zadostuje za gradbeni
kapital, prva podlaga v to je pa zZe. Pokaze
nam, kaj zmore pesica dobromisle¢ih tova-
riSev z odprtimi ofmi v bodoénost in naj so
Se. tako tezki ¢asi. Zbrana imovina je dokaz
zelezne ¢lanske energije, poddrtanega stanov-
skeoa ponosa in visoke zavednosti za osamo-
svojitev na stanovsko - gospodarskem polju.
Gotovo je, da bo le slozno in smotrno delo
rodilo povoljne uspehe!

Za prihodnje leto je bil izvoljen ves stari
odbor. Za izpadlega ¢&lana A. Hrena se je
privzelo tov. Dragotina Rostoharja iz Litije.
TajniSke posle prevzame tov. A. Travnova.

Pri sluéajnostih redi obéni zbor zadevo
enega izstopiviega ¢lana in sklene, da se ves
denar nalaga le v denarne zavode. Tov. Koci-
jandi¢ prosi navzofe tovariSe(-ice), maj na
zborovanjih ali sestankih vzbujajo z Zivo be-
sedo zanimanje za naSe drustvo.

Predsednik tov. Grum priporofa vsem
zborovalcem, da se tesno oklenejo naSega
drustva, da privedejo novih ¢&lanov in da s
skupnimi prispevki vresni¢éimo lepo zamisel:
Utiteliski obmorski dom v Omislju. Zahvali
se vsem za navzocnost, debate in predloge ter
zakljudi lepo uspeli obéni zbor.

Drustveni odbor sestoji iz sledecih élg-

Predsednik: Grum Rado, Ljubljana. Pod-
predsednik: Dimnik Ivan, Ljubljana. Tajnik:
Traven Albina, Ljubljana. Blagajnik: Koci-
jan¢i¢ Ivan, Ljubljana. Odborniki: Drastek
Jela, Zalog; 'Polak Marija Vera, Ljubljana;
Serajnik Josip, Dovije; Rostohar Drago, Litija.
Namestniki: Hofbauer Lojze, Hrastnik; Gal-
lob: Rudolf, Mezica; Wagner Josip, L}ubljaqa.
Raéun. pregledovalci: Polak Marija, Ljublja-
na; Gradnik Rajko, Bled; Verk Milo§, Sv.
Kriz pri Rog. Slatini.

nov

—g Zadruznikom Utit. samopomoéi. V
zadnjih dneh julija t. 1. ste prejeli poloZnice
za 382. do 384. smr. primer (Kante Stang,
Ljubljana, Pivk Tilka, Catez in Mattanovi¢
Asta, Ljubljana). Samski ¢lani pladajo 16 Din
(s postnino), zakonski pari 31 Din. PoloZnicam
smo prilozili tiskani seznam umrlih ¢lanov v
I1. etrtletju. Ta seznam je obvestilo za na-
zaj, poloZznica pa za teko¢i mesec julij. — V
zadnjih mesecih zastajajo vradila za podporni
sklad in za ¢lanski prispevek, prosnje za nove
podpore se pa mnoze (40 neresenih). Prosimo
prizadete, da izpolnijo svojo dolZznost napram
nadi blagajni! — VloZene prosnje za podpore
iz podpornega sklada do konca julija t. 1. bo-
do resene v 2 ali 3 sejah, to bo prili¢no do no-
vembra 1936. Nacelstvo reSuje prosnje po vr-
sti kakor so bile vloZene.

Mladinska
mafica

—mm »Na§ glas« pise v svoji Stevilki od
15. VI. o celotnem letniku »Nasega roda« med
drugim tudi tole: Kakor vsi dosedanji, je tudi
ta letnik tega najboljSega slovenskega mla-
dinskega lista prav pester in zanimiv. Med
sodelavei je mnogo odliénih mladinskih pisa-
teljev in priznanih slikarjev. Na list je ljub-
ljanska sekcija JUU upraviteno lahko ponos-
na. »Nas rod« po pravici lahko sluzi Hrvatom
kakor Srbom za vzgled dobro urejevane, resne
mladinske revije.

—mm »lstra« iz Zagreba priob¢uje v svoji
29. stevilki pod naslovom »Leto$nje publika-
cije »Mladinske matice«, ki sega ¢ez dve ko-
loni, podrobnej$o vsebino knjig in oceno dela
te nase mladinske zalozbe. Clanek, katerega
krasi tudi slika urednika tov. Ribigi¢a- koncu-
je takole: Mladinska matica, ki je najvecja
zalozba te vrste v Jugoslaviji, saj Steje nad
20.000 malih naro¢nikov, prednjaci v vsakem
pogledu tudi med S$tevilnimi sliénimi sloven-
skimi knjiznicami, skrbno in vestno vrsi svo-
jo nalogo in ¢asu odgovarjajoCe izpopolnjuje
mladinsko knjiZevnost.

—mm »Vigred« §t. 7—8 piSe o »Pirhih«:
Za letodnjo veliko no¢ je izSla ta lepa mla-
dinska knjiga. V njej je 25 krajsih in daljsih
sestavkov za otroke, ki pa jih bodo tudi odra-
sli radi in z veseljem ¢&itali. Krasi jih nad 70 slik
in vinjet nadih najboljsih ilustratorjev. Pre-
vod je zelo posrecen, da se kot tak prav nié
ne opazi, ampak je vsaka povest, pravljica
i. dr. povsem na$a. Knjiga bo za marsikateri
gragIMk in god za nade male prav prijetno

arilo.

—mm Bolgarska pedagoginja P. Kasabova,
nam piSe glede »Pirhov«: ... zelo me bo vese-
lilo, ¢e bi zbornik »Pirhi« dosegel mnogo te-
ga, kar bi pripomoglo za zblizanje dveh brat-
skih narodov, kakor tudi spozhavanje kultur-
nih vrednot od rane mladosti, ko so Custva
Se sveZa 'in ni $e predsodkov in mrZnje. Bol-
garija se' ¢uti zelo pocasfeno, da ste zbrali
najboljse pripovedke za Vaso mladino. Izbira
pripovedk je zelo posrefena, prevod odli¢en
ilustracije zelo uspele. Knjiga predstavlja ne-
kaj lepega in izrazitega. Zelo bi me veselilo,
ako bi mi sporo¢ili, kak3en vtis in sprejem je
dozivela knjiga pri Vasi mladini. Ne dvomim,

Mestne in trSke »nemske $ole« so se pod
protestantovsko upravo ohranile in izboljsa-
le, nekaj je bilo med njimi tudi novih usta-
nov. Nove protestantovske visje Sole v Ljub-
ljani, Celovcu (obe ustanov. 1563) in Gradcu
(1570) so pomenjale v vsakem oziru velik na-
predek v primeri s primitivnimi latinskimi $o-
lami prejsnje dobe, ali s poukom latin$¢ine v
»nemskh Solahe,

Uc¢ne knjige za Solsko uporabo so izha-
jale kakor cerkvene, vso refor. dobo in so jih
dopolnjevali ves ¢as od 1551 do 1598, ko se
je protestantovsko Solstvo nehalo. Nekatere
verske knjige sb se uporabljale tudi kot 3ol-
ske. Pozabili niso niti na slovenske cerkvene
Eesmarice. Z Dalmatinovim sv. pismom in Bo-

ori¢evo slovnico so dosegli nasdi protestan-
tovski pisatelji videk svojih zahtev.

Z visjimi protestantovskimi ' Solami v
Ljubljani, Céloveu in Gradcu pa stavba tega
Solstva Se¢ ni dosegla svojega zaokroZenega
viska. Kam z dijaki iz teh treh $ol?

V posvetilu Ludviku vojvodi wiirtember-
Skemu v »Ta celimu novimu testamentuc« iz
1582. pripoveduje Trubar, kaj je vzrok, da mu
je posvetil to knjigo. Navaja tudi tole: »Tret-
ji¢ vzdrzuje in Sola V. kn. Milost, kakor po-

ojni ofe, v svoji dijaski ustanovi v Tiibin-
genu zapovrstjo nekaj ‘kranjskih ' Studentov,
med katerimi sta bila vzgojena tudi moja dva
sinova, postala magistra in, hvala Bogu, spo-
sobna cerkvena sluzabnikac.

DeZelnemu glavarju, oskrbniku in odbor-
nikom kranjskim pa pise 1. 1569. iz Derendin-
gena: »Na VaSo Milost in gospodstvo se spet
obrada Jurij Dalmatin s pros$njo in' priporo-
¢ilom ‘svojih superintendentov. Res je, da je
moral tistih 20 goldinarjev, ki ste mu jih po-
slali pred letom dni po Ivanu Dienerju, izdgt
za obleko in knjige. Omogocil sem mu baka-

lavreat z desetimi goldinarji in mu jih tudi
podaril. Potrebuje pa Se 30 goldinarjev za ma-
gisterij, ki mu jih tokrat ne morem posoditi,
Se manj darovati, ker moram pomagati tudi
drugim $tudentom s Kranjskega in iz drugih
krajev iz Kemptena, Rothenburga ob Tauberi
in Niirnberga.«

Iz tu navedenega je razvidno: 1. Vojvoda
Kristof Wiirtenberski je na Trubarjevo pros-
njo 1562., naj bi z ozirom na Tiffernovo po-
reklo njegovo ustanovo uzivalo tudi nekaj
uboznih kranjskih dijakov, dovolil, da sta do-
bivala Tiffernovo Stipendijo tudi po dva
Kranjca. Isto je veljalo tudi $e za ¢asa Kristo-
fovega naslednika Ludvika, vojvode Wiirten-
berskega. Tudi Trubarjeva sinova sta se tako
izSolala v Tiibingenu? Poleg teh je §tudiralo
v Tiibingenu Se ve¢ drugih dijakov iz Kranj-
ske, kakor pise dr. Theodor Elze v studiji:
»Die Universitit Tiibingen und die Studen-
ten aus Krain.« (Tiibingen 1877.)

2. Trubar je pridobil kranjske deZelne
stanove tudi za to, da so s svojimi denarni-
mi podporami vzdrZevali veé dijakov, ki so
Studirali na nemskih univerzah. Mem temi je
bil tudi Jurij Dalmatin, ki ga je podpiral tudi
Trubar sam. Kako koristno so stanovi s Fru-
barjem vred nalagali ta kapital, se opazi rav-
no na Dalmatinu, ki je obogatil naso domo-
vino poleg drugih knjig tudi s prvim svetim
pismom.

3. Tudi Trubar sam je podpiral 2 denar-
jem mnogo dijakov s Kranjskega in drugod —
celo iz nemskih mest. Tako so wiirtemberski
vojvoda, kranjski stanovi na Trubarjevo ini-
ciativo in on sam skrbeli za duhovnigki in
uliteljski nara$éaj. Ker so pa tam Studirali
tudi plemenitaski sinovi, se je tako vzgajal

? Glej Slov. biogr. leksikon I, st. 573,

ves nara$caj, potreben za vse javne slgibe v
Trubarjevi okolici na Nemskem.

Ko konéujem te skromne vrste, mi hodi
na misel marsikateri Trubarjev odstavek iz
njegovih posvetil. V predgovoru k prvemu de-
lu »Novega testamenta« iz 1. 1557. namenje-
nega vsem poboZnim kristjanom slovenskih
dezel — naj bo kateregakoli stanu, pravi: »In
ker je gospod tako preskrbel in dopustil, da
se na$ slovenski jezik Sele v teh poslednjih
Casih Cedalje bolj tiska, upam, da boste od-
slej posiljali v 3olo in dali poudevati o Cita-
nju in pisanju ne samo tiste vaSe mladine, ki
jo nameravate poslati v tuje dezele, da bi se
utila drugih jezikov, ampak tudi tisto, ki jo
obdrzite doma.« Kdor predita ta stavek in
opomin Trubarjev, ta go razumel 'njegovo
skrb za izobrazbo naSe preproste mladine in
naroda. Ako k temu pripomnim, da je Ze I
1848. imela samo Kranjska 45404 otroke, ki
niso obiskovali Sole, bo razumel, da ni brez
vzroka skrbela Trubarja izobrazba naSe pre-
proste mladine.

V predgovoru k »Ta celemu Psalterju
Davidovemu« iz 1. 1566., ki je posveéen celo-
kupnemu plemstvu v vseh slovenskih deze-

lah, mu priporoéa uéitelje in duhovnike tako- -

le: »Posteno Vam priporotam Vase marljive
sulmostre, zveste in prave pridigarje zaradi
Kristusa in njegove cerkve. Imejte jih v &a-
sti, delajte jim dobro, bodite miroljubni do
njih zaradi njihove visoke sluzbe, o kateri
bodo polagali tezak racun, da bi z veseljem
in ljubeznijo poudevali drugo mladino in pre-
proste. Sama sréna dobrota!

Se bolj ga oznaduje pa posvetilo name-
njeno vsemu plemiskemu in drugemu Zen-
stvu na Slovenskem v predgovoru k »Listom
sv. Pavla v 1. 1567.«, kjer pravi: »lz posebne-
ga nagiba in milosti sv. Duha kaZete veliko

-

vnemo, ljubezen in naklonjenost do bozje be-
sede; to sem obcutil in izvedel najprej iz dej-
stva, da imate po vseh gradovih, dvorih in
hisahsvetopisemske in druge poboZne knjige
v nem$kem in slovenskem jeziku, ki jih ne
puscate, kakor nekateri, da se neprebrane
prase po klopeh, marve¢ ste iz njih &itajoé in
pojo¢ pripravile svoje ljube otroke, druZino
in mnoge podloznike k stari zveliavni veri
in k pravemu razumevanju vsega katekizma;
tudi so se nekatere' izmed Vas, — doma z
Avstrijskega, Zgornjestajerskega in Tirolske-
ga, iz njih naudile sloven3éine in navadile
druge branja v tem jeziku.« Trubar je bil to-
rej tisti, ki je na podlagi slovenskega jezika
ustvaril vsaj malo vez med tujerodnim plem-
stvom ter me$Canstvom in preprostimi Slo-
venci. Bil je prvi, ki je vzbudil zanimanje 2a
nas$ takrat tako zaniCevani jezik tudi pn tu-
jerodnem prebivalstvu.

V istem posvetilu pravi dalje:

»K tretjemu ste se kriCansko izkazale ne
samo do nas cerkvenih sluZabnikov ob nasih
stiskah in preganjanjih — — — marved ste
tudi uredile in vzdrZevale z zvesto pomogjo in
denarjem podporne blagajne in skrinje, tako,
da so se poleg siromakov nase cerkve in vere,
greskrbovali in vzdrzevali v tezavah, starosti,

oleznih in v umiranju tudi tuji preganjani
kristjani in pridigarji, celo tisti, ki so zoper
naso vero.«<®

Kdor precita vse to, spozna, da smo Slo-
venci v Primozu Trubarju poleﬁ velikega uci-
telja imeli silnega kladivarja, ki ni koval le
uma in izobrazbe, ampak tudi srce in znacaj
ljudstva v nadi domovini.

3 Citate iz Trubarjevih predgovorov glej v dr.
Mirko Rupljevi knjigi: »Slovenski protestantski
pisci«.
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da bodo po teh pripovedkah otroci bliZzje
spoznavali Bolgarijo. Zelim mnogo wuspeha
pri razpecavanju »Pirhov« in se nadejam, da
bom kmalu videla isto tako zbirko slovenskih
povesti v bolgarskem jeziku. Na ta nacin naj
se oboja mladina spoznava, ker prav ona bo
ustvarila bodoée zblizanje.

Ucirfeljski pevski
zbor JUU

UCITELJSKI
PEVSKI ZBOR JUU EMIL ADAMIC,
Pevski tecaj.

Prihodnji pevski teaj se bo vrsil od 24.
do 26. t. m. v Glasbeni Matici v Ljubljani.
Prvega, gori napovedaneda dne, se bo pricel
te¢aj ob 10. uri. Vsem ¢lanom smo razposlali
osebna vabila. Ce ni kdo pomotoma takega
vabila prejel, naj smatra ta poziv kot vabilo
k tefaju in naj se ga sigurno udelezi.

Ker bomo na teaju Studirali »RoZenice«
in »Mater Marijo«, ki zahtevajo dva zbora,
oziroma osmeroglasen zbor, prosimo vse
&lanstvo, da se tedaja sigurno udeleze.

Poziv
vsemu ufiteljstvu in Solskim upraviteljstvom.

Na pravkar minuli pokrajinski skup§¢ini
je bil sprejet soglasen sklep, da izda UPZ Se
v tem upravnem letu priroénik, ki bo sluzil
uciteljstvu pri vseh Solskih proslavah: drzav-
nih in narodnih praznikih, proslavah nasih
zasluznih kulturnih delavcev, materinskega
dne itd. V priroéniku bodo objavljene pesmi
z napevi, deklamacije, prizorcki i. dr. Razen
tega bo vseboval priroénik kratke pesmi, ki
bodo dobrodosle vsem razrednikom prvih
dveh elementarnih razredov. Vsebina teh
pesmi bo spopolnjevala pouk razliénih pred-
metov. Ta ciklus pesmic je komponiral ured-
nik priro¢énika ¢. prof. Emil Adami¢, ki ima
ze zbrano tudi drugo v posStev prihajajoce
gradivo,

Prepri¢ani pa smo, da lezi po knjiZnicah
nasih 3ol ter predaiih uciteljstva Se mnogo
primernega materiala s katerim bi lahko spo-
polnili naso zbirko. Imejitelje raznih zadev-
nih rokopisov vljudno naproSamo, da nam
iste posljejo na nas§ naslov vsaj do 30. sep-
tembra t. I. 'Po uporabi se rokopisi vrnejo.

Isto¢asno prosimo Solska upraviteljstva,
da se na zbirko prednaroée, oziroma, da ima-
jo zadevo v evidenci, ko bodo sestavljali pro-
radune krajevnih $olskih odborov. Cene za-
enkrat ne moremo sporo¢it;, ker nam obseg
knjige Se ni znan. Urednik predvideva obseg
140—160 strani malega formata.

Nase edicije.

Ugitelljski pevski zbor JUU — Emil Ada-
mi¢ v Ljubljani namerava v bodo¢em uprav-
nem letu izdajati v lastni ediciji do sedaj Se
neobjavljene slovenske kompozicije. Bili b§
to predvsem meSani, moski in mladinski zbori
a cavella in s spremljevanjem, dostopni vsled
raznovrstne pestre, a vedno umetnidke vsebine
tako izvzebanim, kakor tudi preprostim zbo-
rom vseh kategorij v mestu in vasi. Ker so
pa zvezani s tako publikacijo veliki stroski,
smo se odloéili, da bomo izdali te skladbe v
subskripciji. Obraéamo se do vseh nasih pev-
skih zborov in drugih ljubiteljev nase sloven-
ske pesmi z vljudno pro3njo, da se prednaro-
¢ijo na nase edicije do 30. septembma t. 1., da
tako otmemo pozabljenosti skladbe slovenskih
komponistov.

Cena ene strani bo stala 1 dinar. Vsaki
nadaljni strani se zvisa cena tudi za 1 dinar.

V prvem zvezku bosta iz$la dva meSana
zbora Emila Adamica: Kranjci¢ev Juri in
Godei (12 strani).

Ponovno prosimo vse nase pevske zbore,
glasebnike, ucitelje, pevovodje in druge, da
se v gornjem roku prednaroce na nase edicije.

fzprasan optik
Ljubljana, Stari trg 9

priporo¢a: naoénike, 3¢ipalnike, barometre,
toplomere, risalno orodje, mikroskope, foto-
aparate itd. Velika zaloga raznih ur, zlatnine
in srebrnine. Ceniki brezplaéno.

»UCITELJSKI TOVARIS«

Sfanovska
organizacija JUU

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR -DESNI BREG je zborovalo 16. maja
in 23. junija 1936. v Studencih pri Mariboru
v navzocnosti 70 % ¢&lanstva.

Zborovanja je vodil tov. preds. Petrovié
Simon, Pri prvem je dal uvodoma besedo tov.
Vrancu, ki je predaval o svojem pedagoskem
naziranju. V poljudno znanstvenem govoru je
globoko posegel v sodobna pedagoSka uéna
vprasanja in nazorno podal sliko &asovnega
razvoja predmeta, ki nam je jasno pokazala,
kako je zavisen razvoj Sole od Zivljenja in
druzbe, ki ji daje idejno smer. Grafi¢no e
prikazal, kako je danas$na Sola, z ozirom na
sodobno razgibano gospodarsko razvojno do-
bo, s syojimi uénimi naérti, ki ne upostevajo
dinamizacije razvoja v preteklosti, tako glede
psihologije, ki Se vedno sloni na atomizaciji
duse, kakor v pedagogiki in didaktiki, kjer je
istotako Se na razcepljenosti, mesto da bi se
upostevala sinteza, kjer se otroka gleda z vi-
dika celote. Temu enako naSe sedanje 3olske
knjige, ki so ob nastanku po vojni bile so-
dobne, danes ve¢ ne odgovarjajo.

Temu temeljitemu in obSirnemu raprav-
ljanju je sledil koreferat tov. Ledineka, ka-
teri je v krepki besedi izvajanja tov. Vranca
le 3¢ podértal in podal toéne tipe sodobnega
ulitestva — stare in nove Sole — ter prakti¢ne
primere iz strnjenega pouka.

Debata je pokazala, da sta bili to preda-
vanji po svoji aktualnosti, sodobnosti, prak-
ticnosti in samoniklosti, v globino in Sirino
edinstveni iz naSih zborovanj, ter sta docela
razjasnili bistvo sodobnega pouka in vzgoje.
Razstava uénih nadrtov, metodi¢nih enot in
dnevnikov je izvajanja spremljala in pojas-
njevala,

~ Ta referata sta bila nekaka priprava za
boljSe umevanje hospitacije, ki je bila pri
drugem zborovanju. Hospitirali smo v ele-
mentarnem razredu tov. Vranca, kjer se je
obravnaval gozd, kojega so si prej$nji dan
ogledali. Smoter je bil vzgojni: gozd kot del
prirode in varovanje istega. Tu nam je tov.
Vranc v praksi pokazal prejSnja teoreti¢na
izvajanja, prikazal je madin, kako se doziv-
ljaji potem v Soli izzivljajo, in vsestransko
izrabi to, kar so otroci nasli; videli smo v
vsej podrobnosti bistvo strnjenega — Ziv-
ljenjskega pouka.

Po situacijskem porocilu so bili sprejeti
predlogi za banovinsko skup3éino, tov. Sesko
je bil izvoljen poleg predsednika Petrovica
za delegata banovinske in glavne skupséine,
tov. Vranc pa za delegata v zvezo brezposel-
nih intelektualcev — uciteljskih abiturientov.
Nameravano predavanje tov. Altove o eks-
kurziji pedagoske centrale na Ceskoslovasko
se je moralo radi pi¢lega ¢asa prenesti na pri-
hodnje zborovanje v septembru.

Petrovi¢ Simon, 1. r., Sesko Ivan, I r.,
predsednik. tajnik.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO KRSKO
je zborovalo dne 13. junija t. 1. ob %10. uri
v Krikem.

Po uvodnih formalnostih je podal svoj re-
ferat tov. O. Oman iz Ljubljane. Govoril je
o uciteljskih gospodarskih ustanovah. Za nje-
gova izvajanja se mu je zahvalil tov. pred-
sednik, ki je nato podal situacijsko poroéilo.
Pri debati o vzdrZevanju 3ol je bil izne3en
predlog, da naj bi banska uprava izpladevala
deleze direktno Solskim obé&inam, ne pa po-
tom sreskih nadelstev.

Soglasno je bil sprejet predlog, da nase
drustvo pristopi kot reden ¢lan k akciji za
raz8iritev ljubljanske bolnice.

Kot delegat za banovinsko in glavno
skupiCino sta bila izvoljena tov. Pe¢nik Ivo
in Herbst Pavel, za njiju namestnika pa Bre-
zovar Matija in Vidmar Miro.

Sledilo je poroéilo tajnika in blagajnika,
nakar je tov. predsednik zakljuéi] zborova-
nje, zele¢ vsem prijeten letni odmor.

Peénik Ivan. preds. Vidmar Miro, tajnik.

Novosfrti
na knjiZznem frgu

—k Charles Dickens: David Copperfield
I. del. Zalozila Jugoslovanska knjigarna v
Ljubljani 1936. Strani 365, cena kartoniranemu
izvodu 68 Din, vezanemu 80. Din.

Dickens (1812—1870) ni le v angleskem,
ampak tudi v svetovnem sloystvu ena izmed
najcudovitejSih prikazni. Znacaji njegovih ro-
manov se po svoji izrazitosti in zivljenjski
moc¢i lahko merijo s Shakespearejevimi junaki.
Dickensov vpliv na javno Zivljenje je bil tako
velik, da je s svojim »Bloakhousom« reformi-
ral angleski pravni red, a njegov »Nikolaj
Nichleby je povzrodil preosnovo angleskih
zasebnih Sol. Njegovim delom se posveda e
vedno v svetovni literaturi mnogo pozornosti
in prav zaradi tega bo tudi slovenska izdaja
»Davida Copperfielda«, katerega prevod je
oskrbel Oton Zupanéi¢ lep doprinos k nasi
prevodni knjiZevnosti.

—k KnjiZzica »Moj novorojenéeke«, obsega
32 strani in ima 25 slik. Novodobna oblagilca
so lepsa, udobnej3a in preprostej$a. Kratka a
jedernata so navodila glede pravilne prehrane,
kopanja in solnenja. Tudi vsebuje knjiZica po-
glavia o dojenckovemu odvajanju, zobovju,
duSevnemu razvoju, joku in igradah. KnjiZica
se drzi smernic, ki jih je avtorica spoznala v
Ameriki, kjer je ljubezen in razumevanje za
otroka neprimerno visje kakor pri nas. —
Knjizica stane 12 Din. Kupi ali narota se s
prazno poloznico, ki se dobi na vsaki posti
in se napiSe nanjo: post. ¢ek. raé. 14.608 Mira
Vdovi¢, trgovina, Ljubljana Gradisée 4. Po
prejemu denarja se knjizica takoj poslje.

—k Knjizica o raku. Odbor Drustva za
zatiranje raka je izdal pod naslovom Beseda
o raku, knjiZico, ki so jo sestavili ljubljanski
zdravniki dr. Robert Blumauer, dr. Fran Ger-
lovi¢, dr. Albert Trtnik, dr. I. Pintar in dr.
Alojz Zalokar. Po kratkem predgovoru, ki
ugotavlja, da je danes treba delati proti tej
bolezni z aktivnim sodelovanjem javnosti, so
pisatelji nanizali nekoliko poglavij o najbolj
vaznih vprasSanjih raka. — KnjiZica prina3a
mnogo podatkov, ki bodo zanimali vsakogar.
Dodanih je nekaj poucnih slik. — Naroca se
pri Jugoslovenskem drustvu za prouéavan{)e
in zatiranje raka, Ljubljana, Stara pot 3, dobi
se tudi po knjigarnah in nekaterih trafikah.

‘Cena 10 Din.

—k Milica Stupan: Knaus-Oginova meto-
da. Maribor 1936. — Zalozba Zena in svet. —
Cena 10 Din. Vsebina: A. Spolna stiska de-
lovnega ljudstva v sedanjosti. B. Izhod in re-
Sitev: Knaus-Oginova metoda. Dobi se v vseh
knjigarnah.

—k »Za vsak dane, univerzalni informa-
tivni priroénik za Zenski svet, bo obsezna
knjiga, razdeljena na XXIII. poglavij kot na
primer: juridiéni poloZaj Zene, higiena Zene,
javno in druzabno Zivljenje, udelezba v jav-
nem zivljenju, prva pomo¢ pri nezgodah, kon-
serviranje, domace zivali, socialno skrbstvo
i. t. d. Knjiga bo obsegala 400 strani in je
njena cena v subskripeiji 50 Din za broSiran,
a za vezan izvod 60 Din. Prednarocila spre-
jema: Tiskovna zalozba v Mariboru, Gregor-
diceva 26.

—k Jederlini¢eva Citanka Srbo-hrvaskega
jezika. Nastavnik mescanske Sole na Vicu,
Jederlini¢ Tomo, je izdal pred par leti za
slovenske osnovne, visje narodne, meS¢anske
in strokovne Sole v dravski banovini zelo

V SLOGI
JE MOC!
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prakti¢no srbsko in hrvatsko &itanko, ki jo
toplo priporoamo kot ucbenik za vse zgo-
raj omenjene Sole. Citanko je odobrilo mini-
strstvo prosvete z odlokom ON. br. 68.365
z dne 6. septembra 1932. (o0z. S. br. 1386 z
dne 26. aprila 1932.) ter jo uvrstilo med %ol-
ske utbenike. — Jederlini¢eva ¢itanka ima to
posebnost, da se lahko uporabi za vse raz-
rede omenjenih 30l. Poleg bogate zaloge raz-
nega ¢tiva ima Citanka tudi Stevilne pesmi
vseh najboljsih srbo-hrvaskih pesnikov kakor
tudi narodne pesmi, ki opisujejo razne do-
godke iz narodne zgodovine. Citanka obray-
nava kronolosko vsa vprasanja, ki sluZijo di-
jaku bodisi v 3oli, bodisi v druzini ali pa v
privatnem Zivljenju ter ga vzgaja popolnoma
v nacionalnem duhu. Poseben namen ¢itanke
je nauciti dijaka pravilne ’ izgovarjave srbo-
hrvaskega jezika. Zato je vsaka beseda oskrb-
ljena s potrebnimi akcenti, ki dajejo mozZnost
pravilnega Citanja in razumevanja jezika. —
Razen omenjenega vsebuje ta ¢itanka najvaz-
nejSe dogodke iz svetovne in maSe narodne
zgodovine, lepote nade drZzave, nasega sinjega
.‘]adrana.' bogastvo nasih dezel itd. V berilih
In pesmih so zastopani najboljsi srbo-hrvaski
pisatelji in pesniki od najstarejih do naj-
mlajsih ter so zbrana ona berila in pesmi, ki
so najvaznejSe v srbo-hrvagki literaturi. —
Opozarjamo zato vse osnovne, mesanske in
podobne Sole, da se v Solskem letu 1936.-37.
posluzijo Jederlini¢eve ¢&itanke, ker je to naj-
popolnejsi u¢benik srbo-hrvaskega jezika. Ci-
tanka se dobi v Ugiteljski knjigarni za:ceno
Din 36™—.

—k Nemska ¢itanka za srednje Sole, Dru-
ﬁi del. Sestavila dr. Milo§ Trivunac, profesor
eograjske univerze, in Jovan Kangrga, bivsi
insp. min. prosvete. Slovensko izdajo je pri-
redil dr. Pavel Breznik, prof. IV. moske gimna-
zije v Beogradu. Zalozila knjigarna Radomira
D. Cukovica, Beograd. Predgovor drugemu de-
lu je napisal g. dr. Breznik. Knjigo je odobril
glavni prosvetni svet in je uvedena v nase
srednje Sole.

—k Pravkar je izSla v zalozbi »Evalit«
knjiga c&eske pisateljice Lidije Merlinove
»Ljubezenska pesem Azije«. V njej spozna-
mo resni¢cno Japonsko in Japonca, kakr$en
je v dnu svojega bistva. Junak je mlad ja-
ponski umetnik in eden najspretnej$ih vodi-
teljev japonske vohunske sluzbe. Sre¢a in za-
ljubi se v anglesko slikarico, ki ga ljubi in
vara. Trpi zaradi njenih muh, a vendar bi
dal vse zanjo. Toda naposled ga poklice do-
movina in mu ukaZe, da mora iti v zanesljivo
smrt. Brez pomisljanja stori to z besedami,
da Japonski ne bo pomagala do vlade nad
svetom umetnost, ampak orozje. — Knjiga
»Ljubezenska pesem Azije« je ena izmed de-
setih, ki jih je izdala zalozba »Evalit« v svo-
jem letoSnjem programu. V knjigarni stane
broSirana 30 dinarjev, naroéniki pa dobe vseh
10 brosiranih knjig za sto dinarjev, razen te-
ga pa $Se druzinsko revijo »Prijatelj« za polo-
viéno ceno 32 dinarjev. Uprava »Prijatelj«
v Ljubljani, Dalmatinova ul. 10 d.

—k Iz3la je iz tiska »Sokolska prosvetac
5t. 6. s sledeCo vsebino: ¢lanki: Dura Paun-
kovié: Nas Vidovdan; Jozo Sokéié: Kalor
Milodanovi¢; Marko Protié: Udeo Srba u
bunjevatkom preporodu; Ante Tadié¢: Sokol-
stvo u Vojvodini; Radovan Jovanovié¢: Zena
— supruga. Rubrike: Sokolsko pozoriste i
sokolska muzika: Re¢ ma pozornici; Pozori-
Ste s lutkama: Lutkarska literatura; Prosvet-
na propaganda: Upute radio’ pretplatnicima;
Trezvenost i Stednja; Beleske; Knjige i ¢aso-
pisi; Sokolske vesti; Na 3ta treba da mislimo.
— »Sokolska prosveta« izhaja meseéno. Na-
roénina za vse leto je 30 Din. Posamezna
Stevilka 4 Din. — Urednidtvo: Beograd, Pre-
stolonaslednikov trg 34.

TYRSEVA CESTA 8T.10
Telefom 2478.

Zaloga stekla, porcelana,
kamenine, zreal im Hip.
Kompletne opreme za re-
stavracije, hotele, gostilne,
kavarne iu bare ter za
sploino gospodinjstve.

Luksuzni predmetl.
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HRAMILAT IR POSOJILAI KONZORCL

Kreditna zadruga drZavnih usluZbencev
v Ljubljani, Gajeva ulica 8t. 9 — v lastni hisi

NajstarejSa kreditna zadruga v Jugoslaviji, ustanovljena leta 1874.
Postni ¢ekovni radun Stev.10.681. Telefon Stev. 3413.
Posojila do Din 10.000'— vsem javnim namesS&encem
po 8% proti zaznambi na plao na prvem mestu in porostvu.

priporoéa za novo Solsko lelo krajevnim Solskim odborom in Solskim upraviteljstvom nabavo

| Ugiteliska tiskarna, .....v Ljubljani

solskih zvezkov, Solskih in pisarnisSkih potrebscin

v Kniigarni ,,Uditeliske tiskarne' v Liubliani, Frandiskanska ulica Stev. 6, ali

v podruznici Kniligarne ,,U¢iteliske tiskarne‘ v Mariboru, palac¢a ban. hranilnice

Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Mlekuz. — Izdajatelj: J. U. U. — sekcija za dravsko banovir.xo v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Ivan Dimnik.
Tiska Utiteljska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). — Vsi v Ljubljani.
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