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Na podroé¢ju jugovzhodnih Alp se odpira domala Ze 170 arheoloskih jam-
skih najdi$¢, ki so odkrila svetu zanimive najdbe vseh prazgodovinskih ob-
dobij in anti¢nega ¢asa. Na podlagi vseh dosedanjih izsledkov in rezultatov
izkopavanj, znanstvene obdelave ter dokumentacije arheoloikega gradiva od
sredine prejSnjega stoletja do dana3njih dni si lahko kljub pomanjkljivim
podatkom izoblikujemo zaéasno sliko o razprostranjenosti in o kulturni ter
tasovni pripadnosti jamskih izkopanin. Materialna kultura jamskih najdis¢
jugovzhodnega alpskega prostora nam izpri¢uje taksne znacilnosti, da jo sme-
mo razdeliti v dve geografski in kulturni obmo¢ji: v jadransko-primorsko cono
z najdiséi v Trzaski pokrajini, Bene$ki Sloveniji, Slovenskem Primorju in Istri
s kvarnerskim zaledjem ter v kontinentalno cono z najdis¢i drugod po Slove-
niji (Notranjska, Gorenjska, Stajerska, Dolenjska z Belo krajino), severozahodni
Hrvatski, avstrijski NiZji Stajerski in Koro$ki. Obe coni pripadata namreé
velikemu prehodnemu ozemlju, kjer so se Ze v prazgodovini stikale kulture
s severne Italije, z jadranskega bazena, s Podonavja in s podro¢ij onstran Alp.*

Med prazgodovinskimi izkopaninami iz na$ih jam zapazimo doloéene tipo-
loSke znacilnosti kerami¢nega inventarja, da ga smemo opredeliti bodisi v neo-
litsko, bodisi v eneolitsko obdobje.

Keramiko neolitskega &asa odkrivajo samo jame v jadransko-primorski
coni,

Najdbe starejSega neolitika nam hrani pet jamskih najdis¢ na Trzaskem
krasu in morda ena v Istri. Najznadilnej$e so najdbe iz jame Caverna del Petti-
rosso (Pejca v LaSci) pri NabreZini (J. KoroSec, 1960, 16; Leben, 1967, 65).
Impresso keramiko predstavljajo Stirje kosi posod, ki imajo zunanjo povrsino
okraSeno z gostim vbodenim ali redkej$im S¢ipanim ornamentom; pet kosov
cardium keramike pa krase navpi¢ne ali poSevne vrste vbodov, narejenih z
robovi §koljk iz rodov Cardium sp. oziroma Pectunculus sp. Posamezne koce

* T am much obliged to the Ameri- in the foreign museums and archives, so
can Phylosophical Society in Philadel- that I could complete this paper with the
phia for the grant that has enabled me latest results of the prehistoric resear-
to controll the prehistoric documentation ches in this part of Europe.
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impresso ali cardium keramike so nasli Se v drugih jamah Trzaskega krasa;
tako v Grotta delle Gallerie (Pe¢ina pod Steno) v dolini GlinS¢ice, v Grotta
della Tartaruga pri Bris¢ikih, v Caverna dell’ Orso (Pe¢ina pod Muzarji) pri
Gabroveu in v Grotta Azzurra (Peéina na Leskovcu) pri Samatorci (Radmilli,
1962, 5; Cannarella, 1968, 156; Cannarella-Cremonesi, 1967, 297, fig. 4).

V Oporovina petini, ki se odpira v strmem bregu Lovranske drage pri
Medveji, je sprva Ze B. Lengyel (1933, 220) izkopal ostanke najstarejSega neo-
litskega lon&arstva, ornamentiranega s primitivnimi vbodi in vrezi; za njim pa
so pri povojnih paleontolofkih sondiranjih odkrili baje ponovno Erepinje im-
presso keramike (Malez, 1960, 213).

Vse naSe najdbe impresso in cardium keramike smemo pripisati dalmatin-

starejSa faza cirkum-mediteranskega kulturnega kompleksa impresso-cardium
keramike (Batovié, 1966, 25 ss, 148; Batovié, 1969, 6). Proti severu se je njena
pot prek najdis¢ na kvarnerskih otokih (Mirosavljevié, 1962, 131; Mirosavljevig,
je impresso-cardium keramika prodrla tja do predalpskega sveta, je bila vse-
kakor Istra. Dokaz za to so najnovejie povriinske najdbe iz juZne Istre; v
okolici Pulja so namreé pri »Ribarski kolibi«, na Sandalji in na Vréinu izko-
pali Ze posamezne ¢repinje take neolitske keramike.!

Keramiko srednjega neolita poznamo iz osmih jam na TrZzaSkem krasu.
Predstavlja jo lokalni izraz neslikane danilske keramike (oblike posod in vreza-
na ornamentika), a jo smemo na tem kraskem podro&ju opredeliti kot njeno
posebno severno varianto ali bolje kot »trzaski tip« danilske keramike. Sebi
najbolj lastno inadico poznamo iz jame Caverna del Pettirosso (Pejca v LaSci).
Tipolosko spadajo semkaj vsekakor noge §tirinoznih kultnih vaz — rhytonov,
ki so ornamentirane z vrezanimi trikotnimi, conalnimi in cikcak motivi (J. Ko-
roSec, 1960, 15; Leben, 1967, 67; Barfield, 1972, 201). Iz jame izhaja Se Cetrta
odebeljena klinasta noga z delom dna vecje kultne vaze, a jo pod najdis¢em
Grotta del Muschio omenja tudi Ze A. Benac (1956, 177).2 Noga je po vsej visini
okraSena s Stirimi Srafiranimi cikcak trakovi, spodaj pa jih zakljuéi omejen
pas Srafiranih trikotnikov. Istemu kulturnemu izvoru lahko med jamskim mate-
rialom prisodimo dele posod, ki izstopajo z znatilno vrezano spiraloidno in tri-
kotno ornamentiko, pa Se spodnje dele kup na nizki votli nogi, tako znacilnih
za drugo in tretjo razvojno fazo danilske kulture (Battaglia, 1926, 96; J. Koro-
Sec, 1958, 121; J. KoroSec, 1960, 16 ss; J. KoroSec, 1964, 45). Vse te keramicne
najdbe naj bi predstavljale bistvene elemente trzaskega tipa danilske kulturne
grupe.

Kerami¢ne elemente istega tipa opazimo tudi med najdbami iz jame Grotta
delle Gallerie (Peéina pod Steno). To so ¢repinje z vrezanim motivom Srafiranih
trikotnikov; posoda na nizki votli nogi, ki nosi vrezane poSevne in vzporedne

1 Keramiko s teh treh najdis¢, ki jo
hrani Arheolo$ki muzej Istre v Puli, mi
je pokazal B. Bati¢; gre predvsem za
¢repinje veéjih posod s cikcak cardium
ornamentom in sodijo tako v drugo raz-
vojno stopnjo dalmatinske cardium ke-
rainike. 1
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2 Na najdbo, ki jo hranijo v zbirki
Soprintendenza alle Antichita delle Ve-
nezie v Padovi, me je opozoril dr. H.
Hauptmann in mij izro¢il tudi njeno sli-
kovno dokumentacijo. Grotta del Muschio
je po italijanskem katastru Julijske kra-
jine istovetna s Caverna del Pettirosso.
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linije; in polkroglasta skodela s spiraloidnim motivom, ki se z ostenja razSiri
tudi na dno posode (Cannarella, 1959, 133; Leben, 1967, 49). Zadnji dve kera-
miéni obliki in njih ornamentalna motiva sta v neolitiku tega podroéja nov
pojav, dasi je tehnika okraSevanja domala identi¢na danilskemu ornamenti-
ranju. Keramiko trzaskega tipa danilske kulturne skupine pa so hranile 3e
Grotta dei Ciclami (Orehova pejca), Grotta Gigante (Pefina v Gmajni), Ca-
verna dell’ Orso (Petina pod Muzarji), Grotta Azzurra (Petina na Leskovcu),
Caverna Caterina (Katrina pe¢ina) in Caverna Teresiana (Terezijina jama); to
so predvsem deli kup na nizkih votlih nogah in érepinje z vrezano ornamentiko
grafiranih geometrijskih in rastlinskih likov (Leben, 1967, 52, 54, 56, 60, 63, 70,
kjer je tudi vsa potrebna citirana literatura; Legnani, 1968, 28).28

Mlajsi in pozni neolitik nam dokumentirajo najdbe iz osmih jamskih naj-
dis¢ na Trzaskem, iz dveh v Slovenski Benetiji in iz ene v Istri. V materialni
zapu§tini se opazita dve razvojni komponenti: a) z juga se je tod ustavil prodor
hvarske kulture in se v predstavi in ornamentiranju posodja kaZze na tem
predelu kot »kraski tip« hvarskega kulturnega kompleksa (Novak, 1955; Novak,
1959, 11; Batovié, 1969, 24); b) z zahodnih podroéij pa se opazijo tipoloski
vplivi severnoitalijanskega poznega neolitika. Ti so vidni zlasti v predstavi
posod s kvadratnim ustjem — cultura dei vasi a bocca quadrata, ki je semkaj
prodrla s svojih centrov v Tridentinski Bene€iji (Zorzi, 1956, 139; Radmilli,
1963, 64); dokazani pa so tudi primerki keramike Lagozza kulture, ki sodi
v 8irsi kulturni kompleks poznega neolitika Padske niZine — neolitico superiore
padano (Guerreschi, 1967; Bertolone, 1962, 16).

Keramiko kraskega tipa hvarske kulture zasledimo ponovno v jami Grotta
delle Gallerie; to so predvsem ¢repinje s trikotnimi in krivoértnimi mrezastimi
motivi in fragmentirana posoda s slikanim ornamentom navpi¢nih rjavih sno-
pov (Cannarella, 1959, 134; Leben, 1967, 49). V jami Grotta dei Ciclami (Ore-
hova pejca) so odkrili posamezne kose posod s kvadratnim ustjem; v jami
Grotta degli Zingari pri Malem Repnu pa so baje izkopali tudi ¢repinje neo-
litske jadranske keramike, saj jo predstavlja del kupe, ki je po vsej povrSini
ornamentirana z vrezanimi, mreZasto Srafiranimi trapeci in trikotniki (Leben,
1967, 53; Cannarella, 1968, 129, 161).

Slikano keramiko hvarskega tipa zapazimo Se v dveh trZaskih jamah:
Grotta dell’Orso (Petina pod Muzarji) pri Gabroveu je razen delov posod
s kvadratnim ustjem hranila tudi dve érepinji, ki predstavljata motiv trikot-
nikov in spiralnih trakov temno rjave barve na rumeni podlagi; iz jame Ca-
verna Teresiana (Terezijina jama), ki se je odpirala v parku Devinskega gradu,
pa se da med drugim neolitskim inventarjem zaslediti tudi keramika z rume-
nimi in rjavimi pasovi na sivem ozadju in nejasne &rne ornamente na rdeéi
podlagi (Leben, 1967, 57, 71). Kraski tip hvarske keramike sta hranili e Ca-
verna del Pettirosso (Pejca v LaSci) pri NabreZini in Grotta della Tartaruga
pri Bris¢ikih: prva je hranila érepinje s spiraloidnimi motivi in so nekdaj bili
morda celo obarvani (Leben, 1967, 67); druga pa Se neobjavljene prazgodo-

2a Nove najdbe trzaskega tipa da- nad izviri Timava (Stacul, 1972, 5) in v
nilske keramike so zadnji ¢as odkrili S¢ enem izmed vhodov v jamo Grotta Gi-
v drugih jamah okrog Trsta: v jami gante pri Briséikih (Andreolotti, Stradi,
Grotta dell’Edera pri Nabrezini (Marzo- 1971, 109).
lini, 1970, 19), v jami Grotta del Mitreo
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vinske najdbe, med njimi je tudi vrezana neolitska keramika hvarskega izvora
(Cannarella, 1968, 159).

S TrzaSkega krasa so kon¢no zanimive Se najdbe iz jame Grotta presso
Aurisina (Zirka petina). Med prazgodovinskimi keramiénimi najdbami lahko
odberemo dve posodi, ki kaZeta posebno tipolo$ko inadico pozne neolitske kera-
mike na Krasu: ¢aSo z vrezanimi cikcak ¢értami in del kroglaste posode brez
dna z gostim poSevnim ornamentom vzporednih Zlebov; oba primerka imata
v ornamentih ostanke rdeée barve (Leben, 1967, 62; Moser, 1910, 378, Fig. 17).3
Za drugo posodo smo podobno tehniko Zlebljenega in rdefe barvanega orna-
menta zasledili zadnji &as med neolitskim inventarjem iz Markove spilje na
Hvaru (Novak, 1968, T. 15: 3).* Za prvo pa najdemo doloteno podobnost okra-
Sevanja tudi na posodju iz jame Caverna di Bocca Lorenza pri Vicenzi( Bat-
taglia, 1960, 245, fig. 78), ki so ondod spremna kerami¢na vrsta poznega neoli-
tika Padske niZine.

S slabo raziskanega kraskega podroc¢ja Slovenske Benetije poznamo samo
Stiri jamska arheoloSka najdidta, od katerih sta dve hranili skromno neolitsko
bero. Iz jame Grotta di Paciuh (Jama), ki se odpira v hribovju med Debenjem
in Potivkom, poznamo le veCjo glajeno kroglasto posodo z zoZenim ustjem,
nepoudarjenim sferi¢nim dnom in plasti¢no dekoracijo (Desio, 1920, 28, fig. 4);
tipolosko se priblizuje oblikam, ki se javljajo na podro¢ju razprostranjenosti
poznoneolitske kulturne skupine v Padski niZini. Keramiéne najdbe iz istega
kulturnega centra sretamo baje tudi v jami Ciondar des Paganis (Feruglio,
1916, 3), ki se odpira nad Fojdo v Furlaniji.

Med keramiénim prazgodovinskim inventarjem jame Cingarele pri Mom-
janu v severni Istri opazimo tudi nekaj neolitskih elementov: fragment posode
z vrezanim trikotnim ornamentom; odlomke rde¢ih in érnih posod z grebeno
povriino in ¢repinjo s ¢rno slikanim motivom na rdece glajeni podlagi (Baéic,
1956, T. 6: 1; 4: 1, 2; 2: 4). Vse te tri znacilnosti poznega neolitskega loncarstva
lahko v Istri oziroma na podro¢ju jadransko-primorske kulturne cone nastopijo
istoéasno. Trikotno vrezan ornament in nejasen (mreZast?) ¢rno slikan motiv
na rdeéi podlagi sta tod verjetna predstavnika kraskega tipa hvarske kulturne
skupine. Grebena keramika iz Cingarele pa je skoraj identi¢na z metli¢asto
ornamentirano keramiko z Brionov {Gnirs, 1925, 19). Ta naj bi v Istri in ob
severnojadranski obali predstavljala nek svoj lokalen poznoneolitski izraz in
bi jo ustrezalo poimenovati kot »brionska keramika«.

V kontinentalni coni do danes ne poznamo nobenega jamskega najdiséa
z neolitskimi ostalinami. Iz jugovzhodne Slovenije je namre¢ nekaj spornega

$ K. Moser pife o njiju: ...mit der fen, wihrend am Bauchumfange drei

bemalten Keramik in Verbindung brin-
gen, die sich in dieser Hohle vorfindet,
so an einem Bruchstiick einer schénen
Schale mit Rippen, deren Furchen mit
roter Farbe ausgefiillt sind. Ein zweites
Stiick mit bemalter Keramik ist ein
bauchiges Topfchen von 9cm Hohe und
fast ebensolchem Durchmesser in der
Bauchung. Unter dem nach auswirts
gebogenem Rande ld3uft ringsum ein
schmales Band von drei erhabenen Strei-
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nachlissig eingeritzte Zickzacklinien pa-
rallel verlaufen. Am Halse, an der Bauch-
ung, iiber dem niedrigen Boden und in
den eingeritzten Furchen des Ornamen-
tes, sowie stelleweise am Innenrande des
Toépfchens sieht man noch den roten
Farbstoff aufgetragen...

4 Avtor trdi, da so fragmenti §t. 338,
340 in 350 med inventarjem hvarske kul-
ture nov element in da zahtevajo posebno
tipolosko Studijo.
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gradiva (npr. KartuSeva ali Ajdovska jama pri Nemski vasi), ki ga je J. Ko-
roSec (1953, 45) datiral v kon¢ni neolitik. Po vseh danasnjih tipoloZkih in krono-
lo3kih izsledkih pa najdbe pripadajo Ze starejSemu eneolitskemu obdobju.

Eneolitsko keramiko poznamo iz kraskih jam obeh kulturno-geografskih
podroéij.

1. Jadransko-primorska cona nam odkriva najmanj 20 najdis¢: tako v TrZa-
8ki pokrajini in Slovenski Bene¢iji, v Slovenskem Primorju in v Istri. Na tem
prostoru se z ene strani kriZajo venetski, z druge strani pa istocasni jugovzhod-
noalpski elementi. Tod se torej z domorodnimi kulturnimi prvinami zdruZijo
tipoloSke znaétilnosti poznoeneolitske Remedello kulture (Bertolone, 1962, 25;
Radmilli, 1963, 79), inkrustirana keramika mlajSe faze lasinjske kulture in
keramika »slovenskega tipa« (horizont Ig I Ljubljanskega barja) pozne vuce-
dolske kulture (Dimitrijevié, 1966, 25; Dimitrijevié¢, 1967, 4). Vso to kulturno
zmes, ki ji dajejo motnej$i pefat vutedoloidni elementi, smemo na tem pro-
storu opredeliti kot keramiko »jadranskega tipa« wvucedolskega kulturnega
kompleksa. V kronoloSskem sistemu sodi ta tip v C stopnjo vucedolske kulture,
ko se je Ze cepila njena enotna fiziognomija.

Na TrzaSkem krasu je jama Grotta delle Gallerie (Pefina pod Steno) tudi
najdis¢e eneolitske keramike, ki sodi v meSano skupino jadranskega tipa vuce-
dolske kulture. To so predvsem ¢repinje z belo inkrustiranimi rastlinskimi
motivi (Leben, 1963 a, 178; Leben, 1967, 49). Med kamnitnimi in koSfenimi
najdbami eneolitskega sloja v jami Caverna delle Tre Querce (Pe¢ina pri dubih)
severno od Ferneti¢ev je bilo tudi nekaj keramike; med njo z vbodi ornamen-
tirane ¢repinje in baje posoda s petasto nogo (Leben, 1957, 51; Tarabochia-Dini,
1968, tav. 4—6).

ZnaéilnejSo eneolitsko keramiko je hranila jama Grotta dei Ciclami (Ore-
hova pejca) v peti kulturni plasti svojih prazgodovinskih sedimentov (Leben,
1967, 53). Zadnji raziskovalei trdijo, da med ¢repinjami izstopajo tudi take, ki
so podobne keramiki ljubljanskega barja (Legnani-Stradi, 1963, 36). To naj bi
bile kroglaste posode z narezanimi rebri pod ustjem in kroglaste posode z va-
ljastim vratom, a jih krase tudi vrezani motivi Srafiranih trikotnikov in rom-
bov. Iz iste plasti je kupa z nizko polno nogo, oblikovano iz sedmih Sap v obliki
rozete. Posoda je na obeh straneh okra3ena z belo inkrustiranimi geometri¢nimi
motivi v tehniki brazdastega in globokega vreza, ki sta lastna vutedolskemu
kulturnemu krogu. Oblikovno pa se posoda nekoliko lo¢i od klasi¢énih vuce-
dolskih skodel na nogi in ji smemo zaradi tega prisoditi tipolosko enotnost s
keramiko jadranskega tipa vuéedolske kulture. Casovno nekoliko mlajsa je
morda kupa na kriZni nogi, najdena v vi§ji kulturni plasti (Legnani, 1968, tav.
6/15): notranja stran ima ornament Srafiranih lomljenih trakov, zunanja stran
pa le pod ustjem cikcak vreze in $tiri rozete nad Sapami; tudi ravno oblikovan
zgornji rob ima ohlapen ornament- sekajo¢ih se cikcak vrezov.

Konéni eneolitik ali Ze A-1 stopnjo starejSe bronaste dobe, smemo v1det1
v fragmentiranih kupah na krizni nogi iz jame Caverna del Pettirosso (Pejca
v Lagci), ki sta eni izmed tipi¢nih oblik keramike Ljubljanskega barja oziroma
povutedolske kulture nasploh (Leben, 1967, 67; Legnani, 1968, tav. 5/11 in
6/16). Nasa primerka sta ornamentirana z brazdastim vrezom Srafiranih trakov
in trikotnikov zapolnjenih z belo maso. Za eno naSih kup, ki ima odebeljeno
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in mo¢no izvihano ustje, trdi P. KoroSec (1956, 371), da je domace delo pod
vplivom vucedolske kulture. TipoloSko in kronoloSko se torej te posode nasla-
njajo na slovenski tip vucedolske keramike na Ljubljanskem barju (horizont
Ig I), a so se v Primorju izoblikovale v lastno varianto kot keramika jadran-
skega tipa vucedolskega kulturnega kompleksa.

Omembe vredna najdis¢a vucedoloidne keramike jadranskega tipa na Trza-
§kem so baje e Grotta degli Zingari, Grotta della Tartaruga, Grotta dell’Edera,
Grotta del Mitreo in Grotta dell’Orso (Cannarella, 1968, 129, 161; Jurca-Legna-
ni, 1953, 12; Marzolini, 1970, 22; Stacul, 1972, 6).

Na Primorskem krasu je K. Moser leta 1908 izkopal v Podganji jami pri
Coljavi nekaj prazgodovinskih najdb. Med keramic¢nimi fragmenti je opazna
inkrustirana ¢repinja s kombiniranim Zlebljenim in vbodenim ornamentom
(Moser, 1910, Abb. 22: inkrustiertes »fransenbéndliches« Ornament in Riefel-
Stichtechnik angefertigt). Motiv in naéin ornamentiranja sta skoraj identi¢na
z okraSevanjem naselbinske keramike v Kiringradu in Lasinji, ki pripadata
skupini starej§ih eneolitskih najdis¢ lasinjske kulture ob Kolpi (Dimitrijevié,
1961, 30 in sl. 102, 104, 105, 109 itd.).

V udorni Veliki dolini podzemeljskega sistema Skocjanskih jam se odpi-
rata ena nad drugo zanimivi arheoloski jamski postaji. Spodnja Tominéeva
jama je po razseZnosti izkopavanj in vsebini izkopanin najveéje jamsko naj-
diSée na kraskem svetu jugovzhodnih Alp (Miiller, 1890, 239; Battaglia, 1942, 28;
Leben, 1959, 233), le da Se do danes ni objavljenih vecina najdb, ki so depo-
nirane po raznih italijanskih arheoloskih zbirkah. V najniZji kulturni plasti so
med ostalinami starej$e bronaste dobe odkrili tudi eneolitske najdbe. Med zna-
nim keramiénim inventarjem lahko oddvojimo bikonicen vr¢ s presegajotim ro-
¢ajem, ki je zelo podoben vréem lasinjske kulture (Miiller, 1890, 234, Fig. 13), in
del kroglaste amfore s cilindriénim vratom, a ima vzornike predvsem v posodju
alpskih mosti§¢éarskih kultur (Battaglia, 1960, 396, fig. 152). Da je v plasti
ticala lahko res eneolitska keramika nam dokazujeta bakreni najdbi: ploS¢ata
sekira in triogelno bodalo. Oba predmeta sta tod ali najseverozah6dnejSa po-
donavska predstavnika, ali pa vzornika prav takih izdelkov severnoitalijanske
Remedello kulture.

V Roski $pilji, ki se odpira nad Tominéevo jamo, je med bronastodobno
keramiko plasti D opazil J. Korosec (1960, 11) vpliv z nekaterih najdis¢, ki so-
dijo v kulturni kompleks alpskega izraza lengyelske kulture v Sloveniji. Za
tako opredelitev pride po njegovem v poStev dolo¢ena vrezana ornamentika,
oblika posod (Leben, 1956, tab. 1: 1, 3) in nekaj kamnitnega orodja. Dokler
ne bo odkritih oc¢itnejdih eneolitskih potez, smemo pa¢ samo domnevati tako
sorodnost, ker je do danes znani material zgolj mlajSega izvora.

V Istri je jama Cingarela hranila tudi belo inkrustirano keramiko (Bacie,
1956, 338 in tab. 6: 2, 3); javljata se kombinacija vodoravnih vrezanih ért in
okroglih vbodov ter conalni okras poSevno Srafiranih pasov. Tak nacin okraSe-
vanja pa Se posode z visokim vratom in nizkim spodnjim delom so pogost
pojav poznih faz vutedolske kulturne grupe oziroma sodijo v tej coni k jadran-
skemu tipu vuéedolske keramike. Morda je podobna keramika bila najdena Se
v Zabavnici peéini in Nugljanski pe¢i, ker je v literaturi pa¢ govora celo o
érepinjah vrvidaste keramike (Malez, 1960, 190, 192).
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2. Iz kontinentalne cone poznamo vet kot deset eneolitskih jamskih naj-
dis¢. Najdbe starejega eneolitika smemo doloé¢iti kot kompleks lasinjske kul-
ture, kamor Stejemo tudi vsa naselbinska najdi§¢a v Sloveniji, ki hranijo osta-
line alpskega izraza lengyelske kulture. Kot materialna zapuifina mlajSega
eneolitika pa so znatilne dolotene najdbe iz jame Kevderc na Lubniku, ki
vnaSajo v kulturni inventar lasinjske kulture poleg novih oblik tudi ¢isto nov
naéin in tehniko ornamentiranja; spri¢o tega se ta mlajsi stil izraza kot »lub-
niski tip« lasinjske kulture. V konéni eneolitik lahko iz naSih jam opredelimo
Se prisotnost pozne vucedolske keramike — njene C stopnje, ki jo v Sloveniji
zastopa kultura Ljubljanskega barja I kot slovenski tip vuéedolske kulturne
grupe. Posebno varianto eneolitske keramike tipa Retz pa zasledimo v jami
Waltra-Hohle na Nizjem Stajerskem kot najseverovzhodnejiem jamskem naj-
dis¢u kontinentalne cone.

Na Notranjskem zapazimo keramiko poznega eneolitskega obdobja morda
v dveh jamah. Iz Jame pod pod Jamskim gradom v Predjami sta med bro-
nastodobno keramiko znana dva primerka starejSega izvora (J. KoroSec, 1956,
tab. 8: 1, 2; P. KoroSec, 1956, tab. 5: 1. 2). Tehnika ornamentiranja ¢rtnega in
trikotnega motiva z brazdastim vrezom spominja na keramiko C-stopnje (slo-
venski tip) vuéedolske kulture. Dasi imata fragmenta o¢itno povezavo s kera-
miko Ljubljanskega barja, vzbudita v naéinu okrasevanja le ve¢ sorodnosti s
primerki iz Caverne del Pettirosso in Grotta dei Ciclami na TrZaskem, ki so-
dijo v jadranski tip pozne vuledolske keramike. Iz Postojnske jame omenja
doslej edini vir neznanega avtorja,” da so v Imenskem rovu nasli tri ¢loveSke
skelete s pridatki inkrustirane keramike. Crepinje so okraSene z vdolbenimi
vodoravnimi in navpiénimi értami, to je z ornamentom, ki je znacilen za pozni
eneolitik ali starejSo bronasto dobo.

Na Gorenjskem sta jama Kevderc na Lubniku in Lubni$ka jama odkrili
najdbe, ki dajejo poseben poudarek materialni zapuscini eneolitskega tasa (Le-
ben, 1963, 213). Tipoloki naéin razvrstitve keramiénih najdb iz Kevderca po-
kaZe znatilne elemente, ki so bistveni za €asovno in kulturno opredelitev naj-
disca. :

A. Za vetino posod in inkrustirano okraSevanje vrezanih ornamentov
lahko poi¢emo tipoloSke analogije v keramiki starejSe faze lasinjske kulture.
To so predvsem posode manjsih velikosti in raznih oblik: najve¢ kupe in sko-
dele ter polkroglasti vréi z rotaji. Motivika in tehnika ornamentiranja na la-
sinjski keramiki iz Kevderca sta z nekaj izjemami preprosti: skupine vrezanih
linij ali Zlebitev, vbodi in vdolbine v kombinaciji s trikotno motiviko. La-
sinjska posebnost ornamentiranja so tudi zaokroZeni vrezani trakovi na posodi
kroglaste oblike (Leben, 1963, tab. 18: 1). Popolnoma enak ornament se javlja
na kosu naselbinske keramike iz Pélshalsa pri Judenburgu (Pittioni, 1953, 18,
Abb. 2: 8). Tako ornamentiko ima R. Pittioni za jugovzhodni alpski element
poznega neolitika, vendar s primesjo Mondsee dekoracije; hkrati pripisuje kroz-
no koncentri¢no motiviko 3tajersko-koro$ki inaéici oziroma skupnemu tipu
Polshals-Strappelkogel keramike. Ta pa na Koroskem v bistvu ni ni¢ drugega
kot razvita faza keramike lasinjske kulture.

5 Prazgodovinski ¢lovek v Postojnski arhivu Indtituta za raziskovanje krasa
jami, Slovenec (1926). Izrezek iz tasopisa SAZU v Postojni.
brez oznake tofnega datuma hranijo v
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B. Drugi elementi — samosvoj naéin ornamentiranja in pojav novih oblik
posodja —, ki so botrovali porajanju keramike iz Kevdereca, so lokalna mlaj3a
varianta lasinjske keramike — tipa Lubnik. Zanjo moremo najti tipoloske ana-
logije zaenkrat le izven alpskega prostora; to je v keramiki z brazdastim vre-
zom iz jugozahodne Slovaske (To¢ik, 1961, 321; Toé¢ik, 1964, 8). Tak mlajsi ele-
ment se kaze v ploskovnem inkrustiranju ornamentov, ki predstavljajo trikotne
like in usloene trakaste motive. Najznatilnejsi predstavnik je polkroglast vré
s trakastim rodajem, okraSen z belo inkrustiranim dvojnim trikotnim motivom
(Leben, 1963, tab. 1: 1; 19: 3). Dokaz za tak ploskovni na¢in inkrustiranja nam
nudijo Se posamezni primerki zapolnjenih trikotnikov (Leben, 1963, tab. 1: 2;
2: 5). V isti tip smemo uvrstiti Siroko Srafirane trikotne motive in vejiéast
ornament (Leben, 1963, tab. 2: 2—4). Domala enako obliko vréev z roéaji in
enako ornamentiko »lubniSkega tipa« zasledimo v inventarju meSane kulturne
grupe z brazdastim vrezom na Slovaskem. NaSim primerkom so zelo podobni
vré iz Bajéa in inkrustirani trikotniki na posodi iz Dvorych nad Zitovou (Toéik,
1961, 333, obr. 9: 2; 340, obr. 16: 2) kot zaklju¢ne najdbe skupaj z lengyeloidno
keramiko. Obe inaéici se v jugozahodni Slovaski javljata v tipu Boleraz kera-
mike oziroma v Kklasi¢ni fazi kanelirane keramike iz srednjega eneolitika (Né-
mejcova-Pavikova, 1964, 224).

Se druga posebnost lubni$kega tipa ornamentiranja so $iroki in vzporedno
uslo¢eni belo inkrustirani pasovi; podlaga v njih je izdolbena, da bi se masa
na ornamentu bolje prijela (Leben, 1963, tab. 2: 1; 19: 4). Nova oblika posode
iz Kevderca in v kulturnem kompleksu lasinjske kulture sploh pa je inkru-
stirana ¢a3a z okroglim dnom (Leben, 1963, tab. 3: 1; 19: 2).

Razlotek tega B tipa eneolitske lubniske keramike je spoznal tudi S. Di-
mitrijevié (1967, 6). Doloéil jo je kot mlajsi horizont Retz-Gajary kulture kot
Kevderc-Hrnjevac tip, v katerem se javljajo tri kulturne komponente: Lasinja
(kot substrat), Vutedol B-2 stopnja in Retz-Gajary.

C. Najmlajsi najdbi iz Kevderca, ki sodita v vuéedolsko keramiko, sta
zaenkrat le zgornja dela dveh skodel z ornamentom poSevnih,. vzporedno
vrezanih linij, kombiniranih z okroglimi in trikotnimi vbodi (L.eben, 1963, tab.
1: 4; 3: 2). Podobna ornamentika je pogostna v povuéedolski keramiki Ljub-
ljanskega barja II (alpski tip ljubljanske kulture), izraZa jo keramika tipa Vis-
njica, kar so v bistvu najdbe iz Velike pe¢ine na Ravni gori v Hrvatskem Za-
gorju (Dimitrijevié, 1966, 36; Dimitrijevié, 1967, 7), kot zmes lasinjske, 1jub-
ljanske in poznovuéedolske kulture.

Ce za keramiko iz Kevderca upostevamo vse tipoloske in kulturne razvojne
elemente, jo moremo uvrstiti skoraj v ves ¢asovni razpon eneolitske dobe. Ke-
ramika tipa A pripada zgodnji fazi lasinjske kulture oziroma starejSemu eneo-
litiku. Keramiko srednjega eneolitika zastopa tip B oziroma »lubniki tip«
lasinjske kulture. Na konec eneolitika in zatetek bronaste dobe pa smemo
postaviti vuedoloidno keramiko tipa C.

Sosednja Lubni$ka jama je hranila z nekaj izjemami bolj preprosto eneo-
litsko keramiko klasiéne lasinjske kulture, istotasne z A tipom iz Kevderca
(Leben, 1963, 243). Zanimivo je, da razen enega drobca nismo nasli nobenega
inkrustiranega primerka keramike, ki je za Kevderc posebnost in vodilna zna-
¢ilnost keramiénih najdb.
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Drugo geografsko podro¢je v Sloveniji, kjer so razprostranjene eneolitske
najdbe v kontinentalni coni, je Dolenjska.

Najznacilnej$e najdisée je KartuSeva ali Ajdovska jama pri NemS$ki vasi.
Prazgodovinske jamske najdbe je objavil J. Korogec (1953, 45) in jih vedinoma
opredelil poznoneolitski kulturni skupini alpske facies lengyelske kulture v Slo-
veniji (J. Korosec, 1958 a, 83). Ce v celoti pregledamo raznovrstno keramino
gradivo (oblike posod, zajemalke, vrezano in vdolbeno ornamentiko) vidimo,
da najdbe datirajo v starejSe eneolitsko obdobje, saj predstavljajo tudi zelo
dobro izbiro inventarja klasiéne faze lasinjskega kulturnega kompleksa (Di-
mitrijevié, 1961, 22; Leben, 1969, 28). Zadnja kontrolna izkopavanja so baje
prinesla vrsto novih in zanimivih rezultatov v predstavi eneolitske keramike
alpske podobe, zlasti kar se tite njenih kulturnih odnosov med ozemljem jugo-
vzhodnih Alp in Podonavja (Ursi¢, 1967, 81).

Enako zanimivo najdis¢e je Jermanova ali Ajdovska jama pri Krskem;
njene ostaline sta skupaj objavili P. Korosec in M. Ursi¢ (1965, 55). Casovno
sta jih postavili v eneolitik, kulturno pa v mlajSo fazo alpskega izraza lengyel-
ske kulture v Sloveniji. Obenem sta jih postavili v isti tipoloski kompleks, kot
so najdbe iz Resnikovega kanala, ki po J. Koroscu (1964 a, 25) datirajo v konéno
fazo Ig I horizonta na Ljubljanskem barju. V celoti gledano pa so tudi najdbe
iz Jermanove jame tipiéni izbor zgodnjega eneolitskega inventarja lasinjske
kulture, a le nekaj tipoloskih posebnosti kaZe elemente njene mlajSe faze
(Leben, 1969, 27). Tudi P. KoroSec opozarja, da ima gradivo dvojne kulturne,
¢asovne in tipoloSke razlo¢ke (KoroSec, Ursi¢, 1965, 69). Taki mlajsi elementi
naj bi bili najprej vréi z nepoudarjenim dnom in presegajoéimi roéaji, za ka-
tere moramo iskati analogije v krogih badenske kulture (Leben, 1969, tab. 3:
21—23). Drug element, ki tudi ne sodi v oZji izbor kerami¢nega inventarja, so
ornamenti Srafiranih trikotnikov, izvedeni z brazdastim vrezom. Brazdast vrez
nam pove, da moramo te fragmente postaviti v mlajsi eneolitski ¢as, saj je to
tipiten naéin okraSevanja keramike v pozni fazi lengyelske kulture — tipa
Boleraz (Lengyel IV) v jugozahodni Slovagki in kjer ta tip Zivi isto¢asno s kla-
sitno kanelirano keramiko (Tocik, 1961, 342; Némejcova-Pavukova, 1964, 163).

Jamska najdi¢a na Dolenjskem so nam podarila Se nekaj drobnih najdb
eneolitske keramike. Iz Levakove jame pri Podbo¢ju poznamo crepinjo z in-
krustiranim trikotnim motivom, izdelanim v tehniki brazdastega vreza (Leben,
1969, 28). V Ajdovski jami pod Klevevsko grascino so izkopali del ostenja poso-
de, okraSene z navpi¢nimi in poSevnimi snopi vzporednih Zlebitev, ki jih ob
straneh omejujejo okrogli vbodi (Leben, 1969, 29); ornamentika spominja na
zgodnjo lasinjsko keramiko z najdis¢ ob Kolpi. Sluéajno najdbo iz Kr3ke jame
smemo prav tako postaviti v lasinjsko kulturo (Leben, 1969, 30); gre za del
vefjega lonca s konkavnim spodnjim delom in z ornamentom skupin navpi¢nih
zlebiéev na ramenu. TipoloSko je lonec popolnoma enak posodam iz KartuSeve
jame, kjer so ti vodilna oblika za kulturno postavitev v alpsko facies lengyelske
kulture v Sloveniji.

S skrajnega podro¢ja severozahodne Hrvatske, ki meji na slovensko ozem-
lje, poznamo &tiri jame z najdbami eneolitske keramike. V jami Vrlovki pri
Ozlju je skupina jamarjev slué¢ajno na$la nekaj prazgodovinske keramike. Med
njo izstopa popolnoma ohranjena bikoni¢éna posodica (steklenicka), okraSena
s kombiniranim, belo inkrustiranim, vrezanim in vbodenim conalnim trikotnim
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motivom. TipoloSko jo S. Dimitrijevi¢ (1961, 33 in 43, sl. D) uvri¢a kompleksu
lasinjske kulture v zahodni Hrvatski.

Se neobjavljene prazgodovinske najdbe iz holocenskih plasti jame Veter-
nice, ki se odpira v jugozahodnem pobo¢ju Medvednice, izhajajo s svojimi
najstarej$imi elementi iz poznega eneolitskega ¢asa (Malez, 1957, 289; BoZite-
vié, 1960, 19). To naj bi bili predvsem pridatki iz grobnice, kjer je bilo poko-
panih ve¢ oseb. Ker pa najdbe (tudi popolnoma ohranjena posoda z rotajem
in 8e drugi kerami¢ni fragmenti) niso nikjer dokumentirane, ne moremo dolo-
¢iti njih stvarnega ¢asovnega in kulturnega mesta.

Zanimive so izkopanine iz najniZjih holocenskih plasti v Veliki pet¢ini na
Ravni gori, ki jih je M. Malez (1960 a, 294; 1967, 272; 1967 a, 14, 53) prisodil
orodij in ko$¢enih izdelkov, so ti¢ale tudi obilne keramiéne najdbe. To so deli
grobih in boljsih posod, okraSenih z brazdastim, vrezanim in vdolbenim orna-
mentom. Hkrati pa se javlja tudi Ze litzenska keramika; to je nacin okraSeva-
nja povrSine z odtisnjenjem sukane niti ali laZnega vrvi¢astega ornamenta.
To keramiko iz Velike peéine, ki je meSanica poznih eneolitskih in zgodnjih
bronastodobnih elementov, je S. Dimitrijevi¢ (1966, 36; 1967, 7) opredelil kot
mlajsi horizont Retz-Gajary kulture in jo poimenoval kot njen Visnjica tip.
Po njegovem se v tem tipu keramike, ki v severozahodni Hrvatski nastopa tudi
7e kot A-1 stopnja starejSe bronaste dobe, javljajo elementi lasinjske, ljubljan-
ske in pozne vuéedolske kulture. Kronolosko in kulturno naj bi ji v Sloveniji
ustrezala povuctedolska kultura Ljubljanskega barja II oziroma slovenski tip
pozne vuéedolske kulture; v slavonsko-sremskem prostoru pa se vzporeja s sta-
rejSo B stopnjo vinkovacke kulture (Dimitrijevié¢, 1966, 28).

Iz jame Vindije vsaj deloma poznamo eneolitske in bronastodobne najdbe,
ki jih je objavil S. Vukovié (1953, 18; 1954, 25; 1957, 32). Kot najstarejSe smemo
Steti kose ornamentirane keramike, ki so jo izkopali v sprednjem delu jame
in pred vhodom vanjo. Izraz in naéin okraSevanja jo uvri¢a v starejsi tip
keramike lasinjske kulture. To so del manjSe posode z belo inkrustiranimi
vbodi, zgornji del manjSe posode z rofajem in inkrustiranim ornamentom
poSevno se kriZajoé¢ih vrezanih &rt, veéji fragment z vodoravno in spiraloidno
vrezanimi értami ter kombinacijo vbodov in konéno Se Crepinja s-Srafiranimi
spiraloidnimi trakovi (Vukovié¢, 1957, tab. 3: 2, 3; 4: 4, 5).

Iz Vindije so pomembne Se kerami¢ne najdbe iz grobnice na koncu jame,
ki izpriéujejo razliéno Casovno in kulturno pripadnost. Prvi¢ so to tipiéni vréi
litzenske keramike, znaéilni za A-2 stopnjo starejSe brenaste dobe (Vukovig,
1957, 32); in drugié so to &repinje, ki izstopajo iz kulturnega okvira lasinjske
in litzenske keramike. OkraSene so s cikcak értami Zigosanih trikotnih vrezov
in s értami globljih vbodov (Vukovie, 1957, tab. 3: 4, 5; 4: 3). Casovno jih smemo
staviti v prehodno obdobje eneolitika v starejSo bronasto dobo in jih pripisati
tipu Visnjica keramike, ki se na tem prostoru v zadostni meri javlja Ze v bliZnji
Veliki peétini.

Edine eneolitske najdbe iz avstrijske Nizje Stajerske nam je do danes
odkrila previsna jama Waltrahdhle bei Jamm med Bad Gleichenbergom in
Kapfensteinom. V zgornji humozni plasti je W. Schmid leta 1935 izkopal pra-
zgodovinsko keramiko, kamnitno kladivo in plos¢ato sekiro (Pittioni, 1953, 12).
Za datacijo najdb so pomembne predvsem plitke skodele s Sirokim trakastim

154



F. Leben, Opredelitev neolitske in eneolitske keramike

rocajem in deli drugih polkroglastih posod, ornamentiranih z brazdastim vre-
zom Srafiranih in inkrustiranih trikotnih motivov (Pittioni, 1953, Abb. 3, Fig.
1, 3—6). Trikotni motiv brazdastega vreza in oblike posod je R. Pittioni prisedil
nordijskemu (megalitskemu) wvplivu, a jih pravilno istovetil s keramiénimi
najdbami tipa Retz in Neusiedl (Pittioni, 1947, 225; Pittioni, 1953, 21; Seewald,
1940, 1). Pittioni obenem trdi, da so najdbe starej$e kot badenska kultura in
badenizirana Stajersko-koroska kulturna skupina Pélshals-Strappelkogel, kajti
nordijski vpliv Waltra in Retz tipa je po njegovem mnenju Zivel v predalpskem
svetu Ze takrat, ko se je badenska kultura tod Sele porajala.

NaSo keramiko je S. Dimitrijevi¢ (1967, 6) uvrstil v regionalni tip starej-
Sega horizonta Retz-Gajary kulture, v katero spadajo Ze podobne keramiéne
najdbe iz Avstrije, Slovenije, severozahodne Hrvatske, Slovaske in Moravske,
a so se lokalno razvijale s sebi lastnimi kulturnimi inaéicami brez nordijskega
vpliva (mlajSa Lasinja, Vuéedol B, ,Furchenstichkeramik’, tip Gajary in tip
JeviSovice B).

Tudi na avstrijskem Korofkem so jamske najdbe redke. Na wvzhodnih
obronkih Dobraca se pod juzno steno Tscheltschnig-Kogla odpira vet jam;
najzanimivejSa je Heidenloch ali Tauerloch. V spodnji kulturni plasti srednjega
dela jame je F. Miihlhofer izkopal ostaline iz kamene dobe: ostanke dveh
ognjis¢ s kos¢eno konico in kamnitnim orodjem je prisodil neandertalcu (Miihl-
hofer, 1925, 129). Datacijo najdb je kmalu ovrgel W. Gorlich (1929, 115; 1932,
151), ko je na istem mestu kopal globlje in tr¢il na najdbe konénega neolitika.
V bistvu pa so to &repinje starejSe eneolitske keramike tipa Kanzianberg
(Dolenz, 1938, 59); koifene in kamnitne izdelke ter kostne najdbe dveh osep
pa sta izkopala Ze F. Miihlhofer in W. Teppner (1913, T. 3, 4).

Viri omenjajo, da so 8e v drugih jamah nad Beljaskimi Toplicami (Lanzen-
loch, Friedahshle) nasli skromne prazgodovinske, med njimi baje tudi eneolit-
ske najdbe (Teppner, 1912, 2; Dolenz, 1958, 240); tako tudi v jami Rauberloch,
ki se odpira na vzhodnem pobo&ju osamelca Gracanice nad Ziljo (Dolenz, 1958,
252, 267).

S tem prispevkom sem Zelel prikazati ¢asovno mesto in opozoriti na dose-
danje najdbe neolitske in eneolitske keramike iz kraskih jam na podrocju
jugovzhodnih Alp. Dasi je vetina gradiva Ze objavljena, se moramo znova lotiti
¢asovnih in kulturnih popravkov izkopanin. Nova odkritja, bodisi v jamah ali
na prostem, spreminjajo interpretacijo najdb, saj vnaSajo v arheoloSko krono-
logijo nova poimenovanja lokalnih ali regionalnih kultur, kulturnih grup, sku-
pin, tipov, inaéic, variant in faz tudi na jugovzhodnem alpskem prostoru,
¢eprav so marsikdaj povsem istega kulturnega izvora.
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Die Zeitstellung der neo- und dneolithischen Keramik
aus den Karsthohlen des Siidostalpenraumes

Sowohl die im Neolithikum und Aneolithikum besiedelten Héhlen des siidostli-
chen Alpenvorlandes als auch deren materielle Kultur (im Triestiner Gebiet, in
Slowenien, Istrien, Nordwestkroatien, Mittelsteiermark und Kirnten) sind zwei
geographisch-kulturellen Bereichen einzuordnen: der adriatisch-kiistenléindischen
Zone und der kontinentalen Zone. Beide zusammen gehoren jedoch in ein Uber-
gangsgebiet, wo sich auch in dieser Zeit Kulturgiiter aus Norditalien, aus dem adria-
tischen Bassin, aus dem Donaugebiet und aus den Gegenden jenseits des Alpen
stets beriihrt haben.

Neolithische Funde kennen wir bisher nur aus den Hohlen der adriatisch-
kiistenlédndischen Zone.

Das Fundgut des &lteren Neolithikums wurde in fiinf Hohlen des Triestiner
Karstgebietes blogelegt. Es handelt sich um Scherben der Impresso- und Cardium-
keramik dalmatinischer Art, die den Charakter iltester Phasen des circum-medi-
terranen Horizontes der Impresso-Cardium Keramik tragen.

Die Reste des mittleren Neolithikums wurden in acht Hohlen des Triestiner
Karstes gefunden. Dieselben manifestieren sich mit einer Gattung der spiteren, nicht
bemalten Keramik, der Danilo-Smiléi¢i Kultur (gewisse Gefdliformen und einge-
schnittene Ornamentik), welche im Bereiche der nordadriatischen Kiiste als deren
Triestiner Typus bezeichnet werden darf.

Das Bestehen des Jung- bzw. Spétneolithikums beweisen Funde aus acht Hohlen,
wieder im Triestiner Karstgebiet, ferner aus zwei Hohlen im slowenischen Venetien,
und aus einer Istriens. In ihrer materiellen Kultur sind zwei Entwicklungskompo-
nenten zu bemerken: a) vom Siiden her Wellen der Hvar-Kultur, welche hier durch
Darstellung und Verzierung der GefidBe als Karsttypus der Hvar-Kultur erscheinen;
b) vom Westen aber sind typologische Einflitsse des norditalischen Spétneolithikums
bemerkbar, besonders die s. g. im Bereiche des Tridentiner Venetiens konzertrierte
»cultura dei vasi a bocea quadrata«; dariiber hinaus aber auch Elemente der La-
gozza-Kultur, eine Absonderung des in der Po-Ebene verbreiteten Spitneolithikums
(neolitico superiore padano). In der istrischen Hohle Cingarela kommt die Kamm-
strich-Keramik vor, eine fast mit der Besenstrich-Keramik der Insel Brioni iden-
tische Gattung, welche eine eigene istrische spétneolithische Gruppe darstellen diirfte.

Aneolithische Hohlenfunde sind aus beiden Zonen bekannt.

1. Die adriatisch-kiistenlandische mit mindestens 20 Fundorten. Auf diesem
Gebiet beriihren sich italische mit siidostalpinen Elementen. Es sind Eingenheiten der
Remedello-Kultur, der spiteren Phase der Lasinja-Kultur (inkrustierte Keramik),
und — am stirksten — der spiten Vucedol Phase (Keramik slowenischen Typus des
Ig I — Horizontes im Laibacher Moorkultur Kreise) bemerkbar. Weil die Vudedol-
arlige Keramik stark hervortritt, kann diese Gruppe global als adriatischer Typus
der Vucedol-Kultur bezeichnet werden. Chronologisch ist er dem C-Stratum der
Vuéedol-Kultur zuzuschreiben, als sich deren kompakte Einheit zu spalten began.

2. Die kontinentale Zone hat 15 #neolithisch besiedelte Hohlen mit einem alt-
dneolithischen Fundgut der Lasinja Kultur oder alpinen Fazies der Lengyel-Kultur
aufzuweisen. Jungineolithische Elemente treten besonders in der Hohle Kevderc am
Lubnik-Berg auf (flach inkrustierte Tiefstichornamente, neue GefdBformen), welche
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im Kulturrepertoire der Lasinja-Kultur ein Novum darstellen, und gewdhnlich als
deren Lubnik-Phase bezeichnet werden kénnen. Dem Endéneolithikum in der Hohlen-
besiedlung ist die C-Stufe der Spatvutedol-Keramik zuzuschreiben, welche sich
klassisch in der »Ljubljansko barje Kultur I« dufllert.

Im Siidostalpenbereiche folgen auf das &neolithische Stratum sowohl die Ke-
ramik des Alpen- und Adriatypus der Ljubljana-Kultur als auch die ostlichen Ele-
mente der Visnjica-Kultur, welche zusammen die fritheste Erscheinung der &altesten
Bronzezeit in diesen voralpinen Regionen darstellen.
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Oporovina peéina 72 Ettendorf (Etna ves)

Jama pod Jamskim gradom 73 Steinkdgeln bei Vélkermarkt (Veliko-
Postojnska jama vec)

Kevderc na Lubniku 74 Maria-Sagler Berg (Gosposvetska
Lubniska jama gora)

Krska jama 75 Gurnitz (Podkrnos)

Ajdovska jama pod Kleveviem 76 Reifnitz am Worthersee (Rlbmca)
Jermanova jama (Ajdovska jama pri 77 Keutschacher See (HodiSko jezero)
Krikem) 78 Steindorf am Ossiachersee (Osojsko
Kartufeva jama (Ajdovska jama pri jezero)

Neméki vasi) 79 Kanzianberg (Skocjanska gora)
Levakova jama 80 Niedermoor von Sappl

Vrlovka

Veternica

Velika pedéina

Vindija

Waltrahthle bei Jamm

Heidenloch, Tauerloch (Ajdovska ja-

ma)

Rauberloch
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SPISEK NAJDISC — FUNDORTVERZEICHNIS

Jame — Hohlen

Grotta delle Gallerie (Petina pod
Steno)

Caverna delle Tre Querce (Petina pri
dubih)

Grotta dei Ciclami (Orehova pejca)
Grotta Gigante (Peéina v Gmajni)
Grotta degli Zingari

Grotta della Tartaruga

Caverna presso Sgonico (Cotarjeva pe-
¢ina)

Caverna dell’Orso (Petina pod Mu-
zarji

Grotta presso Samatorza (Petina na
Doleh)

Grotta presso Aurisina (Zirka petina)
Grotta Azzurra (Pefina na Leskovcu)
Caverna Caterina (Katrina peéina)
Grotta Gialla di Prapotio

Caverna del Pettirosso (Pejca v La-
Sei)

Caverna Pocala (Pefina pod Kalom)
Caverna Teresiana (Terezijina peéina)
Grotta di Paciuh (Jama)

Ciondar des Paganis

Podganja jama

Tominéeva jama

Rosgka Spilja

Cingarela

Nugljanska peé

Zabavnica pecina

Oporovina pedéina

Jama pod Jamskim gradom
Postoinska jama

Kevderc na Lubniku

Lubniska jama

Krika jama

Ajdovska jama pod Kleveviem
Jermanova jama (Ajdovska jama pri
Krikem)

KartuSeva jama (Ajdovska jama pri
Neméki vasi)

Levakova jama

Vrlovka

Veternica

Velika peéina

Vindija

Waltrahohle bei Jamm

Heidenloch, Tauerloch (Ajdovska ja-
ma)

Rauberloch

Selif¢a na prostem — Freilandsiedlungen

42
43
44
45
46
47
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52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73

74

75
76
T
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79
80

Zaule (Zavle)

Golnik — Malijevo gradiSce
Drulovka

Gradiste pri Bevkah

kolidée »na Partih«

Veliko mostisée

kolidée ob Resnikovem prekopu
Spodnji Poréié

Andrenci

Safarsko

Pavlovski vrh

Hardek

Mihovei

Ptujski grad

Vumpah

Brinjeva gora — Brezje

Zrete

Zbelovo

Rifnik

Pavla vas

Vinomer

Hrsina

Kiringrad

Lasinja

Beketinec

Draguievac — Cerje Novo

Krt — Cerje TuZno

Glojach

Buchkogel bei Wildon
Strappelkogel bei Wolfsberg
Ettendorf (Etna ves)

Steinkdgeln bei Vélkermarkt (Veliko-
vec)

Maria-Saaler Berg (Gosposvetska
gora)

Gurnitz (Podkrnos)

Reifnitz am Worthersee (Ribnica)
Keutschacher See (Hodigko jezero)
Steindorf am Ossiachersee (Osojsko
jezero)

Kanzianberg (Skocjanska gora)
Niedermoor von Sappl



