
Izdaja  Z veza š tu d e n to v  J u ­
goslav ije , o d b o r v isokošo l­
sk ih  zavodov  v  M aribo ru . 
L is t u re ja  u re d n išk i o d b o r: 
S lavko  P u k l, M atjaž  M ulej, 
J a n e z  U jčič , M a rtin  PraS- 
n ick l, O lga C erlč  (lek to r  in 
k o rek to r)  in  M a rja n  S rlm pf. 
G lavn i in  odgov o rn i u re d ­
n ik : SLAVKO PU K L. —
U red n ištv o : T om šičeva  43, 
te le fo n  22-977. — Izvod 50 
p a r . — R okopisov n e  v ra ­
čam o. — T isk : časopisno 
p o d je tje  M arib o rsk i tisk .

M A R I B O R S K I H  Š T U D E N T O V

Točno pred petim i leti 
je izšla  prva štev ilk a  
K atedre m ariborskih  

študentov.
Več o tem  bomo 

poročali v prihodnji 
štev ilk i.

Mlada laborantka v MTT pri enem  izm ed zam otanih kem ičnih procesih. Ali bo poskus uspel?
FOTO: DANE ŽERDONER

„Noben človek ni vladar duhu...“

V tem  mesecu sm o b ili priča  d ve-  
m a pom em bnim a dogodkom a: drugi 
konferenci Z veze m ladine Slooenije, 
k t je  b ila  4. in 5. m arca o L jubljani, 
in sedm i konferenci Zoeze štu den tov  
JugoslaDije, k i je  bila  12. in 13. m ar­
ca o Beogradu.

K onferenci sta  im eli n eka j sku p ­
nega: na obeh  se je  p o k a za l odpor  
m ladih  p ro ti togim  ob likam  dela in 
u sta ljen im  norm am , k i so m arsik je  
posta le  cokla naprednega razvo ja  or­
ganizacij.

Na konferenci ZSJ se je  nezado­
vo ljn ost m ladih  pokazala  že  p rv i 
dan. O b pred logu  novih  č lan ov cen­
tralnega odbora se je  razv ila  ž iva h ­
na ra zprava  o v log i in ob lik i orga­
n izacije  Z veze štu den tov. R azprava  
je  pokazala , da je  p ra v  enoličnost in 
togost n a jveč  prispeva la  k  o d tu jitv i  
organ izacije  in članstva . K er pa nt 
bilo  na dnevnem  redu vprašan je  no­
vega sta tu ta , je  b ila  ra zprava  o b i­
stven ih  sprem em bah v  Z5 preložena  
na pozn ejši čas.

K onferenca Z veze m ladine pa je  
svo j c ilj v sa j v  zak lju čk ih  konferen­
ce jasno postavila : b iti idejn o-vzgo j-  
na organizacija . K ako  pa  j i  bo to  
uspelo, pa je  odvisno  od  njenega  
nadaljn jega dela.

Im pulz za gornje m editacije m l Je 
dala obravnava zoper Vladim ira Gaj* 
ška, ki Je bila pred okrožnim sodiščem

V veži stavbe ljubljanskega sodišča 
Je kip pravice. Podrobnosti sc  ne spo­
m injam ; vem  sam o to, da Je narejen  
surrealistično: ženska postava nima 
zavezanih oči, v  roki pa im a ne­
kakšno knjigo. Kolikor vem , so včasih  
Pravico upodabljali kot gospo z zaveza­
nimi očm i in s tehtnico v  roki. Naj bo 
boginja pravice taka ali drugačna, važ­
no Je. da je  načelni princip vsakega  
sodišča pravica. Pravica pa ni m etafi­

zični term in. Ce bi to bila, bi bila bog, 
In kot bog nesm rtna, nezm otljiva In 
nepristranska. Pravica raste iz nadčlo­
veških odnosov, zato Je podobna lju­
dem: sm rtna je, zm otljiva in pristran­
ska. Pravica je  tudi prilagodljiva; naj­
raje sc  prilagaja političnim  razmeram. 
Kljub vsem  pom anjkljivostim  pa je  za 
osebni m ir priporočljivo verjeti v abso­
lutno pravico. Verjeti v absolutno, rno- 
t.afizično pravico, pom eni verjeti v ab­

solutno nezm otljivost, nepristranskost 
In politično sam ostojnost sodnikov. S 
to vero se sodišče zavaruje pred sle ­
herno kritiko in skepso, ali pa gre šc 
dlje: kritiko in skepso proglasi za na­
sprotnika absolutne pravice, kar po­
m eni, da so kritiki in skeptiki glede 
pravice nasprotniki sodišča, ki je del 
sistem a, torej v končni konsekvenci na­
sprotniki sistem a. Obroč je  na ta način 
močno sk lenjen in redkokdaj poči.

v Ljubljani dne 25. januarja 1966. leta.
Povod zanjo je  dala pesem  »Sveta  

družina«, objavljena v 11—15 številk i 
Tribune 19. m aja 1963. leta. Pesm i je  v 
eni naslednjih številk  sledilo protestno 
pismo študentov teološke fakultete. V 
drugi polovici preteklega leta pa so vo­
dilni predstavniki slovenske katoliške  
Cerkve zoper Gajška vložili še ovadbo, 
ki je  privedla do obravnave in kazni.

(N adaljevanje na 5. strani)
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Za nami je V. redna letna skupščina 
Zveze študentov mariborskih višjih šol

S k upščina , k a te r i je  p risostvo ­
v a lo  107 delegatov  te r  p red stav ­
n ik i  zd ru žen ja  MVZ, d ružbeno  
p o litič n ih  o rgan izacij iz M aribora 
In  d ru g o d  te r  p red stav n ik  UO 
Z S  l ju b lja n sk e  u n iv e rze  te r  
p re d s ta v n ik  Z ag rebškega k luba 
s lo v en sk ih  štu d e n to v , je  b ila 
p rv e n stv e n o  posvečena v p rašan ju  
In te n z if ik a c ije  š tu d ija , razen  te ­
ga  pa je  o b rav n av a la  tu d i d ruga  
a k tu a ln a  v p rašan ja .

N aš p risp ev ek  k u spešn o sti go­
sp o d a rsk e  re fo rm e  — In ten z iv ­

n e jš i š tu d ij
N a podlag i re fe ra ta  lan sk o le t­

n eg a  p red sed n ik a  odbora  tov. 
Jo ž e ta  P ro tn e r ja  te r  d isk u s ije  
p re d s to jn ik a  zd ru žen ja  m a rib o r­
sk ih  v isokošo lsk ih  zavodov, ki 
s ta  oba vsebovala  ten d en co  za 
s k ra jš a n je  Časa študija.. Za to 
n a j  bo naloga o rg an izac ije  Zveze 
š tu d e n to v  k o t  ta k e  in vsakega 
š tu d e n ta  liot posam eznika, p ri 
čem er si m oram o  obenem  vsi 
p riz a d e v a ti, da bo š tu d ij  čim bolj 
k v a lite te n  ozirom a p rid o b ljen o  
z n an je  n a  čim  v iš ji ravn i. S k u p ­
šč in a  je  sp re je la  dva sk lepa . V 
n j ih  je  skupščina  p ostav ila  p red  
š tu d e n tsk o  o rgan izacijo  nalogo, 
da  si s k o n k re tn im i ak c ijam i 
p r iz a d e v a  za in ien z if ik a c ijo  š tu ­
d ija  te r  da z razp rav o  o vseh 
v p ra ša n jih  š tu d ija  p re ra šč a  iz 
p o litičn e  o rg an izac ije  v sam o­
u p ra v e n  o rgan  te r  a tem  p risp e ­
v a  k re šitv i v p ra ša n j, k i bodo 
za in ten z if lk a c ljo  š tu d ija  b is tv e ­
n eg a  pom ena.

Vsi vem o, da je  om ogočenje 
š tu d ija  v sak em u  p o sam ezn iku  za 
našo  d ružbo  v isoka investic ija . 
D a pa se bodo v ložena sred stv a  
d ru žb i p osredno  p rek o  stro k o v ­
n eg a  dela  zaposlen ih  s tro k o v n ja ­
k o v  č lm p re j po v rn ila  ln  da  bo 
v ložena in v es tic ija  p r i čim  v išji 
k v a lite ti  zn an ja  čim  m an jša , j« 
n u jn o , da  d o sed an ji čas š tu d ija

(na m arib o rsk ih  v išjih  šolah 
3,1 le ta) sk ra jšam o . To je  p rav  
v sed an ji s itu ac iji posebej po ­
m em bno, saj naše  gospodarstvo  
lahko  uspešno  izpoln i naloge, ki 
jih  na laga  gospodarska  refo rm a 
le  s tak o  kad ro v sk o  s tru k tu ro , 
ki bo kos p rob lem om  sodobne 
pro izvodnje.

Za dosego tak e  s tru k tu re  pa 
bo m orala  naša d ru žb a  v lagati 
še n a d a lje  v visoko šolstvo  p re ­
ce jšen  del sred stev . Da bi n am ­
reč  dosegli k v a lif ik a c ijsk o  s tru k ­
tu ro  dan es n a jb o lj razv itih  d e ­
žel, bt m oralo  sam o v naši re ­
p u b lik i š tu d ira ti  na  v iš jih  in  v i­
sok ih  šolah vsa j 45.000 š tu d en to v , 
k a r  bom o p redv idom a tu d i do­
segli le ta  1SS0. P ri te j veliki n a ­
logi so v sek ak o r velikega  po m e­
na  tu d i m arib o rsk e  v išje  šole, 
saj se je  p rav  tu  delitev  v isoko­
šo lskega š tu d ija  izkazala  ko t 
zelo uspešna. P ro c en t štud en to v , 
k) se po z a k lju čen i p rv i s to p n ji 
zaposlijo , je  na lju b lja n sk i u n i­
verzi nezadovoljiv . M edtem  ko 
je  le 11,4 o dsto tka  š tu d e n to v  m a­
rib o rsk ih  v išjih  šol nadaljev a lo  
š tu d ij na  d ru g i s ta p n jl ;  to  je 
tu(U norm alno , sa j je  p rav , da 
n u d im o  resn ično  ta le n tira n im  
štu d e n to m  tu d i m ožnost za n a ­
d a ljn je  .izo b ražev an je  te r  izo­
brazbo.
R ešeno v p ra ša n je  s ta ln e  oblike 
f in a n c ira n ja  Š tud ija  — . pogoj 
u spešnosti In In tenzivnosti š tu ­

d ija
S kup šč in a  je  ugo tov ila , da je  

p o treb n o  n a jt i  s ta ln o  rešitev  
v p ra ša n ja  f in a n c ira n ja  š tu d ija . 
S svo jim  sk lepom  Je podprla  
p riz a d e v a n ja  ljubljanskih  štu­
d en tov  v tej sm eri, vendar Je 
p o u d a rila  potrebo, da ostaneta  
tak o  kreditiranje kot štipendira­
n je vzporedni obliki financira­
nja študija. Skupščina Je tudi 
sp re je la  sklep o organiziranju  
posebne razprave, posvečene te­

m u v p rašan ju , k je r  bo dokončno 
Izoblikovano sta lišče  m arib o rsk ih  
š tu d e n to v  do reso lu c ije  š tu d e n ­
tov  lju b lja n sk e  un iv erze , naslov­
lje n e  na  skupščino  SRS.

V M arib o ru  je  m a te ria ln o  v p ra ­
ša n je  š tu d e n to v  s k re d iti  in  sub ­
v en c ijam i z a e n k ra t zadovoljivo  
rešeno. Od vseh  m arib o rsk ih  
š tu d e n to v  je  v lan sk em  šolskem  
le tu  dob ivalo  k re d it  495 š tu d e n ­
tov , le to s p a  548 štu d e n to v , k a r  
je  35,6 o d sto tk a  vseh  v p isan ih  
Študentov. P ri tem  je  p ovprečna  
v išina k red ita , odobrenega v tem  
le tu  — p ri cenzusu  za posam ez­
n ik a  30.000 s ta rih  d in a r je v  znašala  
15.547 s ta r ih  d in a rjev , k a r  v 
p r im e rja v i z lansk im  p o v p reč­
n im  k red ito m  14.595 to pov išan je  
ni u strezn o  p o v ečan ju  ž iv lje n j­
sk ih  s tro škov  v  tem  času. S ub­
vencije , k o t o b lika  f in a n c ira n ja  
m a te ria ln o  slabše  s to ječ ih  š tu ­
den tov , so v  povp rečn i m esečni 
višini 5.473 s ta rih  d in a r je v  za je le  
v M ariboru  le to s p rek o  19 od ­
sto tkov  štu d e n to v . P ri razd e lje ­
v an ju  se dosledno  u v e lja v lja  
načelo , in s ic e r  d a  so sred s tv a  
p red v sem  n am en jen a  za p re h ra ­
no in se tak o  tu d i v večji m eri 
n ak azu je jo  d ire k tn o  m enzam  
ozirom a re s ta v ra c ija m .

V p rašan je , ki m očno vpliva na 
štC den tsk i s ta n d a rd , je  v p raša ­
n je  š tu d e n tsk ih  sta n o v an j. V le­
to šn jem  le tu  je  s ta n je  k o lik o r 
to liko  zadovoljivo , saj so š tu ­
den to m  na razpolago tu d i p re ­
ce jšn je  (dodatne) k a p a c ite te  (160 
ležišč) v  sam skem  dom u G rad isa. 
Ker pa bo to  g rad b en o  p o d je tje  
odstopljene kapacitete v kratkem  
času potrebovalo za svoje delav­
ce, bo štev ilo  študentsk ih  sta­
novanj ostalo spet na številk i 
180, kolikor Jih prem ore študent­
ski dom v T yrševi u lici. G lede  
na pom em bnost čim prejšnje  
rešitve tega vprašanja. J* skup­
ščina sprejela sklep, da se orga­

n izacija  ZS an g až ira  p ri pospe­
še v an ju  izg rad n je  d rugega š tu ­
d en tsk eg a  dom a, k a te reg a  Iz­
g rad n ja  Je z a e n k ra t p lan iran a  v 
le tu  1967/68.

S ta ln a  rešitev  p ro b lem a fin a n ­
c ira n ja  š tu d ija  je  v e like  važno­
s ti, še p rav  posebej v sed an jem  
položaju , ko naše gospodarstvo  
n u jn o  p o tre b u je  veliko  s tro k o v ­
n jak o v , g o spodarske  o rg an izac ije  
pa  v isk a n ju  n o tra n jih  rezerv  
zm an jšu je jo  štev ilo  š tip en d ij, ali 
pa ob u v a ja n ju  š tu d en tsk eg a  
k re d ita  šp e k u lira jo  z n jim i. P o­
d a te k  o š te v ilu  in v išinah  šti­
p en d ij kaže, da Je štev ilo  š tip en ­
d ij po lan sk o le tn e m  p o rastu  po 
po litičn i ak c iji rep u b lišk ih  o r­
ganov le tos ponovno  pad lo  ln to 
celo pod rav en  š te v ila  š tip en d ij 
p red  to  ak c ijo  (od 36 na 23,3 od­
sto tka!). V išina p o v p rečn e  šti­

p en d ije  se je  v zad n jem  letu  
dv ign ila  le za 1.900 s ta r ih  d in a r ­
jev , to Je od 17.645 na 19.584 s ta ­
rih  d in a r je v , k a r  je  v a lo riz irano  
p rece j n iž je , kot Je vsem  š ti­
p en d ito rje m  p red lag a l IS SRS 
(na okrog  25.000 m esečno).

G lede na  vse te  p rob lem e, je  
sta lišče  le to šn je  skupščine  ZS o 
rešitv i v p rašan ja  fin an c iran ja  
š tu d ija  še posebej pom em bno, 
sa j Je m ed d rug im  rešeno  m a te ­
ria lno  v p ra ša n je  tu d i pogoj za 
uspešen in  In tenziven  š tu d ij. 
S kupščina  je  n am reč  sp re je la  
tud i sk lep , da se d o d e ljev an je  
k red ito v  in subvencij ozirom a 
višina te h  sredstev  v v sakem  
p rim e ru  veže na š tu d ijsk i uspeh  
š tu d e n ta  posam eznika, sa j bo

(N ad a ljev an je  na 4. s tran i)

N a sem in arju  za v iš je šo lsk e  profesorje  m ariborsk ih  v išje šo lsk ih  
zavod ov  so  p redvsem  razp ravlja li o p ed agošk em  delu  z m lad i­

m i ljud m i 
FOTO: DANE ŽERDONER

P is m o  
u redn iš tvu

Zaposlovanje v tujini 
in vzgojni smotri

Pism o Toneta Partljiča o zaposlovanju v tujin i m e Je spodbu­
dilo  k pisanju. Niti najm anj ne nameravam  polem izirati z avtor­
jem  pisma, ker sodim , da bi b ilo vsako prepričevanje o nasprot­
nem  stališču še večja škoda, ker bJ pač nadaljevali z m olkom  o 
problem u izseljevanja, odhajanja iz  dom ovine In asim iliranja dru­
god. S tem ne bi dosegli prav nič, obratno le  tisto, na kar nas 
Tone Partljič opozarja — spoznavali bi, da sl kot mladi ustvarja­
m o predstave, ki ne ustrezajo dejstvom .

Ob n jegovem  pism u sem  pom i­
s lil n a  s ta le n  p ro ces — m ig ra c i­
jo , o k a te re m  nism o dosle j p isa ­
l i  m nogo. K er l ju d je  se d a j svo­
je g a  odhoda v tu jin o  ne  p r ik r i­
v a jo , sm o se nen ad o m a znašli v 
h u d i s tisk i. N aš p rivzgo jen i ali 
p r iro je n i  p a tr io tize m  se Je p re ­
b u d il ln  n e  g re  nam  v račun , da 
l ju d je  o d h a ja jo . K  tem u  sm o do­
d a li  še socialn i m o tiv  — zak a j 
dom o v in a  n im a dovolj k ru h a  za 
vse. R eform no o b d o b je  z m a n j­
šim i m ožnostm i zaposlitve , s po­
ra ja jo č o  se b rezpose lnostjo , s po­
časn im  n a rašč an jem  osebn ih  do ­
h o d k o v  in  s h itr im  skokom  živ­
lje n jsk ih  s tro šk o v  Je razk rilo  
p ro ces, ki je  bil s ta len . Nismo 
ga  n iti videli, k e r  pač zaposli­
te v  dom a ni b ila  prob lem .

Ob p re lis ta v a n ju  pod a tk o v  o 
o d se lje v an ju  ln p r ise lje v a n ju  v 
S loven ijo  ozirom a iz n je  nehot« 
»poznam o, da je  to  s to le ten  p ro ­
b lem  naše o če tn jav e  In da je  se­
d a n je  o d h a ja n je  v tu jin o  m orda 
le  še  In ten z iv n e jše , n e  pa  n ek a j

povsem  novega. P o d a tk i nas si­
lijo  celo  v pesim izem : S loven­
cev  je  vedno  m anj, k e r  je  n a ra ­
ven p r ira s te k  slab . poleg tega 
pa o d h a ja  iz dom ov ine  že k a r  
sto  le t v edno  znova n a jg lb čn e j- 
Si del p reb iv a lstv a . Š tev ilo  lju d i 
v S lo v en iji tak o  re la tiv n o  u p a­
da, sa j n as Je b ilo  S lovencev 
p red  200 le ti 900 tisoč, sed a j pa 
nas Je še le  1,600.000. E vropsk i 
narod i so se v tem  o b d o b ju  po ­
m nožili za 300 odsto tkov , m l 
S lovenci pa le  za 70 odsto tkov . 
T o re j, kam  plovem o?

Z o d se lje v an jem  p a  Je p rib liž ­
no ta k o : v času se d em d ese tih  le t  
p red  p rvo  sve tovno  vo jno  se Je 
le tn o  Izselilo 4600 ljud i, m ed d v e ­
ma vo jn am a p rib ližno  po 5500 
lju d i ln po vo jn i p rib ližno  le tno  
okoli 4000 lju d i. N e sm em o p re ­
z re ti š te v iln ih  n e p r i jo /l je n lh  od ­
se litev  o z iro m a p reb eg o v  p rek o  
m eje, ki so b ili Izrazito  gospo­
d arsk eg a  pom ena. R aču n a jo , da 
je  ta k o  p rešlo  m ejo  v le tih  m ed 
1953 In 1961 k a r  33 tiso č  lju d i.

O snovna značiln o st je  pač  v 
tem , da S lovenci o d h a ja jo  iz svo­
je  dom ovine. O d se ljev an je  v tu ­
jin o  je  tre n u tn o  Izrazito  začas­
nega znača ja , v sa j tak o  dopove­
d u je jo  lju d je , k i se zaposlu je jo  
d rugod . P ro b le m  S lovencev v tu ­
jin i o stan e  še vedno  p rob lem , 
k a jt i  m nogi so osta li, se p re ­
im enovali v Jo h n a  ln začeli go ­
ji t i  p r ilju b lje n o  dom otožn tško  
m e n ta lite to  »polke in  potice«. 
L ju d je  o d h a ja jo , ln to je  osnov­
ni p rob lem , k a jti t e  sto  le t od ­
h a ja jo  n a jm o b lln e jšl.

Ob P a r tlj ič e v ih  v p ra ša n jih  
o stane  le  že v p rašan je , zak a j n a j 
bi p ro sv e tn e  u s ta n o v e  sp rem e­
n ile  sv o je  vzgojne  c ilje  ln  n a ­
m ene? Sam  p rav i, da  o d h a ja jo  
lju d je  v tu jin o  zarad i boljšega 
k ru h a , m ed tem  ko  o s ta n e  tis ta  
ugo tov itev  o k riv ič n o sti v m ed ­
vo jnem  času  še vedno  resn ična . 
B ržda Je raz lika  m ed tem , da 
dom a n im aš k ru h a  ln  g reš pon j 
v tu jin o , a li pa da dom a im aš 
kos k ru h a , g reš pa v tu j in o  po 
bo ljšega . Z di se m l, da  b i p ro ­
blem  zaposlovan ja  lju d i postn i v 
In d u str ijsk o  razv itih  d eželah  tu ­
di že p rob lem , če n c  bi p re d v i­
devali nov ih  procesov  av to m a­
tizac ije  in podobno .

P opo lna  zaposlitev  dom a bo 
p ri nas m ožna šele ta k ra t , ko bo  
poleg In d u s tr ije  razv ita  usluž- 
nostna  d e jav n o s t v to lik šn i m e­
ri, da  bom o lah k o  zaposlili vse 
tis te , k i se d a j o d h a ja jo . Za takš- 
no uslužnostno  d e jav n o s t, p ra ­
v ijo  JI tu d i te rc ia rn a  d e jav n o st, 
pa Je p o treb n o  sam o še  n e k a j:  
tak o  v isok  sta n d a rd , da  se  l ju d ­
je  te h  u slu g  lah k o  tu d i  poslu ­
žu je jo .

T ega tre n u tn o  n i, l ju d je  p a  b i­
vam o. N e g re  za sp re m in ja n je

sm otrov  ln nažorov , pač  pa g re 
za spo zn av an je  d e js te v  o s ta l­
nosti o d se ljev an ja . Morda m i bo 
to v ariš  P a r t lj ič  porekel, da sm o 
lju d i dosle j vodili za nos, b e ri 
— lagali, toda  p re p rič a n  sem , da 
še zdaleč  ne  pom eni, da  sem  bil 
na lagan , če se n e k a j n isem  po­
tru d il spoznati. Vsi vem o, da do 
n edavnega ni b il p fb b lem  dobiti 
službo, In k e r  Je to  sedaj p ro­
blem , v ih tim o  p a tr io tsk e  ln so­
c ia ln e  zastave  — tak o  ne  bi sm e­
lo b iti. T one P a r tlj ič  p rav i celo 
tak o : »Vzgojni sm o ter o tem , k a ­
ko Je d an ašn ja  d ru žb a  bo ljša  od 
p re jšn jih , ki n iso  n u d ile  k ru h a  
svojim  lju d em , bi bil nesm i­
seln.«

Ne g lede  na  to, da svoj črno- 
bell pesim izem  o p ra v ič u je  z 
»resnico o Isk an ju  bo ljšeg a  kosa 
k ru h a  v tu jin i« , se  n eh o te  v p ra ­
šam , ali niso naši vzgo jn i sm otri 
še vedno  vse  p rev eč  č ita ln išk i, 
p rev eč  n a ro d n o stn i, s k ra tk a  t i ­
p ično  slovensk i a li č rno -be li?  
Z ak a j n e  spoznavam o sv e ta  tak š-  
neg la , k a k rše n  Je, ln če Je b il 
ob p esn itv i M ary  se p re d sta v i 
socialen  p ro b lem  resn ičn o  so­
cialen , zak a j b i sodili, da sm o 
nen ad o m a p o sta v ili vse nn g la­
vo. Z ah tev a  po o b jek tiv iz ira n em  
spo zn av an ju  sve ta , o k o lja  ln se ­
be  p o sta ja  vsak  d an  večja .

R azp rav e  okoli p ro b lem a od ­
h a ja n ja  v tu jin o  sem  se lo til s 
tem i p o d a tk i zato , da  skušam  
dokazati, k ak o  sm o v resn ic i 
vedno živeli s  te m  p rob lem om , 
n e  d a  b i ga spoznavali, n e  da  bi 
zan j vedeli ln ne  d a  b i ga sploh 
sodili za p r im e rn e g a  za te h tn o  
p re tre s a n je . N e g re  sam o za p a ­
t r io ts k i  in  so c ia ln i p ro b lem  od­
h a ja n ja  v  tu jin o , tem v eč  g re  še 
za v eč : za  n e v a rn o s t n a ra šč a n ja

b rezpose lnosti dom a. O dliv v tu ­
jin o  je  sam o ena  rešitev  In za 
nos n a jn eu g o d n e jša , k a jti še 
e n k ra t  p o u d a rja m : na pot se 
o d p ra v lja jo  na jg lb čn e jš l.

Z a to  p r itisk a  p rob lem  n a  nas 
dom a z vso težo , ln sicer od 
P a r tlj ič e v ih  dvom ov v Isk renost 
naših  vzgojn ih  sm otrov  do sm o­
trn eg a  zaposlovan ja . S irjen ja  
g ospodars tva , in v e s tira n ja  v no­
va delovna m esta  in  podobno,. 
G ospodarska  p reosnova ali kot 
p rav im o  re fo rm a nam  sicer od­
p ira  p rob lem , v e n d a r  se v Jav­
nosti še  n ism o lo tili te m e ljite jše  
razp rav e  o p rav iln e jšem  razv r­
šč an ju  d e lo v n e  sile  (zaposlova­
n je  v isokega o d sto tk a  žensk  za­
rad i n izk ih  o sebn ih  dohodkov  
n jih o v ih  m ož; v z tra jn o  zad rže­
v a n je  u p o k o jen cev  na n e k a te r ih  
vod iln ih  ln s tro k o v n ih  m estih ; 
Izredno  d rag a , n e sm o trn a  ln za­
p le ten a  nad zo rn a , b an čn a , u p ra ­
vna, p o štna  ln  podobna služba, 
k i s ic e r  zaposlu je  ve liko  lju d i, 
h k ra ti  pa tro ši d en ar, ki so ga 
•ljudje u s tv a rili v p ro izv o d n ji; 
lah k o  bi ga sm o trn e je  u p o ra ­
bili ne  sam o za d ru žb en e  služ­
be, tem v eč  tu d i za zv išev an je  
o sebn ih  dohodkov).

R ešitev  p ro b lem a Je v sek ak o r 
v v eč jih  doho d k ih , ki so vezan i 
na večjo  p ro d u k tiv n o s t. Ce bo ­
m o v ed n o  Iskali re šitev  sam o v 
večji p ro d u k tiv n o s ti, ne  da b i 
o k rn ili tu d i službe, ki d e n a r  
tro š ijo , bo osta l p ro b lem  zapo­
slo v an ja , o d h a ja n ja  v tu jin o , 
v edno  p riso ten , k e r . s ta n d a rd a  
ne  bom o m ogli zv iševati tak o  
h itro , k o t n a rašč a jo  m ožnosti z 
zap o slitv ijo  v tu jin i. In  končno  
g re  za slovensk i n a ro d , k i n a j 
spozna, da bo lnhko  živel g ibč­
no ž iv lje n je  z vsem i svo jim i 
lju d m i le  ob te m e ljite jš i  re fo r­
m i vsega do sed an jeg a  gospodar­
skega p rizad ev an ja . D om nevaj­
m o, da  sm o s se d an jim i re fo rm ­
n im i g ib a n ji na  p rav i poti.

M IRK O CEPIC
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S a m o u p r a v l j a n j e  in r m a
Dosedanji razvoj in uveljavljanje sam oupravljanja k o l n o v e  d ru ž b e n e  

kvalitete pri nas pa ludi tendence delavskega razreda na v se m  sv e tu  k a ž e jo , 
da je  sam oupravljanje im anentno delavskemu' razredu in da je  b o doča  d ru ž b a  
na svoji v išji ravni samoupravna. Prehod v samoupravno d ru ž b e n o  s t r u k tu r o  
je torej družbena zakonitost, katero so ugotavljali že klasiki m a rk s iz m a . Po­
sebno Marx v I. in III. delu Kapitala, ko piše o kom unistični in so c ia lis tič n i 
družbi, im plicitno govori o združenem delu, sam oupravljanju, o upravljanju  
s sredstvi za proizvodnjo po združenih delavcih. U tem eljitelji znanstvenega  
marksizma so v svojih osnovnih delih dokazali, da bosta združeno de lo  in s a ­
moupravnost osvobajala družbo razredne dom inacije in v o d ila  do  sp re m e m b e  
celotne družbene strukture.

N aša la s tn a  p ra k sa  Jc p o trd ila  n u jn o st 
tak šn e  sm eri d ru žb en ih  procesov. Sam o­
u p ra v lja n je  Je v vseh  svo jih  asp ek tih  
doživelo tak šn o  a firm ac ijo , da  Je nem o­
goče p red v id e ti d a ljn i razvo j b rez sam o ­
u p ra v lja n ja . s a m o u p ra v lja n je  sam o je  
sprožilo  S irjen je  sam o u p rav n eg a  po d ro č ja  
izven d elavskega sa m o u p ra v lja n ja  te r  
n jegovo  p o g lab ljan je  v vse širših  ob likah  
n ep o sred n e  sam o u p rav e  ko t b istva  sam o­
u p rav n o sti.

H itri d ru žb en i p rem ik i, ki so nas ta ja li 
ko t posled ica  razvo ja  sam o u p rav n o sti, pa 
so sprožili v rsto  v zporedn ih  p rocesov , ki 
jim  sodobna m ark sis tičn a  te o r ija  ni do ­
volj h itro  sled ila . P osled ica  p re h ite v a n ja  
p ra k se  in z a o s ta jan ja  teo re tsk e  obdelave 
Jc p o ra ja n je  raz ličn ih  ten d en c , ki so se, 
sicer v o sam ljen ih  p rim e rih , tu  In tam  
p o jav lja le  in zav ira le  h itre jš i  n ap red ek  
sa m o u p rav ljan ja . T akšne  osam ljen e  te n ­
dence so se p o jav lja le  k o t odraz  b iro ­
k ra tsk ih  težen j posam eznikov , k i so z 
ra s tjo  sa m o u p ra v lja n ja  izgubljali pozi­
c ije  »oblasti«. T akšne  ten d en ce , k i so bile 
d okaj red k e , o sam ljene  in v svojem  pro- 
ttd e lo v a n ju  n euspešne , so se razbohotile  
ob p rizad ev an ju  ce lo tne  d ružbe za s ta b i­
lizac ijo  in rac io n a lizac ijo  gospodarstva. 
P osam ezni s tro k o v n jak i so v n ek a te rih  
p r im e rih  p riče li reševa ti ž iv ljen jsk o  važ­
na v p ra ša n ja  gospodarske  o rgan izacije  In 
n jen o  v k lju č e v a n je  v refo rm o  m im o 
o rganov  sa m o u p rav ljan ja . R eform o so 
to lm ačili k o t v ra č a n je  k s ta rim  m etodam  
dela. R eform a gospodarstva  po n jihovem  
m n en ju  d okazu je  n euspeh  sa m o u p ra v lja ­
n ja  te r  zah teva  večje  u v e lja v lja n je  
teh n ičn o  stro k o v n ih  kad rov . R efo rm a to ­
re j  zah tev a  po litik o  »čvrste roke«. Sam o­
u p ra v lja n je  n a j se u k v a r ja  s po litičn im i 
p ro b lem i, s tro k o v n o  tehno loške  odločitve 
pa so s tv a r  s tro k o v n ih  k ad ro v . Popolno 
m obilizac ijo  vseh sli so to lm ačili ko t 
o m ejev an je  sa m o u p rav n o sti p redvsem  v 
ob likah  n ep o sred n e  sam ou p rav e  in s po­
novno cen tra lizac ijo  s re d s te v  in  od loča­
n ja .

Ih te n c lje . re fo rm e so p rav  n asp ro tn e  
R eform a je  neizbežno  d o g ra jev an je  in 
Izpopo ln jevan je  našega ekonom skega In
d ru žbenega sis tem a, tem elječeg a  na  sa ­
m o u p rav n ih  osnovah. U v e ljav ljan je  ek o ­
nom sk ih  odnosov m ed posam eznim i go­
spoda rsk im i v e jam i, k i n a j odražajo  
načelo  d e litv e  po d e lu  in u sk la je v an je  
R ospodarjcn ja  z m erili sve tovne p ro d u k ­
tivnosti de la  v b istvu  p re d s ta v lja ta  k r e ­
p itev  m a te ria ln e  osnove sa m o u p rav ljan ja  
in u v e lja v lja n je  načel de litve  po delu. 
R eform a m ora  s svo jim i rezu lta ti v p li­
va ti na n a d a ljn jo  ra s t m a te ria ln e  osnove 
naše d ružbe, to pa je  Istočasno pogoj za 
h itre jše  lil u sp ešn e jše  u v e lja v lja n je  sam o­
u p ra v lja n ja . Vsega tega  ni m ogoče doseči 
b rez ak tiv n e  volje  vseh. O d d v a jan je  In 
P o tisk an je  sa m o u p ra v lja n ja  na s lra n  ko t 
m an j važni fa k to rji v u resn ičev a n ju  
re fo rm n ih  p rizad ev an j p rav  gotovo ni v 
sk ladu  s c ilji re fo rm e n iti ne g a ra n tira  
op tim aln e  rac ionalnosti. R eform a s svo­
jim  d elovan jem  p ogo ju je  razvoj tak šn ih  
odnosov, ki s lon ijo  na u re je n ih  n o tra n jih  
odnosih , v k a te r ih  jc  n eposredn i p ro iz ­
v a ja lec  ekonom sko  In .d ru ž b e n o  em ancl- 
p lran . l*a tu d i re fo rm a  ц а т а  Je v velik i 
m eri odv isna rav n o  od razvo ja  teh  od ­
nosov In u s tv a rja ln e  In ic ia tiv e , ki se 
sprošča sam o v sam o u p rav n ih  odnosih. 
D oseganje boljših  u spehov  n u jno  zah tev a  
ak tiv en  odnos v sakogar do p ro d u k tiv n o ­
sti dela, p redvsem  pa sam o u p rav n ih  o r­
ganov, p red  k a te re  sc p o sta v lja  p rav  po­
sebna odgovornost. Z adn ji p lenum  CK
7.K S loven ije  u g o tav lja , da re fo rm a p red ­
s ta v lja  »novo vzpodbudo sam o u p rav n ih  
odnosov, ki om ogočajo  pa tud i te r ja jo  
večjo m obilizacijo  vseh u s tv a rja ln ih  sil 
P ro izvaja lcev , večjo  odgovornost In u č in ­
kovitost sa m o u p rav n ih  organov«. O ddva­
ja n je  sa m o u p rav ljan ja  od sm otrov  re fo r ­
me p re d s ta v lja  o d d v a ja n je  človeka ko t 
su b je k ta  p ro izvodn je  od gospodarskega 
http redka: P o litika  »krepke .roke« Je' p o .i  
hovno ■ pojiiV IlahJe' h lra k ra tsk p  l tebno-.' 
k ra tsk ih  ten d en c , k a te r ih  uspešnost n a ­
videzno p o tr ju je  tu  In tam  sed an ji polo­
žaj. Uorlia za večjo  p ro d u k tiv n o st, z.a 
boljšo  o rgan izacijo  dela, več je  Izkorišča­
n je  k ap ac ite t osnovnih  sred stev  itd . Jc 
h spešna . k a k o r  m en ijo  zagovorn ik i teh  
ten d en c , sam o to k ra t, k a d a r  im ajo  na  te  
e lem en te  izk lju čen  vp liv  s tro k o v n jak !..

To im p lic ira  zak lju ček , da jc  rac ionalno  
go sp o d a rjen je  in in tc u z if ic ira n je  p ro iz ­
v o d n je  m ogoče le b rez sa m o u p rav ljan ja . 
S am o u p rav lja n je  je  po n jihovem  m nen ju  
izg u b ljan je  časa. P o m a n jk a n je  časa za 
sa m o u p ra v lja n je  pa pom eni p o m an jk an je  
časa za lju d i in za n jihove m edsebojne 
odnose, pom eni p o m a n jk a n je  časa za listi 
fak to r  p ro izvodn je , od k a te reg a  je  od v i­
sen  celo ten  gospodarsk i uspeh. Z agovor­
n ik i teh  ten d en c  z a n em arja jo  d e js tv o , da 
ni m ogoč nap red ek  b rez udeležbe  ljudi. 
Č lovek ko t p asiven  Izpo ln jevalec odredb  
s tro k o v n ja k a  je  ko t človek in ko t p ro iz ­
v a ja lec  om ejen  P ro izvodni uspehi so 
mogoči le z m obilizacijo  s le h e rn eg a  člana 
delovno sk u p n o sti, z n jegovo  ak tiv n o  
vlogo v sp re je m a n ju  in izp o ln jev an ju  
p ro izvodnih  nalog te r  z n jegovo  udeležbo  
v o d ločan ju  o poslovni po litik i, pogojih  
dela in rezu lta tih  dela.

Nove okolnostl pa p rav  gotovo p o sta v ­
lja jo  p red  sa m o u p rav lja lce  večje  naloge 
te r  večjo  odgovornost za n jihovo  delo. 
O rgani sa m o u p ra v lja n ja  v teh pogojih  
ne m orejo  več b iti »fasada«, za k a te ro  
sc sk riv a jo  od ločitve n ek a te rih  posam ez­
nikov. R eform a in sa m o u p rav ljan je  n u jn o  
zah tev a ta  odgovornost v sakogar za sp re ­
je te  odločitve, zah tev a jo  večjo  sam o­
d isc ip lino  In p rec izn e jše  o d re ja n je  do lž­
nosti in p rav ic  sleh ern eg a  v s is tem u 
sa m o u p rav ljan ja . S am o u p rav lja n je  ne 
pom eni an a rh ič n o sti, pač pa nasp ro tn o . 
S am o u p rav lja n je  m o ra  om ogočiti čim  
širšem u  k ro g u , da  ra z p ra v lja  o bodočih 
od ločitvah , v e n d a r je  dosleijuo izv a jan je  
tak o  sp re je tih  odločitev  p rv i pogoj u sp eš­
nega sa m o u p rav ljan ja . S tro k o v n jak i — 
sestav lja le! pred logov , o k a te r ih  ra z p ra v ­
lja jo  sam o u p rav n i o rgan i, m o ra jo  odložiti 
svojo  an o n im n o st za p red lag an e  rešitve , 
n jihovo  rca llz ira n jc  in posledice. So od ­
govorni o rganu  sa m o u p ra v lja n ja  in d e ­
lovnem u k o lek tiv u . T udi sam o u p rav n i 
o rgan  m ora v teh  okornostih  odgovorneje  
sp re jem a ti od ločitve  in za n je  od g o v ar­
ja ti  te lesu , ki ga Je bil izvolil. Sam o­
u p ra v lja n je  Je na  dan ašn ji s to p n ji še v 
velik i m eri posredno , to pa  sam o po sebi 
om ogoča d efo rm ac ijp  že lja  in h o ten j d e ­
lovnega k o lek tiv a ; p rav  zarad i tega  m o­
ra jo  b iti p rav ice  m dolžnosti organov  
In posam eznikov precizno  določene. T oč­
no o d re ja n je  dolžnosti in pravic, pa Jc 
tem eljn i pogoj u b ran o sti d e lo v an ja  d e ­
lovnega k o lek tiv a , tem e ljn i pogoj gospo­
d arsk ih  u spehov  in končno  tem eljn i 
pogoj sa m o u p ra v lja n ja . U re jan je  sam o­
up rav n ih  odnosov m ed posam eznik i, 
delovnim i eno tam i in  o rgan i u s tv a rja  
pogoje za zavestno  d isc ip lino , k i p re d ­
s ta v lja  enega v ažn e jš ih  e lem en tov  go­
sp o d a rsk eg a  u speha.

R eform a p o sta v lja  p re d  posam ezn ike  in 
o rgane p red v sem  več jo  m oralno , s tro ­
kovno in d ru žb en o  p o litično  odgovornost. 
Novi p ro izvodni pogoji bodo zah tevali 
od ločnejše u k re p a n je  v p r im e rih , k ad a r 
posam eznik i ali o rgan i ne  bodo zm ogli 
svojih  obveznosti, k a d a r  n jih o v e  od lo­
č itv e  ne bodo p rav iln e , sk ra tk a :  k a d a r  
n jih o v o  delo ne bo v sk ladu  z načeli r a ­
cionalnejšega  g o sp o d a rjen ja  in sam o ­
u p ra v lja n ja . Novi p ro izvodni pogoji bolj 
ko t k d a jk o li p re j zah tev a jo  na  vseh d e ­
lovnih m estih  sposobne stro k o v n e  ljud i. 
N ezadostna s tro k o v n a  usposo b ljen o st po ­
sam eznikov  n a  zah tev n e jš ih  delovn ih  
m estih  Je v m nogih  p r im e rih  k riv ec  sla ­
bih de lovn ih  uspehov  p ri nas. sa j smo 
često  z v isoko teh n ičn o  o p rem ljen o stjo , 
ki ne zao sta ja  za is to v rs tn im i p o d je tji v 
sv e tu , dosegali m nogo slabše rezu lta te . 
»Pravi človek  na p rav o  delovno  mesto« 
m ora p o sta ti o snovne vodilo v p re so ja n ju  
s tro k o v n e  Sposobnosti posam eznika  P rav  
tak o  m ora d ru žb en o  po litičn a  od g o v o r­
nost o rganov  sa m o u p ra v lja n ja  postali 
se stavn i del naše sa m o u p rav n e  p rak se  
K ljub  obsto ju  In stitu c ije  odpoklica  p o sa­
m eznika k ak o r tud i o rganov  sa m o u p rav ­
lja n ja , se ta  v p rak si ni u v e ljav lja l, 
čeprav  .1)1 mogoče, trd iti ,  da so v s l.p o sa -  
Mfiepplkj,- odgovorno delovali V, OTEUlill 
s a m o u p ra v lja n ja  in da so vvi , $apuy; 
u p rav n i o rg an i vedno delovali v sk ladu  
s k o ris tm i delovne skupn o sti. Tudi m o­
ralna odgovornost, ki Jc Izraz osebne 
v esli, zavesti in  m iš lje n ja  oko lja  In ki 
n im a svo jih  p ra v n ih  sa n k c ij, m o ra  v 
novih  oko luostili p o sta ti se stavn i del 
sa m o u p rav ljan ja .

P rav ic  posam eznikov in organov  sam o­
u p ra v lja n ja  v ob likah  p osredne ali n e ­
p osredne sa m o u p rav e  ni inogoče razdvo­
jiti od dolžnosti. O boje sk u p a j p re d s ta v ­
lja  odgovornost v izv a jan ju  p rav ic  in 
do lžnosti, k a r  v sam o u p rav n ih  odnosih 
p o sta ja  osnova v sakem u zd ruženem u  
delu. P ra v  zato  je  u re ja n je  m edsebo jn ih  
odnosov, v k a te r ih  so ja sn o  do ločene 
obveznosti in odgovornosti posam eznikov  
in organov , osnovni pogoj u spešnega go­
sp o d a rsk eg a  delo v an ja  tud i v novih go­
sp o d a rsk ih  pogojih .

P ra v  gotovo je  izv a jan je  re fo rm e ne- 
razd ru ž ljlv o  s sa m o u p rav ljan jem . Sam o­
u p ra v lja n je  Je bilo in bo osnovni d ru ž ­
beni odnos, na  k a te rem  sloni naš ce­
lo tn i d ru žb en i sis tem  in razvo j. P ro iz ­
vodni proces Je v načeln ih  od ločitvah , 
p rav  tak o  pa tu d i v svo jih  v sak d an jih  
asp ek tih , s tv a r  sa m o u p ra v lja n ja . K ak rš­
nokoli o d v a jan je  sa m o u p ra v lja n ja  od 
go sp o d a rjen ja  p re d s ta v lja  n erazu m ev an je

re fo rm e  in p rev lad o v an je  teh n o k ra tsk ih  
ten d en c , ki v končnem  d e lo v an ju  ne 
m ore p riv es ti do gospodarsk ih  uspehov. 
R eform o bo m ogoče u s tv a riti sam o z n a ­
d a ljn jim  razvo jem  sa m o u p rav ljan ja , z 
vse večjim  v k lju čev an jem  delovnih  ljud i 
v p rocese  u p ra v lja n ja  in o d ločan ja  iti v 
č lin širšc in  sp ro ščan ju  in ic ia tiv e  delovn ih  
lju d i. V de lovnih  o rgan izacijah  Je po ­
treb n o  u s tv a riti delovnem u človeku ta k ­
šen  položaj, da bo lahko  odločilno vp li­
val »na pogoje svo jega dela , začenši p ri 
e lem en ta rn ih  od ločitvah  v n eposrednem  
procesu  dela , p rek o  sistem a razš ir jen e  
re p ro d u k c ije  do d ru žb en eg a  p lana  in 
d rug ih  sp lošn ih  odločitev«. (E. K ardelj 
— VIII. k ongres ZK J.) R eform a m ora v 
poln i m eri a k tiv ira ti  vse sa m oupravne 
m ehan izm e in ves delovn i k o lek tiv , k a jti 
le v eč ja  a f irm a c ija  sa m o u p rav ljan ja  in 
n jegova več ja  d ru žb en a  ekonom ska vloga 
je  porok  za u spešno  v k lju čev an je  v re ­
fo rm o  SLAVKO SORSAK

Tiha opazovanja
N aše ž iv lje n je  je  se stav ljen o  Jz m alenkosti. A m pak  te m alenkosti niso 

tak o  m a jh n e , k o t se zdi Iz besede. Poglejm o n e k a te re  od teh  m alenkosti, k e r 
bi b ila za vse p o treb n a  n a jm a n j d ebela  kn jiga .

N edolgo tega  je  v eno od m arib o rsk ih  k n jižn ic  p riše l p rile te n  mož in 
naro č il n ek a j tiskov. K m alu  so bili p red  n jim . Š tiri ali pet. Ko je  izpo ln je­
val p re d p isa n e  tisk o v in e , ga je  opozorila to v ariš ica  za pu ltom , da si lahko  
sposodi sam o tr i  tisk e . »Saj sem  bil p ri to v arišu  ta jn ik u . M idva sva se 
z m e n ila . . .« Ni važno, kak o  se je  končal spor. T oda, d rag i tovariš, vsi ne 
m orem o poznati ta jn ik a . P oslovn ik  je  za vse enak . N a izkaznici m ed drug im  
piše tu d i to le (pa ne za rek lam o):

». . . oseba, ki se s podpisom  obveže, da se bo p o k oravala  tem u poslov­
n ik u  . . .« in še ». . .  n a e n k ra t si je  m ogoče izposoditi n a jv eč  tr i  tisk e  . .  .«

T o re j se m o ra jo  p o k o rav a ti vsi ali pa je  poslovn ik  n am en jen  sam o ubogi 
»raji«, ki n im a  p riv ileg ijev  in m ora na  svo jih  p leč ih  p re n a ša ti vse te m alen 
k osti. K aj pa en ak o p rav n o st?

In še! P okol v Ja re n in sk e m  dolu Je vzbudil veliko  pozornost širše  ja v ­
nosti: okoli n jeg a  so se sp le ta le  (in še sc sp le ta jo ) vse m ogoče verz ije . Ne 
davno  tega Jc v V ečeru  izšel obširen  č lan ek  o p re te k lo s ti u m o rje n ih . Seveda 
Jc bil p r im e rn o  rek lam iran . N aj mi bo odpuščeno , ko u p o rab ljam  banalne 
izraze, am pak  to Je č is ta  sv in ja r ija . B la titi tis te , ki so u m rli, pa  n a j so bili 
k a k ršn ik o li!  E nem u pa n iso  vedeli k a j n a p r titi ,  pa  so m u n a p rtili SA, kol 
da Je bil ed in i. D ovolim  Si spom niti to v a riše  p ri V ečeru , da  v 47. č lenu n.*Še 
u stave  piše tud i to le:

»Z ajam čena je  n ed o ta k ljiv o st osebnega ž iv ljen ja  in d rug ih  p rav ic  oseb 
nosti.« M islim , da  tu  ni več k a j p rip o m n iti. Pa še m nogo d ru g ih  je  ta  ,ili 
m alenkosti, k a te re  p iše ž iv lje n je  p ri m alih  lju d e h  z velik im i črkam i.

A. DODI.EK

Iz referata Saše Mikica na sedmi konferenci
ZJŠ

Zveia študentov- 
splošen 

□fe - m  $ --la m e li!
Predsednik centralnega odbora  

Zveze štud en tov  Jugoslavije Saša  
M ikič je v svojem  referatu, ki ga 
je im el v začetku konference, kri 
Učno obdelal nekatera vprašanja, 
vendar je dejal, da to ne sm e biti 
vzrok za m nenje, da je Zveza štu ­
dentov v krizi in da v preteklem  
obdobju ni doživela svojega nadalj­
njega razvoja. Dejal je, da jc z 
ostro  in jasno kritiko dosedanje  
prakse poskušal m očno podpreti 
proces dem okratičnega razvoja na- 

V ' bfMnih še  organizacije ,in , povečanja plene  
« 2  iCTMh. d m ib en č  .vloge.
1 v shladil Tl.Zveza 'študentov ni v- preteklerii.

obdobju v celoti opravila svoje  
družbene naloge. V pogojih za raz. 
v ijanje sam oupravljanja, v vse več 
m ožnostih  za širše  angažiranje štu­

dentov v procesih  sam ostojn ega  od­
ločanja in nenehne dem okratično­
sti, m ora Zveza študentov obdržati 
korak z delovnim i m etodam i in se  
m ora prilagajati razvijanju socia li­
stičnega načela, če noče o sta li na 
repu dogajanj. N ajboljši dokaz na­
še neučinkovitosti se  bolj pogosto  
pojavlja na naših diskusijah , kjer 
sm o sicer sam okritični, vendar ne 
dosežem o nikakih rezultatov. Tukaj 
predvsem  m islim  na izboljšanje štu­
dijsk ih  uspehov, in ten zifik acijo ( štu­
dija, razvijanje odgovornosti, dvig 
kulturne ravni, razvijanje sistem a­
tičnega idoološko-političnega dela 
in borbo proti protekciji pri dode­
ljevanju štipendij.

N ad a ljev an je  na  4. s tra n i
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Zveza študentov - splošen 
študentski parlament

I (NADALJEVANJE S S. STRANI)
' Id e jn o p o lit ičn o  d elo  v  na­
ši organizaciji stagnira. Še  
Vedno sm o na stereotipn ih  
oblikah  in  s starim  načinom  
dela. O bčasna predavanja, 
neaktualn e tem e n iso  dovolj 
privlačne, da b i obdržali 
štu d en ta  in  ga pritegn ili k 
še  večjem u zan im anju  za 
id eo lošk o  p o litičn o  delo. To­
d a  to delo je  za večino še 
vedno stvar nekakšne d isci­
p line, ne pa način , ki b i iz­
p opoln il pogled  na svet. Za­
to  m oram o napeti v se  sile, 
da razširim o vseb ino  dela  
organizacije Zveze študen­
tov, da odpravim o vse  ne­
p otrebn e shem e in da v bo­
doče posvetim o več pozor­
n osti aktualnim  vprašanjem  
našega družbenega razvoja. 
Zveza študentov pa je  obvez­
na, da povezuje razpravlja­
n je  o problem ih študentov  
in  univerze, s proučevanjem  
občinskih  in družbeno poli­
tičn ih  problem ov, ki se  po­
jav lja jo  na današnji stopnji 
našega družbenega razvoja.

V pogojih  sam oupravlja­
nja  Zveza študentov ne m o­
re sam o zak ljučevati in ob li­
kovati sta lišča  in čakati, da 
se  za njih bori nekdo drug, 
ki nim a pravice, da v im enu  
družbeno p olitične organiza­
c ije  in s to liko  tisoč  člani 
zahteva, da se  ti sestav i sa­
m o zaradi tega, ker jih  za­
stop a  Zveza štud entov , tudi 
izvršijo. U padanje zanim anja

in  širjen je p asivn osti ne m o­
rejo  izboljšati položaj, v ka­
terem  se študentje znajdejo  
v šo lsk em  letu. N ačin prido­
b ivanja študentov, težave  
pri zaposlovanju  in  veliko  
štev ilo  »stricev« in »tet« so 
glavni vzrok, da je  na naših  
višjih  in  v isok ih  šolah  prišlo  
do takšne neugodne atm o­
sfere, v  kateri potegnejo  naši 
član i seveda krajši konec.

Zveza študentov m ora pre­
rasti sp lošen  štu d en tsk i par­
lam ent v najširšo  obliko  
vključevanja študentov v 
sam oupravljanje. N aša zve­

za m ora intenzivno s po litič­
no ak tivnostjo  pripravljati 
študente za delo v sam o­
upravljanju, m ora b iti giba­
lo d iskusije, borbe m išljenja , 
to  se  pravi, da m ora b iti 
osn ova za aktivno v logo  štu ­
dentov pri n jih ovem  angaži­
ranju v sam oupravljanju . 
Zveza študentov  ne m ore bi­
ti organizacija, ki živi na 
bazi svojega  članstva, tem ­
več se  m ora razvijati prav  
tako kot družbeno politična  
sam oupravna enota in  naj­
večja tribuna sam oupravne­
ga od ločanja  študentov.

VTŠ: Največ o ideoioško- 
pulitičnem delu

N a le tn i k o n fe re n c i ZK  na 
VTS Je se k re ta r  p o sv e til v eč ji 
de l svo jega re fe ra ta  ideološko 
p o litičn em u  delu . U gotov ljeno  
Je b ilo , da  p re c e jše n  del č lan ­
s tv a  n i popo lnom a d o je l vloge 
č lan a  Z K  v našem  d ru žb en em  
razv o ju . N ov n ač in  d e la  pa 
zah tev a  vse  več jo  la s tn o  In ic ia­
tivo , k a r  se je  seveda odrazilo  
n a  re z u lta tih  d e la  ZK. N ato  je  
govoril o lik u  k o m u n ista , p ri 
č em er Je nag las il Ide jno  p o litično  
razg ledanost, k i Je č lanom  ZK  
n u jn o  p o tre b n a . V le tu  1964 je

VEKŠ; sprejem anje  v Zli 
in in tenzif ikac ija  studi a

Člani Zveze kom unistov v osnovni organizaciji na VEKS 
Maribor so na svoji redni letni konferenci konec decem bra 1965 
dali največ poudarka razpravi o intenziviranju študija in  o 
sprejem anju novih članov v Zvezo kom unistov, vzporedno s tem  
pa razpravi o pom anjkljivostih v idejnovzgojnem  delu.

bila  o snovna o rg an izac ija  razd e ­
lje n a  na  t r i  g ru p e . D elo v po sa­
m ezn ih  g ru p a h  je  b ilo  v n e k a ­
te r ih  p r im e rih  p rece j s is tem a­
tično. O š tu d iju  p a  niso raz ­
p ra v lja le  n iti e n k ra t!

V elik  del k riv d e  za tak šn o  
s ta n je  nosijo  se k re ta r ia ti . O snov­
na  o rg an izac ija  bo m o ra la  posv e­
č a ti več  pozo rn o sti š tu d ijsk im  
uspehom , da  ne  bo več  »m edve­
dov«, k i se se lijo  lz šo le  n a  šolo. 
G lede n a  k ra te k  čas š tu d ija  bo 
m o ra la  b iti  k a d ro v sk a  p o litik a  
ozirom a p o litik a  p rid o b iv a n ja  
nov ih  članov  m nogo bo lj n a č r tn a  
in  u spešna . P r i  tem  d e lu  so se 
dosle j pogosto  p rev eč  ok lepali 
b iro k ra tsk ih  m etod , k i v m lad ih  
l ju d e h  ro d ijo  odpor. T u d i v  tem  
Je razlog , da  je  b ilo  sp re je tih  
v Z K  le  9 n o v ih  članov  izm ed 
p rib ližn o  900 štu d e n to v  in  a b ­
so lv en to v  v iš je  te h n išk e  šole.

A. DODLER

Š tu d en tje  pred p oslop jem  VEK S

D O P IS U JT E  
V KATEDRO!

VII. KONFERENCA ZVEZE ŠTUDETOV 
JUGOSLAVIJE

C otudi je  štev ilo  d ip lom an tov  
zadovo ljivo  in  od:: lot ek  d ip lo­
m ira n ih  red n ih  š tu d en to v  na  
rep u b lišk em  n iv o ju , to  n e  m o­
r e  b iti dovolj, sa j je  ta  odsto­
tek  n a  sp lošno  zelo n izek  (35 
d o  40 odst. od vpisa). K lju b  te ­
m u, d a  im a jo  le  d e ln o  u re je n i 
m a te ria ln i pogoji š tu d ija  do lo ­
č en  v p liv  (š tip en d ije  im a  40 
odst., k re d ite  15,5 odst., su b ­
v e n c ije  p a  12,5 odst.), je  ven­
d a r le  treb a  isk a ti razloge tud i 
p ri š tu d e n tih  sam ih  in p r i n ji­
hovem  s is te m u  š tu d ija . Zelo 
zan im iv a  je  p red lag an a  m isel, 
d a  bi p ri re d n ih  š tu d e n tih  uve­
d li sistem  ko lek tiv n eg a  p lan i­
ra n ja  in  k o n tro le  o p ra v ljan ja  
Izpitov in izp o ln jev an ja  p re d ­
p isan ih  pogojev  za v p is v v išji 
sem es te r. V erje tn o  se  potem  ne 
bo  več dogaja lo , d a  vp isan i 
š tu d e n ti  (razen prezim ovalcev, 
ki se  v p isu je jo  le  fo rm alno  in 
za ra d i p o trd il in š tu d e n tsk ih  
ugodnosti) ne  bodo m ogli s le ­
diti študijskem u tempu, ampak  
se  bodo m edsebojno spodbu­
ja li in tudi ustrezno uspešno  
napredovali!. T a ideja, kombi­
nirana s  predpisi o obveznih  
predavanjih in študijskih po­

gojih , ni v n ik ak ršn em  n a sp ro t­
ju  s  p rav iln o  po jm ovano  a k a ­
dem sko  svobodo štu d en to v , k i 
ne m ore  p o m en iti v ira  a n a r ­
h ije  in  sam o v o lje  te r  od teg o ­
v a n ja  š tu d ijsk im  obveznostim  
k o t n a jp o m em b n e jš i n a log i š tu ­
den tov .

N a ra zp ra v i o  sp re je m a n ju  
novih  č lanov  v  Zvezo k o m u n i­
s to v  je  b il ugo tov ljen  p re ce j­
šen  p ad ec  š te v ila  članov  ZK  (7 
odst. v  I. in  18 odst. v  II. le t­
n iku). G re  za  p rob lem  k ra tk e g a  
časa v  dv e le tn em  š tu d iju , za ­
rad i k a te reg a  s e  lah k o  p rip e ti, 
da š tu d en t, spoznan ko t p rim e ­
ren  za  sp re jem , že d ip lo m ira  
in  od ide  p re d  sp re jem o m . Z ato  
so  se  razp rav lja lc i zavzeli za 
tesn e jš i s lik  z  o rg an izac ijam i, 
iz k a te r ih  p r ih a ja jo  novi š tu ­
d en ti, za  tesn e jše  in d iv id u a ln e  
s tik e  članov ZK s  k a n d id a ti za 
sp re jem , in za  to, d a  je  treba 
tis tim , ki so  odšli pred spre­
jemom  v  ZK, dati ustrezna pri­
poročila oz. obvestiti njihove  
nove organizacije, da naj na­
daljujejo in zaključijo začeto, 
a še  ne dokončano delo  a temi 
študenti, mm

12. In 13. marca je bila v Beogradu v domu sindikatov V il. kon­
ferenca Zveze študentov Jugoslavije. K onference se Je udeležilo  
preko 200 delegatov in gostov. Uvodni referat na konferenci Je 
im el dosedanji predsednik ZSJ Saša M lklč.

Na konferenci Je b il Izvoljen nov centralni odbor Zveze štu­
dentov Jugoslavije. Vanj Je bil izvoljen  tudi študent VEKS, sekre­
tar odbora Z 2  MVZ Jože Cuješ.

Na prvem  plenum u novo Izvoljenega CO ZS.T so Izvolili za 
predsednika Buda Lazovlča, dosedanjega sekretarja centralnega  
odbora, za sekretarja pa Heufa Ibrlšaglča.

(Posnetek: A. C etkoskl — Študentski zbor, Skopje)

Za ntami je  V. redna  
letna sk u p šč in a

( N A D A L J E V A N J E  Z  2 .  S T R A N I )
nam en sk o  tro še n je  te h  sred stev  
le tak o  doseglo  svoj nam en.

M e d  dru g im i v p ra ša n ji, k i Jih 
Je sk u p šč in a  o b rav n av a la , Je po­
tre b n o  p osebne pozornosti v p ra ­
ša n je  ideo loško  vzgo jnega dela , 
k i se dosle j ni razv ija lo  tak o , k o t 
sm o vsi želeli. V zrok tem u  je  
b ila  p red v sem  Izo liranost p ri 
de lu , tak o  p o sam ezn ih  odborov  
ZS po šo lah  k o t tu d i sam ega 
odbora  ZS MVZ in  k o m ite ja  ZK  
v iš jih  šol n a  d ru g i s tran i. Da bi 
se to  delo  v bodoče usp ešn e je  
odv ijalo , Je sk u p šč in a  sp re je la  
sk lep , n a j p ro g ram  d e la  te  k o ­
m isije  ne  bo le  p lod  ko m isije  za 
Ideološko vzgojno  delo  p r i sa ­
m em  odboru , am p ak  naj bo iz­
delan  n a  pod lag i š irš ih  d isk u sij 
v  š tu d e n ts k i o rg an izac iji te r  
o rg an izac ijah  ZK. P r i  tem  n a j 
ideološko delo m a rib o rsk ih  š tu ­
d e n to v  izh a ja  iz zah tev  in p o treb  
š tu d e n to v  sam ih . Ce se bom o 
lo tili d e la  na  tem  p o d ro č ju  z 
re sn o stjo  In te lek tu a lca , ki se 
zaveda, da je  delo  na  tem  pod­
ročju njegova naloga, in pri tem  
izbirali Interesantne tem e in 
pravilno obliko dela, s m e m o  
upati, da tega področja dela na 
prihodnji skupščini ne bomo več 
označevali za problem atičnega.

ШТЛ WKlC
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K do n a
č ig a v
ra ču n ?

Vzrokov je  več, povod za pričujoči 
č lanek  pa je  izjava sveta  in иргауе 
fa k u lte te  za s tro jn iš tv o  v L jub ljan i, v  
k a te ri n a v a ja  težave pri dotaciji za 
g rad n jo  fak u lte tn eg a  poslopja in k je r 
m ed drug im  p rav i tako le:

— F a k u lte ta  za s tro jn iš tv o  p rav  tako 
ni nasp ro tn a  g rad n ji v išje  tehniške šo­
le  v  M ariboru , sa j je  z n jo  — zlasti z 
n jen im  oddelkom  za s tro jn iš tv o  — ce- 
lo v n a jb o ljš ih  stik ih . Pri tem  pa sodi, 
da  bi m orala  d en arn a  sred stv a  za m a:  
ribo rsk i zavod tudi po odpravi o k ra ; 
jev , m ed n jim i tudi m ariborskega, ki 
je  do tle j sk rbe l za to šolo, še inadalje 
p rite k a ti iz istih  virov  kakor prej, ne 
pa »na račun«  fak u lte te  za stro jn ištvo . 
— (T ribuna, 10. novem bra 1965.)

Ne g lede na to, da  je  treba  visoko 
šolstvo  v SR S loven iji obravnavati po 
eno tn ih  k r ite r ijih  in da  p rav  tako n ih­
če ne n asp ro tu je  g rad n ji poslopja s tro j­
ne fak u lte te  (m enim , da  bi se za 1° 
m orala  zavzeti vsa slovenska javnost), 
je  v en d arle  po trebno  opozoriti na ne­
k a te ra  napačna  po jm ovan ja  pom ena in 
vloge zavodov v L ju b ljan i in pa tistih  
v d ru g ih  m estih  naše republike, ki 
im a jo  tudi republišk i značaj. V zad­
n jem  času se v javnosti vse pogosteje 
o b ravnava  že p recej nevzdržen pojem  
rep u b liškega  središča na eni stran i in 
p o k ra jin e  na drugi.

V išja tehn iška  šola v M ariboru ni 
»o k ra jn i zavod«, za k a te reg a  bt bil dol­
žan  sk rb e ti le m ariborsk i o k ra j (oziro­
m a področje, ki je  van j spadalo). S ta ti­
stičn i podatk i p ričajo , da š tu d ira  v M a­
rib o ru  50 Vt š tuden tov  s področja nek ­
dan jeg a  m aribo rskega  o k ra ja , n a d a lj­
n jih  25 V* je iz SR S lo ven ije  jn  pre-

V ____

ostanek  iz ju žn ih  rep u b lik . K er ta 
s tru k tu ra  dovolj nazorno  govori tud i o 
obveznostih  (vsaj v m erilu  deleža  ko­
risti, ki jih  uživajo  posam ezna pod- 
ročja(, bi bi bilo p o trebno  m orda na 
novo proučiti pogoje f in an s ira n ja  v iso­
kega šolstva. N ikakor pa ne m ore b iti 
govor o lem , da bi zavod, ko t so v išje  
šole v M ariboru, vzdrževal o k ra j ali 
po novem  celo občine.

Vzporedno s tem  je  treb a  razum eti 
tudi dejstvo , da so z u stan o v itv ijo  VTS 
(om ejim o se  le na to  šolo, čep rav  ni 
b istvene  raz lik e  m ed osta lim i zavodi) 
v M ariboru  bile razb rem en jen e  teh n i­
šk e  fak u lte te  v L ju b ljan i, k a r  jim  ni­
kak o r ni škodovalo  v sp lošnem  p e re ­
čem  problem u prosto rov  in p red av a ­
te ljsk ih  kadrov. Res je  sicer, da  so m a­
rib o rsk o  v išjo  šolo ustan o v ili n a jbo lj 
po zaslugi p rizadevn ih  forum ov iz M a­
ribora,. to pa ne pom eni, d a  bi m oral 
M aribor p revze ti celo tno b rem e na 
svo ja  ram ena. To je  bil dokaz razu m e­
vanja , da bi vsaj delno ublažili težave 
p reo b rem en jen ih  fa k u lte t v L ju b ljan i 
in da bi ob ugotovitv i, da nam  p ri­
m an jk u je  še p recej stro k o v n ih  kadrov, 
prispevali svoj delež k rešitv i tega 
p roblem a tudi v M ariboru. Logično bi 
bilo  tako, da slovenska  skupnost po­
m aga s skupn im i m očm i razvo ju  v išje  
šole v M ariboru, ne pa da v jav n o sti 
na nekak  m ačehovski način  ra zp ra v lja ­
m o o tem , če bi p rispevali za n jen  ob­
sto j in  razvoj tudi rep u b lišk a  sred stv a , 
ali jo  bom o p rep u stili te rito ria ln i sk u p ­
nosti v brem e, ki je  po p ren eh an ju  
o k ra ja  izgubila svo je  o k ra jn e  finančne  
sk lade. O dgovor je  lahko  sam o ted a j 
pozitiven, če se  obvežem o, da  k o ris tn i­
ki p rev zam ejo  tud i odgovornost, to pa 
je  v tem  p rim eru  SR S lovenija .

Ce pri f in an c iran ju  k u ltu rn o -p ro sv e t-  
n ih  de jav n o sti in u stan o v  ne bom o iz­
h a ja li iz o m en jenega  sta lišča , potem  se 
bo kaj lahko  zgodilo, da se  bom o zna­
šli v dveh sk ra jn o stih  in p repuščali 
usodo važn ih  in stitu c ij d robn ičarsk im  
občinskim  in teresom  na en i s tran i, na 
d rug i s tra n i pa se  bo rep u b lišk o  sre d i­
šče razv ija lo  nem oteno  in hom ogeno 
na račun  obveznih d a ja tev , ki jih  p ri­
sp ev a jo  občine vse S lovenije .

T o je  pa škod ljiv  po jav , ki ga je  t re ­
ba zadušiti. Za zdaj si p ri nas Še ne 
m orem o privoščiti, da bi zan em arja li 
vzroke in posledice neso lidarnosti ter 
lokalisličn ih  težen j, vsa j k a r  zadeva 
en ak o v red n e  problem e.

Odnos med »Republiko«, ki jo nekateri 
preveč radi vidijo in pojmujejo v republi­
škem središču in ji pogosto tudi nadevajo 
najrazličnejše samozvane pravice ter privile­
gije v reprezentiranju, in pa tako imenovano 
provinco, ki živi precej vstran od tega, je  za 
zdaj nepravilen. Kot v večini drugih nespo­
razumov je tudi ta posledica razdeljevanja 
denarnih sredstev, s katerim i razpolagajo re­
publiški skladi in so namenjena za razvoj 
slovenskih institucij po vsej Sloveniji. Tež­
nja, da bi centralizirali kulturno središče v 
Ljubljani je dolga in se lahko baha s števil­
nimi uspehi. V kolikšni meri sodeluje pri 
ustanavljanju novih in novih institucij v 
Ljubljani tudi ljubljanski okraj, ni znano, 
najbrž pa veliko manj, kot bi bilo potrebno. 
Vse to seveda zahvaljujoč m estu z »republi­
škim značajem«.

Ne vem sicer kakšna opravičila bi lahko 
navedli, če bi hoteli vsaj delno zm anjšati 
občutek ob ugotovitvi, da pri nas ostaja 
tako malo sredstev za šolstvo (državna upra­
va na primer troši samo malenkost manj kot 
celotno šolstvo v Jugoslaviji). Torej se vidi, 
da trpi prav zaradi tega pom anjkanje tudi 
fakulteta za strojništvo v Ljubljani, čeprav 
je šele na polovici gradbenih del. In četudi 
je denarja malo, ne more to opravičevati ti­

stih, ki bi radi dokazali, da so republiška
sredstva namenjena le za univerzo v Ljub­
ljani. Sile, da bi se pogoji za slovensko šol­
stvo izboljšali, morajo biti združene, upošte­
vati pa je treba pri tem enotne kriterije za 
republiško središče in ostale kraje ter imeti 
pred očmi razvoj s l o v e n s k e g a  šolstva, 
posebej še visokega.

(V zvezi z nepravilnim gledanjem na raz­
deljevanje republiških sredstev naj omenim 
samo slovenska gledališča. Financiranje le- 
teh so obravnavali tudi v kulturno prosvet­
nem zboru skupščine SR Slovenije. Ko je 
bilo treba izreči odločilno soglasnost o- tem, 
katera gledališča naj dobijo republiško do­
tacijo in katera ne, so »ugotovili«, da celjsko 
in m ariborsko gledališče lahko vzdržujeta ti 
dve m esti, češ da sta za lo čisto dovolj moč­
ni. Tudi tu kom entar ni potreben.)

Ni namen, da bi članek izpodbijal potrebe 
fakultete za strojništvo v Ljubljani, ampak 
opozorilo na pačenje obveznosti republike do 
slovenske pokrajine, ki bi se utegnilo raz­
viti. Cas je, da v naši m ajhni domovini od­
pravimo vsak partikularizem  in samozvano 
reprezentativnost. Torej združimo m išljenja 
za dobro vsega slovenskega ljudstva.

Za to imamo razloge in pravico!
M. Prašnicki

Ilustracije v tej številk i so delo Ivana Premzla

„Noben človek ni vladar duhu...“
(Nadaljevanje s 1. strani)

Obravnava me je prisilila, da sem po­
brskal nekoliko po preteklosti tožeče 
stranke, slovenske katoliške Cerkve, 
posebno Se po preteklosti ljubljanske 
nadškofije. Našel sem  im ena škofov, 
kot so Hren, JegH£> Rožman in druga. 
Njihova dejanja so vsem  znana. Hren 
je sežigal protestantske knjige, Jeglič 
Cankarjeve, Rožman pa je blagoslav­
ljal belogardistične bajonete. S tem se ­
veda nočem izvajati nikakih kompara­
cij med nekdanjim in sedanjim  stanjem  
v ljubljanski nadškofiji in v slovenski 
katoliški Cerkvi nasploh. Toda v obtož­
nici zoper Gajška je  bil govor o »zbu­
janju verske nestrpnosti« in koga ver­
ska nestrpnost bolj bremeni kot ravno 
slovensko katoliško Cerkev. Eden nje­
nih belogardističnih kaplanov je po pi­
sanih virih baje pobijal svoje »never­
ne« rojake z geslom : »Za pet Kristuso­
vih ran naj pogine partizan.« In še le ­
ta 1963 najdemo v publikacijah katoli­
ške Cerkve termin »prava vera«. Ni ml 
jasno, katera vera je prava. Poudar­
janje superiornosti neke vere pred dru­
gimi je samo znam enje pretirane go­
rečnosti, ki se ji pravi nestrpnost. N e­
strpnost. kakor se  kaže v praksi, pa je 
v očitnem  nasprotju z deklaracijami In 
z lepo zvenečim i frazami o krščanski 
ljubezni do bližnjega. Ovadba tudi na­
sprotuje religiozni logiki, kajti o bož­
jih  zadevah zem eljski sodniki gotovo 
ne morejo soditi. In ker je  Gajškovo

pisanje bogokletnost, ga zanj lahko 
kaznuje sam o bog. Imamo pa še  eno 
m ožnost. Denim o, da so duhovni očetje  
zaskrbljeni za dušni blagor izgubljene­
ga sina Vladimirja Gajška. Dvomim, 
da je pot nasilnega pridobivanja greš­
nikove duše preko sodišča pravi način 
za vrnitev v naročje m atere Cerkve. 
Prav o pridobivanju za boga beremo v 
koledarju M ohorjeve družbe naslednje 
vrstice: »Človeka ljubim o, če  mu ho­
čemo dobro . . .  Pravo ljubezen mu iz­
kazujem o, če ga  vodimo k bogu . . .  
Zalo se trudimo za njegovo rešitev tu­
di, če on tega ne želi. Ker vem o, da sc 
mora vsakdo za svoj večni cilj s svojo  
lastno svobodo potruditi, nočemo nje­
gove volje zlom iti in njega sam ega kot 
človeka o k rn iti. , .  »Tako nam poslane  
skrb za večno srečo bližnjega najin­
tim nejša zadeva velikega, tihega, potr­
pežljivega prijateljstva. V s a k o  d r u ­
g o  p r i d o b i v a n j e  (podčrtal P. R.) 
je bolj podobno nasilju kakor pa lju­
bezni.* (Stanko Canjkar, HMD 1959, 
str. 62.) Ne vem  sicer, kaj bi k citatu 
pripomnila tožeča stranka, (oda način 
njenega postopka, ki popolnoma zani­
kuje blagozveneče fraze, je točno ozna­
čen tudi v njenih publikacijah! »Praz­
no besedičenje je, če kličem o v svet, 
da je  živa  vera rešitev iz vseli težav, 
če pa sam i v svojem  življenju  po tej 
poti ne hodimo. Kristus je  dal tej in ­
flaciji prazne besede Ime hinavščina.«  
(Stanko Canjkar. KMD 1959, str. 89.)

Ravno razkol med teorijo in  prakso 
m e navaja na m isel, da je  religija v 
»procesu G ajšek« sam o sredstvo in da 
ni več sam a sebi namen. To funkcijo 
ima religija najbrž že precej časa. Ko 
je Cerkev postala institucija, je religija  
dobila sekundaren pomen, postala je 
sredstvo za izkoriščanje manj osvešče­
nih in manj močnih socialnih skupin. 
Zaradi tega sc je  monopol nad religijo  
v nekaterih obdobjih razširil na vsa 
področja. Cerkev se  je polaščala člove­
kovega duha. Tudi v našem  primeru 
smo priče poizkusu takega polaščanja. 
cerkev se polašča biblije, iz katere je  
Gajšek vzel izraze za svojo pesem . Bi­
blija pa že zdavnaj ni last katoliške  
Cerkve, tem več je  last vsega kulturne­
ga sveta. Cerkev sc  torej postavlja v 
položaj nekakega duhovnega m onopo­
lista. Seveda je  mogoč monopol nad 
tobakom in soljo, t o d a  n e v z d r ­
ž e n  j e  m o n o p o l  n a d  i d e j a -  
m i t Monopolizem Idej pa v zadnjem  
času ni tipičen pojav sam o za katoli­
ško Cerkev, opažamo ga tudi drugod. 
Neka skupina si na primer prilasti d o ­
ločen filozofski nauk. Absolutizira ga, 
in se obenem identificira z njim . Za­
radi tega njen filozofski nauk ne pre­
nese kritike, kajti nasprotovanje tem u  
nauku bi pom enilo nasprotovati social­
ni skupini, ki je njegova posestnica. 
Prav monopol nad idejam i nas lahko 
najbolj vznem irja na obravnavi zoper

Vladimira Gajška. Vznemirja pa nas 
labko še  nekaj: da je  pri poizkusu po- 
laščanje sodelovalo okrožno sodišče v  
Ljubljani.

Na obravnavi se mi je  brez vsake  
ironije porodila m isel, da bi v prime­
rih, kakršen je  bil proces zoper Gajška, 
sodišče im enovali Zavod za idejno in 
estetsko higiemo, ki bi v spornih zade­
vah nadom eščal literarne izvedence in 
kritike, kajti le tako bi m ogli upravi­
čeno presojati z istim  vatlom poezijo 
in krajo v sam opostrežni trgovini. Ker 
pa je  to nem ogoče, je bil proces po 
m oji človešk i logiki neum esten. Vseka­
kor pa je  bil poučen.

Poučil m e je, da sežig Cankarjevo 
»Erotike« še  ni preteklost In da sum­
ljivo zaudarja po sodobnih prilikah. 
Poučil m e je, da je  m it o »naših ve li­
kih ustvarjalcih« iz »črne preteklosti«  
samo spretna kam uflaža za prikrivanje 
»nem iiičnili« odnosov do sodobnega  
ustvarjalca. Nadalje m e je  poučil, da 
ne moremo verjeti učbenikom, češ da jo 
Cerkev svojo vlogo pri nas že odigrala. 
Ne, Cerkev se spet pripravlja na novo 
vlogo pridobivanja izgubljenih družbe­
nih pozicij v javnem  življenju . To vlo­
go bo odigrala tem lažje, čim več kon­
cesij ji ba dajala država. Ena teh kon­
cesij je  bil tudi Gajškov proces. In še 
nekaj sem  ugotovil po obravnavi: reli­
gija ni vedno religija, pogosto je samo 
in izključno politika.

Peter Baloh
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Gledal išče

Ljudsko gledališče 
Frana Žižka

Um etniški vodja m ariborske Drame (žal je  šilom  prilik tudi 
borec za gledališki dinar, funkcionar, o rg a n iza to r ...)  ni samo 
enkrat povedal, da mu ne gre za suho akademsko gledališče, 
m arveč za ljudsko gledališče, za teater za čim širši krog gledal­
cev. Tem u se  posveča kakor z repertoarjem (lani N ashova igra 
O glejte si jaguarja!, letos N cstroyjeva Teta iz Amerike), tako z 
organizacijo predstav in propagando. Priznali moramo, da nosi 
taka orientacija gledališča nevarnost za G ovckarjcvo Krpanovo_ 
kobilo. Drama našega gledališča sc  tej nevarnosti še  dovolj 
spretno izogiba, m edtem  ko je pred leti (o, koliko hrupa je  bilo 
takrat) Opera nevarno zdrsnila v kalne vode z opereto P lanin­
ska roža. Poleg zgoraj om enjenih iger, moram nedvom no om e­
niti K am enikovo »ljudsko« dramo Dvajset let pozneje. Verjetno 
ni niti gledališče, še  manj pa avtor, nihče ni najbrž m islil, da bo­
do prav s to dramo »prerajžali« dobršen del Štajerske. Dasi IaRko 
tej drami to in ono očitamo, je  nedvomno resnica, da je  dovolj 
kulturno poštena, da lahko z njo pridobivamo prijatelje gleda­
lišča in literature. Seveda je  možno takemu konceptu oporekati 
in ga tudi napadali, res pa je  tudi, da smo lahko vese li, da Je 
vsaj čutili neki koncept, saj ga pred leti ni bilo. Po odhodu Hart­
m ana. Herzoga in morda K islingerja m islim . M eni osebno je  bil 
njihov koncept (pravzaprav koncept llruna Hartmana) bolj všeč, 
saj sem  lahko videl drame 0 ’Neilla, Osborna, DSrrcnm atla in An­
tigono Dominika Sm oleta (dasi so med kom edijam i prevladovale  
nesim patične bulvarke), vendar bi bil krivičen, če bi gledališče  
Frana Žižka odklanjal. Saj je v repertoarju, v  kajerem  sta reci­
mo dva tako tem ačna teksta kot im eniten Lov na čarovnice in 
prav tako im eniten (in gledališko hvaležen) m račni Dogodek v 
m estu Gogi, lahko tudi vesela Teta iz Am erike in za slovenske  
učiteljice spotakljivi Goli kralj.

K om edija Teta iz Amerike je  blizu tiste nevarne m eje med 
dobrim in slabim . To pomeni, da je  lahko tudi slaba. Ideja m a­
riborske uprizoritve lega dela je  poštena, rezultat^ je  dovolj po­
šten, kom edijanlstvo v najširšem  pomenu besede sije  iz uprizori­
tve (v večji ali m anjši meri seveda) — torej je  vendar ta pred­
stava po svoje gledališki dogodek (nič usodnega seveda). Reži­
ser je  želel nasm ejati publiko, ji odvzeti za dve uri in pol tego­
be, jo potegniti v drugo živ ljen je prvobitnega teatra, v teater 
glum ačev, sm eha, sproščenega in razposajenega; odrsko življenje  
zaradi odra in publike. Želel je  zabavali in nasm ejati publiko — 
in ta želja je ena prvobitnih dim enzij kom edijantskega (gledali­
škega) poklica. Pri tem je  uspel, a je  tudi grešil. Prava ljudska 
veseloigra (skoraj burka) ni nič bolj ljudska, če jo prestavim o 
v prleško narečje, tudi ni nič bolj ljudska, če igralci tega narečja 
nc obvladajo. Jezikovno je biia torej predstava nenavadno čudna: 
neprleška prleščina, knjižni jezik, mariborščina, Urška pa je  m o­
rala posnem ati pohorščino ali koroško govorico.

M izanscena in vse odrsko dogajanje je  polno starih preiz­
kušenih kom edijskih elem entov; preoblačenje, zam enjava oseb, 
govorjenje na stra n . . .  Ritem predstave je  bil hiter.

Seveda je  nudila predstava dovolj možnosti Igralcem, da so 
lahko pokazali svoje kom edijantske sposobnosti. Priznati je  treba, 
da so bili igralci prav disciplinirani, da niso koketirali s publi­
ko, kar je  recimo pri Klasincu redkost. Tokrat je  kot K isclinek  
ustvaril eno svojih boljših vlog. Zares uspešen in pravi »glumač« 
je  bil Volodja Peer, ki je vlogo zniansiral, česar ne bi m ogli reči 
ca ostale. Na mah si je pridobil gledalec. Svojo vlogo je  z igro 
dopolnil tudi Arnold Tovornik, čigar lik osam elega vdovca in 
ponosnega vase zaljubljenega veržejskega veletrgovca G laviča 
je  kljub vsem u sim patičen. Tudi Jankova in M uhičeva sta bili 
živahni, sim patični dobri kom edijantki. Kar groteskno sm ešen  
je  bil Anton Petje kot avstro-ogrski natakar.

Več težav Je im el s svojo vlogo Boris Brunčko. Spopad z 
njo ni bil preveč uspešen'zanj. Dejal bi, da m u tak žanr ne leži. 
Po svojih  m očeh so »glum ili« še Hermina K očevarjeva, Majda 
Hermanova, Nataša Sirkova, Milena Godinova, Franjo Vičar, 
Roman Lavrač, Boris Kočevar, Jože Sam ec, Dušan M cvlja.

Scena je  bila dom iselna, lepa, koristna in kar Jc še teh reči. 
K oreografija povprečna in na m estih osladna. Scenograf je  bil 
nam že znani gost Ceh Miloš Ditrich (spom injam o se  lepe in­
scenacija T retje želje), koreograf pa nam do sedaj neznani Pavel 
Sm ok prav tako gost iz Češke. Z deležem  pri tej predstavi se  
nam ne bo zapisal v neizbrisen spomin.

Torej živahna, vesela , neproblemska, »ljudska« predstava. 
Res je, da jih ni veliko na profesionalnih odrih.

Ob tej glum aškl predstavi sem  se ves čas spom injal na 
Osbornovo bridko igro o gium aškem  poklicu The Entertaincr 
(Kom edijant). Čeprav sem  se igri dovolj sm ejal, Je bil nekje na 
dnu neki tih glas, ki se  je  najbrž porajal zm eraj ob še  tako ve­
selih  burkah. Kako Je namreč tem, ki jih uganjajo? Kako je  
tem , ki se  režijo, tepejo, skrivajo, pojejo, da bi se  ral lahko sme­
jali?  Ali ni tem glum ačem  prav tako težko, kot jim  Je bilo 
zm eraj, v vseh časih, ko so se  bali za kruhek?

Ko so posam ezne skupine čaka *  na 'milost m ecenov. Prav 
bi bilo. če bi na to pom islili tisti. H  dajejo kruh tem  našim da­
našnjim  glumačem.

Sicer pa Je čas, da končam s lem  poljudnim pisanjem .

TONE PARTLJIČ

A k tu a ln o

T e lev iz i ja

Dolga slaba ura
(Ob TV oddaji: Kako živi in se  z a b a v a  Maribor)

Jugoslovanska radio-teicvlzlja se  Jc že večkrat izkazala s sla­
bimi In popolnoma neužitnim i oddajam i, ki so na občinstvo go­
tovo napravile globok vtis. 30. januarja 1966 sm o im eli ponovno 
priložnost gledati enega takih biserov, tokrat v  režiji studia Za­
greb. Gre za oddajo »Kako živ i in se  zabava Maribor«, katere 
namen je  bil (vsaj po naslovu sodeč) pokazati naše m esto in 
njegove prebivalce širšem u občinstvu vse  države in  s tem  do­
prinesti m ajhen del k boljšem u poznavanju krajev In ljudi med 
prebivalci republike. Toda kljub temu, da Je oddaja trajala celo 
debelo uro, sm o videli le  m alo mariborskega živ ljen ja  In skoraj 
nič zabave, ki naj bi bila tudi eden izmed pomembnih faktor­
jev  našega družabnega življenja. Vse skupaj bi še  nekako po­
goltnili, ko ne bi bila oddaja na tako nizki tehnični ravni. Re­
snica jc  namreč, da večina mariborskih gledalcev skoraj ni spo­
znala m esta, ki so jim  ga kazali na ekranu.

N a začetku oddaje so nam servirali pogled na mariborske 
ulice, ki so dajale precej žalosten vtis, saj sm o kom aj opazili 
kakšno živ ljen je. Kar se  tiče prometa, je  kamera pokazala, da 
ga v  Mariboru sploh ni in so cestišča potem takem  nepotrebna. 
Ali nc bi bilo bolje, da bi snem alci počakali na drugo uro po­
poldne, ko se  po ulicah vsujejo delavci in uslužbenci in jc  pro­
m et taka  gost, da je  že težko priti čez cesto? Verjetno bi bila 
to bolj značilna slika zunanje podobe Maribora in morda bi bila 
tudi oddaja s lem  bolj verna, se  pravi, da bi bolje služila svo­
jem u nam enu. Jasno je  namreč, da je  Maribor m esto industrije  
in da im a kot takšno tudi svoj poseben pečat.

Na to so zagrebški televizijski ljudje najbrž popolnoma poza­
bili, saj niso niti z besedo niti s sliko nakazali, da so v Mariboru 
tudi razne tovarne, med katerim i najdem o najbolj priznana pod­
jetja v  Jugoslaviji (TAM, M etalna Itd.). Sploh jo bilo v  oddaji 
videti premalo zanim anja za problem e delavstva in delovnih or­
ganizacij.

Drugo, kar nas je presenetilo, Je dejstvo, da so sc  zagrebški 
televizijsk i delavci v pogledu mariborskega kulturnega življenja  
om ejili zgolj na gledališče, ki pa ni nobena značilnost našega 
mesta, saj im ajo gledališča vsa večja m esta v državi (res Jc, da 
ima SNG Maribor velike finančne težave, a tudi te pozna vsa­
ko gledališče pri nas). V komentarju je bilo sliša li, da jc poslop­
je  mariborskega gledališča že zelo staro in da so ljudje nanj sila 
ponosni. To je  vsekakor nesm isel, saj vsi vem o, da potrebujemo 
novo gledališko poslopje, ki bi vsaj v m inim alnih m ejah zado­
voljevalo m esto s sto tisoč prebivalci.

Neverjetno jc, da so odgovorni popolnoma spregledali mari­
borske višje šo le in študente. V oddaji so predstavili Maribor 
kot m esto brez v išješolskih zavodov. Razen tega Je folklorna 
skupina Študentskega kulturno-um etnlškega društva pripravila 
tudi nekajm inutni nastop, ki pa iz neznanih razlogov ni bil 
vključen v oddajo. Predstavniki SKUD so zaradi tega dvakrat 
pisali v Zagreb, da bi izvedeli, kaj je na stvari, a odgovornim  
pri televizijskem  studiu Zagreb se ni zdelo vredno, da bi inci­
dent obrazložili. Ob tem  se  lahko vprašamo, ali Je om enjena  
folklorna skupina premalo kvalitetna ali pa so bili vm es drugi 
vzroki. O kvaliteti skupine skoraj ne moremo dvom iti, saj je 
im ela že vrsto nastopov doma in v Inozemstvu. Sicer pa ne bo­
dimo pikolovci. Kaj Jc to, da niso pokazali folklorne skupine 
kulturno-um etnlškega društva proti dejstvu, da niso snem alci 
posvetili niti ene m inute življenju študentov.

Povedati Je tudi treba, da je m ladina v Mariboru zelo aktiv­
na in da ima v svojih vrstah tudi najboljši slovensk i m ladinski 
klub »Prežihov Voranc«, ki pa seveda ni vreden om em be, kakor 
tudi m ladina ne. Temu so bili zvesti tudi zagrebški televizijsk i 
delavci.

Sc mnogo pom anjkljivosti in slabih točk Je bilo v oddaji 
»Kako živi in se  zabava Maribor«, a jib je  preveč, da bi Jih vse 
našteli. Naj navedem  sam o še besede, ki sem  jih slišal od sku­
pine m ladih ljudi: »Ena ura je  dovolj časa, da posnam ejo vsak 
kam en v  Mariboru, a videli nism o niti vseh najvažnejših!«

B. KAVClC

Beat in beatniki
G ovorili sm o o d ru žb en i p o g o jen o sti n aš ih  m lad ih  lju d i  g led e  na 

n jih o v o  In te lek tu a ln o , p red v sem  p a  d e jav n o stn o  ra v e n  od a llen a -  
c lje , govorili sm o še  o so c ia ln ih  s tru k tu r a h  ln  ta k o  d a lje  ln  ta k o  
n a p re j, sk ra tk a , m nogo sm o zvonili, a  to če  n ism o p reg n a li. K a jti  
toča , to  pa  je  že n e k a j n ad n a rav n eg a . In  to  m nogi ra z p ra v lja v c i in 
v ro ček rv n ež i d ob ro  vedo. In  p ra v  ta k šn i v ro ček rv n ež i se seveda 
d o b ro h o tn o  u m ik a jo  povsod, k je r  n e  n a jd e jo  m es ta  za  la s tn i sv e to ­
h lin sk i oportun izem , k je r  so izp o stav ljen i, d a  b i n e  delovali n a  tem , 
k a r  im e n u je jo  lin ija . T ud i l in ija  p om en i z a n je  točo , n ek a j n a d n a ­
rav n eg a  in  u s tv a r ja jo  pod k rin k o  besed, k o t n a  p r im e r  d ru žb a , so­
c ia ln a  s t r u k tu r i ,  M a rx  je  rek e l, L en in  je  ta k o  m islil, E ngels Je m i­
slil tu d i ta k o  . . .  ln  ta k o  d a lje , pan ičn o  vzd u šje , k i ga  n e  razu m ejo  
n iti sam i. T ak šn i l ju d je  so po m o jem  n a g n je n i bo lj k  t i ra n ij i  k o t 
p a  k  p rav iln i v seb in i č lovekovega ž iv lje n ja  in  po  m o jem  p ra v  za to  
n e  razu m ejo  n je g a  esence. T ak šn i l ju d je  so n av ad n o  tu d i  p u r ita n sk o  
n es trp n i.

UPOR PR O TI K O N V EN CIJI

A U enativnl p ro ces se n e  k aže  sam o n a  zu n a j, k a j t i  a lie n a tlv n l 
p roces d an es pom eni u m ik a n je  v svo jo  kožo, n ek ak šn o  in tro v e rtn o s t, 
ki pa  o s ta ja  v ak c iji p o sam ezn ika  p ra v  za to  zap rta . T o re j de lo  b rez  
človeka. Č lovek ln  s tro j, s tro j in  m išice. M ozeg b rez  kosti, m eso 
b rez  kože. N a jti je  tre b a  ta k še n  c ilj, k i b i ga  lah k o  u resn ič ili, a  n t 
časa, d a  bi ga lah k o  u resn ič ili. To, in  sam o to  dok azu je , da  n i res­
n ično  tis to , k a r  je  v  m e ja h  sp o z n av an ja  dopustno , am p ak  d a  Je za­
k lju č e n o  v  o k v iru  časovne stisk e  ln  z a p rto s ti p ro s to ra , k je r  b i la h k o  
našli k o n vencijo . K o n v en c ija  Je za razlago  tis tim , k i to  že ta k o  a lt 
d ru g ače  d obro  vedo, k i Jim  Jc vse že sam o po sebi sam oum evno , n e ­
k a j dom ačinsko  v sa k d an jeg a , eno ličnega, vzgo jno  en o s tran sk eg a . J e  
dogovor m ed nam i, da  bom o lepo  p rid n i, poslušn i, o m rtv iče n i, n e ­
a k tiv n i . . . ,  k a j t i  po besed ah  n e k a te r ih  k o n v en c ia ln ih  v ro č e k rv n e ­
žev, ki se sk licu je jo  na  to  a li na  tis to , k a r  Im en u je jo  lin ija , b i m o­
ra li vse tis te , ki se Jim  u p ira  m en iško  m alom eščan sk a  a li m alo v a- 
ščan sk a  s re n ja  in  k i iščejo  izhod, k ra tk o  m alo  zap re ti, p o d av lti k o t 
m ačke. Iz tak n iti oči, Jim  o d se k a ti ro k e , k a j t i  n jim , k i l ju b ijo  svoj 
s re n js k l m ir, ne  sm e n ih če  nasprotovatL . N am reč  za o h ra n ite v  m iru  
p a  Je tu k a j k a r  d ržav a . In  v d ržav i m o ra  v la d a ti  m ir. A m iru  n i, če 
k d o  d e la  n em ir, k a jn e?  K do d e la  n em ir, z a rad i česa d e la  k d o  n em ir , 
če sp lo h  kdo  d e la  n e m ir  v  držav i?

Seveda, saj se  poznam o, b i re k e l v ro ček rv n i p u r ita n e c . K o n v en ­
cionalno  bi dv ign il svoj pedagošk i p rs t  n a d  m lad im  človekom  k o t

In  k a j n a j n a v sezad n je  jaz, k i sem  tu d i b e a tn ik , po rečem  tem a 
d v em a a li d ru g im  v ro ček rv n ežem , o p o rtu n is to m  ali p ošteno  n eu m i­
tim  p u r ita n c e m ?  D a so a lie n ira n i od sv o je  soc ialne s tru k tu r i,  d ru ž ­
b en e  zavesti itd . ln  itd ., ln  m a r  se n a j sk licu jem  n a  М агха, E ngelsa in 
L en ina , n e  d a  b i u p o šte v a l p red v sem  č loveka ln  n jegovo  h u m an ističn o  
osnovo zase v  n je m ; m a r  n a j j im  povem , d a  se m l n e  zdi p rav , da 
o s ta ja jo  p ra v  t l  — k i so ta k o  v ro ček rv n o  zavzeti, da  b i te  g rd e  b ea t-  
n lk e  že zače li p re te p a ti  o rg an i za m ir  in  Javno v a rn o s t a li kak o  se 
že  te m u  p ra v i — n e a k tiv n i v  svo ji lep o u m n lšk l m alovaščansk i p r id ­
n osti, v  sm is lu  za  lok av o st in  ra s t  h in a v s tv a  v  m iru , n am esto  da  bi 
se  p o tru d ili, da  b i p o sta li bo ljši. To jim  Je p a  m en d a  že jasno , da 
m o ra  b iti  b e a tn ik  k a k o r  tu d i  v sak  človek  n a jp re j  p ra v ič e n  do sa ­
m eg a  sebe, d a  bo lah k o  ž ivel v m iru  z  osta lim i. To Jim  je  p a  m enda 
tu d i  že č is to  ja sn o , da  s svo jim  m alovaščanstvom , lep o reč jem  in  sk li- 
cev an jem . n a  svoj lju b i m ir  ne  bodo  n a š li v  sebi p o šte n ja , am pak  
p red v sem  o p o rtu n izem . M enda p a  Jim  je  v e n d a r  Jasno, da  z n e ­
p ra v ič n im  n e -p o šten jem , oportu n izm o m  in  zg o v a rja n je m  n a  tisto , 
k a r  Im en u je jo  lin ija , n e  m o re jo  ž iv e ti n i t i  on i sam i v  sk la d ju , kaj 
še le  z d ru g im i.

V. G A JŠEK

Mnenje uredništva
P o ja v  b e a tn tš tva  v  M ariboru  n i  v e č  ta k o  neop a zen , da b i šli 

m im o  n jeg a  k a r  ta ko . Z a vo ljo  v e lik e g a  š te v ila  p r is ta šev  tega »giba­
nja« m e d  m la d in o , z la s ti sred n je šo lsko  ln  d elom a  m en d a  i e  tu d i 
š tu d e n ts k o , sm o  se  od ločili p rio b č iti č la n e k , k i  n a j n a ka že  o snovne  
id e jn e  sm e rn ic e  za  ra zu m e v a n je  b e a tn lk o v  o zirom a  za d elno  razu­
m e v a n je , k i  je  p o tre b n o , če jlli h o čem o  o b ra v n a va ti k o t  n o sltc lje  
id e jn ih  n o vo s ti. U red n ištvo  si je  sodbo  p rid rža lo  za p o zn e je .

U R E D N IŠT V O

nanjo pripravljen. Iz, tega sk lepam , da je v našem  prim eru  
nestrpnost zelo  relativen  pojem  in torej o  njej ni m ogoče  
govoriti. P esem  je  žalila verska čustva predstavnikov kato­
liške cerkve sam o zato, ker so  to sam i želeli, ker v njej 
niso  iskali drugega razen nestrpnosti. Ž aljivo tudi ne m ore  
biti posredno zanikanje m isterija  o M arijinem  brezm adež­
nem  spočetju . Ce je  zanikanje tega m isterija  bilo  eden od  
vzrokov za ovadbo, potem  m orejo  po isti logiki cerkveni 
predstavniki tožiti slehernega a teista  in slehernega pripad­
n ika n em etafizičnega svetovnega nazora. O bratno seveda  
lahko vsi s pripadniki a te ističn ih  idejn ih  sistem ov  tožijo  cer­
kvene predstavnike. Zato sod išče  v državi z uradnim  m ar­
k sističn im  nazorom  nikakor ne m ore priznavati bogoklet­
nosti, kajti priznavati b ogok letnost pom eni, strin jati se  z 
vero v obstoj boga.

P aradoksno je , da so  G ajška obtoževali nestrpn osti 
prav v im enu slovenske k ato liške Cerkve, k ajti fe-ta v svoji 
zgodovini prem ore n ešteto  dejanj, ki ne govore ravno v 
prid strpnosti. Preganjanje protestantov, sežig Cankarjeve

P o le m ik a

Ob Gajškovem
procesu

šibo božjo, češ ne boš se ml več upiral, ne boš ml več nagajal. Po­
učil bi ga, da ne sm e b iti takšen, kot Je, da mora b iti v okviru  
alienativnih  m ožnosti sam  bivanjsko bivanjska m ožnost za b it b iva­
nja, poučil bi ga, da Je v državi družbeno pogojen, da Je skratka, 
če  Je v državi tudi v družbi ln če Je v družbi, je tudi, kot ve, v  
državi. Saj ni pomembno, da bi vedel, kaj Je družba, kajti gotovo  
ve, kako se Je razvil iz oplce-pračloveka današnji človek In da on, 
kot današnji človek ne sm e presegati družbenih okvirov, kajti to  za 
puritanca pom eni vp liv  Zahoda, vpliv kapitalizm a. Mi seveda ne ž i­
vim o v kapitalizm u, kajti vsakdo ve, da živim o v socializm u, ki ga 
seveda gradimo, ali pa se ve, da Je mnogo takšnih, ki Jim ni do 
tega, da bi gradili socializem . Mod slednje po besedah puritanca, ki 
Je konvencionalen ln gosposki, sodijo beatniki, kuštrancl, ovce, fe ­
m inizirani tipi, p lesalci ob sprem ljavi beat glasbe, poslušalci beat 
poezije, mladi ljudje, ki včasih padajo v ekstaze, kričijo. se m ečejo  
na tla ln se tistem u, ki dviga pedagoško dvignjen  kazalec, posm eh­
ljivo  Izmikajo, zakaj nič niso naredili takšnega, da bi Jih vendar — 
v kakšno olajšanje — nekaj pozaprli, Jih pretepali v  Imenu sam ih  
sebe. Jim strigli lase.

Treba bi Jih bilo naučiti trdo delati, da bi postali socialno pogo­
jeni, naučiti bi Jih m orali, kajne, da se ne bodo vedli ekstravagantno  
ali fem inizirano, da ne bodo v  fem iniziranih oblekah strašili po u li­
cah, da ne bodo tl beatniki govorili ne glej v tuj lonec, kajti zapom ­
niti bi si že m orali enkrat to: te  nedružbeno, nesocialno, nepolitično  
pogojene ovce bi m orale postati družbeno pogojene, tiho, brez e lek ­
tričnih kitar In drugih naprav (ki stanejo m im ogrede om enjeno baje 
težke m ilijone), kt bi več  ne plesali shnkea, kričali ali padali v 
ekstazo.

In kako bi to dosegli, sc  vpraša konvencionalni puritanec. Z lepo  
besedo pri njih  tako alt tako n ič ne dosežeš, reče drugi oportunist. 
Oba ugotovita, da bi že moral enkrat napočiti čas, ko bi naši organi 
za vzdrževanje m iru lahko začeli zapirati te  grde beatnlke, saj Je 
prav vsem  na očeh, da povzročajo strašen nem ir, da Jih Je vedno  
več ln da oba prav zato ln  seveda, ker prav zato ne bosta več  mogla 
varno spati, da bi torej te  ovčje beatnlke tudi pretepali organi za 
varnost ln  mir.

M ladi pesn ik  V ladim ir G ajšek je  19. m aja 1965 objavil 
v »TRIBUNI«, listu  ljub ljansk ih  študentov , p esem  Sveta  
družina. N eposredn o p o  objavi so  u redništvu  posla li pro­
testn o  p ism o štu d en tje  ljub ljansk e teo lo šk e faku ltete . V 
njem  so  izrazili ogorčenje nad p esm ijo , ki b aje žali njihova  
verska čustva . V  drugi polovici, le ta  1965 pa so  vod iln i pred­
stavn ik i slovenske katoliške Cerkve zoper V. G ajška vlo­
žili ovadbo pri okrožnem  sod išču  v  L jubljani. Pred istim  
sod iščem  je  bila 25. januarja t. 1. tudi obravnava, na  ka­
teri so  pesnika obsod ili na zaporno kazen 14 dni, pogojno  
za dobo enega leta.

Javni tožilec je  obtožil V. G ajška na podlagi 119. č lena  
kazenskega zakonika, obtožil ga jc  torej »zbujanja verske  
nestrpnosti«. Da bi bralce pobliže seznanil z verzi, k i so  
bili kam en spotike, m oram  uporabiti tožilčevo m etod o in  iz 
p esm i iztrgati posam ezne sporne od lom ke. To so  npr.:

»V lesenem  stran išču  v is i na zarjavelem  
kavlju  s prebodenim  vratom  
m oški okoli tr idesetih  l e t . . .«

in
» . . .  sveti duh leži na m ariji 
ne b oš rodila sterilizirana s i j i reče  
stari bog oče posku ša  p isa li pesm i 
sen ilen  je  in bolan  
devica polju b lja  svetega  d u h a . . .«

itd.
Zaradi teh in  podobnih  od lom kov je  b il pesn ik  obsojen . 

Ce se ne m otim , je  v zagovoru izjavil, da je  v pesm i opazil 
nestrpn ost sam o tisti, kdor jo  je  pričakoval in kdor je  bil

E rotike, sovražno m edvojno delovanje njenih vodiln ih  
predstavnikov in  n ižjih  pripadnikov in končno G ajškov  
p roces —  to  so  stvari, ki jo  hudo brem enijo, obenem  pa 
dokazujejo, da ni izk ljučno religiozna in stitucija; kadar je 
situacija  prim erna, se  skuša uveljaviti tudi v politik i. K ajti 
G ajškov proces kaže politična nagnjenja vodilnih predstav­
nikov slovensk e katoliške Cerkve in nim a s tolikokrat de­
klarirano krščansko ljubezn ijo  do b ližnjega nobene zveze. 
O pozarja nas tudi na tradicionaln i razm ak m ed cerkveno*  
teorijo  in  prakso: na eni strani so  b lagozveneče fraze, na  
drugi pa nestrpna in nasilna dejanja.

N azadnje lahko u gotovim o še  naslednje: proces G ajšek  
jc  b il ena izm ed k on cesij, ki j ib  v zadnjem  času  država  
d aje cerkvi. Cerkev jo  je  izkoristila  za poskus pridobivanja  
izgubljenih  pozicij v javnem  živ ljenju . P oskus ji ni uspel.

R. H.

In te rv ju

Edvard Holentaner: 
s trobento v Gradcu

S reča la  sva se  v G radcu . M im ogrede ln  povsem  s lu č a jn o , kot so 
pač sre č a n ja  m lad ih . V ro k i Jo d rža l e tu i s  tro b e n to  ln  p o tem  sva  
govorila  o tro b e n ti in  o n jem .

— V idel sem  da  p rece j m a rib o rsk ih  g lasb en ik o v  š tu d ira  v G ra d ­
cu. Sl tu d i tl ed en  izm ed n jih ?

»Sem. Š tu d ira m  na  Jazz In š titu tu , k je r  se Izp o p o ln ju je  še  B e rti  
R odošek, znani m arib o rsk i d ir ig e n t zab av n o g lasb en ih  sestav.«

— Z ak a j sl se  odločil rav n o  za š tu d ij  v  G radcu?
»2e od n e k d a j im am  v ese lje  do  š tu d ija  Jazza, v e n d a r  so p r i  n as 

(m islil Je Ju g o slav ijo , sev ed a  op. p.) slab i pogo ji, to č n e je : po g o jev  
sp loh  n t  N1 podobnega g lasbenega In š titu ta  ln  šole, k je r  b i  lah k o  
dosegel teo re tičn o  In p ra k tič n o  z re lo s t na  p o d ro č ju  jazza.«

— K ak šen  Je p rav zap rav  n ač in  š tu d ija?
»Š tud ira l bom  š t ir i  le ta . V p rv em  le tn ik u  o b isk u je m  poleg  sv o je  

sp ec ia ln e  sm e ri ( tro b en ta ) še  zgodovino Jazza, osnove Jazz h a rm o ­
n ije , p o slu šan je  Jazza s p lošč ln  p ra k tič n o  so d e lu je m  v  v e lik em  
Jazzovskem  o rk e s tru . To Je p ra v z a p ra v  vse.«

— Za p rv i le tn ik , ali ne? „
»Da. V n a s le d n jih  t r e h  le tn ik ih  (Edi o b isk u je  p rv eg a , op. p  ) pa

bom  obiskova l še u re  k o m pozic ije  ln a ra n ž m a je v , k a r  p o u ču je  L ju b ­
lja n č a n  p rof. Ja n e z  G regorc.«

— Im aš š tip e n d ito rja ?
»Ravno v tem  Je vsa s tv a r; n im am  ga. P ri nas za to  sm e r še  v e d ­

no n t dovolj ve likega  zan im an ja , b il pa  bi že sk ra jn i čas, da  se p o ­
ložaj izbo ljša  ln da  končno  tud i p ri n as  u stanov im o  podobno  u s ta ­
novo  za Jazz. N avdušen ih  l ju b ite lje v  te  zv rs ti g lasbe  p r i n as  za res 
n i m alo  ln  o tem  b i b ilo  v red n o  n ek o lik o  te h tn e je  razm isliti.«

— In  po končanem  š tu d iju ?
»Dobil bom  naslov  p ro fe so rja  jazza . Se vam  zd i to  veliko?«
— N i dvom a, p ro f. E di H o len tan e r 1

V. SIMEK
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ZABELEŽIL! SMO . . .
. . .  V CELJU 

M ladinski k lub , ki so ga no­
v em b ra  lani u stan o v ili v cen tru  
m esta . Je dosegel svoj nam en.

. . .  NA RAVNAH
Na g im naziji se Je v z im skih  

m esecih  zelo razm ah n il p lavaln i 
Šport. V p re k ra sn e m  zim skem

P osta l Je zb ira lišče  sred n je šo lsk e  bazenu  tre n ira jo  g im nazijci dva 
in tu d i o sta le  m lad in e  Iz vseh k ra t ted en sk o  ln so postav ili
ce ljsk ih  Sol. M ladina se v n jem  tu d i n ek a j d o b rih  rezu lta to v  v
zabava, poleg tega  pa Je k lu b  p la v a n ju  na 100 In 50 m etro v  —
p rired il že več li te ra rn ih  ln m etu lček . G im nazija  Je o rg an t- 
g lasben ih  večerov, na k a te rih  so ztra la  že več p lav a ln ih  srečan j, 
sodelovali tu d i m ladi l i te ra ti  ln T ako  so decem b ra  lanskega le ta  
g lasben ik i lz c e ljs k ih  šol. M ia- tekm ovali s p rvo  g im nazijo  v
d ina bi želela, da m v k lubu  raz ličn ih  šp o r tn ih  panogah . G lm - 
p r lre ja ll  tu d i m lad in sk e  plese, n az ljce  Iz M aribora  so v pla- 
saj je  p les v N arodnem  dom u v an ju  p rem ag ali v vseh discd-

RA V EN SK A  G IM N A Z IJA  slovi v S loven iji kot ena izjned n a jbo ljših , tako  glede učn ih  uspe­
hov ko t sam ega načina štu d ija

v sek ak o r prem alo . pliriah. E. AJD

PROF. BANKOVA, m en to r  Ju ­
tr a n j ih  šo lsk ih  oddaj (p rek  e tra );

PROF. FRANC GARB, se k re ta r  
ZK, ln

PROF. TONE GOLCER, ra v n a ­
te lj  g im nazije .

G IM N A ZIJC I, DA JIM  NI 
ENA K IH

D ejstvo , da  so b ili d ija k i ra ­
v en sk e  g im n az ije  p rog lašen i za 
n a jb o ljš i  sred n je šo lsk i ko lek tiv  
v  vsej S loven iji, d an d an es ni več 
u g an k a , vseeno pa je  b ilo  zan i­
m ivo  p ris lu h n iti, kak o  ozirom a
n a  osnovi česa so sl p ridob ili 
to lik šen  renom e ln  kaj Je bilo 
p r i  tem  k o rak u  najod ločilne jše?  
A n ica  F a jm u t p rav i:

— V zrokov je  v sek ak o r več, 
n a v ed la  bi le  n ek a j n a jz n a č il­
n e jš ih . Delo tem p ira m o  s tako 
im en o v an o  k ab ln e tsk o  sm erjo , z 
d ru g im i besedam i — d ija k i se 
o b  v sakem  novem  p red m etu  še ­
le  lz raz red a  v razred , p ro sto ri 
p a  so m oderno  p rila g o je n i za ­
h te v a m  In so o p rem ljen i z n a j­
raz ličn e jš im i p ripom očki. P e t po ­
u k u  tu j ih  je lzkov  si npr. p o m a ­
gam o s s lu ša lkam i ln film i, t i ­
s ti, k i jim  je  ko n jiček  b io log i­
ja , razpo lagajo  z razkošn im  b io ­
lo šk im  k ab inetom , v katerem  
Im a vsak svoj m ik ro sk o p  Itd.

B esede Anice F a jm u t Je do 
po ln il M aks V ečko, 23-letnl a s i­
sten t za flziko. P ovedal Je, da 
so op rem ili la b o ra to rij z n a jso ­
d obn e jš im i pripomočki Iz Z a ­
hodne N em čije: z električno
uro (štoparico) za m erjenje  
prostega pada, posebno kardan­
sko napravo za kontrolo vzgona

n lk . — N ujno  je  upoštev a ti Še 
to , da d a je  m ladim  sv o je v rs ten  
po le t p ri delu  tu d i p ro feso rsk i 
zbo r . . .

— . . .  k i je  p red v sem  m lad (po 
le tih ), z m lad im i nazo ri, — pa
je  ušlo N ini Bukovec.

TEŽAVE (Z ZABAVO), KI N I­
SO ZABAVNE

P ogovor se je  to re j razcvetel, 
p rav  p e s te r  pa  je  postal, ko sem  
m im ogrede  om enil še izvenšol- 
sko ak tiv n o st, to čn e je  — nevede 
m l je  ušlo v p rašan je  o tem . k a ­
ko, p red v sem  pa, k je  se zab a­
vajo, ka j počen ja jo , ko se zapro  
v ra ta  gim nazije? N a jzg o v o rn e j­
ša je  b ila  o tem  S lavica Ju g :

— Z abava Je p rob lem , ki je  
v se  p re j k o t zabaven , — je  d e ­
ja la  in  p ris tav ila , ka j vse sl že­
le:

— S an ja rim o  o m lad inskem  
k lubu , k je r  bi lahko  p rire ja li 
p lese ln po p o treb i še k o n ce r­
te. Z a e n k ra t n am  pač  ne  p re ­
ostane  d rugega ko t k av a rn a  na 
C ečev ju ; to  pa  je  velik  m inus, 
to boste  razum eli.

R azum el sem . seveda. P o tem  
sem  slišal:

— Vse upe po lagam o v rav en ­
sko občinsko  skupščino , k i bi 
nas m o r a l a  podp re ti.

AH Jih  bo? K daj ln  kako? To 
je  b il vm esni pom islek , ki m l ni 
dal m iru  n iti po tem , ko Je s te ­
kla beseda o vsestran o stl ln ra z ­
nolikosti de la  po k rožk ih .

OD OZN DO MKUD
Delovni dan traja pri njih od 

jutra do večera ln  v  tem  je

Pravzaprav tudi delček  tistega, 
em ur pravim o: biti zabavno tn

— S esta jam o  se v sak ih  š t ir i­
n a js t dn i, — je  d e ja l p rof. F ranc  
G arb . — Tu d isk u ttram o  na 
osnovi p red logov  o sm ern icah  
sa m o u p rav n ih  o rganov , o n jih  
v p liv ih  In o vsem  tis tem , k a r  
vpliva ln  k a r  b i lah k o  vplivalo 
na  sis tem  sa m o u p ra v lja n ja  na 
šoli. V ečk ra t p o tu h tam o  kaj 
teh tn eg a .

GLAS PO ZVOČNIKU

V rav en sk i g im naziji je  že za­
če tek  vsakega d n e  n eob iča jen . 
Po 'ra z re d ih  so n am eščen i zvoč­
n ik i in p re k  n jih  lahko  d ijak i 
od 7,55 do 8.10 p ris lu h n e jo  ob ­
veznim  Ju tra n jim  oddajam , ki 
j ih  p r ip ra v lja  vsak  ted en  d rug  
razred . P o sk rb ljen o  Je v vsem  
in za v sak o g ar; da bi lahko  
b ra lc i bo lje  doum eli to pestrost, 
naj navedem  za p r im e r  k a r  t e ­
densk i dnev n ik :

p o n ed e ljek  — Skozi m režo 
šp o rta ; to re k  — Podobe na 
g lasben i p a le ti; sred a  — B esed­
n ja k  a k tu a ln o s ti; č e tr te k  — L i­
te ra rn a  o d d a ja ; p e tek  — G las­
ben e  m in ia tu re  XX. s to le tja ;  ln 
sobota — P o litič n i preg led .

O ddaje  to čk u je  p ro f. B ankova, 
ob koncu  le ta  pa n a jb o ljš i raz ­
red  n ag rad ijo , s tem  pa dv igajo  
tekm ovalno  n ap e to s t te r  zbo tjšu- 
je jo  kak o v o st oddaj.

G ovorili sm o še  o tem  In 
onem , n p r. o o ddaji S p o zn av a j­
mo sv e t ln  dom ovino RTV 
L ju b ljan a , o šo lskem  glasilu  
Misli m lad ih  In o k lu b u  k o ro ­
šk ih  je k la r je v .

P o č itk a  zares n e  poznajo , sa ­
mi pa  p o u d a r ja jo : »In p ra v  Je 
tako!«

VINKO 9IM EK

Zlati v e n e c  in P rež ihova  z n a č k a  za

MAJDO LOGAR
N a R avnah  na  K oroškem  že 

le ta  in le ta  p o d e lju je jo  P re ž i­
hove značke ln k d t n a jv iš je  
p rizn an je  z lati venec. Letos Je 
b ilo  zan im an je  m lad ih  v tem  
zan im ivem  koro šk em  k o tičku  
v eč je  ko t ob iča jno , p rizn an je  
pa se je  znašlo  v p rav iti rokah . 
P re je la  ga Je M ajda Logar, 
18-letna m a tu ra n tk a  rav en sk e  
g im nazije . Pogovor z n jo  Je 
stekel v s la šč ičarn i.

— KAKŠNA JE  BILA TV O ­
JA  POT DO ZLATEGA VEN­
CA?

»Veliko sem  čita la . P ra v za ­
p rav  setn p re č lta la  vse tisto , 
k a r  je  bilo določeno v n a te č a ­
ju , za tem  pa sem  vseb ino  vseh 
d e l tu d i zagovarjala .«

— JE  BIL ZAGOVOR TEŽA ­
VEN?

»Precej, če povem  po resn ici. 
Z ag o v arja la  sem  P režihove 
S am o rastn ik e  ln  Jam n ico , Roz­
m anovo M esto, Z upančičevo  
Sedm ino, Z m era j n ikoli M ire 
M iheličeve, Ila c e je v e  K o m isa r­
jev e  zapiske, A ndrlčev  M o st­
na D rin i te r  K ovlijeve K o re ­
n in e  v e tra  ln K rt v p lam enih . 
V eliko, kajne?«

— Veliko! T oda: zak a j sl se 
odločila za vse to?

»Predvsem  za to, k e r  živim  
v K o tljah , v V orančev t p o k ra ­
jin i ln med n jegovim i ljudm i.«

— ZELJA ?
»Sludlj, p red v sem  pa njegov

uspešen  zaključek.«
M ajda L ogar je  odrezavo  po 

vedala  zad n je  besede ln  me 
p rep riča la  o vsem . T udi o 
uspešnem  zak lju čk u  š tu d ija  
s lav istike . V. S.

MAJDA LOGAR

Naš reporter je  o b iska l  g im nazijo  na R avnah  na Koroškem

IVI DVOMA: 
NAJBOLJŠI SO!
D ijak i g im nazije  na  R av n ah  na  K oroškem  tega d n e  ntso Imeli 

o b ič a je n  d an  p ouka. B ila  je  slovesnost, n a  k a te ro  čaka  ta m k a jšn ja  
m lad in a  vse le to : p o d e ljev a li so P režih o v e  značke. In  čep rav  je  
b ila  p o tem tak em  pozornost posvečena n ev sak d an jem u  dogodku, 
sm o  sedli za m izo v zborn ici In k ra m lja li o povsem  v sa k d an jih  
rečeh . O Šolski d e jav n o s ti (okvirno) in  o vsem  tis tem , k a r  s ti­
m u lira  p es tro s t, k i Jo je  na  R avnah  ču titi ravno  v tem  d ijašk em  
k o lek tiv u . S icer pa  — govorili so:

ANICA FA JM U T, p red sed n ica  
šo lske  sk u p n o s ti;

S l a v i c a  j u g , p red sed n ica  
šo lskega k o m ite ja  ZMS;

NINA BUKOVEC, p re d s ta v n i­
ca rec itac ijsk eg a  k ro žk a ;

MAKS VECKO, a s is ten t za fi­
z ikalno  Izpopo ln jevan je ;

PROF. JA N K O  KO TN IK , p ro ­
feso r za telesno  vzgojo;

ln napona, n ap rav o  za p lastičn i 
p r ik a z  tokovnic , za p rik az  sin u s­
nega n ih a n ja  Ipd. — N1 dvom a: 
pogoji za delo  so Izredni ln  če 
p r i tem  ne  pozabim o na po le t 
m lad ih  R avenčanov , po tem  je  
p ripom ba enega izm ed n jih  
»N ajboljši smo!« ja sn a  in osno­
vana.

— S tv a r  pa n i Izk ljučena  s 
tem . — je  dodal A ndrej Dob-

p rilju b ljen o . G im nazijc i se ude j- ■ 
s tv u je jo  tak o  rekoč v vsem , v 
k ro žk ih  in se k c ija h  vseh  v rst, 
od m lad inskega k u ltu rn o u m et-  
n lškega d ru š tv a , foto krožka, 
šp o rtn e  sek c ije  do k lu b a  OZN 
in sk u p in e  d ijak o v , ki se po ­
g lab lja jo  v socio loška v p rašan ja  
v okv iru  m arksis tičn eg a  krožka.

— N aštu d ira li sm o scensk i 
p rik az  češk ih  sa tir , p o p estren  z 
M enartov im i te k s ti in  prozo 
M arjan a  K o larja , — je  de ja l 
m en to r MKUD p ro t. F ra n c  S uš­
n ik . — S tem  program om  bom o 
gostovali po vsej M islin jsk i, M e­
žiški in D ravsk i dolin i.

— In veliko  bo nav d u šen ih , — 
je  p ris tav ila  N ina Bukovec.

U spešno d e lu je  tu d i ZK, ki 
v k lju č u je  osem  d ijak o v  ln d i ja ­
k in j.

-Pogled na R avne. Ž elezarna  s svo jim i m ogočnim i d im nik i je  
posta la  že nek ak šen  sim bol tega prijaznega  koroškega m esta
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Gaudeamus igitur...
Z opet je  m inilo  leto . N ova g e n e ra c ija  m lad ih  lju d i sto ji p red  

z re lo stn im  izpitom . Z b ran i so od vsepovsod. R azličn i so, to d a  le ­
to s bodo peli vsi en ak o  pesem , pesem  m a tu ra n to v , n jih o v o  pesem . 
G audea in u s i g i t u r . . .  »veselim o se to re j . . . «  In , a li se veselijo? 
Seveda se! V eselijo  se tega , da  so m lad i, po ln i n ač rto v  za bodoč­
no st in z a u p a n ja  vase. Z daj so p re d  p rv im  v eč jim  m ejn ik o m  živ­
lje n ja  — m atu ro . Da, m a tu ra  Je b ila  v edno  »strah  in  trep e t«  od ­
h a ja jo č ih . T oda, a li Je danes tu d i tako?  V ečina se s tr in ja  s tem , 
n e k a te r i  pa  niso teg a  m n en ja . Z ato  sm o dali v  tem  se s tav k u  b e ­
sedo n jim  — m atu ran to m .

In  k a j j ih  čak a  ju tr i?  »Jutri« 
bodo stop ili v ž iv ljen je . N ek a te ­
ri bodo poskušali dob iti službo, 
m orda  jo  bodo m orali p o isk a ti 
celo v tu jin i, d ru g i pa  bodo od ­
šli na  un iverze . Se »včeraj« pa 
so bili b re z sk rb n i in veseli s re d ­
n ješo lc i . . .

M A RJA N  ŠRIM PF

ZABELEŽILI SMO V . . .
N a o bhodu  po m arib o rsk ih  

sre d n jih  Šolah sm o se  u stav ili 
n a jp re j na  teh n išk i s re d n ji šoli. 
Po iskali sm o n e k a j m a tu ra n to v  
k a r  n a  h o d n ik ih  g rad b en eg a  od ­
delka . Vsem sm o zastav ili en a ­
ki v p ra ša n ji:

K A J M ISLIS O SED A N JI 
OBLIK I MATURE?

KAM NAM ERAVAŠ O DITI PO 
KONČANEM ZRELOSTNEM  IZ ­
PITU ?

LJU D M ILA  BERG LEZ:
»Mislim, da v novi ob lik i m a­

tu re  po lagajo  p rem alo  pozorno­
sti na  n e s tro k o v n e  p red m ete  
(slovenščino). Č eprav  bo m oj 
bodoči pok lic  teh n ik  ali inžen ir, 
m islim , da m ora im eti m a tu ­
ra n t  naše  šo le  tu d i p rece jšn jo  
splošno Izobrazbo!

K er n im am  štip en d ije , se bom  
m o ra la  zaposliti, up am  pa, da 
bom  lah k o  pozneje  še izredno  
š tu d ira  na  v išji te h n išk i šoli.«

d u Sa n  p a p o v :
»Mislim, da  v novi ob lik i vse 

p rev eč  p o u d a r ja jo  n es tro k o v n e  
p red m ete , zato  sam  s p re c e jš ­
n jim  pesim izm om  p r ič a k u je m  
m atu ro .

Po k ončan i m a tu ri se bom  za­
poslil, seveda, če bom  dobil 
službo, k i m i bo ustreza la . M or­
da  pa  bom  šel n a  odslu žen je  k a ­
d rovskega roka.«

M AKS SVENSEK (STS):
»N edvom no Je bo ljša  k o t s ta ­

ra . Z ah tev a  več zn an ja , k a r  Je 
za d an ašn jo  teh n ik o  po treb n o .

N ad a ljev a l bom  štud ij!«
Z našo  a n k e to  m ed m a rib o r­

skim i sred n ješo lc i sm o n a d a lje ­
vali na  pedagošk i g im naziji. Z a ­
n im ivo  je  bilo opazovati in  po ­
slu ša ti m a tu ra n te . N ihče n i im el 
en ak ih  m isli ln  pog ledov  na m a­
tu ro . Z ato  sm o en ak a  v p ra ša n ja  
k o t »tehnikom « po stav ili tu d i 
bodočim  pedagogom .

TONE PU R S:
»Nova m a tu ra  je  težav n e jša  od 

s ta re . R azliko bom o o b ču tili p ri

slovenščin i, saj je  d ob ro  zn an je  
s lovenščine  za u č ite lja  n a jb o lj 
pom em bno, v e n d a r  so v p re jš ­
n jih  le tih  ta  p ro b lem  neko liko  
zap o stav lja li.

Po končan i m a tu ri bi rad  š tu ­
d ira l na  pedagošk i ak ad em iji na  
od d e lk u  za m atem a tik o  in  liz i­
ko.«

N a našem  »pohodu za m a tu ­
ran ti«  in  n jih o v im i iz javam i n i­
sm o m ogli izp u stiti I. g im nazi­
je .

M A NJA BOBIČ Iz 4. c raz red a  
nam  je  p o v ed a la :

»Mislim, da  sed g n ja  ob lika  
m a tu re  res ne u streza  im enu  — 
zre lo stn i izp it. Za svoj pok lic  
sem  izb ra la  kem ijo . T ako  bom  
d ela la  m a tu r ite tn o  nalogo s te ­
m o o k em ijsk ih  vezeh, poleg te ­
ga pa  bom  o d g o v arja la  iz slo­
venščine, k em ije  in angleščine.«

Iz jave  in m n en ja  o m a tu ri so 
b ile  n a  vsak i šoli raz lične . Toda 
vseh  n e  m orem o zap isati. Na 
n e k a te r ih  šo lah  so zelo pogosto 
v rab i iz raz i: m a tu ra n t, m a tu ra , 
zre lo stn i i z p i t . . .  D rugod  pa  te ­
ga ni slišati. Toda d ijak i so raz ­
lični, raz lična  so n jih o v a  g led a­
n ja . Č ep rav  so m a tu ra n ti, ki 
jih  čaka  m a tu ra , n iso  pozabili, 
da so m ladi, in  tu d i n tso  poza­
b ili n a  sv o j: G au d eam u s ig i­
tu r  . . .

Vso n jih o v o  p re še rn o s t in v e ­
se lje  sm o v ideli, ko sm o j ih  ob i­
ska li na  m a tu ra n tsk e m  p lesu . 
T u k a j so se zb ra li lz v seh  šol: 
ekonom ske, iz g im n az ij, te h n i­
šk ih  š o l . . .  Z b ra li so se, p ro ­
s la v lja li svojo  z re lo st (ali pa  tu ­
di ne). V slovesnem  r itm u  ig ra 
o rk e s te r , p a r i  p leše jo  če tv o rk o  
in  polonezo. T ežko je  p rep o zn a ti 
» fra je rje  v  frak ih« , k i se p r i­
k la n ja jo  in  p ro sijo  d ek le ta  za 
ples. A li so to res  oni? S eveda 
so, sam o da  so dan es neko liko  
bo lj svečan i, e leg an tn i. Saj m o­
ra jo  b iti, p ra z n u je jo  svojo m a­
tu ro  (ki pa  Jo bo tre b a  še  n a ­
red iti) . K m alu  so m in ila  š tir i  
le ta , o d k a r so še vsi p lašn i sedli 
v sred n je šo lsk e  k lopi, zdaj pa  
se že p o sla v lja jo  od n jih .

. . . MARIBORU
M ladinsk i k lu b  »Prežihov Vo- 

ranca«, v k a te re m  se zb ira jo  m a­
r ib o rsk i s red n ješo lc i, je  im el
8. fe b ru a r ja  svoj red n i le tn i 
občn i zbor. K lub  je  svoj p ro ­
g ram  zelo d ob ro  izvedel, saj je  
p r ire d il  v rsto  zan im iv ih  p re d a ­
van j o g lasbi, šp o r tu  in  raz lič ­
n ih  d ru g ih  s tv a re h , k i zan im ajo  
m lad ino . N a tem  občnem  zboru  
pa  so sk len ili, da  bo k lu b  p r i­
r e ja l m lad in sk e  p lese v h a li C. 
T ud i to nalogo so dobro  oprav ili, 
sa j je  v  enem  sam em  m esecu  
obiskalo  p les  v h a li C več k a k o r  
dese t tisoč m lad ih  lju d i.

N a g rad b en i teh n išk i šo li so 
v zače tk u  m arca  odprli nov 
fo to -lab o ra to rij, ki ga bodo la h ­
ko u p o ra b lja li d ijak i te  šole. 
L ab o ra to rij je  sodobno o p rem ­
ljen , v so d e lo v an ju  z LT p a  bo 
o rg an iz ira l več  s tro k o v n ih  p r e ­
d av an j o fo to g rafiji, n a m e n je n ih  
d ijakom , ki še ne obv lad a jo  do ­
volj d o b ro  te h n ik e  fo to g ra f ira ­
n ja  in razv ijan ja .

Šolsko šp o rtn o  d ru š tv o  »OLIM­
PIJA « n a  p rv i g im n az iji le to s 
že p e tič  zap o v rstjo  o rg an iz ira  
raz red n o  nogom etno  ligo. L etos 
so d e lu je  v ligi 8 ek ip , k i se bodo 
bo rile  za p re h o d n i pokal. Za 
ligo je  na  p rv i g im naziji ve liko  
zan im an je , sa j p riv a b ijo  s re č a ­
n ja  na  ig rišče TVD P a rtiz a n  k a r  
p re c e jšn jo  štev ilo  g ledalcev . 
T udi le to s im a n a jv eč  m ožnosti 
za o svo jitev  p o k a la  m oštvo 4 AE, 
v k a te re m  n asto p a  n e k a j k v a li­
te tn ih  nogom etašev .

Tradicionalni m aturantski ples ie žc za njimi. V mislih ima­
mo namreč mariborske srednješolce. Sedaj pa jim  teče zadnja 
etapa pred življenjskim zrelostnim izpitom. No, časa do konca 
šolskega leta je še na pretek, tako da lahko poprimejo za uč­
benike tudi tisti, ki so si »podaljšali počitnice«. Sonca je čeda­
lje več in tudi dnevi postajajo daljši. In  kako bo junija? 
Upamo in želimo, da bo sonce sijalo in grelo še močncie tudi 
tistim , ki ga bodo sedaj manj občutili na svoji koži. Pa vso 
srečo, m aturantje!

Letos diplomiralo 17 dijakinj
T okrat sm o obiskali d ijak in je  s red n je  vzgo jite l jske  šole, da bi zvedeli,  

kak o  delajo, ž ive  in s e  zab a v a l
O m a rib o rsk ih  s re d n jih  šo lah  

Je b ilo  že m nogo n ap isanega. 
M lad ina pozna te  šole, pozna 
ž iv lje n je  In delo  n a  n jih . T oda:

Maturantki m edicinske srednje šole ata prav gotovo i e  vajeni dela z najntlajiim i.
« * ' • " » »  « > ' i i ' i I , f •>

»Ali pozna sred n jo  vzg o jite ljsk o  
šolo? K akšen  je  š tu d ij na te j šo­
li? K oliko  časa tr a ja  in k akšno  
zaposlitev  d ob ijo  d ija k i po kon­
čanem  šolanju?« Ne, tega  m nogi 
n e  vedo. S aj Je b ila  šo la  u s ta ­
n o v ljen a  le ta  1960 in  Je kom aj 
d ru g a  šola  te  v rs te  v S loven iji.

Ko sm o šolo ob iskali, so nam  
d ija k in je  (na šoli n im a jo  n o b en e ­
ga p re d s ta v n ik a  m oškega spola) 
p ovedale  m ars ik a j iz svojega 
ž iv lje n ja  in  dela . Iz razgovora  je  
bilo razv idno , da z v ese ljem  ob i­
sk u je jo  šolo, k i so jo  Izbra le  ln 
ki j ih  bo p r ip e lja la  do pok lica .

N a jp re j sm o ob iska li ra v n a te ­
ljico  šo le  p ro feso rico  Jo s ip ln o  
G nezda in  Ji zastav ili nek a j 
vp rašan j.

Ali nam  lah k o  poveste  nek a j 
o u sta n o v itv i vaše šole In n je ­
nem  d o se d an jem  delu?

» S redn ja  v zg o jite ljsk a  šola Je 
b ila  u s ta n o v lje n a  le ta  1960 in je  
b ila  povezana z uč ite ljiščem . 
P ozneje , ko se Je u č ite ljišče  p re ­
im enovalo  v g im nazijo  s p edago­
ško sm erjo , sm o se v šo lskem  le ­
tu  1963/64 osam osvojili, le tos pa 
sm o se p rese lili v nove p ro s to re  
n e k d a n je g a  In te rn a ta  v M lad in­
ski u lici. Š o lan je  tr a ja  5 le t, la ­
ni pa sm o im eli p rv ih  23 d ip lo ­
m an tk , m ed tem  ko Jih  bo letos 
17.«

K akšno  je  b ilo  z an im an je  p ri 
vp isu  v p rv i le tn ik  v zače tku  
šo lskega leta?

»Z an im an je  za vp is Je bilo iz­
redno  veliko , tak o  da  sm o m orali 
o d k lo n iti več  k a k o r  50 d ijak in j?«

K ako p o tek a  pouk na  vaši šo ­
li?

»Pouk im amo deljen, popol­
danski in  dopoldanski, to pa za­
radi prem ajhnega štev ila  učiln ic.

ki sm o Jih  le to s op rem ili. T eža­
ve n as to p ijo  p red v sem  za rad i vo­
začev, saj se več k o t polovica 
naš ih  d ija k in j vozi iz oko lišk ih  
krajev .«

S te uved li za d ija k in je  tu d i 
p ra k tič n o  delo?

»Seveda, d ija k in je  p e teg a  le t­
n ik a  im a jo  obvezno p rak so  en  
d an  v ted n u , p ra v  zdaj pa  
o p ra v lja jo  š tir in a js td n e v n o  p ra ­
kso v vrtcih .«

K akšen  je  u čn i u sp e h  vaših  d i­
ja k in j?

»Učni uspeh  je  v g lavnem  do­
b er, razen  v p rv ih  le tn ik ih , k je r  
Je p o tre b n a  še se lek c ija . Na uč­
n i u speh  v p liva  tu d i slabo so­
c ia lno  s ta n je  n e k a te r ih  d ija k in j. 
V endar se ta  p rob lem  le tos ne 
o bču ti več to liko , k e r  dob iva ve­
čina  d ija k in j štipend ije .«

In  n am en  vaše šole?
»P risk rb e ti našim  vzgojno v a r­

stv e n im  u stanovam  čim več s tro ­
kovnega k a d ra , k i ga zelo po ­
tre b u je jo . N ek a te re  naše d i ja ­
k in je  pa  bodo n ad a ljev a le  š tu d ij 
na  pedagošk t a k ad em iji v M ari­
boru.«

O glasili sm o se v  v rtcu  v R ib ­
n išk i ulic i. V v rtc u  je  v ladalo  
p r ije tn o  p ustno  razpo ložen je , 
bodoče vzg o jite ljice  so se že po­
po lnom a vživele  v  sv o je  delo, pa 
tud i m alčk i so se navad ili n an je . 
Ko sm o m lada  d ek le ta  vp raša li, 
zak a j so se odločila  za ta pok lic , 
sm o dobili od vseh  p rib ližno  
en ak e  odgovore: »Rade im am o 
delo ln o tro k e , In to  nas je  tu d i 
p riv ed lo  do teg a , da  sm o se od­
ločile  za ta  poklic.«

M. SRIMPF
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MOKE J  66 — po
%a v ho našo družbo

Ko boste začeli prebirati  te 
vrs t ice  bodo te k m e  na h o k e j? 
skern sv e to vn em  p rv e n s tvu  v 
Ljub ljan i ,  v  Zagrebu in na J e ­
senicah že za nami. Za nami  bo­
do tud i vse »skrivnosti« , k i  so 
j ih  tako skr ivnostno  napovedo­
vali  ali pa  zam olčali — (seve­
da nehote), že pred  — h o k e ­
je m  66

Ljub l jano  je v  teh desetih  
dneh  zagrabila prava hoke jska  
mrzlica. To je povsem  točna d i­
agnoza, ka jt i  zanjo  ne m a n jka  
štev i ln ih  zanesl j iv ih  znakov.

Prve je  opazil  obiskovalec  n a ­
šega glavnega  republiškega  m e­
sta  že, ko se m u  je  približal,  
potem  na ulicah, ki so bile po l­
ne napisov; v izložbe in celo v  
napise trgovin pa so bili v p le ­
teni znak i  s hokejsko  palico.

Toda ves  ta m estn i  rcm p  in 
pom p pa je  bil presenetl j ivo  
m ajhen  v  pr im er jav i  s t istim,  
kar se je dogajalo na ledu v im ­
pozantni  t ivo lski  dvoran i, ki je  
bila deset dni osrednji  p re d ­
m e t  zan im an ja  ne  samo jugo­
slovanske  javnosti ,  t em več  tu-

В в В ^ Г Л И В В В И В И И И В В В И И Н В В И В В И « !

Zakaj »kriza«  v naši  teJesni vzgoji in 
športu?

Kdo je kriv?
N ihče n iti nc poskuša ta jiti, da sta  v zadn jem  času 

naša telesna vzgoja in z njo špo rt zašla v slepo ulico, 
iz k a te re  sk o ra j ne vidirno izhoda. To je  sicer preveč 
črnogleda napoved, toda v n ek aterih  šp o rtn ih  panogah 
je  položaj res zelo k ritičen . T ako na sp lošno iščejo  vsi 
g rešnega kozla v finančnem  položaju, k je r  delom a tudi 
je, ne  pa povsem . Ce bi bil vzrok nam reč  sam o v  fi­
nančnih  težavah, bi se dal problem  kaj h itro  rešiti.

V resnici so k o ren ine  dosti g loblje  in je  treb a  iskali 
vzroke m nogo m nogo let naza j, p rav  tja  do p rv ih  po­
vo jn ih  let, ko sm o hoteli dotle j m alo popu larno  telesno- 
vzgojno d e javnost čez noč postav iti na visoko m esto  na 
bolj ali m an j um eten  način. Dosegli sm o sicer res p re ­
ce jšn je  zan im an je  m ed m ladino, pri tem  pa n aprav ili 
usodno napako, da sm o določali plane, koliko m lad ine 
iz te ali one m lad inske  o rgan izacije  se -m o ra«  v k lju ­
čiti v telesno vzgojo. Mnogi zategadelj telesne  vzgoje 
niso vzeli kot nekaj nu jno  po trebnega za telesni ra z ­
voj, am pak  čislo  b irok ra tsk o  kot izp o ln jev an je  p e tle t­
nega plana.

Po drugi stran i pa sm o začeli um etno  u s tv a rja ti 
kva lite to , da bi tako  č im prej dohite li in p reh ite li de­
žele. ki so bile na v išjem  n ivo ju  v telesni vzgoji že 
p opre j. N ajbolj p r ilju b lje n a  oblika, ki se ni povsem  
izkoren in ila  še .n iti sedaj, je  b ilo  (kim. logorovanje. 
Večjo štev ilo  n a d arjen ih  tekm ovalcev so za daljšo  dobo 
sprav ili v špo rtno  taborišče, k je r  so jih  vadili najbo ljši 
tren e rji tudi po m esece in m esece. T ako sm o res n a ­
predovali h itre je  kot bi sicer, obenem  pa tudi u s tan o ­
vili posebno kasto  ne le športn ikov , am p ak  tudi ljud i, 
ki jim  ni bilo Ireba dela ti, am pak  so sam o tren ira li. 
To so bili zam etki poznejšega n eam aterizm a in v zad ­
njem  času vse bolj očitnega p rofesionalizm a, ki je  osvo­
jil z lasti nogom et in boks, pa tudi še n ek a te re  druge 
a trak tiv n o  šp o rtn e  panoge.

Če ne bi tako nekoliko nepričakovano  po trkalo  na 
vra ta  šp o rtn ih  o rgan izacij z velik im  potencialom  fi­
nančno vprašan je , bi se ta sistem  gotovo razv ija l še 
nap re j in dosegel vedno večji obseg. Po vsej v e rje tn o sti 
bi p rerase l v p rav i p rofesionalizem  zahodnega tipa,

. ka r si gotovo ne želim o: M anjša finančna  sred stv a  so 
to rej do neke  m ere  colo pozitivno vp livala  na n a d a ljn ji 
razvo j športa , kor so m očno zavrla nezdrave pojave. 
V prašan je  je  le. kako se bodo v novih pogojih, ko ne 
bo več n ep restan ih  po tovan j in tekm ovan j, /.našli tako 
tekm ovalci kot fun k c io n arji. Posebno sled n ji se vse 
bolj p ritožu je jo , da v sed an jih  pogojih  ni m ogoče več 
de la li, p ri čem er m islijo  seveda na dosedanji način 
dela.

Na dlani je  to rej, da bo treba z dosedanjo  prakso  
p ren eh a ti, čep rav  to ne bo n iti lahko  niti enostavno. 
Toda razm ere  bodo n ared ile  svoje. K akšen bo končni 
rezu lta t teh novih pogojev dela, če se izrazim o čislo 
po športno?  S tem  v p rašan jem  se bavl m nogo športn ih  
funkcionarjev , v en d ar nihče še ni našel p ravega  odgo­
vora. ke r ne m ore vedeli, kako se bo v bodoče razv ija lo  
našo gospodarstvo  in kakšno  zan im an je  bo kazalo po 
fizično dobro razv itih  delovnih ljudeh . Pri tem  pa ne 
sm em o pozabiti, da tu ne m islim o v rh u n sk ih  šp o rtn i­
kov, am pak  široke slo je športn ikov  in športn ic, ki goje 
telesno vzgojo bolj zavoljo  re k reac ije  kot zaradi rezu l­
tatov. In p rav  v te j sm eri je v e rje tn o  treba iskati re­
šitev naše  telesne vzgoje in špo rta  — kot sploh v vsaki 
razviti in d u strijsk i deželi. Ko bo nam reč špo rt postal 
res po treba  vsakega posam eznika, se nam  ne bo treba 
več u k v a rja ti z drcibnimi problem i, ki m očno zav irajo  
delo. Z. V.

di preb iva lcev  v seh  p e t ih  k o n ­
tinentov.  V idez dvorane je bil 
še  svečanejši, kot je. bil lani na  
sv e to v n em  n a m izn o ten iškem  
prvenstvu .  Bela ledena p lo­
skev  je  bila u k len jen a  kot v e l i ­
ko zrcalo sredi m e d  tribunami,  
k i  se dvigajo na tri strani. »DO 
TOČO K L V G l !« so vzk lika l i  n e ­
kateri,  kar bi po naše p om en i­
lo: »Dajmo fantje!« je  bila že 

n ekakšna  neobvezna parola, k a ­
tere so se držali  vsi  do za d n je ­
ga. In ne zaman! K ajti  p u c k  in 
palica in igralci v  toplih debe ­
lih ok lep ih  so  bili v  teh  dneh  
osrednja tem a vsakega razgo­
vora starih in mladih.

S  svečanim i fan faram i  in  raz­
glasitvijo  najbo ljš ih  na ledeni  
p loskv i  v  T ivo li ju  se je  končal  
doslej n a j v e i j i  športn i spck tak l  
v  Jugoslaviji .  L ju b l jana  jia se 
je  v  dneh sve tovnega  p rve n s tva  
sprem enila  v  pravi  babilon  
mednarodnega  športnega pri ja ­
teljstva.  Prav  v sa k  ude leženec  
S P  ni odšel dom ov  z m ešan im i  
občutki,  t em več  si je  ustvaril  v  
sebi ž ivo  in neom ajno  sliko  
gostoljubja in pri ja te l js tva ,  ki  
ga j e  doživel  v  naši s lovenski  
prestolnici.  In  ne  samo tu. Tudi  
Jesenice  in zlasti Zagreb n is ta  
prav  nič zaostajala za njo, k a j ­
ti  s ve tovno  p rven s tvo  se je  t u ­
di v  teh m e s t ih  razplamenelo z 
vso  silo, s silo, k i  je  privablja la  
na stadione tisoče ljudi, k i  so 
uživali  v  zares e d in s tven em  
špor tnem  dogodku. Borba ' ha  
ledeni jrloskvi, je  spravljala na  
noge ne  sam o tis te  v dvorani  
Tivoli ,  na Salati  in na s tadionu  
pod M ežakljo ,  tem več  tudi m i ­
lijone, ki so sprem lja l i  b a b e  
doma ob te lev iz i jsk ih  zaslonih.  
V teh desetih  dneh  je  L ju b l ja ­
na postala žarišče sve tovnega  _ 
športnega dogajanja, saj je  čez

500 n ov inar jev  izč rpno  poroča­
lo . s v o j im  redakc i jam  po v se h  
pe tih  kon tinen tih .

S ve to vn o  h oke jsko  prvens tvo  
je  druga na jvečja  predstava na  
sve tu ,  če damo seveda pr im at  
nogometu . Zato  se tudi ne sm e ­
m o  čuditi  p o m p u  ter p ra v e m u  
zanosu Ljub ljančanov ,  ki so 
to prireditev  izkoristil i  za i z ­
redno lepo ured i tev  mesta,  
okrasi tev  izložb in še tisoč m a ­
lenkosti ,  ki k l jub  tem u  ne u ide ­
jo očem malce natančnejšega

turista. L e - te h  pa tudi  n i  bilo  
malo!

H o ke j  < je  bil pom em ben  za  
vso našo družbo, je  bila splošna  
ugo tov i tev  ne  sam o turis t ičnih  
s tro ko vn ja ko v ,  tem več  tudi po­
lit ičnih delavcev.

Športna  predstava dese tle t ja  
v  Jugoslavi j i  je  za nami.  H okej  
66 pa je  pripomogel k  še več ji  
afirmaciji  naše domovine,  š ir­
še in ožje. To pa je  tudi  neka j ,  
ali ne!

J A N E Z  UJClC
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N aš re p re z en tan t Bogo J a n  p ro d ira  m ed ang lešk im a b ra i
cem a.

Hodite sodobni in praktičn i,
im ejte  tudi v i sv o j osebn i p isa ln i stro j

K O N Č N O  im ate  p riložnost, da si n a b a v ite  sodoben, m ajhen , osebni p isa ln i stro j 
tipa  portabcl. N ajnovejši m odel tega s tro ja  je  dala  na trg  T ovarna  p isa ln ih  s tro jev  in p re ­

cizne m eh an ik e  iz L jub­
ljan e  pod nazivom  TOPS 
M-'.
PUOFESOn.II, ŠTUD EN T­
JE, KULTURNI IN JAV­
NI DELAVCI,
u p o štev a jte  nasled n je :
— s p isa ln im  stro jem  pi­

še te  h itre je ,
— p rih ra n ite  si čas in de­

nar,
— p iše te  bolj č itljivo  in 

čisto,
— lahko  p iše te  v več izvo­

dih,
— za osebno uporabo se 

n a jh itre je , n au čite  stro - 
jepisa na p isa lnem  stro ­

ju  TOPS.

Z akaj p o treb u jete  p isa ln i 
stroj T ops IVU?

Za p isan je , p rep iso v an je  in razm noževan je  p re d av a n j, vaj, sem in a rsk ih  in d ip lom skih  na­
log, za s trokovne  sestan k e  in zn anstveno  delo, za re fe ra te , poročila, seznam e, dopise, p roš­
nje, za osebno dopisovanje , Za u rad n e  p o treb e , za šolo, za p isarno , za dom.

INFORMACIJE V VSEH VEČJIH KNJIGARNAH.
Z ah tev a jte  v  k n jig a rn i, da vam ' pokažejo  najnovejši m odel osebnega p isa lnega stro ja  
TO PS M ’ n jegove la s tn o s tF ln  uporabo ter vas seznan ijo  z načinom  nabavo.
IM EJTE TlID l VI SVOJ O SE B N I PISA LN I STROJ.

sava
Elastičen udarec 
Odporna k o n stru k ci
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AFORIZMI
• «

V ečina lju d i m en ja  m asko po potrebi. O sta lim  je  nam en jen  sam o en  dan.' 

PoS lenjaki in  norci sp ad a jo  seda j v isti koš.

F ijak a rsk ih  ko n jev  sicer ni več na  cestah , zato  pa jih  im am o v  u stan o ­
v ah  in p o d je tjih .

Ne čudim  se, če je  Soncu tak o  vroče, ko pa v id i vse neum nosti č loveštva  
n aen k ra t.

Z akon  brez d e n a rja  je  ko t av to  b rez  bencina.

D obrota je  n a jvečji v ir neum nosti.
B olj se s ta ram o , v edno  bolj sm o to le ran tn i.
M nogim  pri nas bi glavo lah k o  zam en ja li z navadn im i bučam i.
Ko berem  pesm i našega zadn jega  vala, se  m i zdi, da oni sam i ne  vedo, 

k a j hočejo.

Sk leda  je  res en ak a  za vse, toda žlice pa  niso  p ri vseh  enake.

B eseda p rav ica  m e vedno bolj spom in ja  na kak tu se .

Č ustva so posta la  sam o še  trgovski a rtik e l.

N ek ate ri sa n ja jo  o svetli v iziji sveta, ko t da  še  nism o odložili sm odnika.

L ju d je  so iz sam ega do lgočasja  začeli iska ti tisto , česar ni.

O stale Slovencem  so p razn e  ku p e  v ina, p ri po ln ih  sodih  v ina.
A DODLEK

MALO ZA ŠALO, 
MALO ZARES

Mariborski radijski program
Kot monotono bije ura z dneva v dan, 
sledi sl mariborski radijski program.

Za ljubi kruhek
Le piši, piši epigram e si — za ljubi 

kruhek.
A glej, ne zm erjaj drugih mi — za 

ljubi kruhek.
'v

Portret
Damo gledam;
kljukast nos; /
frizura koš —
pod njo — m esa je  kos.

Dialektika
Cankar: »Edino, kar mi je ostalo iz 

tistih lepih Časov, je  prepričanje, 
da umetnik, ki se  prilagodi, ni 
več um etnik.«

Nekateri »ugledni« današnji književ­
niki: »Edino, kar mi je  ostalo iz 
tistih lepih časov, je prepričanje, 
da um etnik, ki se ne prilagodi, ni 
več um etnik.«

Slovanska narodna: Študentov 
tožba (na melodijo Zlati časi)

Cene, cene, kam hitite, 
se vsak leden sprem enite.
Star sem  dvajset let, 
pa moram že umret, 
cene hočjo m e požret.

Kritik
R ad rešil bi slovensko  dram o, 
a z n jo  rav n a  kot kozel s slamo.

V svoji pravdi sodnik
O sborna slabo so  poznali, 
na P ro k ru s to v o  ga poste lj d jali.

Zakaj se zaposleni ločijo na delav­
ce in uslužbence?

— Delavci delajo, uslužbenci pa so 
v  službi.

D ve in pol. leta star Matjažek ni 
hotel vstati. Očka ga je poklical: 
»Vstani!« Odgovor: »ENAKO!« (Kajti 
očka je  tudi že ležal.)

«■ Taži (2,5 leta) ni hotel jesti in je 
rekel: »Ne bom jedel, bom m ali, bom 
sam o m ale pubece tepel!«

Ni res, da nastajajo težave zaradi 
različnih interesov, nasprotno: težave  
pastajajo zaradi enakih interesov: 
vsi bi radi bili bogati, lepo živeli In 
im eli prvo besedo.

Skupina študentov je intenzivno  
študirala nekaj dni po ves dan. Pa 
je  začelo enem u zm anjkovati moči in 
volje in  je  izjavil: »Dosti je. Za tako 
štipendijo že tako preveč delam.«

Kako je nastal martinček?
— Krokodil je šel skozi gospodar­

sko reformo.
»N e bodimo požrešni,« je rekel štu­

dent, ki je dobil zadostno. » 2 e  im e  
ocene pove, da je  to zadosti. Vse, kar 
hočeš več od tega, kar zadošča, je pa 
požrešnost. In to ni lepo!«

M. M U LEJ

RECEPT ZA PRIMER NALIVA

AH veš, kaj počne 
tam?

— »Ne veš — levi 
se.«

M
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Tone P artljič
Je d ip lo m ira l n a  p e ­
d ag o šk i a k a d e m iji na  
šk u p in i slovenščina

in  ang lešč ina . N je ­
govo l i te ra rn o  u d e j­
s tv o v a n je  se je  za- 
Celo že v sred n ji 
šoli. S vo je  p risp ev k e  
priobC uje v raz lič ­
n ih  s lo v en sk ih  re v i­
jah . M lada po ta  so 
m u svoj čas podelila  
d ru g o  nag rad o  za 
prozo. J e  ed en  n a j-  
p r izad ev n e jš ih  so d e­
lavcev  slovensk ih  
š tu d e n tsk ih  listov  in 
v n e t so p o budn ik  p o ­
novne oživ itve  KA­
TEDRE v lan sk em  
le tu . N jegovo p o d ­
ro č je  p u b lic is tik e  je  
p redvsem  g ledališka  
d e jav n o s t in  d ru g i 
k u ltu rn i dogodki.

P rio b č u je m o  n je ­
gov p rozn i te k s t, k i 
ga je  sam  im enoval 
g ro tesk n o  č rtico , k a ­
že pa  ž iv lje n je  l i te ­
ra rn o  am bicioznega 
u č ite lja  n a  vasi in  
n jegovo  sre č a n je  z 
resn ičnostjo .

U čite lj K ovač Je im el l i te ra rn e  am b ic ije . V 
P ro sv e tn em  d elavcu  Je sk o ra j red n o  o b jav lja l 
č lan k e : recen z ije  o tro šk ih  k n jig  in rev ij, p o ro ­
č ila  o o b čn ih  zbo rih  in s in d ik a ln ih  k o n fe re n cah  
in še  k a j. T udi so m u že v P ro b le m ih  ob jav ili 
dve p rozi (k ritik  v D elu je  eno  odk lon il, d rugo  
pa  ig n o rira l, d ru g i pa  Jih  m en d a  n iso  n iti  o p a­
zili). V en d ar je  zm erom  m islil, da  bo n ap isa l še 
ka j velikega , v sa j d ram o  a li rom an , ko bo im el 
več časa. T udi v ženi Je znal p riv zg o jiti s tra h  do 
svo jega lite ra rn e g a  ta le n ta . N e s tra h  v p ravem  
pom enu  besede, m arveč  neko  strah o sp o što v an je . 
K ad a r je  sedel za m izo in p isa ril, Je žena rek la  
h če rk ic i: »Daj m ir M ojca, g ta  piše!« Za tr in a js to  
plačo sta  k u p ila  p isa ln i s tro j n a  ob roke. To je  
bil zan j pom em ben  d an : p o s ta ja l je  p isa te lj.

P re p rič a n  je  b il tu d i, da  n jegov  n edvom ni p i­
sa te ljsk i ta le n t h rom i ta  p re k le ti  u č ite ljsk i pok lic : 
vsak d an  p r ip ra v e , vsak te d e n  se stan ek , vsak  
m esec k o n fere n ca . In  pa ta  hud ičev a  izo liranost 
na vasll Saj je  spoštoval svo je  kolege, celo u p ra ­
v ite lja  Je im el rad , k a r  je  m ed u č ite lji n a jv e č ja  
redkost, in ta ro k  je  ig ral z n jim i. In  u p ra v ite lj  
je  sk o ra j zm era j zm agal p ri k a r ta h ;  to d a  za n je ­
gove l ite ra rn e  am b ic ije  seveda ni im el razu m e­
v an ja . Z ato  se ni m ogel K ovač z n ik o m er m en iti 
o l i te ra tu r i , o nov ih  k n jig ah , o p isa n ju  T ega pa 
je  n a jb o lj pogrešal, razgovora  ob časi s p r ija te lji  
o li te ra tu r i In d ru g ih  u m e tn o stih . Ž elel si je  
lite ra rn ih  p rep iro v , im el pa  je  le d ru ž in sk e  in
poklicne. K o lik o k ra t je  sa n ja ril, da  sed i v L ju b ­
ljan i s p r i ja te lji , p isa te lji, s lik a rji, p ri K o lov ra tu  
seveda, sa j so se tam  zb ira li tu d i K ozak, G olia, 
G ruden  in d rug i. Da p ije jo  rebu lo , po tem  pa  se 
ponoči o p o tek a jo  g lasno  govoreč  po razsv e tljen ih  
u licah , in  kak o  m iličn ik i zah tev a jo  od n jih  osebne 
izkaznice. V časih so m u sa n je  po le te le  še d a lje , 
t ja  v L ondon, k je r  je  p rež ivel p red  le tom  š t ir i­
n a js t dni. Zdelo se m u je , da b i da l vsa  le ta  ž iv ­
l je n ja  za eno  sam o, k i b i ga lah k o  p rež iv e l m ed
rek lam am i P iccad iiiy  C ircusa, m ed  razsv e tljen im i 
£oyerji g ledališč , a li v s ta rih  p iv n icah  p iv a , v 
k a te r ih  so nek o č  p ili S h ak esp eare . Вугоп, D ic­
kens, dan es pa m orda  O sborne. Je j ,  Jejl

T oda k o t se m o ra  n az a d n je  vdati še tak o  po­
nosen ž reb ec  in se p u stiti o sed la ti, tak o  se Je 
vdal (ud i l i te ra rn o  n a d a r je n i to v a riš  u č ite lj K o­
vač  Začel se jo  n av a ja ti na ta  p re k le ti V inski v rh  
v S lovensk ih  go ricah , na  d ro b n e  zgarane , po 
živ in i d išeče  o tro k e , n a  u č ite ljsk i pok lic , na 
šm arn ico , k i Jo ro d ijo  te  ilo v n a te  b regače , na 
id ilične  d ru ž in sk e  večere . N av sezadn je  Je p riše l 
do spozn an ja , da b i m orda  lah k o  k a j nap isa l p rav  
o tem  izo liranem  ž iv lje n ju  n a  V inskem  v rh u , o 
g rap ah  in  ilo v n a tih  k lan c ih , o lju d e h , k i so v en ­
d a r  povsod po sv o je  li te ra rn o  d rago cen i. In  z 
očm i lite ra rn e g a  d e te k tiv a  Je p riče l opazovati 
ž iv lje n je  okoli seb e : sv o je  p r i ja te lje  u č ite lje , da 
celo ženo. k i Je uč ila  zem ljep is, gospod in js tvo  in 
m oralno  vzgojo (im enovali so Jo te m e lji soc iali­
stične  m orale), d a lje  gospo Rozo n a  lovsk i koči, 
učence, s ta rše , ki so p r ih a ja l i  n a  ro d ite ljsk e  se­
s ta n k e  . . .  S k o ra j n o b en a  s tv a r  a li oseba n i ušla 
n jegov im , zm era j m alo  rd eč im  in  m eg len im  očem . 
Vse, k a r  Je opazil. Je sk rb n o  zapisoval.

V do lin i ob M uri Je to v a rn a  km ečk eg a  o ro d ja  
in l iv a rn a . V eliko  Je ču l o  de lav c ih , p re tep ih , 
k v a r ta n ju , p o p iv an ju , p re šu š tv u . K ad a r Je šel 
m im o to v arn e , Je b ilo  n jegovo  lite ra rn o  b istvo  
z m era j rah lo  vzn em irjen o . Z delo  se  m u Je, da 
d iši po Z ola ju .

P rv eg a , ko  so v to v a rn i de lili p lačo, Je d e ja l 
ženi:

»Danes g rem  v do lino  v gostilno.«
»Saj Im aš v en d a r p red  nosom  lovsko  kočo, 

pojd i tja  piti«
»Tl ne  razum eš, ž iv ljen je  grem  opazovat.«
2 en a  res n! do k ra ja  razum ela, v e n d a r Je začu­

tila. da ie to v zvezi z n jegovo  p isa te ljsk o  ustvar-

Opazovanje
življenja

Ja lnostjo , zato  m u  Je pod ržala  ba lonsk i p lašč  in 
p o k rtač ila  k lobuk  s š iro k im i k ra jc i;  ta  k lo b u k  
Je nosil k o t zu n an ji znak  sv o je  m uze. P ra v  p r i ­
je tn o  m u je  delo. ko Je po vsej vasi vzbu ja l 
p ozo rnost z n jim . In  včasih  celo v M aribo ru , 
posebno, k a d a r  ši ga je  p o m ak n il zelo n a  s tran . 
Vzel Je beležko  in  p e ro  in  se sp u stil po Ilovnatem  
k lan cu  v dolino . Cez pol u re  je  b il že v gostiln i. 
B ila  Je po lna . D elavci so sedeli ob vseh m izah , 
m nogi so s ta li ob toč iln i m izi. P ili so vino, pivo, 
n a jv eč  pa jih  je  im elo  p re d  sebo j d ec ilitrsk e  
k o zarce  p elinkovca . K om aj je  našel p ro s to r  na 
zabo ju  za p rem og. Sedel Je in  opazoval. G ostil­
n iča rk a , d ebela  ženska , ga v tem  šu n d ru  ni m ogla 
opaziti. Č udno  se m u Je zdelo, d a  p ije  sk o ra j 
polov ica gostilne  č rn , te ž a k  p e linkovec . In  kak o  
zan im ivo  Je im e p ijače : P elinkovec . K o t b i b ila  
k a k a  sk r ita  zveza m ed  n jeg o v im  ž iv lje n je m  In 
besedo  pelinkovec . In v beležn ico  je  zap isa l p rvo  
besedo  — pelinkovec . P o tem  Je p ris lu h n il. P ri 
m izi na  desn i so d elavci v  m a s tn ih  p lav lh  d e lav ­
n ih  o b lek ah  govorili o Zenski, k i je  p re jšn ji  
te d e n  um rla . .

»To je  b ila  tis ta , k i Je v rg la  svo jega  o troka«  
v M uro.«

»Daj no, tega  p a  še  n isem  slišal.«
»Kako d a  n e l N a jp re j je  p r iš la  s h če rk ico , t r i  

le ta  je  im ela m ala , izp ila  decl šnopsa, p o tem  Je 
šla  k ak ih  s to  m etro v  g o r od to v a rn e , tam  k je r  
Je ov inek , sa j veš —: .K am  m e neseš?- Je vp raša la  
m ala , in  k ak o  lepo d e te  je  b ila, ona pa  Jo je  
v rg la  v  vodo!«

»Kako s rce  Je m orala  im eti!«
»Kaj srce l M ala Je b ila  n ezakonska, n je  pa 

za to  n ek i d ru g i ded  n i m ara l. Za tis to  pa  tak o  
veš, da  ženske  vse nared ijo !«

»Pa vseeno m i ne  g re  v  glavo,« Je zm ajeval 
m a jh en  mož, ve3 č rn  v o b raz ; n a jb rž  Je delal 
v to v a rn i p r i  k ak i peči. T re n u te k  so m olčali, 
po tem  pa je  k a r  znenada , k o t da  sc  n iso  še  n ič  
m enili, zapel tis ti s č rn im  sa ja s tim  obrazom , ki 
je  b il na  m oč podoben  ra č je m u  k lju n u :

»Naj bo s ta ra  a l’ pa m lada, 
vsaka  im a tis to  ra d a  . . . «

T oda n ih če  ga ni p rav  čul, zak a j tu d i d ru g i so 
b ili p ra v  g lasni.

U čite lj K ovač sl Je re k e l: »K akšna balada!«, 
zap isa l pa ni n ičesar. P og ledal je  t j a  h  g lasben i 
sk r in ji , p ra v  poleg n je  s ta  sedela  d v a  m o žak a rja  
na  sto lih . K ar silila  s ta  v an jo , d a  b i Ju  n e  m otil 
h ru p  v sobi. K ovač je  kom aj ču l: »Im aš li jo š 
p e t banki?«

»Eto ih!«

.....
V rgla sta  sp e t k o vanec  ln  s tisn ila  g lave. Z ačula  

se je  nežna  sev d a lin k a : »Bosno m oja, d iv n a  m ila. 
lepa g jzdava . .  .«

G ledal Ju Je T edaj so enem u , na  vsem  lepem , 
p r ite k le  Iz oči solze, v e like  ko t g rozdne Jagode. 
Pogoltn il 1« celo  čašo p elinkovca  In poslušal 
n ap re j

•AH ste  vi novi tovariš?« ga Je vzdram il glas 
ln top la  sapa. ki Je d iša la  po vinu:

» »Ja.«

Je sen sk o  ju tro  je  b ilo  č is to  ko solza.
............. .................: "   ̂ ■

P re b u d ilo  ga Je v re šča n je  in c u k a n je  za ram e. 
»Tovariš, v s ta n ite , v šolo grem o!«

O dprl Je oči ln  kom aj Je spoznal učence .
»Kaj Je fa n tje , Je že to lik o  ura?«
»Ja, č e tr t  n a  osem.«
»Prvo u ro  Im am  angleščino,« ga Je sp re le te lo .
»Gremo!« Je re k e l in  po sk u ša l v sta ti, a  Je 

o m ah n il nazaj.
D va u čen ca  iz osm ega ra z red a  sta  ga spet 

d v ig n ila  in  p o d p ira la , u čen k e  so se  h ih ita le , ali 
pa  k a r  k riža le . »Jezus M arija , k ak i so tovariš!«

M ihec, k i  hod i že t r e t je  le to  v č e tr ti  razred , 
pa  sl Je o b lek e l n jeg o v  p la šč  in  si posad il na 
g lovo š iro k i k lobuk . P la šč  se  je  v lek e l po tleh , 
pa  ga je  p r ije l n ek  d ru g  deček  za sp o d n ji ro b  
in ga dv ign il. T ak o  je  b il M ihec podoben  k ra ­
ljičn am , k i so j ih  v id e li n a r isa n e  v  slikan icah , 
ko  g red o  k p o ro k i In Jim  s lu žab n ik i d rž ijo  dolgi 
p o ro čn i plašč. N a g lav i p a  je  im el k rono . »Vidite, 
fa n tje , ta k o  Je živ ljen je!«  Je govoril K ovač. O tro ­
ci p a  so se h ih ita li.

P ro c e s ija  Je p riš la  p re d  šolo. K ovačeva Zena 
Je p reb led e la  in  v zk lik n ila : »Joj, k ak šen  jel« 
S tek la  Je v zbo rn ico  Joka t. Bilo Ji Je žal, da  se 
Je  b a la  p u s titi  h č e rk ic o  sinoči sam o, d a  se Je bala  
te m e  ln  ga n i šla  isk a t.

P ro c e s ija  se Je n ap o tila  n a ra v n o s t v Solo. l e  
m ed  v ra t i  Jih  je  s reča l u p ra v ite lj.

»Takoj se  p o b e r ite  v razrede!«  se  Je z a d rl na 
o tro k e . »Tl p a  id i dom ov, se p resp i in  se  po tem  
Javi v  m o ji p lsarn il«

» Ž iv ljen je  sem  opazoval,« Je še  rek e l K ovač, 
po tem  Je šel v b lo k  v s ta n o v an je . D ekle, ki Je 
čuvalo  h če rk o , Je začudeno  zazijalo . Z lek n il se 
je  na  p o ste ljo  ln  zasm rčal. Se zm eraj ga je  treslo . 
Iz su k n jič a  m u je  pad la  na  tla  beležka  in se 
o d p rla  na  s tra n i, k je r  Je b ila n ap isan a  en a  sam a 
beseda — pelinkovec .

I

»Veste, Jaz sem  V iher, sa j ho d i m oj Jo ž ek  v 
vaš razred.«

»Ja, se veda hod i. Sam o d an es ga  n i b ilo  v  šoli, 
pa  tu d i s ic e r  n i k a j p rev eč  priden .«

»Saj ne  m o re  p r iti  v šolo, k e r  m o ra  k u h a ti  in  
sp rav iti m alega  v  šolo, ko je  o n a  k u rb a  sp e t 
odšla.«

»K ako, prosim ?«
»Pa, m o ja  žena. G le jte , in v a lid  sem,« In p red  

K ovača Je pom olil obe rok i, k i s ta  b ili od rezan i 
m ed zap es tjem  in  la h tjo . D va n eb o g ljen a  š trc lja .

»Ona p a  Je v raž ja . Š tir i o tro k e  im am , za zad ­
n je g a  sem  p re p rič a n , d a  n i  m oj, pa  n isem  jezen. 
T udi jo  lah k o  vsak , k d o r  jo  hoče, da  b i le  dom a 
o sta la , n am  k u h a la  in p ra la , za d ru g o  m i Je 
vseeno. A zdaj Je p osta la  celo ta k a  flčcka , da  hodi 
od dom a, pa  Je n i ce l ted en . Saj b i Jo nagnal, 
p rasico  p o treb n o , a  k ak o  n a j sam  s š tir im i otroki.«

K ovač Je n a ro č il d v a  p e linkovca , k om aj da  ga 
Je sliša la  g o stiln iča rk a . »K aka balada,«  si je  spet 
re k e l ln  pom islil: »Ce Jih  h očem  d o je ti  m oram  
p iti  isto  p ijačo , o k u siti isti pelin .«  In  Je pil.

P o tem  je  k a r ta l  z  de lavci, p o tem  Je u d rih a l 
čez ob last z n jim i, se p o lju b lja l z n jim i, jok a l 
z n jim i in  z n jim i ga Jc v rg la  g o stiln iča rk a  na  
ces to  ob e n ih  ponoči. N ič n i  vedel, kak o  se  Je 
poslovil, sam  je  k o lo v ra til po ces ti n a v k re b e r  
p ro ti šoli. P e l Je:

»Naj b o  s ta ra  a l’ p a  m lada , v saka  im a tisto  
r a d a . , . «

T oda nen ad o m a Je b ru h a l, pgdel, v sta l, spet 
pad e l v Ja re k  in  v  n je m  obležal. P o tem  se  Je od 
m raza  še  e n k ra t  p reb u d il, v sta l, s le k e l p lašč , le ­
gel naza j in  se  p o k r il  s p laščem . Z o b je  p a  so m u 
vseeno šk lep e ta li.

g  .


