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Cltanka — sredis¢e Solskemu pouku.

Spisal E. B,

Clovek je jednota, celota, katere sicer razliéni deli raznovrstna opravila zyriujod
‘vendar le v najoiji mejsebojui zvezi obstati in Ziveti zamorejo. Clovekovo sredisde sta
mila mu domovina in ljubljena druZina, s katerima ga veZejo stotere vezi. Tudi v Zival-
stva in rastlinstvu vidimo zdruZevanje v mejsebojno podporo in brambo.

Kakor toraj vsako bitje tei po nekem srediséi, po zdruZitvi, ki mu daje trdno

s podporo, na katero se opira, tako je tudi vsakemu pocetju treba srednﬁéa, katero ga
' zdrudwje, oivija, krepi. Zaradi tega vidimo, da v novejéem dasu zadruge in druitva
vedno' vedjo veljavo dobivajo, vedno bolj rastejo in se razfirjajo.
 Tudi fola jo druitvo, tudi njej je treba srediita in e morebiti bolj, nego kakemu
drugemu podetju. Sicer je pravo sredisée vsaki dobri foli uitelj, kateri sé svojim obna-
fanjem, sé svmovmgoinhvobesedovzbmamohvbadnh ter krepi in blaii srea
malim svojim slusateljem.

A Solski pouk mora imeti fe drugo sredisée, on se mora v nefem jediniti, se mora

#“__ Koncentrovati ; kajti koncentracija vzdriuje jedinost pouka, ona brani raztresenosti in
Jjednoliénosti, mhteva da se pouk prijetno razvriéa ter vzbuja pozornost udencev.

Vie § 62 Solskega in ufnega reda od dne 20. avgusta 1870 L pravi, da posa-
mezni uéni predmeti ne smejo nastopati brez mejsebojne zveze, temved vsi uéni predmeti
naj se poufujejo v redni mejsebojni zvezi.

Kako pa se da ta mejsebojna zveza, ta koncentracija uénih predmetov najbolje
dosedi ?

Najlozje, ako postavimo éGitanko sb svojo tako raznovrstno vsebino v sredisde vsega
pouka. Da pa zamoremo to vspedno storiti, moramo pred vsem Citanko sami dobro poznati.
Lavrencij Kellner pravi: ,Vsak uditelj si mora prizadevati, da spozna duh, v kojem je
Gitanka séstavljena. Niso redki tisti uéitelji, koji &itanko le v foli pogledajo, drugade
pa se je nikdar ne dotaknejo. Uditelju mora biti ¢itanka knjiga, iz katere se tudi sam
vedno udi¢. —

Ako smo se vsebine ditankine dobro prindili ter fe vrh tega uéno tvarino vselej
dobro premislimo, t. j. se za vsako lekeijo vestno pripravljamo, nam ne bhode teiko pri
obravnavi berilnih kosov vplesti mnoZico predmetov, ne bode nam tezko podrobni uéni
naért na podlagi ¢ditank séstaviti in ne bode nam tudi te‘lko pri berilih na take pred.
meteoﬁnﬁu,hmimndemomsoimimvnihkej zvezi in tudi nasprotno,

Danadnja #tevilka Ima '/, pole priloge. b
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Iz navedenega posnamemo tri tofke, katere naj nam sluZijo za vodilo pri nadalje-
vanji tega predmeta.

a) Uditelj naj si podrobne uéne naérte kolikor se da sestavi na podlagi Gitank ;

b) ucitelj naj se pri obravnavi berilnih kosov ozira tadi na vse druge predmete;

¢) uditelj naj se pa tudi nasprotno pri takih predmetih ozira na berilne kose, kateri
niso navidezno s ditanko v nikakej okjej zvezi.

Potreba podrobnih uénih naértov je tako jasna in oéividna, da nam je dokazati ni
treba. Za sredisée in podlago pa postavimo podrobnim uénim nadrtom éitanke, kajti one
obsegajo v svoji raznovrstnosti skoraj vse uéne predmete.

Uéne predmete pa delimo v pet skupm
1. skupina obsega veronauk,

2. 2 ,  uéni jezik,

3. 4 »  radunstvo in geometrijo,

4. S « realije,

5. »  pisanje, risanje, petje, telovadbo in Zenska roéna dela

Prva sknpma navadno ne spada v podrodje uditeljevo, zategadelj si tudi uéitelj pndroh-
nega ninega nadrta o tej skupini sestavljal ne bo. Kako pa se naj ta predmet s ¢itanko
zvede, pokazati hoéemo pozneje.

Druga skupina, ki obsega branje, slovnico, pravopis in spisje, pa ima v @tankah
najholjfo podlago. Branje si vie tako brez beril misliti ne moremo. Kaj pa slovnica?

Mar holemo otroke s pnstiml' in suhoparnimi slovniénimi pravili muéiti, ko nam
vendar étanke ponujajo toliko gradiva, da jim dejansko pokaZemo krpost naSega dra-
gega materinskega jezika ter jih seznanimo z lepato in miloho njegovo? V ,Zadetnici®
najdemo obilico kratkih stavkov, ki nam dajejo priliko, seznaniti otroke z zafetnimi sloy-
nifkimi pojmi, z golim stavkom in njegovimi deli. ,Drugo berilo® nam podaja daljse, raz-
firjene stavke, a ,Tretje“- in ,Cetrto berilo® prav lepe zloZene stavke, da Se celo prave
praveate perijode. Zatoraj, slovniskih pravil le toliko, kolikor jih je meobhodno potrebno,
potem pa praktiéne vaje na podlagi berilnib spisov. Kehr pravi: ,Izgledni stavki naj so
priprava, berilni sestavki pa sredifée slovnifkega pouka®. — Vendar pa ne gre, vsak spis
porabiti za slovnifke vaje; berilni kos, ki bolj na srce vpliva, naj se ne vporablja za
nje, da se njegov vtis ne oslabi. Tudi se ne more preveliko slovniskih vaj na jednem
in istem spisn pootitovati,. To bodi skrb vestnemun uditelju, da si izbere in uredi
spise tako, kakor se tem ali nnim vajam bolje prilegajo, in nacrt si je treba vsekako
napraviti,

Tadi pravopisn daje ¢itanka najtrdnejio podlago. ,Pidi besede tako, kakor jih v
knjigah natisnene vidig“, pravi Kehr. Prepisi in napisi berilnih spisov po pameti, dado
pravopisu podstavo, katere ni mogode pozneje sé éem drugim nadomestiti.

Spigjn dajejo vsebino sicer vedinoma vsi predmeti, vendar tudi njemn bodi éitanka
sredisée. V prvem, drugem in tretjem solskem letu so prepisi in napisi iz berila zadetek
spisju, stopry od Cetrtega Solskega leta dalje nastopijo samostalne spisne vaje. A tudi
zdaj ne zapustimo éGitank. V njih najdemo vyzglede raznovrstnim spisnim sestavkom; tu
imamo vsakovrstne povesti, mnogobrojne popise Zivalij, rastlin, rudnin, krajev, dogodkoy,
oseb itd, Tu so pisma, tam zopet pesni, katere zamoremo v prozo premstvarjati, izreki
in pregovori v tolmacenje, tedaj sploh spisne tvarine v izobilji. Postavimo torej tudi
pravopisu in spigju sredifde v Citankah, !

Tretja skupina, ratunstvo, ima svoj poseben uéni naért, zato hotemo o tej skupini
in njenej zvezi s Citanko pozneje nekaj omeniti.
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Da se realije na podlagi beril uéé, to zahteva vie postava. Nade ¢itanke pa imajo
tudi mnoZico realne tvarine, ki je tako ob&irna, da zadoSéa malo da ne vsem nafim
naroduim Solam; a jednorazrednicam je Se celd preobSirna. Ko smo sestavljali podrobne
une naérte za to skupino, ozirali smo se v resnici le na d¢itanke, zatorej ne govorimo
dalje o tem.

Od pete skupine ima posebno pisanje (lepopis) v ¢itankah svoj temelj. Vie prve
pismenke, katere se nahajajo v ,Zadetnici®, naj bodo uéitelju vzgled za pisanje. Dalje
nahajamo v éitankah reke, pregovore in se mnogo drugih stavkov raznovrstnega zapo-
padka, ki nam utegnejo pri sestavi podrobnega ucnega nadrta za pisanje dobro sluZiti.
,Lepopisna tvarina naj daje hrano duhu in sreu®, pravi Herrmann, in kje najdemo veé
te hrane, nego v ¢itankah? —

Ako za risanje osobifo na niZjih stopnjah sestavljamo predloge po nazornem nauku, ka-
teri se v vsaki zadetnej knjigi nabaja, ali se ne opiramo potem tudi tu na ¢itanko, oziroma
na ,Zadetnico®, Skoda, da se to na vigjih stopnjah ne zgodi tako lahko, kajti Grandauer-
jeve in Eichler-jeve predloge, katere navadno rabimo za risanje, se premalo ujemajo s
potrebami narodnih fol na kmetih.

Posebno lehko pa postavimo petju v Gitankah sredisée. Koliko miénih pesmic iz
beril se otroci na pamet nandé; ali ni tedaj le naravno, da te pesmice potem tudi pope-
vajo. Ako hofemo peti narodne pesmi, tudi te nam Citanke ponujajo.

Iz vsega tega torej razvidimo, da zamoremo podrobne uéme nalrte skoraj za vse
predmete narodnih Sol po berilih sestaviti.

Pod drugo tofko omenil sem préj, da naj se uditelj pri obravnavi berilnih kosov
ozira tudi na vse druge predmete. Kedaj naj se torej snov iz drugih predmetov vpleta?
Takrat, kedar spis pojasnjujemo ali izprasujemo. Se vé, da ne bodemo v jeden sam spis
vpletali vseh predmetov, kajti varovati se imamo prevelikega raztezanja, kar vtegne pra-
vemu namenu spisa fkodovati; a kar prilika ponudi, to porabimo. Kako pa to storimo,
pokaZe nam vestna priprava. Ako je zapopadek sestavka moralicen, lahko zveled in pri-
denef nekoliko vzgojevalnih besed, opomnis o lepem vedenji, snaZnosti, redu, pa todi o
poboinosti in drugih kri¢anskih éednostih; kajti, akoravno veronauk sicer ne pripada pred-
metom, ki so uéitelju v pouk izrofeni, vendar postava od uditelja zahteva nravno-versko
vzgojo mladine, in koliko spisov v ¢itankah je tega zapopadka! Vzbujajmo in podpirajmo,
vzdriujmo in krepimo verski éut v odgojo nam izrofene mladine, kateri vsled . slabe,
domaée odgoje in vsled slahih druZbinskih razmer vedno bolj gine ter Z njim tudi prid-
nost, postenost, lepo vedenje, poslusnost, nravnost in druge lepe dednosti.

Tu imamo sestavek, kateri govori o kakej deZeli, tam spis o kakej vainej osebi;
pri tem lahko pogledamo nekoliko v zemljepisje, pri unem v zgodovino; zopet drugje se
nahaja kako &tevilo, omenjajo¢ mero, velikost, starost ali kaj drugega jednakega. Z jednim
samim vprafanjem lehko tu vpletes in zgotovis kratko racunsko nalogico. Se vé, da se
moras potem hitro z drugim vprasanjem povrniti zopet h glavnemu smot}'n‘berila.

Na tak na¢in postane ditanka izvrstna priprava za ponovilo raznih predmetov.
Herrmann pife: .S ¢ditanko se da zvezati ve¢ smotrov; Citanke so tla, na katerih zrase
véda in se krepi jezik; ditanke so telovadnica gramatiénim in pravopisnim. vajam.
Citanka jemlje dalje svojo vsebino deloma iz zemljepisja, deloma iz prirodopigja. Kar nam
podaja iz zemljepisja, to oZivi in olepfa zgodovina, in nasprotno zadobé zgodovinske slike
vedjo veljavo, ako imajo zemljepisni okvir. Obravnava prirodopisnih spisov pripelje nas
nevidno do kmetijstva in obrtstva; pametno razlaganje naravnih prikaznij in umetnih
izdelkov pa zahteva zopet pojasnila o razlignih naravnih telesih. Tako naj uditelj gleda, da
. sorodne predmete v tesnejfo zvezo spravi in pri vsakem od njih ved smotrov doseZe®.
5*
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Preostaja nam spregovoriti Se o tretji tocki nekaj besed, o tocki namreé: Uéitelj naj
se pa tudi pri takih predmetih ozira na berilne kose, kateri navidezno niso s ¢itanko v
nikakej oZjej zvezi. Tu mislimo posebno na radunstvo, telovadbo in Zenska roéna dela.

Rafunstvo je sicer celo samostalen predmet, ki se ué¢i po lastnem naértu in mnogo-
krat brez vse zveze z drugimi ufnimi predmeti; a vendar je nekaka zveza radunstva
z drugimi uénimi predmeti potrebna. Ce druge uéne predmete v éitanki zdruZujemo,
zakaj ne bi tudi racunstvu v njem srediséa iskali? In kako lehko to storimo! Na niZjih
stopnjah se Stejejo stavki, besede, zlogi, ¢rke; vporabne naloge jemljé naj se iz nazor-
nega nauka. Na vi§jih stopnjah pa dadé ditanke e ved tvarine radunstvu. Vie prej sem
omenil, da naj uéitelj tam, kjer mu dajejo berilni kosi povod, vplete kratko raéunsko
nalogo, nasprotno naj pa pri raéunstvu uéitelj porablja dtevila, ki se pogosto v berilnih
spisih nahajajo. Ta spis govori o dnevnih in letnih éasih, uni o oddaljenosti solnea in
lune, tretji o velikosti sveta, driav, deZel, mest, gor, vod; tu so popisi dogodkov in
oseb, zgodovinsko vainih, tam zopet so razmere prebivalstva v odstotkih. Ali se nam
ne ponujajo tu radunske naloge tako rekod kar same od sebe? — Spisi o Zivalih, rast-
linah in rudninah dovedejo nas do poljedelstva in obrinije, iz katerih strok radunske
naloge jemati tudi postava veli, ki pravi: _ Po krajuih razmerah in po prihodnjem
poklicu udencev ima se gledati posebno na gospodarske in obrtniske, in pri deklicah
na gospodinjske racune“. — Ne mislim, da bi mogle biti pa vse raunske naloge posnete
iz Gitank, a porabi naj se ratunska snov, kolikor jih nam ditanke ponujajo, da po tem
potu tudi radunstvu postane ¢itanka sredisée.

Cudno se bode morebiti nekomu dozdevalo, da tudi telovadbo hoéem z berilom vezati,
a vendar je to prav lehko. Ako primerne pesmi, ki smo se jih po berilih na pamet
naudili, potem pri telovadbi popevamo, ali nismo tako vie telovadbo naslonili na @itanko ?
A fe boljéa prilika se nam v to ponuja. Smoter telovadbi je pospesevati zdravje in gibénost
telesa v jednakej meri z dusno gibénostjo in dusnim zdravjem. V to svrho pa nam poleg
telovadskih vaj sluZi tudi spoznavanje ¢loveskega telesa ter pouk, kako se ohrani nje-
govo zdravje. In tukaj nam zopet &itanka daje obilno snovi; kajti vsaka nadih citank ima
ve¢ spisov o &oveskem truplu, o njegovih delih in o zdravji, kar vse pri telovadbi
porabiti zamoremo.

Bilo bi mi slednji e govoriti o Zenskih rofnih delih, a ta predmet je za me
nekakden ,noli me tangere®. A fe ftudi nevest te stroke vendar smelo trdim, da se
tudi temu predmetu najde zveza s ditanko. Vie v ,Zadetnici* najdemo spis o nesredni
Tondiki, ki se je z noZem zbodla v oko. Ako je dotiéni uditeljici ta spis znan, gotovo
ga lehko vporabi, také da deklice k previdnosti pri rabi igel, &karij i. dr. napeljuje. Veliko
je berilnih sestavkov, ki nas uéé varifnosti, snainosti, potrpeiljivosti, paznosti, zadovolj-
nosti itd.; vse take spise obrne vestna uditeljica lahko svojemu predmetu v prid. Ker se
mora pri poukn o Zenskih rokodelih Se posebno omenjati raznovrstnost tkanin, njih cena
in kraj, odkoder se dobivajo, tedaj se tu Se posebno ponuja lepa priloinost, vporabiti pri-
rodopisne in zemljepisne sestavke.

Tako sem — menim — v kratkih potezah pokazal, kako se lahko vsi predmeti
ljndskoSolskega pouka naslanjajo na ¢itanke. Nikakor pa svojému skromnemu sestavku
ne prisvajam dovrsenosti, ampak rad priznavam, da je le okostnica vsega, kar se o tej
nalogi da povedati. Dobro mi je tudi znan pregovor, ki pravi: Le vsi ljudje vse
vedo!

SO
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Psihologi¢no-metodi¢na utrditev u¢ne slike ,,Iznajdba
knjigotiskarstva.*
Spisal Gabrijel Majcen.
(Dalje.)

Zatetek in pogoj vsemu udenju je naziranje. Tega nadela ne taji od Komenskega
in Pestalozzija sem nikdo, ker le nazor shvata predmet, kateri se naj spozna v popolni
resniénosti in sicer nasproti besedi in nasproti mifljenju. Kajti beseda in predmet sam,
tudi ne podoba predmeta, ampak le njegova namestnica; z besedo samo se za spoznanje
ne stori ni¢; zatoraj ima po starem didaktinem nadelu beseda priti za predmetom.
Rekel sem e, da se predmeti tudi midljenju nasproti le po naziranju shvatajo v popolni
bitnosti; kajti nazira se vedno le pozamezno individualno, misli pa pojemno, toraj
splofno; istinito pa kot tako in splofno, ampak posamezno i individualno. Splosno
je sicer tudi istinito, pa ne kot samostalno bitje, ampak nahaja se v samostalnih bitjih
kot teh jedno in vsebina.') Toraj ima tudi misljenje naziranju slediti.

Naziranje pa je dvojno, zvunanje in notranje. Prvo posredujejo telesni Eutje;
drugo je ne le naziranje s pomo&jo notranjih éutov (zmoinost predstavljati in domisljati),
ampak tudi npaziranje tega, kar se v notranjem dogaja. Naziranje 8 pomodjo notranjih
¢utov je potrebno, ter se notranji dufevni dogodki, kakor tudi mnogi pojavi zunanjega
gibanja zlasti oni, ki spadajo v zgodovinsko in druZinsko Zivljenje, deloma celo ne dado,
deloma le zelo nepopolno dadé nazirati éutno. Omogoéi pa se, ako se posrednje z opiso-
vanjem, orisavanjem, pripovedanjem in ako beseda v dufi zadene ob bolj ali manj Ziva
nravna, verska, estetitna Custva. Vsled opisavanja, orisavanja ali pripovedanja naj si
uéenee bolj ali manj jasno podobo dogodka sestavlja in tega predstavlja, ne da bi ga
bil zaznaval z zvunanjimi ¢uti. V to svrho mora jezik biti Ziv, segajoé v sree, a vendar
popolnoma umljiv ter priprost, ucenec kakor uéitelj se 8 polno zanimivostjo v stvar vto-
pité in nju domifljija se znati dosti spretno kretati. Naziranje notranjih dogodljejev je
del samosvesti, v kateri spoznavamo sami sebe in sicer neposredno. Ta izvira neposredno
iz duSevnih ¢inov, tudi je sama dusfeven ¢in, predmet ji je delujofa dufa in sicer kot
delujoéa®. ,Delovanje spoznavamo, v delovanji pa tudi delujed z duo in sicer neposredno.
Zato spoznamo v samosvesti brez kakega sredstva, da je delovanje, da je res istinito
delovanje, in zato je to spoznanje trdnejse ko vsako drugo. — — — Zato so modro-
slovei v vseh Gasih imeli to spoznanje samega sebe za najtrdnejse®.?) Pa tudi prevelike
vainosti je, ker je pogoj pravi omiki in vzgoji samega sebe. Sokrat, s katerim se
duh ¢&lovedki prvokrat obrada na samega sebe kajti pred njim bila je filozofija po
bistvu paé le prirodoslovje, smatra delfski yv@d savcéy! za jedino nalogo, ki je &loveka
dostojna; vse drugo vedenje je malovredno in niéevo. Notranje naziranje samega sebe
pa sploh, posebno pa otroku, ki ves Zivi v obdajajofem ga svetu, ni tako lahko; Kajti
to, kar se dogaja v nas, se nadi pozornosti navadno ne vsiljeva tako moéno, kakor uno,
kar se vrii okoli nas. Vendar uéditelj tudi tukaj smoter najgotoveje doseZe, ako uéencem
rajne dusevne dogodljeje nazorno in zvesto, kakor jih je opaZal v sebi, opisuje. V to
svrho ni nié sposobnejée od zgodovine, ako se v njej z zvunanjimi dogodki kaZejo tudi
notranji dufevni dogodljeji, ki so onim temelj, in sicer tako, da se uéenec v svoji dosi
ne Cuti le zadetega, ampak da spozna migljaje, po katerih si svojo notranjost ve razlagati
in tolmaditi. Kakor se opira nafe spoznavanje na zvunanjo éutno naziranje, tako ima spo-

') Tako Aristotel in Schelling, nasprotno Hegel:
*) Dr. France Lampe: ,Dudeslovje®. Str. 369.
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znavanje samega sebe svojo oporo v notranjem duSevnem naziranji samega sebe. Govoreé
o naziranji nase zgodovinske slike imam toraj v mislih notranje naziranje in sicer deloma
naziranje 8 pomodjo predstavljanja in domisljanja, deloma pa naziranje tega, kar se v
dusi vrsi.

Kako pridemo do nazorov! Recimo, da slifimo neko pesem prvokrat. Hoteé jo po-
navljati, ¢utimo, da so nam ostali le nekateri deli in sicer taisti, ki so naso pozornost
vzbujali najbolje. Prvo shvatanje pesmi bilo je toraj nepopolno, podobno prvemu osnutku.
Damo si pesem Se jedenkrat zapeti; sedaj smo pozorni najbolje na te dele, ki nam
manjkajo, ter je prilikamo k unim, Kkatere vie trdno drZimo; na to poskusimo posnemati
celoto. Ako se nam posredi, si jo zatrdimo; ako Se ne, damo si ali celo, ali le manjka-
jote dele fe jedenkrat peti, da dostavimo, Gesar Se treba. Ravno tako storimo, ako smo
posnemali napaéno. Prvemu, nepopolnemu shvatanju sledi toraj dostavljanje oziroma po-
pravljanje in temu drugo popolno shvatanje. Kakor se postopa pri naziranji z zvunanjimi
éuti, prav tako pri naziranji z notranjimi. Ako je obseiek nazorov precej obsiren, sme
se tudi vie tekom prvega ponavljanja dostavijati in popravljati. Pois¢imo pa tudi naéelo,
po katerem si osvojimo obseZek nazorov. Nazori, kateri so vie nadi, sprejemajo nove, ter
se % njimi tesno druZijo — apercepeija. Sedaj nastane to-le prasanje: ali naj tudi takrat,
kadar nazore v dufo ulendevo polagamo, oznafeno pot posnemamo ali ne? Komenski in
Pestalozzi pravita, da je treba. Kako bi tudi pouk drugade mogel biti naraven? Daj
torej ufencu najprej celoto, celoto, ne metodiéne jednote (podajanje), in naj ti jo ponovi,
kakor more (prvo, brZ ko ne nepopolno shvatanje); na to naj se dostavlja, kar je izpadlo,
oziroma popravlja, kar je bilo napano; nazori, katere si je ucenec osvojil po prvem
shvatanji, sluijo vZze dobro v apercepeijo na novo pribajajotih, vsled Cesar ti postanejo
trpeZni ter porabni za daljni uéni postopek.

Nekateri metodiki to imenujejo vglabljanje; meni za ta opravek ta izraz ne ugaja,
zato sem raje rekel ,dostavljanje oziroma popravljanje*. Temu le sledi drugo ali popolno
shvatanje. Ako je za resniéni sprejem nazorov v duso pri¢ujoénost sorodnih predstav pogoj,
potem se pravo shvatanje ne more vrditi. More se, ker smem, kakor sem omenil vie gori
(A, I, 6.), vselej vzeti v obravnavo le taka tvarina, katera najde v uéenci dovolj
sorodnih predstav. Ostal pa sem dolian za to trditev dokaz. Hodem ga tukaj dodati.
Prestavimo se v kako razstavo. Hodimo iz dvorane v dvorano, ter si redi ogledujemo.
Katere dvorane nas zanimajo najbolje? V katerih ostanemo najraje in najdalje? Brikone
v taistih, kjer so razpostavljene Solske reci, kjer nahajamo kmetijske pridelke, ali kjer se
nam kaZejo movo ustrojeni ulji. Kje si pa pogledamo razstavnine le naglo, povrino in
brez unega zanimanja, pri katerem imamo dobro poznano prijetno fustvo? Recimo, kjer
80 razstavljeni stroji: turbine, hlaponi, vezilni, rezilni stroji i. dr. Zakaj? O éemur smo
prinesli precejéno Stevilo predstav sé seboj, o ¢emur jih imamo najved, to nas zanima
najbolje; ogledaje si dotiéne stroke sprehaja nas prijetno ¢ustvo in z lahka si prav pomno-
Zimo svoje znanje. S ¢imur smo se pa poprej bavili najmanje, o éemur imamo le malo
predstav, to nas ne razgreje in pri tem tudi za svoj um ne najdemo koristi; ako se
posilimo, da stroje vendar natanineje ogledujemo, in skusamo zasledovati uéine raznih
delov opaZajo¢ njih delovanje, éutili se bodemo kmalu trudne, to mesto ostavili rekoé:
.Mir wird von Alldlem so dumm, als gieng mir ein Miihlrad im Kopfe herum®. V prvem
sludaji smo apercepovali, v drugem ne. Akoravno sem vie pri izbiri tvarine skrbel za to,
da se to apercepuje, zadel bi vendar slabo, ako bi pouk pricel s pripovedovanjem zgodo-
vingke slike. Pri udencu, ki se z jedno skupnino predstav ne peda tako intenzivno,
kakor odrasli (n. pr. s taisto, ki se nanada na njegov posel), in pri katerem je volja
zlasti ¢utnim vtisom nasproti fe jako slaba, je treba predstave, ki naj sluZijo v apercep-
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cijo, navlasé poklicati v zavest. Nam, preden smo pri razstavi stopili v dvorano Solskib raz-
stavnin, ni bilo treba v posebej v to odlodenem ¢asu zbirati vseh sorodnih predstav, ker
g0 nam v dovoljui krepkosti na hip posluSne. Treba pa nam jih je prav tako, kakor
otroku. Ker se pri tem opravku v dusi nahajajote se predstave, izmed Kkaterih pa se
prav zavedamo vsakrat le jedne, loijo v te, ki prihajajajo z zavest, t. j. katerih se po-
sluZujemo, in v une, ki so tafas v miru ne v zavesti, imenovala sta ga Herbart in Ziller
analizo. Ker se po njem uéenec za vsprejem nove uéne tvarine pripravlja, smemo ga
tudi imenovati pripravljanje.

Dosedaj sem o predstavah govoril blizu le tako, kakor da bi bile kot take nepre-
nehoma v dudi, liki v kaki omari in menjaje se iz svoje modi le zadasno prihajale v
zavest. To mnenje zastopata Herbart in Beneke; izmed dusesloveev novejée dobe, ki
svoje trditve opirajo posebno na fizijologijo, pa ga ne priznava nobeden. NajstroZi na-
sprotnik v tej toéki njima je Ulrici, vendar so v bistva vsi sloini. Ker se ne pridruZujem
Herbart-Beneku in bi tudi tovariSe svoje rad opozoril na verjetnife moZe, postavim
semkaj dotiéni pasus iz knjige, katero (zlasti prvi del) v uk toplo priporoéam. Prispodob,
ki se njemajo le z razlago v Herbart-ovem zmislu, posluZeval sem se doslej v to, da me
citatelji, katerim se je na Solskih klopeh predavalo z redkimi izjemami izkljuéljivo po
tem-le dufesloven, laglie umé. Omenjena knjiga je ,Lehrbuch der Padagogik von
Dr. W. Ostermann und L. Wegener II. Bd. Oldenburg 3 fl. 90 kr.* V prvem zvezku
piSe prvoimenovani (ker je duseslovje spisal on sam) na strani 106. tako-le: ,Ker se
morejo predstave, ki so izginile iz zavesti, vsegdar opetovati, reée se navadno, da pred-
stave v dodi ostanejo, kar se pa sme smatrati le kot prispodoba, kakor redemo prispodobno
tudi o glasn, da je v struni, Liki glas eksistuje le takrat, kadar se struna trese, ne
pa takrat, kadar je struna na miru, prav tako eksistujejo tudi predstave istinito le takrat,
kadar se jih zavedamo. Kako bhitro pa iz zavesti izginejo, tudi nehajo biti predstave.
Brezdvomno je treba, da od vsebine prejsnjih predstav (ali obdutov) v dufi zaostanejo
vtisi, ker bi drugade reprodukcija ne bila moZna prav tako, kakor daja struna zopet isti
glas le takrat, ako ostanejo pogoji isti. Kakorini so uni dufevni vtisi, pa ne moremo
vedeti, ker se jih ne zavedamo. Zatorej se reprodukeija predstav ne more smatrati kot
njih vroitev; kajti predstave kot take veé ne eksistujejo, ako niso v zavesti; ampak
reprodukeija more biti le to, kar beseda prav za prav pomeni, namreé, da dusa predstave
zopet poraja, proizvaja, nareja“.

Izmed predstav, ki se nahajajo v pripravi (L, 1.), ni nobedna nova, paé pa se
vsaka nanasa na novo tvarino. Vendar bi udencn bilo mogoée, fe celo kopo sorodnih
proizvesti, n. pr. o dobrih in slabih knjigah, o knjiZnicah, o knjigotritvu itd., toda
izmed vseh poklical sem v zavest le nekatere in sicer dolodene, dolodene po natanénem
preudarjanji.

Spomnil sem uéence na soroden dogodek, iznajbo smodnika; v drugem sluéaji bo
Jje zopet treba prestaviti v dobo in v okolicine, v katerih se dogodek vréi. Pri tem uditelj
nima hoditi po stranskih potih, pa tudi paziti mu je zelo, da ni-nje ne zagazi, marveé
neprestano naj smoter ima pred ofmi, ter jemlje v rabo stare tvarine le to in toliko, da
je apercepeija Zivahna. Pozval sem tudi uéence, da o knjigotiskarstvn poveds, kar jim je
znano, ker na tak nadin najgotoveje izvem, kar jim more slufiti v apercepeijo in kar je
ge le treba apercepovati. To proizvajanje predstav nima se vriiti v smislu navadnega
ponavljanja, pri katerem si je samo svrha, ampak z ozirom na smoter; njih uredba in
porazdelitev v skupine bode sedaj drugacna. (Dalje sledi.)
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Prirodopisni pouk v jednorazrednicah.
(Pideta ravnatelj Henrik Schreiner in prof. J. Koprivnik.)
(Dalje.)

Todka h. Primerjanje pasnika s travnikom.

Kje se nahajajo pasniki, R? Za njivami, pred gozdi . . . . Kje se nahajajo trav-
niki, L? Ob potokih, rekah . . . Kakéna so tla po padnikih. V? Ravna, poboéna, strma.
Kak#na so po travnikih, L? Tudi ravna, poboéna ali strma. Kaksna je zemlja po pad-
nikih, A? Navadno suha in roda. Kaksna je po travnikih, C? Mokrotna, vlaina, moé-
virna, érnikasta, rodovitna. S katerimi napravami se dado mmogi travniki zamakati, K ?
S travniskimi vodovodi. Kako se moévirni izsuSevajo, D? Da se voda odvodi. Kje pa ni
privedov in odvodov za vodo, J? Po pasnikih. Kaj rase po pasnikih, P? Trava
grmovje, robidje. Kaj rase po travnikih, N? Le trava, detelja . . . , robidja in grmovja
po travnikih ni. Kako gojimo travnike, S? Privajamo in odvajamo vodo, jih ograbljamo,
razgrabljamo krtovine, jih tudi gnojimo. Katere Zivali Zivé po padnikih, S? Krt, jei
Katere po travnikih, S? Tudi iste. Katera opravila ima lovek na pasniku, N? Ga snaz
in pase Zivino. Katera opravila ima na travnikn, D? Ga snaZi, razgrablja krtovine,
privaja in odvaja vodo, kosi . . . . v jeseni pase Zivino. Kako koristi ¢lovekn pasnik,
E? Daje Zivini paso (hrano) po leti. Kako mu koristi travnik, G?_Daje seno, otavo,

ooooo

otavié, v jeseni pafo. Ponovitev vsega. Ponovitev pasnika, ponovitev travnika.

Drugl oddelelk.
2. tecaj (3. Solsko leto.)
A. Pregledna tvarina.

Tesen Zima
Tehi| oktober november december | januvar februvar
L Vinograd. | ;) Kaj de rase po| IL Vas, trg, |4 Vas. ¢) Trg.
a) Kje se naha-| vinogradu, od- mesto. S &im se pe-| S fim se pela-
1 Jjajo vinogradi,| nofaji med tr-|a) Kmetija, | tajo vadtanje. | jo tréanje. |
' 1b) Kako leze, som in temi| Popis goveda.
¢) Kakino zemljo| rastlinami,
(prst) imajo.

d) Katere  dele( k) Kako se vino-| Popis ovee in|  Obravnava ko-| Obravnava
razloéujemo grad obdeluje. koze (pretve-:f kodi, obrtnij in obrt
pri vinogradu, kalke). nikov.

9 ¢) Naprave, kivi-
g nograd varu-
jejo, da ga
ploha ne po-
gkoduje.
£ S &im je vino-| U Kako se trs| Popis konja. | Obravnavapu-| Popis psa in
3. | gradzasajen, | razvija. rana in doma-| madke.
| @) Deli trsa sploh, madegagoloba.
k) Deli obrezane- m) Sovraniki in| Popis predita] Obravnava go- d) Mesto.
ga trsa, bolezni trsa, (domada #vi-| si, race (doma-| S &m se pefa-
4. | i Kako se trs od- na). ¢a perutnina). | jo mestanje,
gojuje. Kuhinjska sol.
| |
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Pemlad Poletje
Ti|  marel) april | maj junij julij avgust
| fIL Sadunos- |)Kako se oskr-|¢)Gozdne sivali. | V. Mlaka. | Popis beloui-| ) Mobvir-
! nik. buje sadnodre-|  Obravnava ku-|a) Kje se nahaja- | ke ne Ziva-
(@) Kje se nahaja.| Vie- karice, jo mlake. k) Katere zivali] M.
Jjo sad b)Kako nastaja-| Jetajo okolu | e) Kakose
{. | &) Kako leze, jo in zopet zgi-| mlak, modyir-
¢)Katero  sadno njajo. Ja izsu-
drevje se naha- sevajo.
ja v sadunosni-
ku.
4)Kaj rase pod|i)Kako s sadje /) Zakaj so se na- | <) Katere dele raz- i)Kako se krat-| Ponay-
in med sadnim| spravija ter| selile te zivali] lofujemo nal| kofasijo otro-| ljanje totk
drevjem, shranja. po gozdih, mlaki, ¢i pri mlakah.| cind.
¢) Odnodaji med ¢) Kako koristijo, Fi) Kakina je vo-
2. | sadnim drev- kako gkodujejo| da po mlakah, |
jem in rastli- te Zivali gozdu. | ¢) Kaj se mbere'}
nami rastotimi na dnu mlake.
pod in med
drevjem.
S Kako se sadi’' IV, Gozd. Kako gozd ko-| /) Kaj rase ob| VI. Motvirje.
sadno drevie. | @) Ponavljanje in|| risti. mlakah. a)Kje se nahaja-
razfirjanje totk Popis rogoze. | jo moévirja.
8. a in b zadruge b) Kakina je zem-
gozd® . Eol. © Lja po modvirji,
leta,
b)Gozdne rastli-
ne.
#) Sovraniki sad-| ¢ Kako pomladi|l Popavljanje |g) Katere zivale ) Motvirne rast-
nega drevja. gozd ozelene-|  totk d in g, give po mla-| line.
va, kah. Popis povodne
d)Zakaj so se Popis zelene| perunke.
gozdne rastli- zabe (rujhtoa) ﬂ
' ne zdrugile v in velikega pa-
zadrugo in pka (motera-
kako vplivajo da).
druga na dru- Pretvarjanje
“ p" krkonov.
B. Uno gradivo.
Jesen.

lina, fudina, Groina.)

I. Vinograd?)
a) Kje se nahajajo vinogradi: Po pobodjih holmov in znoZjih niZjih gor.
b) Kako leze: Proti jutrnemu, poldnevnemu ali vedernemu solncu.

¢) Kakino zemljo (prst) imajo: Apneno, ilovnato, peséeno, prodedno.

d) Katere dele razlotujemo pri vinogradu: Zglavje, znokje, 2 strani.

¢) Naprave, ki vinograd varujejo, da ga ploha ne poskoduje: Draga nad zglavjem,
dragi ob straneh, drage prek vinograda.
J) 8 &m je vinograd zasajen: S trsjem, ki rodi belo, rudede ali érno grozdje (be-
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@) Deli trsa sploh: Korenika s koreninami, stari les (starina), rozge, listje, ovojke,
kavrniki, grozdje, — Popis trsa.

h) Deli obrezanega trsa: Korenika s koreninami, stari les, ¢epi, rezniki, Sparoni.

i) Kako se trs odgojuje: Na trsnike ali na brajde.

j) Kaj $e rase v vinogradu: Breskve, marulice, plevel; odnofaji med trsom in
temi rastlinami,

k) Kako se vinograd obdeluje: Po zimi se trsje pogroba in pognoji, zgodaj spomladi
se obreie, potem se okoplje ter se vsakemu trsu postavi kolj, pozneje se v drugié okoplje,
po leti se poveie, plevel poZanje, najdalje rozge se pristriZejo; v pozni jeseni se grozdje
pobere, zmecka, iztisne in most se spravi v sode.

l) Kako se trs vazvija: Iz ofes pribodejo mladike z listjem, ovojkami in kavr-
niki, — trs ozeleni; mladike rasejo daljée in daljfe, kavrniki cveto, jagode se prika-
Zejo, postajajo debeleje, omehée, oblede, orude ali ofrne, grozdje dozori, listje orumeni
in orujavi, trs se osiplje.

m) Sovrainiki in bolezni trsa. Zajec, lisica, jazbee, razni ptidi, rujavi brosé, trsni
zavijaé (hros¢) grozdni sukad (metulj) srieni, ose, trtna ug, trsna grinta, vrini polZ, pikec,
malena rosa, grozdna bolezen, mraz, toda.

Zima.
II. Vas, trg, mesto.

a) Kmetija: Hida (ljudje), hlev (domaéa Zivina), drvarnica, steljak, vodnjak, dvo-
risée (domada perutnina), gnojisde in smetisée, gorica (pasnik za svinje), vrt, sadunosnik.
Mikl. Za. &. 5, 6, 7, 8. Raz. in Zum, Prvo cer. . 21, 33, 84. Popis goveda, ovee,
koze (prefivalke), konja, prefica. Mikl. Za¢. &. 9, 28, 29, 39, 40. Raz. in Zum. ber.
it. 40, 41, 42,

b) Vas: Veé kmetij skupaj je vas, hife so lesene ali zidane, s slano ali opeko
pokrite, ter stoje vsaksebi, poleg njih so gospodarska poslopja, v vasi se nahaja mno-
gokrat cerkva z visokim zvonikom, poleg vasi stoji véasih grad; skoz vas pelje cesta,
poleg hisi so vrti, okoli vasi so sadunosniki: S ¢im se pefajo vaséani (so poljedelei in Zivi-
norejei). Obravnava kokofi, purana, goloba, gosi, race (domada perntnina). (Mikl. Zaé.
. 30, 32, 34, 60. Raz. in Zum. Prvo ber. §. 33.)

¢) Trg: V trgu stoje hise po vrsti druga poleg druge, so zidane ter z opeko po-
krite; v trgu je velika cerkev, njen zvonik moli visoko v oblake, skoz trg pelje Siroka
cesta, razven ceste je po trgu Se veé potov.

S ¢im se pefajo triani, (so veinoma trgovei, obrtniki, malo jih je, ki se pefajo z
Zivinorejo in poljedelstvom, v trgu so uradniki). Obravnava obrtnikov. Mikl. Zaé. &t. 26.
Raz. in Zum. Prvo ber. &. 20, 37.) Popis psa in macke. Mikl. Zaé. &. 36, 37. Raz
in Zum. Prvo ber. . 43

d) Mesto: V mestu so hife vseskozi zidane, z opeko ali kamenimi plodéami po-
krite, so visoke 2 in 3 nadstropja, stoje po vrstah tik druga poleg druge, v mestu je
vel cerkev z visokimi zvomiki, so tovarne z visokimi dimniki, je mnogo #ol, med hidami
80 ulice, ceste in trgi; ulice, ceste in trgi so potlakani s kamenjem, ob hifah so tro-
toari, skoz mesto tefe velika reka, zunaj mesta so drevoredi in sprehajalidéa. S Gim se
pedajo meddanje: (so uradniki, trgovei, tovamarji, obrtniki). Kuhinjska sol. (Raz. in
Zum. Prvo ber. it. 27. 38.) (Daljo sledi.)
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Razdelitev uéiteljskih plaé na Kranjskem po okrajih:

Stevilo sluzeb v i Po odstotkih ” Stevilo

T o e e | povidanih oziroma zni-
Lo (o) . | | ‘ W Raoyoom

Solski okraj "_":@.l‘lﬂ@m":,’l | I | ML | IV | ganih shseb
pladilni vrsti | vrste 1L {m,| m.l IV,
Croomelj . ...... 2 | 3|14 17 l 56 | 88 389|472l 42| 0 | 44 i +5
Kamnik . . . . ... . 1) 2{12) 26 24 | 48 [ 293|685 41| 41| 43| 46
ToNe T s e | 2] 621 ) 29 || 84 | 10°4 ; 86:2 | 50 |42 42| +7| 47

| | |

A M | 8| #(18]| 20 | 65 |884| 74 | 587 48| 41| 44| 417
3 R R i 2| 5] 20; 24 | 89 | 98 [89:3| 47 (42| 41| 0 | +10
e e e — l12| 2vf o (182|816 (58563 0 | 42| —1|+418
DERATON > 2t o g 2| 4(16| 20 || 47 | 95 | 881|476 [ 42| 42 41 | 418
Ljubljana (mesto). . . .| 10| 9 (12| 2 | 80°8|273|364| 6 | —8| =547 |(+2*
Ljubljanska okolica . . .| 1/ 5|19 | 21 || 2°4 | 108 | 41°3 [ 466 | +1 | 4-8 | +6 | 42
Novomesto . . . ... . . | 1] 8| s | 21|65 |2s0|6ma]+1]|42| 0o | 415
Postojina . . . . . .. | 2| 528 | s0 | 88|83 388/ 50 +2| 0 | 48| 47
Radovljiea . . . . . .. | 1] sinn| 19§29 |89 [82:4|658] 41|42 ] 42 | +11

i 1 A 3 | g
Skupaj o7 | 54 | 89 | 260 | 5% | 10% | 35% | 80%, || 14 | 11 | 41 “| 108

5 f A ke ! /

%) (+42) novo ustanovljeni.
- e
Slovstvo.

Knjige slov. Matice.

Od slov. Matice smo prejeli za leto 1890
troje knjig in sicer: Letopis za 1. 1890,
Dusfeslovja Il. zvezek in Valentina
Vodnik-a izbrane spise.

Letopis prinasa ved spisov razne vsebine,
Gosp. J. Steklasa opisuje nam Zivljenje in
delovanje Andreja Turjaskega, zlasti pa
njegovo bojevanje 8 krvoloénim Turkom,
J. Navratil nadaljuje svoj spis o slovenskih
parodnih vrazah in praznih verah. Zgodo-
vinar S. Rutar razmotriva prazgodovinska
izkopovanja po Slovenskem leta 1889, ki
zopet jasno pricajo in dokazujejo ,vZe lani
povdarjani faktum, da je toli v prazgodo-
vinski, koli v rimski dobi po nasih planin-
skih zemljah vedno jedno ter isto ljudstvo
prebivalo, ki je sicer vse kulturne premembe
preivelo, pa se vendar ni umaknilo od
svojih bivalis¢ in grobisé“. Tako se je po
raznih potih neovrgljivo dokazalo in se Se
dokazuje, da nade ljudstvo vie od pamfiveka
prebiva po nadih pokrajinah. Iz mnogo
ozirov je prav zanimiv spis o deZelnih sta-
novih kranjskih od 1818 —1847. 1, katerega
je spisal izvrstni poznavatelj tistodobne sloy.

ovine, g. prof. Apih. Francoska vlada

je na Kranjskem marsikaj predrogadila. Od-
pravila je mmogo zastarelih naprav, pre-
ustrojila je upravo deZele, vresnidila je
ravnopravnost kmeta z gospodom itd. To
pa kranjskim plemenitazem nikakor ni bilo
po volji in so toraj takoj, ko je francoska
vlada na Kranjskem prenechala, zafeli vse
svoje modi napenjati, da si pridobé zopet
stare svoje predpravice; skusali so z nova
ubogega slov. kmeta, tladana in trpina, brez
vsega vsmiljenja vpregati v kruti svoj pleme-
nitagki jarem. Pa k sreéi je v vi§jih krogih
zavladal drug dub in tako iie vso stremljenje
nagih plemenitnikov po zlatih starih ¢asih
ostalo brezyspedno, kajti se njiboy glas na
odlo¢ilnih mestih niti ni veé resnim po-
steval. Njihove ,predstave*, koje so do
1. 1848 neprestano podiljali na Dunaj, ostale
80 le  predstave, s katerimi se prav nihée ni
ve¢ resno pedal. Ko se je pa |. 1848 dezelni
zhor zakljuéil, dvignoli so Kranjski stanovi
svojo ulogo, in baron Bach je dné 16. junija
1849. 1. izdal odlok, v katerem se naznanja,
da se bode za Kranjsko uvedla nova ustava.
Celi spis je silno zanimiv, in prav Zeleti je,
da ga &ita vsak omikan Slovenee, kajti bode
tako najbolj spoznal, kakega duha in srca

so le-ti ljudje bili. Tokaj pa hofemo samo
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nekoliko pokazati, kako so stanovi sodili in
mislili o narodnem Solstvu, ker bode to
nafe tovarife gotovo jako zanimalo. Vitez
Kalchberg je poroéal 1. 1821 stanovom o
sSolstvu ter nasvetoval, da se Sole po dezeli
ne ustanovljajo veé z isto goretnostjo, nego
dosihdob, kajti je to za driavo bolj &kod-
ljivo nego koristno, ker se otroci obisku-
jodi Solo odvadijo dela. Potem pa pravi,
,da dufevno delovanje sinove plemenitih
rodbin varuje lenobe, kmetske sinove pa
zapeljuje k lenobi*. Cisto v tem smislu se-
stavijeno spomenico so poslali stanovi vie
L. 1790 na Dunaj. V tej spomenici na jedni
strani hvalijo blago Marijo Terezijo, ki je
po dobrem pouku hotela kmeta rediti iz
spon nevednosti ter mu izbistriti um in
oblaZiti srce, ter imenujejo folo celo ,dar ne-
befiki, njenega ustanovitelja pa orodje vse
osreduj boZanstva“, na drugi strani pa
tirjajo, da se odpravijo vaske Sole, kajti
otroci prinesejo domov le nezadovoljnost sé
svojim stanom in nepokoriéino napram go-
sposki. Ravno tako so sodili stanovi o soli
tudi Se 1. 1821. Z baron Kalchberg-ovim
Foroéilom strinjali so se tudi drugi plemenita&i,
e baron Taufferer je zahteval, da se izbrise
izraz ,Skodljiv¥, kajti se mu je vendar pre-
oster dozdeval, Skof Avgnitin Gruber pa ni
zato, da se odpravijo Sole, temved Zeli, da
se mesto trivijalk osnuje veé glavnih Sol.
Z njim so glasovali vsi mestanski poslanei,
nikakor pa ne dubovniki. Kanonik Mayer
pa povdarja, da je treba Solski zakon le
dobro zvrSevati, in takoj se bode zapretilo
vse, kar bi zamoglo Soli §kodovati. Fichtenau-
Jeloviek zagovarja nedeljske Sole, stevilo
trivijalk se naj zmanjia. Wiederkhern
hode imefi fole le po mestih, nikakor pa ne
po deZeli. Baron Apfaltern pa pravi, da se
Je od dolstva le takrat nadjati boljfega
vspeha, kadar bodo uditelji tudi boljée pla-
¢ani, kajti le potem bode mogode dobiti za
ta posel dovolj sposobnih mdz. Baron Zois
je pa zahteval, da se narodno Solstvo
osnuje povsem na podlagi narodnega jezika,
nadelo, za katero se takrat seveda nihde m
navduseval. V teh izjavah je gotovo mmnogo
zanimivega. Stanovi so sicer dobro videli in
spoznali napake takratnega Solstva, v prvi
vrsti neomikano in slabo pladano uéiteljstvo,
pa namesto da bi si bili prizadevali, le-te
napake odpraviti ter tako solstvo povzdig-
niti, so le l;mr brez vsega pomisleka folo kot
tako dolzli, da je kriva vsega zld. Kalchberg-
oveev nam tudi danes Se ne manjka, do-
volj jih je v raznih stanovih. Vendar pa
vsi napori stanov proti Soli prav ni¢é niso
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izdali; Sole so se cedalje bolj dirile, ljudstvo
se je vedno bolj omikalo, in zavedalo élo-
veskih svojih pravic — moé plemenitasev
pa je v tisti meri pesala.

Doneske k historiéni slovenski dialek-
tologiji je pripravil g. Vatroslayv Oblak in
bodo le-ti gotovo zanimali nase jezikoslovee.
Slovenska bibliografija, katero vie ved let
sestavlja g. J. Tomsic, naznanja nam knjige,
izdane leta 1889. Da-le ta bibliografijd ni
dosti pregledno sestavljena, omenja vie gos}).
prof. Perusek v ,Zvonu® od 1. marcija t. |,
in mi se nadjamo, da se bode g. sestavlja-
vec na dotiéne nasvete v prihodnje gotovo
oziral. Ob konem Letopisa nam matiéni
tajnik, g. D. Lah se porota o delovanji
slov. Matice od 1. oktobra 1889 do 30. sep-
tembra 1390.

Dudeslovja II. zvezek je spisal
g. dr. Lampé, prof. bogoslovja v Ljubljani.
Kar Zeli g. pisatelj, da bi namreé Slovenci
knjigo marljivo ¢itali, to Zelimo tudi mi. Iz
knjige same se bodo ve¢ naudili nego Se
iz tako obSirne m temeljite kritike.

Kot tretjo knjigo so mati¢arji prejeli Val.
Vodnik-a izbrane spise, katere je
uredil g. ravnatelj Wiesthaler. Na prvih
straneh najdemo Vodnik-ov Zivotopis, v ko-
jem nam g. pisatelj (Wiesthale? opisnje
éudovito in nenmorno Vodnik-ovo delavnost,
Eotem pa nam ga slika kot &loveka, du-

ovnika, uditelja Kknjizevnika in pesnika

slovenskega. O bogati, mnogovrstni in pre-
zanimivi vsebini knjige ne bodemo podrobno
govorili, kdor se za-njo zanima, vzemi in
¢itaj jo sam! Gosp. pisatelju pa smo prav
hvalezni, da nam je podal to knjigo, ter
nam tako v presvitli luéi pokazal blagega
nasega Valentina, ki nam bodi uzor in vzgled
#ivega in nesebi¢nega domoljubja ter nenmorne
delavnosti, vse ¢ase nad pravi vodnik!

Na novo pristopivéi udje prejeli so mesto
»Duseslovja® slovnico italijanskega jezika,
katero je spisal g. prof. JoZ Krizman. Pred
nekaterimi leti se je mmogo razpravljalo,
je-li sploh éasu primerno, in potrebno tako
knjigo zaloZiti in izdati ali ne. Mi za sé
pa¢ sodimo, da bode tistim, ki se hoté
laskega jezika uciti, vsekako dobro dodla.
Vendar si pa pri tej priliki usojamo opom-
niti, da bi nam bile ravno tako ljube slov-
nice slovanskih jezikov, kojih silno pogre-
famo. Vedno se pri nas povdarja, in to
gotovo po vsej praviei, uéenje slov. jezikov,
da bi se nam pa v ta namen preskrbeli
tudi potrebni pripomocki, s tem se pa pray
nihée ne peda. Naj bi se vendar tudi v
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tem ozirn prej ko slej kaj dobrega in ko-
ristnega ukrenilo.

Slov. Matica je imela 1. 1890, 2032
ndov, kar je z ozirom na veliki pomen, ko-
jega ima ona za prospeh in povzdigo na-
sega slovstva, jako neznatno stevilo. Res,

|
l
|

prav Zalostno je, da je slov. razumnmistvu |

tako malo mar za ta nad knjiZevni zavod.
Pa tudi to je neka posebnost, da ne refemo
¢udeZ, da najdemo med matidarji celo veé
kmetov in kmetskih sinov, drugih omikanih
Slovencev pa kar na ,cente® pogresamo.
Ta ne ravno vesela prikazen pa svedodi,
da je pri nas mnogo rodoljubov, ki imajo
svoje ,rodoljubje* zakleneno v svojih prsih
ter je zvesto ¢uvajo, da ne pride na beli
dan, kajti bi se jim isto drugade hitro
vsusilo ali pa scedilo. Res, Zalostna nam
majka! — Na drugi strani bi bilo pa treba
tudi nekoliko veé in bolj Zive agitacije od
strani odbora in poverjenikoy. Zlasti bi
moral odbor postaviti mnogo veé poverje-
nikov, nego jih je sedaj. Za ta posel spo-
sobni mozje se gotovo dobé, samo poizve-
deti jih je treba. To bi po nasem muenji
sotovo mnogo pripomoglo, da da bi se nasa
Matica med nami nekohko bolj raz-
smla in ndomadila, Tudi nade sodruge pro-
suno, da prevzamejo, fe jim kae poverje-
nistvo, da pristopijo, ¢e je mogofe sami k
Matici; ako pa vie tega nikakor storiti ne
morejo, tedaj pa naj vsaj na kraj. sol. svet
toliko vplivajo, da naroéi knjige za uéitelj-
sko knjiZznico. Pomislimo vendar, da je vsa-

kega zavednega Slovenca jedna najsvetejéih
dolznostij, vie kakorkoli podpirati in pospe-
Sevati domaco knjiZevnost! S.

Iovosti.

wSlovenska Citanka za drugi razred sred-
njih Sol*. Sestavil in izdal dr. Jakob Sket, e. kr.
profesor. II. Cena 80 kr. — V Celoven, 1891. Tiskala
in zaloZila tiskarna druZbe sv, Mohorja,

To je naslov novej dolskej knjigi, ki obseie na
200 straneh 160 berilnih sestavkov razne vsebine.
Pesniski in prozaiéni proizvodi se v prijetni razno-
litnosti menjavajo med seboj. .Zraven pripovednega
gradiva podaje knjiga ved pouénih sestavkov
iz stare zgodovine, posebno grike im rimske,
ter ima lepo Stevilo prirodoslovnih spisov,
ki so tako odbrani, da se naslanjajo na domade
Fivljenje®.

Jezik je &ist in zunanja oblika knjige prav
tedna. Lep in razloten tisek dela tiskarni sv. Mohorja
vso tast. Po nafem menenji  Slovenska gitanka® ni
le dobro dodla srednjim Solam, ampak bode gotovo
naila pot tudi v nafe dolske knjiZnice ter zrelej$im
ljudskosolskim uéencem podajala prav mnogovrstnega
poudnega in zabavnega gradiva. Bodi torej tovariSem
prav toplo priporoéena.

«Die neuen Gesetze und Verordnungen auf
dem Gebiete der Volksschule fiir Steiermark®,
XXIIL zvezek te zbirke je ravnokar izidel ter ob-
sega 16 postav oziroma naredh. Omenimo le naredbo
e. kr. deZ. Solskega sveta z dne 8. januvarija 1891,
Stev. 8B8H zadriujofo nekatere ukaze gledé na folske
vrte. Zvezek ta stane 20 kr,

-

Drustveni vestnik.

Maribor. (Glavno zborovanje ,unéit
druftva za mariborsko okolico*), katero jo
bilo razpisano za 19. dan meseca februvarija pa se
je tedaj radi prepicle udelezitve moralo odloziti,
vesilo se je 5. dne t. m, v Mariboru. Dedlo je iz-
vanredno veliko &tevilo udov, med njimi tudi neki,
katere smo pozdravili prvilrat v nadi sredini. To
so tovarisi gg. Joze Lasbaher, nadutitelj v Rufah,
Peter Paylin, utitelj v 8t. Petru, Simon Kellenberger,
naduditelj v Svidini, Gabrijel Jaunik, nadutitelj pri
Zgornji Sv. Kungoti, Vekoslay Krivee, podutitelj v
Slivniei in Friderik Puielik, poduditelj v Framu, ki
80 vei drudtva pristopili. Pozdravljamo je kot mlade,
¢ile moéi, koje bodo gotovo radi posvetili v procvit
in blagor najega drudtva. V tem smislu je tudi g
predsednik pozdravil nove &lane ter je predstavil
skup&tini, — Omeniti nam je de, da je pred zhoro-
vanjem imel drutveni odbor evojo sejo, v kateri se

¢ razpravljalo o nekih predlogih za glavni zbor

ter sestavilo porotilo o druftvenem delovanji v pre-
teklem drustvenem letu. — Zborovanje se je vréilo
po dnevnem redu, ki se je objavil v tretji ,Popot-
nik-ovi* Stevilki, tako-le. I. Zapisnik zadnjega zboro-
vanja se prebere in odobri. Od dopisov, katere nam
potem prebere g. predsednik, nam je omeniti:

1. pred vsem okroznite direktorija ,Zaveze slo-
venskih utiteljgkih drustev®, namve¢ a) dopig z dne
18, septembra 1890, stev. 66, s katerim se pri-
porola banka ,Slavija zaveznim &lanom v zavaro-
vanje na Zvljenje itd. ) dopis z dne 18. decembra
1890 &. 187, kateri govori o prihodnjem glavnem
zborovanji ,Zaveze® v Trstu, in ¢ dopis istega dne
&tev. 138, s katerim se priporoéa ,Pedagogiski letnik*
v naroéevanje,

2. Se prebere dopis ,Slovenskega pevskega dru-
Stva v Ptuji“, katero vabi uéitelje k sodelovanju,
Poverjeniftvo za to drudtvo prevzame g. Friderik
Puéelik v Framu,
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3. Nam je omeniti dopiz &taj. de. odbora z
dne 3. decembra 1890, 1. Stev. 22792, ki refuje
nafo peticijo do vis. dez zbora gledé poboljsanje
plaé. O vseh dopisib, gledé katerih je bilo tesa
ukreniti, se je primerno posvetovalo, drugi pa so se
vzeli pa znanje.

II. Iz odborovega porodila o drustvenem delo-
vanji v minolem letu povzamemo, da je bilo gibanje
druitva e dovolj Zivahno in plodonosno. Tudi
gmotno stanje je povoljno.

III. Volitve druftvenega odbora imele so ta-le
izid: Gosp. M. J. Nerat, predsednik, g Joie
Fistravee; njegov namestnik, gg. Peter Pavlin
in Miha Cizel, tajnika, gospa Berta Aufrecht,
blagajnitar, gg. Frane Rodker, Franc Pirk-
maier in Jozef Lasbahar pa odboruiki. Dele-
gatom za III, glavno skupséino ,Zaveze® v Trstu so
se izvolili: Gg. Joze Fistravee, Frane Rosker,
Frane Pirkmaier in Friderik Puéelik,
namestnikoma pa gg. Jozef Moder in Franc Krainz,

1V, Ker je kazalec 12, uro vze dalel prekoraéil,
se je moralo predavanje odloZiti in preilo se je k
V. totki dnevnega reda.

Imenom odborovem poroéa g, predsedoik, da je
oldbor po tehtnem uvaZevanji mnogobrojnih velikih
zaslug, katere si je obiespostovani, veletislani in
priljubljeni nad e. kr. okrajni folski nadzornik gledé
na povzdigo ljudskega Solska v tem okraju sploh in
za ugled, &ast in gmotni poboljiek uiteljstva po-
sebej steknil, jednoglasno sklenil, slavnemu daned-
njemu zborn predlagati, naj omenjenega nadzornika,
precastitega gospoda Franca Robid-a m)enu)e
svojim prnm tastnim udom.

Ta predlog se je z navdudenim odobrayanjem in
burnimi ,Slava® in Zivio“-klici jednoglasno sprejel
in odboru parotilo, da sklep ta svojemu éastnemu ndu,
pa tudi droftva v éast po vsem dostojno izvrdi, —
O nekem drugem, slignem predlogn se ni glasovalo,
ampak se je izrodil odborn, da ga uvaiuje ter o
svojem dotiénem ukrepu v prihodnjem zborovanji

porota. — Za prihodnje zborovanje se je dolodil |

9. dan meseca aprila. X.

Iz ptujskega okraja. Drustvenega zborovanja
dne 1. marcija se je vdelezilo 18 &lanov; sicer smo
jih ta dan ved videli v mestu, a k zborovanju jih
ni bilo. Nadejamo se, da nam tega ne bodo ved
storili, ampak da se bodo zaupljivo in kolegijalno
nam pridruZili k vstrajnemu delu na nasem domacem
folskem obzorji. Dnevni red smo tako-le redili:
I. Predsednik Robié pozdravi navzole z prisrénim
Hdobro dofli!®, osobito se pozdravi gosp. uditelja
Reisinger-ja iz Sela, kateri je drustva na novo pri-
stopil. Tako je prav; naj bi fe nam tudi drugi
tovaridi podali roko v prijateljsko sloZno delovanje !
— Zapisnik zborovanja dne 1. februvarija smo
odobrili. II. Predsednik prefita dopis, kateri mu je
dosel od vzbolelega sotovarifa g. Serajnik-a: ,Ptujska

gora, 28, februvarija. Pobratimi! Jako obzalujem, da
se jutrajénega zborovanja ne morem vdele#iti; kajti,
nisem de toliko okreval, da bi se brez nevarnosti
smel podati v takem vremenu na daljso pot, Opraviéi
tedaj mojo nenavzotnost, pozdravi mi gg. tovarife
ter naznani jim mojo najiskrenejio Zeljo, naj bi se
vsi drudtveniki & celim srcem prijeli nagega od nekdaj
slovetega druftva, da bode Zivljenje njegovo zopet
poprejéno zivahnost doseglo, Dobra volja in vstraj-
nost vse doseze, Ziveli! Ves Vas in Tvoj Domieijan
Serajnik“. (Splogno odobravanje). Naj bi ta klic ne
ostal glas upijotega v puitavi! — Predsednik dalje
naznanja, da je neimenovani narodni zavod v Ptuji
druitvo zopet razveselil z blagoduinim darom v
zneskn 20 gold., za katero svoto je druftvena knjid-
nica dobila:  Jurtié-evih zbranih spisov® 9 zvezkov
in ,Gregoréié-avih poezij* I. in IL del; ostali denar
bo se porabil za Levstik-a. Tako bo s Gasoma nafa
druftvena knjiznica velike vrednosti, ker bo imela
vee slovenske klasike; treba je le, da jih druStveniki
marljivo prebirajo in si iz njih nabirajo dufevnega
blaga za svoj poklic. Predsednik izrete izkreno
zahvalo slavnemu narodnemu zavodu, kateri se
tako Dblagohotno ozira na nade drustvo, (,,Zivio 1)
IIL Gospod Ogorelec je predoasal o ,glasnem
govorn v doli*, Nastel nam je razlitne vzroke
tihega govora ter nam povedal, kako naj udi-
telj postopa, da se njegovi uéenci prinéijo ali na-
vadijo glasnega, jasnega, razloinega in zastopnega
govora, ker vaZen je tloveku govor, zato ga mo-
ramo vsestransko gojiti, ne pa zanemarjati. (Obéno
odobravanje). IV, Nasveti, ¢) da drustvo zboruje v
cetrtek 9. aprila v Ptuji, &) da se na dnevni red
tega zborovanja postavi razgovor o 1. vprafanji za
letonjo okrajno utiteljsko konferencijo, ¢/ da drustvo
priredi meseca maja ali junija izlet na Polenfak,
obveljajo z veliko vegino. Teliko o drustvenem zboro-
vanju. — Popolidne je bila seja stalnega odbora pod
predsedstvom g. okr, dolskega nadzornika. Za letodnjo
okrajno uéiteljsko konferencijo dolodili smo sledeca
vprasanja in dotiéne porofevalee: 1. Kako-li za-
more uéitelj ljudske fole nénonaértni nalogi zgodo-
vinskega pouka v avstrijskem cesarstvu in Najvigji
dinastiji v popolni meri zadostovati in Solsko mla-
dino z najvainejéimi dogodki avstrijske zgodovine in
Najvidje dinastije seznaniti ?* Porodevalei gg. Farkad,
Zadravec in Fric,

2. Katerih jezikoslovnih napak se najved na-
haja pri uéencih nafega okraja in kako jih utitel
zamore iztrebiti?* Porocevalei gg. Koemut Janez,
Kolarié in Salamun Simon,

8. ,a) Katere ovire se stavijo hitrejiemm raz-
voju telovadskega pouka na tookrajnih ljudskih
folalh nasproti in kaj naj bi se storilo v povoljno
pospedevanje tega zeld vaznega pouka ?* Porofevalei
ge. Robit, Kriz in Salamun Martin. ‘

b) Telovadne vaje (redne, proste in na pri-
pravah) izvrdijo ulenci okolifke Sole pod vodstvom

e baha- b olime S e B o
E CL gt - .



ge Zopf in Zupantit. — Bratje! to Vam je dela
dovolj; le vrlo se ga vsi poprimimo! — Z Bogom!

Iz St. lenartskega okraja. Da v zadetkn t. L.
pokazano bujno zanimanje udov nafega sicer malo-
atevilnega druitva za vzgojne in Solske interese ni
zgolj prazna pena, dokaz temu ste zadnji meseéni
seji. Razun 2 udov, katera sta se bila opravitila, so
bili pri obeh sejah navzodi vsi redni udje, Eeravno
bi se dali tukajdni potje gledé na posamezne dru-
Stvenike zlasti v letodpjem zimskem ¢Easu tehtno v
podtey jemati.

Prvo sejo dne 1. februvarija t. 1. otvori gosp.
predsednik sé Zalim spominom na istofasno lansko
katastrofo v slavni nadi cesarski rodovini, na kar se
navzoii sotutno iz sedelev vzdignejo.

Redevaje dnevni red z odobrenjem zapisnika od
4. januvarija t. 1, z objavo nekaterih dopisov lokalne
vaznosti in z vplatevanjem letnine se preide k pred-
zaduji totki: _Kneip-ova hydropatika®. Gosp. J.
Cernko nadaljuje o tem predmetu ter navzole se-
znani v bistvu z domato lekamo, kakorino si Kneipp
misli. Svoje prednafanje podpira z razkazivanjem
nekaterih zdravilnih Zelidé .in natura®.

Po dovrienem govoru izrazi g. Rajép Zeljo, naj
bi predavatelj za vzorec sestavil liéno zbirko takih
zdravilnih  Zelidé; po vzgledu takine zbirke bi
kazalo potlej za vsako dolo si jednako domalo le-
karno privediti, katera bi doti¢nim Zolam laliko slu-
zila kot zdaten pripomodek pri zdravstvenoslovnem
pouku.

Zatem nam g. Radoslav Kovalié naslika slav-
nege avstrijskega pesnika Grillparzer-ja  povodom
stoletnioe njegovega rojstva ter v kratkih podatkih
opife in oceni njegove odliéne umotvore,

K sklepu predlozi g. Mocher novo izdajo
Habsburdkih vladarjev in drugih imenitnih istodob-
nib zgodovinskih oseb v podobah na ogled, priporo-
éaje je kot uéilo pri zgodovinskem pouku za nakup
po krajnih Jolskih svetih.

Drugo zborovanje vriilo se je 1. marcija tudi
pri Sy. Lenartu. Drutvu pristopi kot nov ud gosp.
Ed. Ceh, suplent pri Sv. Jurju v Slov. gor, Potem
prednasa g. Joz Mocher: Nekateri jasni trenutki
v utiteljskem Zivijenju®. Govornik nas pelje v duhu
od nadepolnega nastopa mladih pedagogov v njib vi-
goki poklic, ki sicer ni s evetlicami posjan, pa
vendar ima tudi svojo solnino stran. Zal, da fe celo
na tej ozki poti nam ,bratom v Pestalozzi-ju* zatem-

nujejo festokrat mrafni oblaki nade stopinje, dokler | uljudno
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konetno v hladnem grobu s &asom ne zapademo
tudi — &lovedki pozabljivosti.

Drugi porotevalec g F. Skrjanc je temeljito
razpravljal o jeziku néitelja in njega upljivn na od-
gojo in pouk®, ter je Zel, kakor tudi njegov pred-
govornik, obéno priznanje

Za prihodnje potovalno zborovanje meseca maj-
nika se dolodi in sprejme: Sy, Barbara pri Vurbergu.
Da se vidimo ondi spet prav radostni!

Vabilo. ,Pedagogisko drustvo® bode nadaljevalo
izdajo /letnika in sicer & posebnim ozirom na speci-
jelno metodiko, lzdavanje spisov v posameznih zve-
zkih utegne se tudi zvriti, ako se oglasi fe ved
drudtvenikov oziroma zadoesti naroénikov. Prosimo
torej slovensko uéiteljstvo, da v polnem &tevilu pri-
stopi k druftvn, ker le tedaj bode mogote vspedneje
delovati na pedagogisko slovstvenem polji.

Pripravljeni smo tudi izdajati pedagogiéne kla-
sike, vzlasti take, ki so primerni prostemu ljudstvu.
V ta namen pa potrebujemo vsestranske gmotne in
dufevne podpore. — Primerni spisi omenjenega za-
drzaja maj se doposljejo veaj do konca julija t. L
drustvenemu odborn,

Letnina zmada 1 gid. in 10 kr. za podtnino,

V Krikem, 1. sufca 1891, L Odbor,

OrmoZ. V novi odbor  ormokkega uéiteljskega
drustva® so izvoljeni: Predsednikom g Fran Rakuia
— Bolfenski, podpredsednikom g. Anton Porekar —
Humski, blagajnikom g. Ivan Jurfa — Ormoski,

. tajnikom, g Anton Kogi — Sredifki, odbornikom

gg. Anton Sivka — Sv. Toma# in FranVabié — Runtki.

Iz Gorifke. (Vabilo.) Obéno zborovanje
yuciteljskega drudtva 2a Goridki okraj® bode dne
2, aprila t. L ob 9. uri predpolidne v Gorici.
Dnevni red: I, Volitev delegatov v ,Zavezo“. 1L Po-
rotilo o obrtnijskem tefaji na Dunaji. TIL Peticija
o utiteljskih platah. IV. Posamezni predlogi. K
obilni udelezitvi uljudno vabi odbor.

Iz Kamnigkega okraja. (Vabilo.) ,Kamniske
utiteljeko drustvo® bode zborovalo dne 2. aprila t. 1.
ob 9%/, uri dopolidne v Mengesi po sledeéem vspo-
redu: 1. Nagovor predsednika. 2, Tajnikovo in blagaj-
nikovo porofilo. 3. Katere fizikalitne aparate si
uditelj sam lahko naredi in kako naj jih vporablja?
(Nadaljuje gosp. Franéisek Trost.) 4. Volitev odbora
in delegatov. 5, Nasveti. K obilni udelezbi vabi
' odbor.

=S

Dopisi in druge vesti.

Iz Ljubljane. (Nirodu slovenskemu!)
V slavnostnih dneh 29. in 30. rénege cveta leta 1889,

zadetniku pesnifke knjizevnosti slovenske, ogladala
se je ziveje nego-li kdij misel, da bi se takisto po-

ﬁ;modhuhupommik Valentinu Vodnikd, | stavil spomenik najvetjemu pesniskemu geniju, kar
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jih je doslej rodila zemlja slovenska, pesniku, fegar
dela ponosno priftevamo najizbornejdim proizvodom
vseh ndrodov, ljubljencu nafemu Franéidku

" 4 Predérnu!

Ragpravljati ni treba posebe, kaj je Predéren
nam, niti kaj bode zanamcem: ime Predérn-
ovo je z neizbrisnimi &rkami zapisano v zlati knjigi
pesnidkega in oblekulturnega razvoja nadega!

Takemu velenmu velitasten spomenik ! Za deset
let hoéemo slaviti stoletnico Predérnovega
rojstya — postavimo mu tedaj vidno znamenje,
katero se poznih let pritaj domalinu in tujeu o
ljubezni in zahvalnosti nasi!

Zivo uverjen, da bode ta poziv odmeval v vseh
sreih slovenskih, katerim je do ndrodne asti, ukrenil
Jje pomnoZeni odbor Pisateljskega podpornega drustva’,
da priéne nabirati doneske za Presernov spomenik.
S prijazno prodnjo se torej obrata do vseh slavnih
druftey in zastopov, do slehernega rodoljuba po
dezelah slovenskih, iz kratka, do vsakogar, komur je
drago ime Predérnovo, naj nam z blagovoljnimi
doneski pomaga uresnititi fastno namero in také
zajedno vredno poravanati dolg sloven-
skega ndroda do najboljdega pesnika
svojega! Zlasti upamo, da se bodo Eitalnice slo-
venske na besedah in veselicah svojih Gesto in drage
volje spominjale spomenika Predérnovega!

Trodki bi bili vsekakor znatni, vender je pod-
pisani odbor uverjen, da bode tolikokrat izpricana

pozrtyovalnost slovenska vzmogla potrebno vsoto in
omogotila praznovati stoletnico Predérnovo takd,

Doneski naj se blagoizvolijo pofiljati  Pisatelj-
skemu podpornemu drudtvu v Ljubljani.
V Ljubljani, dne 8 svefana 1891. L
Dr. Jozef Voénjak, predsednik.
Anton Funtek, Simon Rutar,
blagajnik. tajnik.

(Dr. Francvitez Miklosich 1) Svetoslayni
rojak nad, dvorni svetovalee dr. Frane vitez Miklosich,
umirovljeni profesor slovanskih jezikov, &lan gospo-
ske zbornice in izredno mnogih uéenih drustev, od-
likovan z raznimi redi, je v soboto 7. t. m. zjutraj
v 78, 1. svoje dobe na Dunaji naglo umrl. Njegova
smrt bode po vseh slovenskih in slovanskih pokra-
jinah vzbudila globoko Zalost in tudi po pravici,
kajti Miklosich je bil orjak ulenosti, ki je z vse-
stransko, fenomenalno udenostjo zdruZeval uprav
jekleno delavnost in spisal toliko uéenih del in raz-
prav, da se bode ime njegovo vedno svetilo med
uéenim svetom. Slava veénemu njegovemu spominu !

(Najvidje odlikovanje,) Presvitli cesar je
podelil sekcijskemu naelniku v nauénem minister-
stvu, tajnemu svetovaleu dr. A, grofu Enzenbergu
komanderni kriz Leopold-ovega reda.

(C.kr. dezelni dolski svet Stajerski) je
izrekel predsedniku krajnega dolskega sveta v Breznem,
g Ignaciju Vreniur-ju, priznanje za mnogo-
letno vspedno delovanje ter je privolil da se jedno-
razredna ljudska fola v Stranicah razsiri v dvoraz-
rednico.

Premembe pri uéiteljstvn. Gospod Ivan
Krajne imenovan je unéiteljem na trirazredni ljud-

. RS ski doli pri Sv. Janiu na dravskem po Vioko

kakor i je lepie ne moremo misliti! Stoklas, podutitelj v Stopemh dogl fe utitelj-

Rojaki slovenski, na delo tedaj! Vsakdo skrbi | sko sluzbo pri Sv. Roku ob Sotli. Frantiska
po svojib mobéh, da se o stoletnici Predérnovi P°‘°“'n'kd§°dw‘8bl“.£: Sv. 'm:' 23:""2
vzdigne spomentk, o katerem bodemo rekli ponosno, G“P' Hugon huk ‘BN v Zagorji ob
da ga piso postavili posamiéniki, nego vesoljni | Rayj, n.meweujeupodumun t. Lovrenci pod
ndrod nad prvemu pesniku svojemu! Prezinom.
B 128, 1. Razpis nateéajev. Harmonij na prodaj!

Na trirazredni v IV. platilnem razredu stojedi Podpisani naznajam p, n. tovarifem, da

tjudski Soli na Velki se popoini podutiteljsko | prodaj lep harmons, s krasnim M%
mesto daﬁmuvno ali tudi provizoriéno. skim glasom. ima 5 sprememb in je bil

Prosilei ali prosilke za to mesto, s katero je | pred tremi leti (je j Se skoraj nov!) pri tvrdki
zdruZeno prosto nng()edm soba), naj vloZijo | 'Frste Productiv-Genossenschaft der Harmonium-
svoje opremljene 80. dne marcija t. L | macher Wien's* za 130 gld. kupljen, & sedaj pa
Pﬂwﬁmmuv elki(Wolling), p. Cmurek. | stane samé 80 gld. Instrument se tudi proti

.f-hnn se limm slovenskega jezika. Pri po- plabennjn as obroks.
%gm“'“‘;j d{dm":m""m, s ':'m'"' V Srediiéi, dné 5. marcija 1891,
p e osobno doklado na leto.

Okr. fol svet v Cmnrekn 28 ebr. 1891, Anton Kosi,
: 8cherer s, r. uditelj.

Vsebina. 1. Citanka — sredidée Solskemun pouku, (E. B.) — IL Psihologiéno metodiéna utrditey uéne slike
olznajdba knjigotiskarstva®. (IL.) (G. Majeen.) — TIL Prirodopisni pouk v jednorazrednicah. (XVIL)

(H. Schreiner in J. Koprivnik.)

— IV. Razdelitev utiteljskih plaé na Kranjskem, — V. Slovstvo,

(Ocena. Novosti.) — V1. Drustveni vestnik. — VII. Dopisi in druge vesti. — VIIL Nateéajl,

Lastnik in zaloinik: ,Zaveza'

Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariborw. (Odgov. J. Otorepec.)



