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Acitirajte, pridobivajte novih naro¢nikov za nase liste, ki so:

Uciteljski Tovaris, Popotnik, Zvoncek.

Iznova pozivamo vsa okrajna uciteljska drustva, naj store
svojo dolznost v polnem obsegu! Vsi na delo!

PO POTNIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 6 K, pol leta 3 K, Cetrt leta

1 K 50 v. Posamezni zvezki stanejo 50 v.

I~ Za tasa vojne izhaja Popotnik vsak drugi mesec v dvojnem obsegu. “JPE

Naro&nino in reklamaciie sprejema Zavezin® blagajnik Fr. Luznar v
2 Kranju. — Rokopise je poSiljati ravnatelju

M. J. Neratu v Maribor, Kaiserfeldgasse Stev. 21 1L
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Za uredniitvo odgovoren: Anton Sterlekar.




SEDEMDESETLETNICA C. KR. DEZ. SOLSKEGA
NADZORNIKA V POKOJU, VELEC. GOSPODA
DVORNEGA SVETNIKA FRANCISKA LEVCA.

(iospod dvorni svetnik, c¢. kr. deZ. Solski nadzornik v pok. Frand¢i-
Sek L evecje praznoval dne 4. t. m. sedemdesetletnico svojega rojstva.
Slovensko uditelistvo se zaveda velikih zaslug, ki si jih je stekel gospod
dvorni svetnik Fran¢. L e vec za slovensko Solstvo sploh in za kranj-
sko posebej, njegovih zaslug na vzgoinem, jezikoslovnem ter slovstvenem
polju, in uredniStvo in upravniStvo »Popotnika« mu je Cestitalo o tej
redki priliki s sledeCo Cestitko:

Preblagorodnemu gospodu
dvornemu svetniku Franu Levcu
v Liubljani.
Velecenjeni gospod dvorni svetnik!

Neposredni vodnik ste bili slovenskemu ucitelistvu; ideje, ki ste jih
Sirili med njim na Kranjskem, so pognale korenine po vsem Slovenskem.

Niegov priiatelj in blagoslavlialec slovenskega Solstva ste fe¢ danes,
ko gledate s ponosom na svoje vsestransko delovanje sedemdesetih let.

Jezik slovenskega naroda ste gojili v ljubezni ter mu ustvarili s +Pra-
vopisome trdno podlago. Sestnaijst let ste ga hranili in branili v prid $oli
kot okraini Solski nadzornik; dve leti ste vzgajali slovenskemu narodu
slovensko ucitelistvo; dvanajst let ste bili njegov nacelnik in podpornik
v najbolj slovenski kronovini. Razvoj slovenskega ucitelistva iz sloven-
ske metropole vun je VaSa zasluga ter se stavi v red z Vasimi drugimi,
Ki ste si jih pridobili s svojim ve§&im in spretnim peresom v prid sloven-
skega naroda.
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PridruZujo¢ se mnogim zasluZenim odlikovanjem in cestitkam, ki
ste jih postali deleZni o priliki Svoie sedemdesetletnice, Vam zeli sloven-
sko utiteljstvo tudi po svojem znanstveno - pedagoSkem glasilu sPopot-
nikue«, da bi Vam dodelilo nebo $e mnogo let!

Maribor-Krani, 4. julija 1915.

M. J. Nerat m. p. Fran Luznar m. p.
kot »Popotnikove urednik. kot sPopotnikove upravnik.

CEEsGSE0RRT]

DR. F. FOERSTER:

PEDAGOSKA OBRAVNAVA SVETOVNE VOJNE
V SOLI IN DOMA.!

Gotovo vsakdo od nas je Ze imel oblutek, kako teZka, kako odgovor-
nosti polna in kako plodonosna je naloga, govoriti z dorastajoco mladino
o svetovni voini. Napram temu dogodku, ki poseza tako globoko v nase
zivlienje, mislienje in znanie, ki nas vedi iz vseh navadnih Custev in mi-
sli, ne smemo prepu$cati nam izroCene mladine same sebi, pomagati i
moramo do pravilnega stali¢a ter moramo izrabiti resno in sprejemliivo
dusevno stanie, ki se je ustvarilo iz teh vse preurejajotih dogodkov.
Vemo, kako so odprte danes vse ¢aSe mladih dud za resnobo Zivlienia,
za vzviene zglede, za vse, kar dviga Cloveka nad samega sebe. Treba
je, da uporabimo to razpoloZenje za globoko pronicujole vplive na srce
in znacaj.

Predvsem se nam pokaZeio tri pedagoske glavne naloge. Najprei mo-
ramo spraviti popolnoma do veljave etine vrednote te vojne, oZiviti v
duah nravstvene zglede bojnega polja. Drugi¢ je nasa naloga, da zavi-
ramo nevarnosti, ki nastajajo za mlade duse iz mnogovrstnih vtiskov voi-
nega zivlienja in tudi iz vojnega poroevanija, in tretji¢ nam je treba, da
napravimo na novo pridobljene dobrine notranie enotnosti za notranjo
posest, t. i. upotrebiti moramo voino za drZavljansko vzgojo naSe mla-
dine, skrbeti moramo za to, da poZene korenine v znacaju in v ysem po-
liticnem miSlienju mladega ¢loveka to, kar je skraja le rezultat zunanjega
sovraznika in njegovega pritiska.

Naiprej bi rad pogovoril nalogo, kako bi bilo prenesti nravstvene
zglede voine na mladino, kako se dajo prestaviti ti zgledi v njene naloge,

! Pod tem naslovom se je vrsilo F. predavanje dne 10, susSca t. I v dunajski »Pi-
dagogische Gesellschaite. Predstojeci spis pa ie pisateli priredil na prosnio nasega ured-
nistva posebe za sPopotnikas.
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ne da bi Cutila pri tem mladina preve¢ vseh vojnih razburjenj, in mislim
pri tem pravzaprav na ono mladino, ki hrepeni najbolj po tem, da se ude-
leZi vojne sama, na zrelejSo mladino, kaiti ta ie najboli spreiemliiva za
témo: Kako naj sedelujem pri teh dogodkih, ne le z ustmi in s fantazijo,
ampak z vsemi silami srca in znacaja? Pravtako mislim na Zensko mla-
dino, ki ima danes svoje starejde sestre kot streZnice na boiid¢u ali v la-
zaretih in ki hrepeni le po tem, da bi poblagoslovil tudi nio vroci dih sve-
tovne voine in duh poZrtvovalnosti.

Kaj je pravzaprav najbolj upanja polno v vsem tem izkuSanju naro-
dov, kaj je zdaj resnica, ki naj jo damo mladini, da jio doZivi z vsemi nit-
kami svojega notraniega bistva ter jo spreime vase? Ce hoemo raz-
umeti to najvecje, se moramo ozreti v sredo najnerazumliiveiSega, na-
ravnost v ono strasno, ki je zadelo tako mnoge, ¢e je padlo porocilo o
swirti dragega svojca v hiSo kakor granata, da so vsi kar otrpnili. Jaz pra-
vilm sotrpnili«; kajti nih¢e ni mogel popolnoma pojmiti tega skraja. ko
ie peléti naenkrat zatrobila smrt s svoiim rogom v vse poletno in podit-
niSko veselje ter je pokosila nato tiso¢e, ki so bili opora in srec¢a svoiih
druZin, druge, ki so stali na pragu v Zivljenje, polni najdrzneiSih zahtev
cd srece. Vse te tisoe je pobrala smrt, kakor da so nic, ter jih je vrgla
v skupni grob, kier kaze le lesen kriz, da so izginile mnoZice, kakor da
iih nikdar ni bilo. Vse to presega naSe poimovanje in ostalo bi za nas
sploh brez zmisla in brez ludi, ¢e bi ne bilo, kakor da govori zviSka k nam
kakor neviden zbor prastara resnica: »Ni Zivlienje smoter in ne jaz, am-
pak Zrtev, in kdor je v Zrtvi, ima Zivljenje.« In to je velicina sedanie usode,
to je resnica, ki jo spoznajo drugace le nekateri in Sele v zrelosti Zivlie-
nja, resnica preproste in moléece Zrtve, resnica, ki pa doni danes zatrob-
liena s pozavnami v vsako hiSo, da je skoro v enem dnevu in eni uri po-
begnilo pri zadnjih vratih mahoma vse glasno malikovanje lastnega jaza,
ki je vstopil z velikimi besedami v moderno du$o, da je izginilo kakor hu-
dodelec, ki je nastopal z napadnimi papirii.

Mladim ljudem bi povedal, da naj zlasti mladino, ki so izgubili na
bojis¢u oceta ali brata, nravstvena zapuScina njihovega rainika iz temne
zemlje in iz bojnega trusca reSi ter postane dejanje v niithovem lastnem
zivlienju. Cigar oce in Cigar brat je padel na polju slave, naj si zapide zla-
sti besede »padel na polju slave« z bleS§¢eco svetlobo v dudo: sinovi, da
estanejo vse svoje Zivlienje na poliu slave, da ne i8¢eio v svojem poklicu
uspehov na stroSke postenosti, z nelepim dobiCkarstvom, v strahopetnem
Streberstvu ali v trdem izkoriS¢anju svoiih soljudi, da se v ob&evaniu z
Zenami ne udajajo brez discipline svojim strastem ter padajo na polju
neslave; hcere, da ne dovolijo na sebi neastnega dotikanja ter ne raz-
dajaio brezCastno svoje ljubezni, da se ne spriiazniio z modo v obleki,
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kaker prihaia iz bivali§¢ sramote, da ne trpe plesov, ki prihajajo od tam,
kier ni Casti ne za moZa, ne za zeno. Da ostanejo zvesti tej zapusCini pad-
iih na peliu slave, je pa¢ najvaznejSe sodelovanie domd ostale mladine z
onimi, Ki stoje na bojiscu,

Poleg tega pouka iz zapudcine nasih padlih se meramo uditi tudi od
zivecih. Tudi ti nam poSiliajo zapuscino, Ki jo morame imeti v Casti. Rav-
nati se moramo po zgiednikih vojnega Zivljenja v sveiem lastnem Zivlje-
niu, &e hotemo res biti delezni velicine vojne. Tega pa ne storimo z go-
vori¢enjem o vojni in z razobeSanjem zastav. Koliko se govori o naSih
junakih na boiid¢u; ampak znabiti veliko preved! Niihova velika skrb v
strelskih jarkih je tale: Ali bodo siuZili nasi napori tukaj le za to, da bodo
imeli nasi domadi doma kai govori¢iti, ali pa se bedo od nas ucili? Ali
bomo nasli b svoii vrnitvi domev sveto Ceto hrabrih doma, hrabrih v
Scli, hrabih v poklicih, ali le trumo veinih ¢vekacev, ki bodo obZalovali,
da iim poide zdaj snov? Ali bo nasa mladina vrnjene razocarala, to je
vprasanje.

S tega staliS8Ca bi rad poskusil podati nekatere primere iz bojnega
Zivlienja. Naiprej bi rad izpregovoril o posebni slavi avstrijske junaske
sile v voini, o slavi, ki je po mojem mmenju zlasti za mladino posebnega
pemena. Vzdrzati in obstati v prav nehvaleZnih situacijah, pod straSnimi
pogoii nasproti veckratni premodi, Kier ne vabi nikak sijajen uspeh, kier se
ne da kounstatirati nobeno hitro in svetovnozgodovinsko bledcece napre-
dovanje. to zahteva vec srénosti, ved sile znacaja in vec vesti kakor ka-
terckoli drugo vojasko opravilo; to zahteva zatajevanja in sile znacaja,
ki korenini globoko znotraj, kamor ne prodre nobeno ploskanje, nesebid-
nost, ki postane $e blagoslov za vse avstriisko notranje Zivijenje. Mislim,
da je treba te primere zlasti za mladino plodonosno naloZiti, da ie treba
mladino navajati, da zvestoba, kjer ne vabi slava, kjer preti od povrsno-
sti celo nepriznanje, da ostati zvest tukai, pomeni junaSko silo, najnotra-
njeiSo mod¢ znaCaja in hrabrest. Ta specialno avstrijski heroizem danes,
ko je v svetu toliko navideznosti, zbliZati mladini, je najveliega vzgoj-
nega pomena. Kar se zgodi junaSkega na bojidcu, naj bo mladini primera
— pa le primera — za vsako vrsto hrabrosti v vsakdanjem Zivljenju, Za
vsakega Cloveka pride Cas, ko navidez ne more naprej in ne more kon-
Statirati nikakih vidnih uspehoy in nikake nagrade za svoje delovanije.
Dale¢ naokrog v svojem bitju vidi ovire, sovrazne vplive, mokra in zme-
héana tla, udrte ilovnate stene, Da vzdrZi v teh strelskih jarkih potrpe-
Zlitvo, zvesto, udano, zato je treba brezprimerno ve¢ morali¢ne moéi in
hrabrosti kakor za odprt juri§ na vasi in mestu,

Se drug primer! Slika napadajodega junadtva v voini naj bo za do-
rascaiolo mladino pomo¢ za nepremagljivo smotrenost v vaznih izkustvih
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vsakdanjega Zivljenja, primer za mogocno vzdrZanie, v Katerem edinem
stopa na dan sila pravega znacaja. Resni¢no, boj Cloveka s seboi samim
ie Se mnogo teZji kakor boj na sedanjih bojid¢ih in vendar mu je tudi prav
zelo soroden. Komaj je strelski jarek zavzet, Ze spleza sovraznik zopet
vanij, in kdor zmagovalno napreduje na bojis¢u strasti, zasluzi hrabrestno
svetinio in je vreden svoiih bratov na bejisén,

V nasledniem pedam dogodek 'z Vogezov, da pokazem, kako se da
voina plodencsno upcrabiti tudi za maniSe. Privovedujem sledeto pove-
stico: Mala Ceta Nemcev se izgubi v Vogezih, Od prelaza semn pride
francoska premol. Nemcem se pesredi, da se skrijeio v neposredni bli-
Zini Cet, ki korakajo mimeo. Castnik izda strogo povelie: Nobeden se ne
sme ganiti. Tedaj se sproZi enemu puska. Takoj napadajo Francozi malo
cete, nekaj jih pobijeio, nekaj volové, in le redki, ki so usli, lahko pripo-
vedujejo 0 vzroku nezgode. Rekel bi otrokom: Ta, ki se mu je puska
sproZila, je bil v Soli brzkone med onimi, ki spuste, kadar se zapove mir,
z velikim ropetom na tla knjigo. Tako bi uporabil ta dogodek nepesredno
na dogodke v Soli.

Se en primer od nravstvenil zglednikov., Med operaciio v lazaretu
pade skozi okno granata ter predre na drugi strani steno, stekleni koscki
lete okoli, emet pada na tla, vse leze pod mize, le zdraviik ostane miren
pri delu in pravi: »Tu bome naprei operirali!e in asistenéni zdravnik za-
klice: »Vsi ostanite na mestuls, in v resnici se je izvrdila operacija po-
poltoma mirno, Ce se pripoveduje kaj takega, se pristavi: Pri takih iz-
knstvih se pokaZe, e se je vzgoijil Clovek v teo, da ostane v cdgovorno-
stih svejim obljubam in dolZnostim zvest do konca, ali ¢e je bil sam s se-
boj mehkuZen ter si je dovelieval odstranievaniz, kadar mu vzdrianje
ni biilo ugedno. Tedaj bi rekel: Ni vsakemu dano, da bi izkazal silo sve-
jega znacaja v ognin granat; dobé pa se v Zivijienju 3e druge granate. dobi
se kamenita tota javnega mmenja. neodobravanie in zasmehovanje tova-
riSev za tistega, Ki ga nemeteno vodi niegova volia in njegovo prepriZa-
nje; dobi se nemilost od zgeraj in ed spodaj, trde Zalitve od bliznjih in
najdraZjih, ki napravijajo cuteCemu ¢&loveku obstanek in napredovanie
najmanj prav tako teZke, kakor to¢a svintenk na bejiséu. In to naj bo
iz tega Casa dobitek za nas vse, da opleta veina novo in vendar prastaro
glorijo ckrog Cela onemu, ki vzdrZi v Zivljenin do konca. Notranie sode-
lovanje na veliki dobi veinega iunadtva ne pomeni le, da se pustimo ob-
drzati od velikih dejanj hrabrosti, pa¢ pa da pojmimo njihove ideale po-
polnoma, jih predelamo do zadnjih konsekvenc ter jim pritrdimo. ReSiti
meramo iz veine heroitni modki ideal takoreko¢ kot traino ded$¢ino na
Clovestvu, ReSiti ga moramo, moramo ga pa tudi poglobiti in odusiti, in
tako bi jaz ravno uCence visjih razredov napotil, da se v zmislu te gloriie
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hrabrosti resno vpraSajo: Kie so pri meni zadnji ostanki nepremaglijive
strahopetnosti, najskritejSega strahu pred ljudmi, pred bole¢inami, nepri-
jetnostmi in materielnimi skrbmi? Ce si stavi mladina to vprasanie, spozna
Sele jasno, da je bistvo znacaja v uniCevalnem boju proti vsaki vrsti
strahu, Dz nastopimo popolnoma proti strahopetcu v nas, bodi nase sobo-
jevanje s hrabrimi na bojiS¢u. Dejal bi: Ne more si poiskati vsakdo juna-
Ske smrti, vsakdo pa se lahko prisili, da ima resnico v ¢asti, tudi kjer mu
napravlia to neprijetnosti, kjer izpostavlia s svoiim spricevalom samega
sebe. Vazino se mi zdi, da pripomoreio ravno Sportna drustva k temu, da
ne smatrajo mladi ljudje pojma mozatosti le na zunaj, pac pa da jim je te-
lesno le primer za nekaj globjega, za moZatost, izdelano na znotraj, in
kakor daje ulitelj ucencun domaco nalogo, tako naj vzame ulenec ta ve-
liki ideal hrabrosti na boji&¢u takorekol s seboj in ga naj v svoji naino-
tranjejsi sobici do korca predela, misli in Zivi. Na primerih nekontroli-
rane, neplacane in nevidne poStenosti in moezatosti naj se pokaze, kaj se
vendar pravi biti hraber in kaj biti strahopeten,

Mnogo bi se lahko tudi povedalo o disciplini v svetovni voijni, kako
nam daje svetovna vojna v tragicnih in pretresljivih slikah primere, kaj
pomeni disciplina v sodelovanju ¢loveskih sil, kako je voina $iba za vse
vrste povrinosti v Zivljenju, ker je odvisna usoda tisofev od tega, da
vsak stori vse svoeie na svojem mestu in je storiti pripravlien. Da naj se
ne prihaia nikdar z neopravicevaniem tudi za naimanjSo pozabljivost,
kajti na »Pozabil sem« bi mu odgovoril, da ni to nikaka cpravitba, ker
bi ne mogel pozabiti, Ce vzames resno, in dejal bi: Socialna kultura se
ne imenuje samoe imeti. usmiljenie z ljudstvom, pac pa se imenuje naiprei:
Bodi vsak trenotek na mestu, bodi zanesljiiv, drZi vedno svoio besedo,
izpolni vedno svojo nalogo. Tu na zemliji ti je dano ob&estvo, da se nava-
di§ obvladati samega sebe. Natan¢nost, obzir in odgovornost pa so teme-
lji vsega obCestva. Ne anarhist, ne revolucionar, pa¢ pa netocni, besedo-
lommni, nezanesliivi so pravi podiratelii ¢loveskega ob&estva, in ona krepka
in vedno pripravljena zvestoba, ki se ji pravi disciplina, drZi skupaj ne
le druzbo, aupak tudi tebe samega. Temeljito delati hoteti se naucig le s
strogo pokors¢ino; neobhodna dolZnost edina ti Cisti tire tvoje volje, te
navadi zdrZnosti, mozatosti, ljubezni, kakor bi ti je ne pripravil tvoj do-
bri¢ina subjekt nikdar, Discipline v uniformi ne more vsakdo izpolnije-
vati in izkazati; vsako uro in vsak dan pa lahko izpolnujemo disciplino
v gevorenju in smejaniu, v jedi in pijaci, v Sportu, v navduievaniju, v ve-
selju in v solutju, vse to Krasno zdravie sebi zapovedovania.

Dozdaj sem predvsem pravil, ¢esa se naudi lahko mogka mladina od
heroizma bojis¢a. Mnogo od tega velia tudi za Zensko mladino. Mehkuzno
naSopirjani= svojih malih in velikih pritozb, gromko povdarianje svoiega



Dr. F. Foerster: Pedagoika obravnava svetovne vojne v foli in doma. 156

lastnega iaza, svojih stanj in zahtev, to je nevarnost za oba spola in naj
bi danes vodigled vseh nepopisnih trplienj in Zrtev povsod osramoceno
utihnilo. Tudi v sluZeniu in Zrtvovanju je bilo Zalibog pred vojno veliko
preglasno Scpirjenje. Levica je morala vedno izvedeti, kaj je dala de-
snica. Naj bi poslala preprosta grobidca in vse skrite krvne Zrtve velike
nauke v dude ter nam povedala, da je potihnjenje Suma, ki ga povzroca
jaz, prva in najvazneiSa Zrtev, in da ne veliajo vse druge Zrtve ni¢ pred
njim, ki vidi v srca. Zgalne daritve imenuje prerok vse daritve, ki pri-
dejo iz domiSlievanja. Niti Rdedi, niti Zelezni kriZ ne velja ni¢ pred Bo-
gom, ¢e ni prek Se kriza Kristusovega, svete preprostosti, resni¢ne smrti
jazmisli v ¢loveku. Dekliski svet, ki bo sodeloval v tem zmislu pri hero-
izmu voine, ni da bi moral misliti le na velika dejanja tistih, ki morajo
rane usekavati, ampak najde prav tako velike poteze pri onih, ki morajo
rane zdraviti, pri Zenah, ki opravljaio za ironto dostikrat v Zivljeniski ne-
varnosti, z napenianiem vseh sil svoj strezniSki posel, in znabiti lahko
upamo, da pripomore ta veliki vpoklic Zen k delu ljubezni z vsemi pre-
tresliivimi dogodki voine k temu, da se odvrne Zenska mladina naSega
Casa od marsikaterih stranskih potov, na katera grozi, da zaide. Mislim
predvsem na ono drzno udajanje v egoizmu za telesno goienje, glasno,
burSikozno posnemanje moskih Zivlienjskih navad, ki ga vidimo, kako
sega v zadnjem desetletiu vedno dalje. Tu so predvsem moderna prena-
petja; mislim, da napravlia vsa ta otopelost napram Zenskim obicajem,
ta egoisticni prevec, to napihovanje postranosti za glavno, vse Zene zelo
nesredne, ustvarja Zene, ki so v Zivljeniu padle, ker niso bile priprav-
liene duSevno docela ni¢ za naivaznejSe naloge in konflikte Zenskega Ziv-
lienja, kKer se niso mogle ustavljati z nikakimi vi§jimi nravstvenimi silami
egoizmu moza, Za oba spola, tudi pri mlaiSih letnikih, pri katerih dosti-
krat vidimo, da se napihujejo otroci s svoiimi malimi zoprnostmi, velia
opomin, da naj mislijo pri malenkostih vedno na veliko, ki se danes trpi
in se bo pretrpelo brez glasu. Mladim ljudem bi rekel: Ce se zmislite
zdaji, da bi se postavljali s kako zaljubljeno sréno bolestio ali z votlim
zobom ali s Cemerkoli boleCim ali neprijetnim, spomnite se na strelske
jarke, na grobisca, na lazarete in na tiste, ki so jim postrelili danes naj-
ljub%e in najdraZje, kakor bi ne bili ni¢ in bi ne bili od nikogar. In to je
dobicek za vse Zivljenie, ki ga lahko posnamemo iz takih razmiSljani, da
predotuje ljudem: tisti, ki obticé v lastnem napuhu, bodo bolni in brez
miru v Zivljenju, in le, kdor se napravi maihnega in neznatnega, postane
velik, zdray in plodonosen v zivljenju.

Obravnaval sem zapud¢ino naSih padiih in nadih borilcev na bojiscu.
To pa stavi na nas Se obseznejSe zahteve kakor te, ki sem jih ravnokar
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pogovoril. Tu Citam v pismu, ki ga je pisal Ze listopada lani na boiiS¢u
svoji materi:

»Ce priborimo zdaj s svojim oroZiem zmago, kai bo z vsemi do-
brimi mo&mi, ki so se spravile ta ¢as iz nas na dan? Bo-li mogel ob-
drzati narod te moci v miru Zive ter jih razvijati naprej? Glej mati,
to je zdaj za me glavno vprasanie vse vojne. Ce mu luhko z gotovostjo
pritrdimo, potem lahko prebolim vse Zrtve. Bomo-li ‘meli moZe in
Zene, ki se bodo postavili za svoje prepriCanje, Ki jim pove notranji
¢las njihove vesti ve¢ kakor zunanje priznanie? Ali pa bo zopet tako,
kakor pred vojne: Strahopetnost pred ¢inem in denarjem, brutalen
boj za strankarske interese, prepir navzgor in prepir navzdol, ma-
lenkostne skrbi, lahkomiseln ples preko vsega. O, mati, to vpraSanje
teZi boli mene in moje tovarise, kakor to, se-li vrnem jaz ali tovaris
na levi ali na desni domov Ziv in zdrav., Veruj mi, za boi tukaj v
fronti, za to je treba manj prav osebne hrabrosti kakor za boje za
pravo nravstveno svobodo in enctnest v notranjosti po mirovnem
sklepu.«

Pisec tega pisma je Stirnajst dni pozneje padel in lezi danes v hladni
zemlji. Niegovo vpraSanje pa, mislim, naj gori naprej v nadih dusah, vpra-
Sanje, kako naj postane nanovo zbuieni duh enotnosti, Zrtve, liubezni
trajni deleZ, kako ostane lahko ved ko posvecen spomin na veliko leto?
Enakost tega vpra%anja cutimo pri mnogih nasih borcih, Cetudi ne piSeio
o njem v svoiih pismih z bejis¢a, Cutime, da si mnogi, na smrt zadeti, pri
slovesu od Zivljenja stavi vpraSanje: Kaj bo vse to zastoni? Kaj smo
izkrvaveli v snegu in umiramo mladi, le da se nadaljuie stari prepir za
materialne dobrine in za moc¢, ali pa bo pripomogla nasa sréna kri k temu,
da se zbudé vsi dobri duhovi v nasi domovini? In ravno o tem vprasa-
nju bi rad kaj rekel. Mislim, da naj bi goverili pri nadi Solski mladini o tem
pricakovaniu berilcev, nithovih lastnih sodobnikov, da ne bi zamudili pri-
like, da izrecemo globeke segajcdi poziv, da spravimo to mladez, ki ni
priSla na bojiste, v neposreden stik z cno, da prenesemo takorekod to
vprasanje v njiliova srca. S tem bi rad preSel na témo, Kako naj ucitelj
in vzgoiiteli pretresliivi vtis notranie enote vseh narodov in razredov v
Avstriji — tu govorim zlasti ¢ Avstriii — pedagoSko vzame v roko in po-
globi. Porocal bi ¢ vseh razveseljujodih potezah bratstva dozdaj si tujih
ali celo sovraznih narednosti, avstriiskih narodov na bojis¢u in potem
veradal: Ce tedaj preneha pritisk zunaniih sovraznikov, kaj se bode znova
zacela stara delenja in sovraStva, kakor zacne diviati razred in se pre-
tepavati, ko se odstrani gosped uciteli? Ali ga naj ne smatra bodcZa ge-
neracija za svete delZnost, da santa, 1i ne 0o stala ved za Avstrijo na
bojiScu, za Avstrijo zivi? In za Avsirijo, bi dejal, Zivi le ta, ki v vsaki be-
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sedi, v vsaki sodbi, ki jo izrece, celo v vsaki najskritej§i misli in Custvu
gradi most med avstriskimi narodi, ki ne Zivi in ne liubi le v svojem rodu,
ampak se vZivi in vzliublia v tujo narodnost in wisli pri vseh keniliktih
najprei na avstrijsko zastavo in potem Sele na iastne narodne pravice.
Omenil bi tudi one Zalestne poiave izdaistva in prehajanja ter bi jih upo-
rabil simbolicno in dejal: Avstriiske domovine, avstrijske drZzave ne iz-
daia le oni, ki daje sovrazniku znamenja ali mu stiska v roke papir, ne,
Avstrijo izdaja vsakdo, ki dela, govori in piSe v polititnem Zivljenju le v
egeistiéni zasleplienosti !astnih narodnostnih zahtev. Prave Avstriie, bi
rekel, Se ni tukai: nevidna dobrina je e to, nebeski Jeruzalem; pal pa
delajte, bi deial, na tem, da postane vidna, glejte tudi v Soli v vsakem pri-
padniku tuic narednosti, v vsakem Cehu, v vsakem Poljaku, glasnika te
nevidne Avstriie v svoii sredi, ovijte ¢rrorumeno zastavo okrog sebe in
njih, bodite patriotie v tem zmislu, da ravnate z niim posebno izbrano,
mislite na te, da ni Avstrija le tam, kjer tefe sinja Donava, pat pa vse-
povsod, ker si nastonajo nasproti Nemec, Ceh, Poliak, Slovenec ali Hr-
vat v vitezkem duhu., v duhu miru, dobre volie in samoomeiitve: tukaj
je Avstrija, tukaj se avstriiska menarhiia ustanavija. Dejal bi tudi dalie:
Ce stopite v polititno Zivljenie, boste ¢uli tudi mnogo zabavljati na viado.
No, vasa viada, bi rekel, ne zmoere vsega, kar bi rada, ¢e se ji izpodmika
vsled boja in nenaklonjenosti narcdov avstriiska drZzava vedno izpod nog.
Skrbite za to, da se zavzamete od spodai navzgor s samodisciplino vsa-
kega posameznika, s socialnim priznanjem drugih narodnosti in njihovih
pravic za avstriiske drZzavno misel, da bo premagano avstriisko razdvo-
jenje naiprej v vasih dudah. Petem pripravite tudi svoji vladi prosto in
veliko pot. Ne regovoril bi avstrijske skupnosti v tem zmislu le z ozirom
na sovraznosti narcdnosti, govoril bi tudi za zdruZitev razredov in dejal
bi starei§i mladini, organizirani v mladinskih druzbah: VeZite se bratsko
z delavsko mladino, skiepaite z njo prijateljstvo za vse Zivlienje, kakor
so sklenili to va8i ofetie zdej v strelskih jarkih. Mladim ljudem gorenjih
slojev, ki bodo ko inZenirji, fabrikantie, podietniki ali uradniki kedaj vo-
ditelji naroda, bi rekel: SpoStujte in ljubite avstriiski nared, tudi Ce re-
belira, celo ¢e stavka ter vam stavi teZke pogoje, spoStujte njegove mi-
sli, tudi Ce iih smatrate za neizvedliive, spoStuite tudi njegove vodnike
in zaupnike, ne zapirajte iim ust, tudi ¢e govoré trdo, ne zapirajte iim so-
odlotujoce pravice na usedi; naj stoii v vasih duSah zapisano, da so nam
bili zvesti v veliki uri. Spestuite tudi neupogliivost, burnost in silnest nji-
hovega rrepricanja, kaiti izkazalo e je to sedaj na bojiS¢u. Resnitue, ra-
biti meramo cdslej besedo »domovina« v SirSem zmislu, Odslej ic treba
imeti za brezdomovince tiste, ki so cbticali v razrednem patriotizmu:
kajti domovina ni le zemlia, zgedovina, zastava, pa¢ pa CloveSko meso
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in ¢loveska kri, in svojo domovino ljubi le ta, ki ljubi vse ljudstvo, tudi
»rdete« ljndstvo, ki obiema vse in mu je nad loCitvijo strank najvisie
skupnost domovine. Potem bi rekel dekletom in mladim moZem v 3oli in
povsod: 18¢ite Ze danes vsako priliko, da spoznate delavske sloje. Kdor
pozna le en sloi, ie ¢lovek, ki je cital le e n o knjigo. Kdor ni nikdar po-
gledal v prazno kaSto, tudi ne razume misli, Ki prihajajo iz prazne kaSte.
Kdor se ni nikdar ozrl v duge, ki jih je ranilo prevzetno gospodstvo, tudi
ne razume rdecih besed, Ki prihajajo iz takih ran.

Pripraviti pa moramoe na$o mladinoe tudi na prihodnio zopetno zdru-
Zitey narodov, vzgoiiti o k temu, da dovrsi v svojih duSah Ze davno to
vendar neizogibno zepetno zdruZitev narodov. NajhuiSe in najbolj bolece
pri vsei svetovni voini je to morie sovraStva, v katerem so se potopile
vse prej§nje narodnostne vezi, in zdi se mi najvecjega pomena, da Se
obvaruje nasa mladina, ki se Se ne bojuje na bojiscu, pred posirovelimi
vplivi tega narodnega sovraStva in pred posirovelimi vplivi neopravice-
nega in enostranskega obsojanja, pred to nezmiselno pavsalno pogub-
nestjo celih narodov, Narisal bi s kredo v par ¢rtah porusen, eksplodiran
ZelezniSki most z vise¢imi mostnicami, potem bi to risbo zbrisal in nari-
sal sliko, kakor jih prinaSajo tudi fotografije, kako avstrijske Cete ta most
popravliajo in zbliZujejo stebre. To je vaSa natoga, bi rekel mladini, da
v prihodnjih Casih ta most med narodi zopet postavite in ga postavite Ze
danes v svoiih duSah. Treba je mladini oznaciti pravo staliS¢e napram
raznim zdaj nam sovraznim narodom. Ta oblikovna kultura in ti vzgoini
elementi se morajo priznavati ravno danes v Soli. Pristavil bi: Gotovo
je prav, da se ravno danes bolj ko kedaj prej spominjamo lastnega, kar
moramo obvarovati nasproti tujim narodom, da ne pustamo vel fran-
coske mode ¢rez meijo, da ne postaja Zenski spol vsled dobavljivosti iz-
dajalski napram modi, ki prihaja in mora prihaiati iz nadega duha in iz
naSih nravstvenih tradicii. Pravtako bi tudi z ozirom na Anglesko, &e
govorim o angleSki veli¢ini, nasproti temu, kar je zagreSila AngleSka da-
nes, postavil to, Kkar je dala AngleSka socialni kulturi, socialnemu delu
vseh narodov. Ko sem oznacil to, bi tudi povedal, kaj moramo braniti na-
pram AngleSki, napram materializmu, Sportstvu, napram bahanju z mi-
Sicami in pretiranju. Ce bi govoril o Rusih, bi govoril o Tolstoju in o tem,
kar je dal ruski duh svetu velikega po niem. Pri vsakem zmagoslaviu bi
izrekel v Soli tudi viteZko besedo v prilog sovrazniku. Ta mol, to sodu-
stve na pebedi in depresiji porazenega mora biti sprejet v vsako veselje
nad zmago, ¢e notemo, da pride nad nas prokletstvo zmage napredova-
nia. Ta strah pred preSernostjo zmage je bila globokonravstvena posest
antike, ta ¢uot, ki bi se mu moralo pravzapray reci: »Vae victoribus, gorje
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premagalcem.« ne premagancem, da se je mogoCe ubraniti pred nevar-
nosti zmage le z naivecjo preprostostjo in poniZnostjo.

To bi bil nacin, kako naj se govori z mladimi ljudmi o tej vezi naro-
dov. Mislim, da je pri tej vzgoii k pravicnosti napram zunanjemu sovraz-
niku najvecje vaznosti, da vzgoiimo mlado generacijo za notranjepoliticno
nalogo, to se pravi za nalogo, da se prinaa v borbo med strankami, sloii,
narodnostmi in svetovnimi naziranji ve¢ medseboinega spostovanija in
pravi¢nosti. Za to lahko pripravimo mladino le drZavljansko, ¢e jo nava-
jamo, da si Ze danes ne dovoljuje v sodbah o nasprotniku nade domovine
nikake sovraznostne klepetavosti, da ne izgovarija in ne raznasa nobene
enostranske sodbe.

Kdor se izgubi na to toriSe, bo ravnal tako tudi z nasprotniki v
lastni dezeli, bo govoril in pisal o njih take sodbe, kakor iih piSe in go-
vori danes o sovrazniku domovine. Ni je boliSe vaje v disciplini kakor je
vaja v popolni pravi¢nosti napram sovraZniku, in komur ni dano, da bi
se izucil v disciplini bojiSa, ta naj prouci visoko Solo pravi¢nosti do so-
vraznika. Cital sem letak. ki ga je izdalo veliko anglesko uditeljsko dru-
Stvo, zveza prijateljev, in ki se v njem pravi: »Premladi ste $e, da bi po-
leg govorili, pa¢ pa se vadite lahko v praviénosti. Ce pride kaj sramote-
¢ega o sovrazniku v Casopis, mislite vedno na: Audiatur et altera pars.
Ker pa ta drugi del v Casopisu ne pride do besede, naj pride do nje v va-
Sih duSah. Recite si vedno, kai bi lahko odgovoril nasprotnik na to ob-
dolzitev.« Ta letak napravlia Angliji veliko Cast.

Ce hefemo torej mapraviti svetovno vojno pedagogitno res plodo-
nosno, ¢e hocemo kot ucitelji niene velike nauke res uciti, nieno sodbo
© vsem jasno spoznati in jo nasi mladini pravilno predociti, potem mo-
ramo Se bolj izrodkopavati duh sovraznosti, pomanikanje ljubezni v na-
fem Zivlienju. H koncu Se kratko o tem.

Mislim, da bi vsa svetovna voina z vsemi svojimi strahotami in iz-
gubami ne bila mogoca, ¢e ne bi vsega CloveSkega Zivljenja tako zelo ne
obvladala razvada sovraZenja, nepravinega, razburienega in naglega
obsojevanja, brutalnega in kratkovidnega samoobdrztva. Koliko voinih
napovedi se zgodi iz najbolj smesnih vzrckov med sorodniki in prijatelii,
koliko sovraStva in jeze je dostikrat med tovarisi, med tekmeci, med de-
lodajalci in delavcei, med privrZenci razlinih svetovnih naziranij in strank.
Saj ni bilo drugate megoce, da ie tc barbarsko notranie stali$¢e izbruh-
nilo na vun v obliki svetovne voijne. V tem zmislu naj bi predstavliali
mladini svetovno vojno kot sodbe nad vsem ¢loveSkim staleZem, nad vso
sircviostio naSe sedanjosti, nad vsem tako diviim, od sebi¢nosti obsede-
nim govorjeniem in sojenjem. Da je svetovna voina naravni izraz in ob-
enem kazen za to, to naj bi dopovedali mladini. Ne preved, ne prevelikeza
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veselia nad voino in vsem, kar izlus¢i na nravstvenih silah, ne pozabiti,
da je vojna strahovita krvava krivda stoletij, za katero bo polagal ratun
vsakdo, ki ie kriv tudi naimanj pri nii, in mladino navajati k poravnaniu
svetovne krivde v vsaki posamezni dusi. Rekel bi: Vsak, ki ie mislil le
na se in na svieje pravice, ki je hujskal druge z napihnjenimi govori, ki
ie vzkipel, Ce je bilo ranjeno njegovo najsvetejSe samoljubje, ki je prena-
Sal sirove, netotne in strastne izraze, vsi ti nemirni so podZigali splodno
sovraznost, iz katere je prikipel prasketajo¢ peZar svetovne vojne, in
nato bi dopovedal v tem zmislu miadini, da naj ona, ki ne pride ved do
tega, da se izkaze v heroizmu voine, oZivotvori, kakor sem pokazal, svoie
Cednosti v miru, da naj razviie iz obdrZavanja miru in pripravljanja miru
heroizem in visoko disciplino, da peimi, koliko vitezkih in visokh lastno-
sti se lahko izkaZe ravno v sporazumlienju, v velikodu$nosti, in koliko
slabosti znacaja tici za vsem eksplozivnim in sovraznostnim govorjeniem
in delovaniem. Rekel bi: vsak, ki v kakrSnemkoli Zivljenjskem razmerin
spremeni sovradtvo v prijatelistvo, vsak, ki poZre trde in nepraviéne
sodbe ter naide viteZko besedo za pravico in za bedo nasprotnika, vsak,
ki zre v kakem koniliktu hrabro tudi lastni krivdi v lice, pomaga porav-
navati krvavo krivdoe veine, sadi roze na grobisée, podeljnje vsem brez-
meinim Zrtvam svet zmisel.

Naineizprosnei$a vaja v obdrZavanju miru je tudi najboliSe zagotovilo
zato. da se bo Castnozdrzalo neizegibni boi. Le kdor je storil vse,da ohrani
mir, temu pride v dufo nravstvena sila, ki se ne dd premagati. Kar je po-
vedano tukaij, velia predvsem za Zenski spol. Bolji kakor kedaj prej ie
treba, da je Zena lfigenija, ki premaga kletev sovraStva s Cistim ¢lovedan-
stvem, boli kaker kedai prei rabi CloveStvo danes Antigono, ki porece
svoiemu spolu vedno veliavne besede: »Ne da z vami sovrazim, da z vami
liubim, za to sem tu«. In brzkene pride po voini ura, da se spoinni vse
CloveStvo na »blagor mirnime. Zato pa je danes v resnici Cas, da se vZgé
s svetim ognjem nasi Zenski mladini vprico stradnih svetovnih dogodkov
v sree prava misija zene, da se zavzame z vecio konsekvenco za svojo
mir ustvarjaioCo misijo, ne v programih in idejah, pac pa v navadnih sod-
bah vsakdanjosti, da se bolj spominia svetosti in odgovornosti vecno
trajne besede in da uporablia vse zZiviieniske konilikte v to, da se vadi v
konsekvenci in dostojanstvu pomirjujoega, spravljajeCega Zenskega
glasii. To ie istinita Zenska glasovna pravica, ki jo potrebujemo danes
bolj ke kdai poprei. Zene mislijo danes, da so Ze dopolnile svoijo misiio,
Ce zavezejo rane, ki se jih moZje usekali; njihova najvecja misija pa ie v
tem, da sckanje ran sploh preprecijo ter ustvarijo nekako sveto znanstvo
iz umetnosti ohranitve miru in napravljania miru. Zenska vest naj se
vpraSa danes pri vsaki nepraviéni scdbi: Kaj ni to duh, iz katerega ie na-
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stala svetovna voina, granate, prazna okna in grobis¢a? In moska mla-
dina naj bi se vpraSala pri vsaki besedi sovraStva in krivicnosti: Kaj sem
v veliki disciplini, ki ustvarja tam zunaj cudeze, ali pa sem povrsen, po-
begnem-li pred mocjo afektov? Kdor samega sebe tako izprasuje, mu
postane kmalu jasno, da je navsezadnie le najmoénejSa znacaj vzgojujods
sila v Zivljeniu, ¢e se opravlja pravo heroicno delo miru. Gotovo, gnil mir
mori; ampak velika in Cujeca volja, ki kroti nizke strasti, ki Zrtvuic po-
sveceni dobrini enote vsa malenkostna ¢ustva, ta nas Krepi in plemeniti
in opros§ca Se gotovejSe in izrazitejle, kakor bi mogla to vsa junaska de-
janja medsebejnega unicevanja,

Taka vzgoja bodi pedagogicna obravnava svetovne voine, in ravno
za to delo vzgoiitelia se mi zdi kot glavna zahteva, da dvigne mladino
Ze danes iznad vojne, jo uci, da deluje proti voinemu duhu v svoii lastni
dusi, da je zanj necbhodno rotrebno, da se povzdigne sam k najvisjiemu
miru in prevdarnosti nasproti vojni, da ima jasno oko za vzvisene strani
voine, drugale pa mora zopet pojmiti in pregledati neizmerno krvno
krivdo CloveStva in neizmerne nevarnosti veine za duse. Le ¢e ne obsedi
vzgojitelj v vojni pijanosti, lahko spravi mlade ljudi do tega, da izvleteijo
veliko in gojitveno iz voine knjige junakov, ne da bi jih potegnile s seboij
temne voine sile in strasti ter jih ne zmeSaio v vsem niihovem Zivlieniu
vesti. Mi za fronto, ki imamo v oceh svoje dolZnosti kot vzgojitelii prihod-
nje generacije, se moramo zato Ze med vojno dvigniti nad voijno, in &e
ne storimo tega za kulturo, za svetovno misijo nasih narodov, moeramo
storiti zaradi velikega samega. Saj je vendar nasa najgloblia vzgoiniska
odgovornost, da vzgojimo naso mladino preko mo¢ dneva in ure v to, da
spoStuje pravice veénosti. Nikdar nismo imeli za to lepSe prilike, kakor
sredi neizmerne napetosti afektov sedanjosti, ki valové kakor potres od
duSe do duSe, in ki silijo ljudi iz nravstvenega ravnoteZja. Z dostojanstvom
in nravstveno svobodo svejega lastnega mislienja in sodbe moramo dati
danes sredi svetovne mrzli¢nosti, v deliriju sovra$tva narodov, nasi mla-
dini Cvrste, vse Zivljenje odloCujoce vtise take svobode in duSevne &vr-
stosti, ki bo stala nasproti sili zunanjih razburjenj in strasti. Stati torei
sredi voine, dati voini kar je nienega in vendar viscko dvigati vetne do-
brine duse in ¢loveSke kulture, to je naloga naSega dneva in naSe ure, in
le s tega staliS¢a bo mogode, da vzamemo iz vojne veéni dobicek za dusa
in za kulturo. Prevel Pavel Fleré.
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PAVEL FLERE:

1Z MODERNE METODIKE.

(Konec.)

O udéni snovi. Spremljali smo pisatelia pri vsem njegovem po-
stopku od priprave do ponavljanja; ogleimo si Se, kaj mu je una snov.

Za razdelbo uc¢ne snovi mu velia ta stavek: »Zgodovina naj se raz-
deli v skupine deistev, ki so medseboj neodvisne, vsaka pa podaja za sé
sklenjeno in jasno ¢asovno sliko.« Ta stavek pojasnuje na zgledu za zgo-
dovino v ljudski Soli na Dunaju.

In kje dobi to snov? V zgodovinskih virih.

Tu pa¢ recem: Poidi se, Slovenec, Iés udit, in znali bomo v domo-
znanstvu vecd udcitelii in u¢enci. Kje da naide vire, je stvar ucitelia samega.

=
£ *

Proti koncu $e dve, tri o izrazih pri zgodovinskem po-
u K u. Linke je naslovil prvi dve poglavii »Die Anschaung und das Wort«
in »Die Phrase«. Mi ie Se treba posebej povdarjati, da bita v niih neotro-
gki, abstraktni jezik v zgodGovinskih ucnih kniigah? Tudi sami nismo v
tem oziru na vidku in tudi pri nas so v zgodovinskih uénih knjigah stavki,
ki povedo otroku v par besedah — kopco neprebavljive ucne snovi. Zato:
dovolj o tem! Tozba je bilo Ze tako dosti, prenaredilo pa se ie Se tako
malo.

*

»Drugi ve&ii del knjige izpopolnuje Stiri szgodovinske povestis:
»Attila in Galien«, »Von Heinrich Jasomirgott, dem ersten Herzog von
Osterreiche«, »Wie man vor tausend Jahren Gericht hielt« in »Der Bu-
renkrieg«.

O niih le toliko, da sem jih Cital z zanimanjem in veseliem. Z zani-
manjem, ker so tega vredne, z veseljem, ker sem se pri njih ucil. Prav-
tako kakor se mi je godilo, ko sem &ital Ze druge knjige, ki obravnavaio
— pa brez metodi¢nih opazk — zgodovinsko snov na isti na¢in, Te so:

Fr. Gansberg: »Aus der Urgeschichte der Menschern«;

H. Scharrelmann: »Heute und vor Zeiten«:
» »Die Grossstadt 1., 1., 1L«

Te so pisane za otroke in za ucitelia,
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Dodatek.

Pred dvema letoma je porocal »Popotnike o Jensen-Lamszusovem
sUnser Schulaufsatzeinverkappter Schundliterate«
ter prinesel prav takrat tudi odstavek preveden iz te knjige,” da bi ka-
rakteriziral nieno mnenje Se toénejSe. Na tem mestu ne govorimo vec o
tem delu, ki pobija staro metodo spisovnega pouka in takozvano »pro-
sto spisje« samo, pal pa se obratamo k nadaljevanju Jensen-Lamszuso-
vega dela. Spis ni v zbirki, ki smo jo omenili skraja, a ker nam ni za to,
da bi delali znabiti neokusno reklamo za kako gotovo zbirko, pa¢ pa da
pokazemo ideje in nithov miljé kolikor mogoce natantno, smo pritegnili
k razgovoru o moderni metodiki tudi

Jensen-Lamszus: Der Weg zum eigenen Stil. Ein Aufsatzpraktikum fiir
Lehrer und Laien.’

V vzgojesloviu in ukosloviu se je dvignil klic po produktivnosti tako
mogoéno, da bi mu zapirala Sola zastonj okna in vrata ter se povrhu Se
zadelala z zapahi. Sola pa ni tega namena niti imela. Napotila se je v
otroSko dezelo in Se posebno na stezaj je odprla njenemu vonju vrata pri
prostem spisju. »Otroski tema« — to je postalo v spisju na mah aktualno:
Otroski tema je postal temelj otroSkega spisovanja. Iz spoznanja njegove
potrebe se je pa porodila tudi ona pretirana skrb, ki jo nosi v sebi danes
ucitelj spisia in katero posveca tej témi. Kakor gobe po deziu so rasli na-
slovi za take spisovne vaje, naslovi,

«ki vabijo kakor Sirene, katere poskuSajo, da prikli¢eio obenem tudi
Custva. Téme, ki so padali kakor udarci sekire na otroSko zivlienje pred-
stav. Téme, ki so mikali na jok in na smeh.. .«

In uspeh na Siroki ¢rti?

»Vzlic skrbno izbranim témam tako mnogo slabotnih del — toliko
upanja in strahu — ni¢ se ni priSlo prav napreji — pravzanrav neveselo
delo, ki ga je poZivila Casih smeSna pripomnija ucenceva. Splosno: sve-
liko obticanja«.

Iste napake se vedno ponavljajo. In nihc¢e ne ve, kie in kako naj za-
¢ne. In ko so predelali isti tema po vseh razredih kake Sole, kaZejo spisi
v svoji sploSnosti nad vse pricakovanje slabotno lice ter izdajajo od spo-
daj navzgor prav malo stopnjevanja. Na svezosti in prirodnosti izgubljaio.

Trda je ta obsodba. Vendar je slika naSega lastnega spisovnega po-
uka.. .«

' 4l »Pop.« L 1913., str. 286.—287.
* Ibid. str. 261. pod nasl. *Staro in novo spisjee,
"1z zal.: A, Janssen, Hamburg. — 1. 1912,
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Tako pisatelja,

Je li ta »trda obsodba« upravicena? Ali niso med nami, ki samoza-
vestne lahko govore: »... in vendar so nam napisali otroci Ze prav
¢edne spise«? Gotovo; in to celo pri objektivnem naziranju. VpraSaimo
pa se: Ali je odgovarjal uspeh trudu, ki so ga imeli otroci pri vsem ve-
seliu nad témo, ali je odgovarijal trudu, ki ga je imel — last not least —
vzlic vsej »prostosti« poleg uciteli? Ali se ni pripetilo nikoli, ko je nasta-
vil uciteli — po svejem prepricaniun — najboli zanimivi tema, naj opisejo
otroci kak skupen vesel dogodek, da so ti vpraSali: »Kaj naj piSemo«??
+Kai?« ni vedel ucitelj, ¢e je hotel pustiti pet produktivnosti in ni hotel
vplivati; »kaj?« niso vedeli otroci. In konecno: Ali smo smeli opozarjati
s poncsom na napredek, ki bi nam ga kazali ti prosti spisi od svojega
prvega zacetka pa do svojega zadnjega konca? Na napredek, kakor Je
kazalo lahko sstaro spisie« od prve zapisane narekovane besede do zad-
niega srazmotrivania po razperedbi«?

Odgovori so bili negativni in vedno bolj negativni, in vstajali so
dvomi. Dvomi celo nad samo bozanstvene silo produktivnosti, in vendar
spet nismo mogli, nismo smeli verjeti vanje, ker se nam KaZe produktiv-
nost otroskega — citaj »¢loveSkega« — duhda in zmisel zanjo vsepovsod
preved Zivo.

»Tém, otroSkih, zanimivih. ..« smo klicali in Zejalo nas je po njih...
Pri vsem tem — Se ni §lo. —

Kako gre po enem nacinu, nam kaZeta pisatelja z opisom svoje poti
»v preizkuSnio in v zboljSanje«.

Prva naloga vsakega ucitelja spisja je, da si izpraSa vest, ali »da spo-
zna pogoje, vsled katerih producira otrok dobro ali slabo, ter uporabi naj-
dene skuSnie:; t. i. da uravna produkcijski proces kolikor mogoce na-
ravnoe.

Tako sta napravila pisatelia in nasla sta napako, ki tii v tem, da se
hote uciti otroka sloga in v prvi vrsti sloga. Zasuceta stvar ter jima ni
skraja ni¢ za razvoj sloga, pa¢ pa da spravita deco predvsem do pro-
dukcije, do veselja za produkcijo. V ta namen sta opustila téme ter pre-
stopila k dogodkem. Otroci so pisali, o ¢emer so hoteli, kar iim je bilo
prislo na vrsto, da so ravno pisali.

Torej nekaka sspisovna anarhija«. VzdrZimo se ¢ stvari sami vsake
opombe razun te, da nas micejo primeri v knjigi, kier pripovedujejo otroci
svoje doZivljaje; priznati se jim mora, da so Zivi in krepki. Ozrimo se
rajSe na tiste takozvane »naloge iz resnitnega Zivljenja«. Metodi¢ne
zbirke za prosto spisie nam iih ponujajo v obilici, in o njih ¢itamo v nasi
knjigi:

»Kako je s tistimi Zivlienje dihajo¢imi temami?
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Bilo je ponedeljkovega jutra, ko je nastalo v razredu veliko razbur-
jenie. Neki deCek je bil preiSnji dan poleg na telovadskem izletu. Zvecer
jih je zasacCila nevihta, pred katero so bezali v krémo. V to pa je udarilo
in strela je ubila nekega mladenica. ..

Ves prevzet tega dogodka pride de¢ek v Solo, in vsak, ki je prisel v
razred, je poslusal ter moral poslusati vso zgodbo. In ko jo je pripovedo-
val pozneje pred vsem razredom, je leZala nad nami vsemi tezka situacija.

Kaj bi bilo naravnejSe, kakor da se dd za spisno snov ta dogodek, ki
ga sicer ni doZivel ves razred, ampak le en ucenec. Na§ danasnji ustroi
s témami napravi pa, da mora Se sam razburieni Clovedek pisati 3¢ istega
dne globoko zamisljeni spis o svecernem mirue. Sicer zatisne razvidni
uciteli, Ce zapazi kaj takega, eno oko in rad dovoli enkrat izjemo ter
smehlaje zre na to veselje. Ce pa tega ne zapazi, pa pusti, da ¢aka po-
treba po pripovedovanju od dné do dné, dokler ne pride &rez pol leta ali
Crez celo leto ali e pozneje znabiti enkrat na vrsto téma:

Nevihta.

Zdaj detek lahko oficielno piSe in dobi oficielen red, navodilo o slogu
in popravo.

In stilisti¢ni uspeh po pol letu?

Sicer se spomni ta defek na svoj pretresliivi dogodek in ga zapise.
Ampak pripovedovanje postane tuda medlej§e in neizrazito. Vse je bolj
porocano kakor predstavljano.«

Pri tako ozkosrénem obravnavanju pa¢ ni treba pristavljati resnic-
nosti teh besed ni¢, a mislimo, da nam ne morejo in ne morejo veljati,
kajti upamo, da je presla beseda, ki ie bila napisana v nas leta 1908, (in
1909.)" Ze toliko v Kri in meso, da je izginila iz na&ih $ol ozkosrénost ter
smo prisli Ze po lastnih potih preko besede k 3e prostejSim in zato $e po-
polnej§im dejanjem, ker smo se otresli saktualnih téme!

Kajti »8e najaktualnejdi téma vsega kritanstva: »Prvi sneg« — ni
napram otrokom ni¢ drugega kakor velika krivica. Decek, ki leti na ulico
in vidi le, kako pleSejo sneZinke in — drugega nig, ker mu drugega ni¢
ni preteklo poti, ne more pisati o prvem snegu nitesar drugega kakor,
da je snezilo, da so sneZinke kar tako letale, da je letel vun ter skakal po
snegu. Kdor pa ima sklenjen, poseben dogodek o snegu, ta prinese brez
svojega zasluZenja v Solo tudi dober, posreden spis o snegu.«

Gotovo da je tukaj upraviceno, e se naslovni krog razsiri na kolikor
moZno veliko doZivljajev, treba pa e, da se poiste situacijo, posebnost....

' V mislih nam je tu »sM. Lichtenwallner: Prosto spisje«.
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Tudi to so Ze zahtevali. Se ved: potapliali so se Ze tudi v vsakdanjost,
v vso otroSko okolico in — iskali v niej tém; »tém o vcerajSnjem in da-
nasnjem dnevu, tém o vsakdanjem dnevue«. Za8li so tudi s temi v splos-
nost — — ne, ne: pustili so tudi sitnacijo ter — se mucili z niimi.

Kdo iih ne pozna tistih spisov s spotem..., potem...« ali z »in...,
in... in...«? Ko pa smo Crtali vse te okraske, se je slog znabiti zboljSal
za spoznanje, vsehina pa je postajala Se medlejSa, Se okornejSa. In iznova
smo obupavali nad mozZnostio otroSke produktivnosti, gresili smo nad
veliko resnico o njej — in Se vedno smo stavili téme. ..

In to je:

» .. ravno najpriljublienejSe téme vodijo v povrsje, pri tem ko so
spisi toliko bolisi, kolikor globlie stopajo od sploSnega pro¢ v duSevno
doZivetje, v posebno duSevno.

Sele v trenotku, ko opustimo témo ter postavimo spis
navsakokratnisvezZiinpoizrazuzahtevajociindivi-
nualnidozivlijai,smoustanovilispisovnipoukna na-
ravnesnovivotroku' Zakaj osnovni zakon &loveSke dule je, da
reagira na vsakovrstne sunke z duSevnimi izrazi, in sicer splo$no in naj-
pogostejSe z jezikovnimi izrazi, Notranje napetosti so, ki silijo na jezi-
kovna izproZenja. Ker pa zbuja ista situacija pri $tiridesetih liudeh prav
razlitne napestoti ter priklie celo pri istem ¢loveku v razliénem Casu
razlicno napetost, ne zadene v Zivo niti najbolj8i situaciiski téma.

Spisie po témah zamudi skoraj brez izieme trenotek kulminujoce
napetosti, Kulminujoce jezikovne napetosti pa so nai-
boljproduktivnitrenotkinase duie. Ti trenotki se izpro-
Zajo po naravnih zakonih sami po sebi, vsak ob svojem ¢asu in neodvisno
slu¢ajnih in svoievolino od zunaj stavljenih tém.

Te naravne duSevne izproZitve so snovi nadih prirodnih otroskih
spisov. Da viamemo te, je metodi¢ni predpogoj spisovnega pouka.

TojetemeljvsestilistiSkevzgoje:Kerijeindividu-
alnopotrebenkakordoZivljaj,takotudicasinoblika
njegoveizrazovne potrebe, nemore staviti snovi za
doZivlienjski spis ved ulitelj, ampak mora pisati
tegaotrokpoprostiizbirie

In s tem pridemo navidez res v popolno anarhijo. A da samo navi-
dez, nam jasno kaZejo priobCeni spisi, v katerih

»ne daje Zivljenje le snovi za . .. spise, pa¢ pa zbaji ves spis. ..z uvo-

* Podértal jaz, da se spozna lahko takoi tukaj glavno zahtevo pisateliev. Vse drugo
citirano razprto tiskano je tako tudi v originalu. P. F.
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dom. izvedbo in s koncem ter napravlia s svojo naravno logiko spise v
brezmadeZni organitni delitvi.«

Tako ne postaja Solsko spisie drugega, kakor da zahteva, naj se po-
sluda Zivlienje ter se piSe po niem!

Ugovarjalcev ne manjka; tudi tistih ne, ki jfim pri takem spisju manijka
vzgoinih momentov, obiektivno pa hotemo pritrditi, da ima Zivijenje res
in edino ono vzgoinih momentov dovoli, da jih da tudi v opisovanje sebe
samega, kakor je res tudi, da

« ... nas stavi pred realitete in ne pred téme. Isto pot, kakor jo hodi
vse Zivlienie, vsak stan in vsa vsakdanjost, od Zivljenja do zma-
g e, od resnice k misli, ho¢emo iti tudi mi s svojimi spisi, zakaj to je pot
vse empirije:

OdzZivijenjak témil«

Iz te poti bi rad omenil na tem mestu troje, kar je poti treba.

Prosto zapisovanie ni prvo; prei je nanje priprava. Ce ravno ni ti-
sta, ki io poznamo pod zaznamovaniem spredpriprave za spisje« (o izrazu
ne retemo nicesar!), ki vodi od vezanega spisja k prostemu, je vseeno
priprava,

» ... ce se ie otroku kaj pripetilo (in) ta dogodek, ki mu ga je srce
polno, pripoveduie,

ie to priroda in delnje spoceto in rojeno kakor prirodae.

Priprava na prosto spisie je torej prosto pripovedovanije.
To isto pripovedovanije, ki tece, ki oponaSa, ki gestikulira, ki si i8Ce iz
situacije individualnih zanimivosti, humorja; kier govore usta in roke in
noge in — ne iscejo izraza. Pripovedovanije, za katero bi bilo 8koda, da
bi ga pozabili, ampak je vredno, da se zapiSe. Priprava sama je pri-
vedla neposredno do pisanja.

Zivlienie spet nosi v pouk Citanje zapisanega poleg Citanja klasicnih
literarnih del. Spet Citano z vsemi tistimi finesami kakor smo jih opazo-
vali pri pripevedovanju; in tako

je zbujena produkciia, tako je nastopila snov na mesto téme, snov
Ze napisana je dala spisu naslov.

Se tretji moment. Otroke je treba navaditi gledati — ne, drugace je
to. Vidijo in opazijo dosti sami. Ce so se navadili enkrat, da so zaceli za-
pisovati veliko; vse, kar je bilo zanimivega za nje, ¢e pripoveduiejo to po
napisanem, jih u¢i pravilnosti pri opazovaniu, pri stilistiS8ki vrednosti na-
pisanega »uciteljev literari¢ni okus«.

»S tem trenotkom, ko je... (postal utitelj)... jezikovni raziskova-
lec in psiholog ... je prevzel razvoj v svoje rokee.
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»Uciteljev literari¢ni okus« je sicer zelo preporna tocka, ampak za-
radi Sole same bi bilo Zeleti, da ta zaupa vanj, Cetudi mora pometati skozi
okno vsa »navodila«, tiskane »preparacije« in »uéne zbirkee«.,

Da pa bi prilo prosto spisjie na tej podlagi na mrtvo tocko ter na
niej ostalo, se nam zdi malo verjetno: z razvojem gre naprej samo. Ce
razvoj ni velji, kakor ga more imeti Stirnajstleten decek, ¢e vpogled v
Zivlienje ne more biti globji, tudi opis tega ne more biti popelnejsi, zakaj
resnico iz svoje due piSe decek. Meni je umljivo celo to, da dijak ne
more prodreti v Crtomirov znacaj pri svoii spisovni nalogi tako globoko
kakor niegov uciteli, zakaj Crtomirovi boii so mu $e prav neznano polje,
in tako res nastanejo iz takih nalog Se pri dobrem stilu — fraze.

Sicer pa o tem niti po tej knjigi ne mislimo govoriti, ¢etudi obravna-
vata pisatelia to poglavje precej obSirno, omeniti smo le hoteli, zakaj se
vendar ¢udimo, Ce je na svetu toliko fraze in frazerstva.

Ob koncu 8e tolazbo, da nam ni za zacetek res prostega spisja nik-
dar prepozno.

Za prehod od vezanega spisovanja k prostemu priporoCata pisatelja,
naj bo na tisti stopnji in kadar hoce, dvoje:

1. spoznavanje detajla in njegovo odkritje ter detajl kot sredstvo za
predoCevanje;

2. zapisovanje lastnih in posluSanih razgovorov.

Predpogoj: resni¢nost in ne izmisSliotina, —

Teliko v malem iz obseZne Kknjige. Zadnjo besedo naj imata pisate-
lia sama:

»(Vse delo se ne ravna) po kak3$nih metodi¢nih kapricah in ljubov-
nostih, pac pa po zakonih razvoja. Ni treba, da bi hodili vsi isto pot. Ugitelj
na deZeli bo hodil drugo kakor uCitelj v velikem mestu, in razvoj novega
razreda bo kazal vedno novo lice in vieli ga ne bodo nobeni, naimanij
substilni »uéni« nacrti. Kajti stara pesem, za katero se je napisalo toliko
debelih metodi¢nih knjig, je zamrla z novim spisjem. Prej kedaj se je na-
pravilo pred otroki karakteristika, razprava, pogled skozi okno ter se
je reklo:

Zdaj ste se naucili, zdaj pa hotemo karakteristiko, razpravo, pogled
skozi okno napisati. Nato je sedel ulitelj k svojim zvezkom ter je pre-
gledoval z rdecilom, ¢e so in v koliko so izpolnili otroci niegovo zahtevo.

Spisovniucitelj bododnosti svoiih spisovnic ne
boved popravljal,ampak jih bo Studiral.

Ne nosi uc€itelj od zunaj not stilistikih zakonov ter pusti, da se na-
pravljajo primeri, da »vadi« ta zakon. Iz naSega jezikovnega dela stopaio
ter se oZivljajo pred razredom, in korak za korakom gremo delujo¢ na-
vzgor po poti stilisticnega spoznanja. Vedno so spisi sami in klasi¢ni
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vzorei iz nade literature, ki nam odpirajo ¢éi. Primerinnasprotni
primer. Toje metoda naSe vzgoie. Stopnujoca vrsta
spisov od spiskov malihotrok doumetnine, toje na-
zorni temelinaSega stilistiSkega spoznanjax«

OB TSR

LUKA LAVTAR.

Pred leti sem malone vsako jutro krog Seste ure po poklicu moral iti
po Tegetthoffovi ulici v Mariboru in tedaj sem skoro redno srecal Castit-
liivo osebo nadega Lavtarja, ki je absolviral svoj jutranji izprehod. Leto
za letom. dan na dan, in to¢no ob istem Casu si ga takrat lahko dobil na
tistem jutraniem izprehodu. Ta toénoest je bila znacilna za Laviarja; ka-
krien ie bil z ozirom na izprehod, tak$en je bil pri vsem svojem delu, v
vsem svojem Zivlieniu toCen in zanesliiv. Dan je imel natan¢no umerien
in vse je bilo primerno razdelieno: dele, pecitek in razvedrilo. Kaijti ve-
del je Lavtar, da se delovnemu ¢loveku hoce tudi razvedrila, posebno pa
duevnemu delaveu, da mu duh ne klone prenaglo. In zato si je Lavtar
privodcil razvedrila, vsak dan si ga je privod¢il v prijetni druZbi, pa vse-
lej v pravem razmerju z delom. Predmeti, ki jih je pouceval, matematika
in fizika, so Ze po svojem bistvu taki, da se merajo nastavliati na dopol-
danske ure in tako ie bilo Lavtarju ba$ prav. NajliubSe mu je bile, e je
imel dopoludne kar zaporedoma $tiri ure, da mu je bil popoldan prost. Iz-
prosil si je tudi, vsai v zadnijih letih, Cetrtek zase, ki ga je porabil za in-
tenzivno znanstveno delo. Lahko je bilo ustredi tei njegovi Zelji in zato
mu je ravnateli seveda tudi vedno rad ustregel. Sai je tudi Lavtar bil
vedno vzor-tovaris, ki je vselej in povsod kazal svoje kolegialno mislje-
nie in ob dani priliki vsakomur rad priskocil na pomed. Tako si je svoj
Zivot udobno uredil: pa ba$ ta udobnost je omogodila, da mu je poteklo
Zivlienje navzlic napornemu uditelievanju tako plodonosno,

Ako pregledamo Lavtariey Zivet zdaj, ko je potekel, pa pretehtamo
delo tega Zivota, vidimo, da zanj ne velja oni osodepolni: mene, tekel,
upharsin. Njegovo delo ne tehta prelahko. Veliko je Stevilo njegovih
znanstvenih in osobito metodisSkih del, in najjasneie osvetliuje njegovo
marljivost deistvo, da nikdar ni delal vihravo, temved vedno temeljito in
vsled tega pocasi. In vendar je znatno Stevilo njegovih del; Clankov in
Clancicey v razlicnih pedago8kih listih pa je nepregiedna vrsta.

Tudi naSemu listu je bil od nekdai marljiv in dobrodoSel sotrudnik,
in nafa danaSnja naloga bodi, da osvetlimo njegevo delovanie osobito od
te strani. !
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Poredil se je Luka Lavtar dne 20. oktobra 1846. leta v Zeleznikih na
Gorenjskem. Solal se je v Skofji Loki in Ljubljani. Po dovr3eni in prebiti
maturi se je vpisal na dunajskem vseucili§én za matematiko in fiziko, iz
katerih predmetov je napravil dne 3. julija 1872, leta izpit za vso gimna-
zijo s slovenskim in nem&kim u¢nim jezikom. Ba$ na svoj 27. rojstni dan,
dne 20. cktobra 1872, leta je nastopil suplenturo na ljubljanski realki, kier
je poleg svojih predmetov pouceval tudi slovensc¢ino. Eno samo leto je
deloval tu, pa — kakor kaZe &rtica v podlistku 9. Stevilke letoSnjega »UZi-
teliskega TevariSa« — ne brez trainega sledu. Takoj je pokazal, da je
nadarjen in navduden za uciteliski poklic; dosezal je tako v predmetih
kakor tudi v disciplini tako izborne uspehe, da je bil Ze za enim letom
imenovan definitivnim glavnim uciteljem extra statum na Zenskem ucite-
1jiS¢u v Gorici. Tudi tam je ostal le dve leti; dne 1. avgusta 1875. leta se
ie preselil v Maribor, ker je bil imenovan glavnim uciteljem na tukajSnjem
moSkem uditeljis¢u. Tu je ostal, tu neprestano deloval do svoje prerane
smrti; tu se je izpolnila njegova osoda, tu se razvila njegova bogata oseb-
nost. Nikdar bi Lavtar ne bil postal metodik racunstva, ¢e bi ne bil nrisel
na uciteljiS¢e; ¢e bi bil ostal na srednji Soli, bi se bil — kakor mi je pravil
sam — posvetil v prvi vrsti fiziki, ki ga je spoletka vse belj zanimala,
kakor pa matematika. Imel sem priliko. da sem videl tedanje niegove pri-
vatne Studiie: bile so izkliu¢no fizikalne. Na niZje racunstvo pa bi sploh
nikdar ne bil mislil. Na mariborskem uditeljiSCu je deloval skoro celih Sti-
rideset let; v triinStiridesetem letu ucitelievanja ter v Stiridesetem letu
delevanja na mariborskem uciteljiis¢u je moral dne 18. januaria 1915 za-
radi bolezni, ki ga je napadla v boZi¢nih pocitnicah, ba$ ko je bival pri
svoji héeri JoZefi v Rudoliovem, zavprositi dopusta — prvikrat v celem
dolgem sluzbovanju. Pa dopust mu ni prinesel okrevanja: njegove ure
so bile Stete, dne 9. marca t. I. je mirno izdihnil svoio blago duSo in dne
11. marca smo ga ob ogromni udeleZbi iz vseh slojev prebivalstva, oso-
bito pa hvaleZnega mu spodnjeftajerskega uciteljstva, ki do neznatnih
iziem sesteji iz njegovih ucencev, spremili vsi potrti k zadnjemu poditku.
Saij ni nih¢e mislil, da bo tega krepkega, vedno zdravega moZa tako hitro
vzelo. Velicastni sprevod se je pomikal mimo vseh treh poslopii, v katerih
je bilo nastanjeno uciteljiSée za Casa Lavtarievega sluzbovania v Mari-
woru: najprej je bilo v poslopiu, kjer je zdaj (in Ze dolgo vrsto let) Gar
brinova dvorana, potem je bilo v najemu v Biirgerievi ulici §t. 2, bag na-
sproti stanovanju, v Katerem je Lavtar preminil in od leta 1908. pa v zdai-
nem uciteljiS¢u v Biirgerievi ulici 8t. 13. Zadnjikrat je &la tedaj Lavtarieva
pot mime teriS¢ njegovega plodonosnega delovanja. Raz sedanie uditelii-
SCe, kier pa je v celem obsegu nastanjena bolni§¢nica za raniene voijake,
mu je plapolala ¢rna zastava svoj zadnji pozdrav. Med potom so prepe-
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vali nciteljis¢niki pretresujoCe strofe »mizerereja«, pred hiSo in ob grobu
pa so zapeli po eno Zalostinko. Hudo in teZko nam je bilo pri srcu in vsi
smo pac cutili tisti hip, da to ni vsakdanji moz, ki ga devajo v grob, ampak
moZz posebne vrste, vrl in odli¢en, kakor malokdo.

*

Luko Lavtarja je iz ob¢e ¢loveskega staliS¢a v lepih besedah opisal
v »Slovenskem Narodue« njegov tovari§ Pire, o Lavtariu kot ucitelju in
vzgojevalcu je prinesel »Ugiteliski TovariS« dokaj obSiren ¢lanek, »Po-
potnikova« dolZnost pa ie. da se ga spominja kot metodika in posebno kot
svejega mnoegeletnega in plodovitega sotrudnika ter kot vzgojevalca na-
Sega naradaja.

Kakor smo Ze preje namigniii, ie bilo za Lavtarievo metodiSko delo-
vanje odlo¢ilno to, da je priSel na uciteljisce in da je tam tudi ostal. Tiste
Case, ko ie Lavtar nastepil svoje sluzbovanije, je bilo srednieSolskim udi-
teliem malo mar metode. Na vseucilisCu o tem niso slidali nicesar, v praksi
pa na srednjih Solah ¢ kaki premislieni metodi ni bilo sluha ne duha. Seve,
z nec¢em so razpolagali ti moZje, to je res, in sicer z glavnim in najpotreb-
nejSim, ¢esar je treba za pouk, namred s temeliitim znanjem, zato so vzlic
nedostatni metedi dosezali lepih uspehov, Brez temeliitega znanja je
vsako ponCevanie le slepomidenie, to stoji. A med enako izvrstnima stro-
kovnjakoma-uciteljema pa je le velik razlotek, e je eden izmed njiju
dober metodik, drugi pa ne. Kajti ravno tako nepobitna resnica je, da le
dober metodik more biti tudi dober uciteli.

Na uciteljis¢u je Lavtar to spoznal. In ko ie priSel do tega spoznania,
tedaj pa je bila njegova pot odloCena: iz moza, ki je hotel postati teoretski
znanstvenik, je postal praktiSki metodik. Lavtar ie bil preved vnet udi-
teli, kakor pa da bi bil mogel ukreniti drugace. Pa tak je bil njegov zna-
caj: Kar je enkrat spoznal za pravo, tega se je oklenil z vso duSo in ni se
dal z lepa prepricati o ¢em drugem, pa bodisi boljiSem. Zato je bilo z njim
v tem oziru tezko ravnati: tujemu mnenju je bil kaj malo dostopen. Pa v
tem je ticala njegova osebnost: v tem je bila njegova mo¢ in jakost; brez
te poteze v njegovem znacaju bi morda ne bili doCakali dovrienja njego-
vega Zivljeniskega dela: to njegevo svojstvo je bilo temeli njiegovega do-
slednega, nepremakljivega, smotrenega delovanja v dosego kenénega
cilia,

Lavtar je bil natancen, vesten, temeljit delavec in pa dober opazo-
valec. Vse te lastnosti so ga usposabliale za samostoinega raziskovalca,
ki je Lavtar res tudi bil. Natanéno, vestno in temeljito delo ie bilo vzrok,
da je Lavtar pecasi delal in da je le polagoma in pocasi rastla stavba nje-
gove metode. O marisikaterem vprafanju je razmisljal in raziskaval leta
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in leta, predno je priSel do jasnosti in ker posebno v kasnejsih letih ni ni-
Cesar zapisal, kar ni bilo pribito, je razumljivo, da je stvar napredovala
le boli polagoma. Lavtar ni bil tisti fenomenalni duh, ki bi bil kar v prvem
silnem navalu porazil na tla to, kar je naskocil in mesto tega postavil
novo, devrSeno in tako blesteCo stavbo, da bi se temu ne mogel upreti
nih¢e. Nasprotno, prvi niegov nastop s teoretiSkim delom niegove metode
ie bil precej slaboten: knjiga ni bila dosti jasna in mnogo nejasnosti je bilo
tudi v prvi izdaii njegovih racunic. Zato ie bilo mnogo odpora proti njim,
in ta nejasnost je bila najbrZze tudi kriva, da takratne Lavtarieve ralu-
nice niso zadebile ministrske aprobaciie, Ceprav je Ze tedaj bil preprican
ves pedagoski svet, da Gruberieva-MocCnikova metoda ne more biti
prava, ker ne odgovaria psihiSkemu razvoiju ucencev.

Hudo je bilo za Lavtarja, da niso aprobirali niegovih racunic, za
stvar samo pa je bilo nemara dobro. Podkurilo ga je, da je neamorno
dalje delal, iskal in razmiSljal in tako zrihajal do vedno vecie jasnosti in
samostojnosti. O tem se lahko preprica§, ¢e primerja8 njegovo leta 1912,
izdano »speciielno metodike« z ono prve iz leta 1888, in pa njegove »Ra-
Cunice za ljudske Sole« iz leta 1908, in 1910, z enimi prvimi iz leta 1888,

To je menda imel na misli tudi L. Cernei, ko je v XXX. letniku »Po-
potnika« (1909, 1.) z veseljem pozdravil aprobacijo Lavtarjeve prve radu-
nice, pa ob tej priliki doslovno rekel: »In vendar ima to zavlatevanie
(scil. neaprobiranje Lavtarjevih racunic iz 1. 1888.) tudi dobro stran: v
roke dobimo knjigo kot popolnoma zrel sad duSevnega Zitjia moza-
metodika. . .«

Ta poCasni proces razvijanja Lavtarjeve metode nam postane raz-
vmliiv, ako pomislimo, s kako krhko tvarino je imel Lavtar opraviti, Vse
sveie delovanje je meoral temeliiti na duSeslovne Studiie, pa ne na take iz
kniig, ampak na take, ki izhaiajo iz lastnega cpazovanja ulencev. To po-
trebuie ¢asa; duSevni procesi niso enostavini, temved sestavlieni in mno-
gokrat zamotani in prav taki se tudi niihovi poijavi na zunaj. Vsakdo, ki
se je kolickaj bavil s takimi Studijiami, ve, kcl'ko in kako bistrih onazovani
ie treba, da postane naSe spoznavanje zakenov, po katerih se vrie du-
Sevni procesi, kolikor tolike pravilno, da ra se nam je pri tem $e vedno
bati prav uscdnih zinot.

Sicer pa spoznamo Lavtarjev razvitek najleZe iz niegovih del in po-
sebno iz njegovih spisov v »Popotniku«, Ogleimo si torej te v kronolo-
SKi vrsti!

Ko je nastepil Lavtar uliteljevanje, so bile na vseh Solah (ljudskih in
srednjih) uvedene Mocnikove raCunice, ki so bile sestat liene na temelju
Gruberjeve metode. Za ljudsk: 1o o ta mcteda oznacena z besedamis
»Stevilne podobe« in »veestranska obravnava Stevile. Razumlijivo ie, da



Luka Lavtar 177

je s pocetka stal Lavtar tudi na tem staliS¢u. Poslovenil je najpreie Moc-
nikovi kniigi za uciteljiiS¢a in sicer leta 1879. »Obco aritmetiko za udite-
liis¢a«, leta 1881, pa »Geometrijo za uciteljiSCa«, Leta 1883. ie objavil svoj
prvi spis v »Popotniku« pod naslovem »0O racunstvue v treh odstavkih
in ga nadaljeval prihodnie leto Se v dveh odstavkih. Tudi v tem spisu Se
stoji povsem na Gruberjevem staliS¢u, operira pri Stevilotvoriu Se z zna-
nimi Stevilnimi podobami, razvrica racunske stopnie Se Cisto po Mocniku
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(1. stopnja mu je: Spoznanje Etevil do 10) in se Se ni¢ ne ustavlja vse-
stranskemn razpravlianiu Stevil na prvi stopnji. Ce se spomnimo, da je
Lavtar priSel na uciteljis¢e leta 1873., tedaj vidimo, da je prvo desetletie
svoiega ucitelievanja ostal na staliS&u MocCnikovih racunic, Ali je Ze tedaj
kaj Cutil hibe Gruberieve metcde, iz niegovih tedanjih spisov ne moremo
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razbrati, sigurno pa je, da se je Ze takrat podal na pot opazovanja ucen-
cev, kar nam svedocita naslednja stavka iz zgoraj omenienega ¢lanka v
IV. letniku »Popotnika«: »Zakoni za metodo ratunanja se dado izvesti iz
predmeta samega in iz duSnih zmoZnosti uéenca« in »UCiteli, kteri ima Z
njim (sc. otrokom) opraviti, ogleduie ga leto in dan in sicer z nameno, da
spozna njegove dulne zmozZnosti v obée in za posamezne predmete, t o
ogledovanjie ponavlja leta inleta, popravlja svoja
napac¢naopazovania in izroCuje svoje resultate svoiim tovariSem
in svojim naslednikom. (Citiram doslovnoe s tedanjim pravopisom. Pod-
Crtal sem jaz.) Tukaj torej Ze vidimo Lavtarja-psihologa, kakrSen ie bil
potem vse svoje Zivljenie. Neprestano opazovanje uéencev in pa poprav-
lianje napa¢nih opazovani je tvorilo znacilno potezo v vsem njegovem
nadaljinem delovanju. Sicer pa Lavtar v tem &lanku pravi, da nima dosti
prilike preizkuSati svojih nacel na ucencih liudske 3ole in prosi ucitelje,
naj objavljajo svoje izkuSnje in sveja opazovanija v »Popotniku«, posebno
tedaj, Ce so v protisleviju z njegovimi trditvami. Na to se je v istem let-
niku (1884.) oglasil neki V. v &lanku K gospod profesor Lavtarjevi raz-
pravi »o ralunstvu«. Zahvali Lavtarja za niegova navodila, porota o
svojem postopanju pri mnoZenju, merjenju in delienju ter tudi poziva so-
druge, naj izreko svoje mnenje. Pa se ni nihce oglasil.

O teh €lankih je pravil kasneie Lavtar sam, da bi jih najraje ¢rtal, de
bi iih mogel.

V V. letniku (1884.) je Lavtar e napisal zanimiv ¢lanek: »Historizni
razvoj Stevilotvorja«<. Kmalu nato pa je Lavtar Ze moral spoznati hibe
Gruberjeve metode; posebno je priSel do prepri¢ania o slabosti te me-
tode zaradi tega, ker je opazal, kako mucno je udencem racunanje in da
jiih ni mogote dovesti do samostoinosti v tem predmetu. Le z nepresta-
nim vpraSevaniem uditelievim ie mogel uéenec razresiti naloge, z vpra-
Saniji, ki je tiCal v njih zmiraj Ze odgovor.

To je Lavtarja osupnilo; zacel se ie zanimati za vzroke teh Zalostnih
pojavov in priSel do zakljucka, da tice ti vzroki v nepravi metodi.

Na Nemskem se ie nekako v tistem asu pricelo gibanie proti vse-
stranskemu obravnavanju Stevil in posebno proti Gruberjevemu nauku o
pojmovanju Stevil. Na Celu tega gibanja so stali Hentschel, Tanck in po-
sebno Knilling. Oni so trdili, da vse racunanje sloni na Stetju, in da je poj-
movanje Stevil mogoce edinole na podlagi Stevne vrste. Imenujemo jih
vsled tega »Stevne metodike« in tem se je pridruzil Lavtar. Tudi on ie
speznal, da je pojmevanje Stevil na podlagi Gruberievih Stevilnih podob
nemogoce in da uenci bas vsled tega ne prideio do jasnosti. Zmedenost
poimov pa je vzrok nepovolinih usnehov v ra¢unanju.
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Zdai se je pritel intenziven Studij, Lavtar si je oskrbel racunice
skoro vseh evropskih narodov, jih primerjal med sabo in z avstrijskimi,
posebno z Moc¢nikovimi ralunicami in z zgodovinskim razvitkom ratun-
stva sploh. sZgodovina predmeta je niegova metoda«, je pisal na str. 131.
v XIV. letniku »Pcpotnika«. Cim dalje se je bavil s predmetom, tem bolj
ie uvidel, kako boleha Gruberjeva metoda.

Plodovi tega $tudia so bili: leta 1887. na svetlo dana knjiZica »Der
metrische Scheibchenapparate, leta 1888, natisnena kniiga »Spezielle Me-
thodik des Rechenunterrichtes in der Volksschule. Theoretischer Teils,
razprava iz leta 1888, =Dder Rechenunterricht in der Volksschule, eine
methodische Anleitunge in pa istega leta 1888, »Pet ratunic v nemskem
jezikue,

Niegove racunilo je preved znano, kakor da bi bilo treba Se izprego-
voriti o niem, a v broSurici o njem pa je Lavtar Ze zavzemal svoje stali-
§¢e in razvijal svoje temeline nazore, ki iim je ostal potem zvest do konca.
Traino vrednost imaio v ti broSuri izvrSena ostroumna raziskavanja o
omejeni moznosti pojimovanija Stevil. Knilling imenuje broSurico naravnost
epohalno.

Glavni deli iz te dobe sta seveda Specijelna metodika in pa petdelna
ratunica. Skoro vse vrline Lavtarjeve metode so v teh delih Ze zasto-
pane in nahajajo se v njih tudi ze kali kasneiSih idei. Ali Zal! vse to ie ne-
kam zabrisano, premalo plasti¢no izraZeno, vsled Cesar ni moglo tako
prepricevalnoe ucinkovati, kakor bi bilo Zeleti, in vrh tega so bile vse
lastne misli zakopane pod neStevilnimi citati, ponajved iz Tancka,
Hentschla in Knillinga. To je bilo sicer izbornemu delu na kvar. Ker so
se lastne misli tako skromno skrivale za drugimi predborilci Stevne me-
tede, je lahko umevno, da so povrdni, pa morda tudi nevod¢liivi presoje-
valei z nekako navidezne opravitenostjo mogli trditi, da Lavtar nima last-
nih idej, da le stopica za drugimi, zlasti za Tanckom in Knillingom, skrat-
ka. da Lavtarieve metode sploh ni. Pa to naziranje ie ¢isto krivo, kar je
iziavil Knilling sam, ki na 17. strani lista »Osterreichischer Schulbote« iz
leta 1913, ¢ tem doslovno piSe: »— Lavtar — wird von der osterreichi-
schen Lehrerwelt meist nur als ein blefer Nachbeter und Nachtreter der
von mir und Wilhelm Tanck entwickelten rechenmethodischen Uberzeu-
gungen gehalten. Nein, Lavtar ist ein selbststiindiger Forscher, der zu
eigenen selbstiindigen Ergebnissen gelangt ist und der diese seine Ergeb-
nisse auch auf eine vollig eigenartige und selbstiindige Weise darzustel-
len versteht.«

V nadalievanju te misli Knilling tudi prikaZe, kaj ima Lavtar samo-
svojega ali vsaj izvirno utemelienega. Knilling navaja ta-le poglavia:
»Mere v posameznih Solskih letih«, sPonazorovanie Stevile, »Stetje Stevne
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vaie in Stevilne podobe v vrstahe«, »Stopnje glavnih racuncve, »Razviia-
joCi poeuke«, »Priprava na dolgo«, »DruZenje, vaja in ponavljanje«, Preje
Ze, leta 1903, tudi v »Schulbote«, je pa priznal, da je Lavtar s svojin
sprincipom trojicenja« ustvaril vazno, psiholo8ko povse utemeljeno tocko.

Iz navedenega razvidimo, koliko ima Lavtar samorasiega in ker ta
poglavia obsezajo vse panoge racunstva, moremo i moramo z vSo upra-
vicenostio gavoriti o Lavtarjevi metodi. Pri nas se to ¢estokrat izpodbiia,
v inozemstvu na, kakor vidimo, smatraio Lavtarja samostoinim metodi-
kem. Tam so ga spoznali in priznali veliko prei, kakor pa so pri nas pro-
drli njegovi nazori. Je menda pac resnicen tisti rek o proreku in domovini.

[stega leta (1888.) se je Lavtar oglasil zepet v »Popotnikue« z daljSim
Slankom »O poocitovaniu pri racunstvue, ki ima pet nadaljevanj. Clanek
ie polemicen in naperien proti sLaibacher Schulzeitunge«, ker se je le-ta
izrekla proti niegovemu racunilu. Isti ¢lanek je sam priob&il tudi v ime-
novanem nemskem listu.

V tem ¢lanku (in tudi Se v nekaterih kasnejSih, spominiam le na Cla-
nek v =UcCiteljskem TevariSu«: »Logiten, pa ne psihologiten«) se ie Lav-
tar izkazal dobrim polemikom. Znal e biti vCasih pray hudomusSen, pa
dovtipnosti in humoristicnosti mu ni primanjkovale, prav prijetna svoi-
stva za polemika.

Leta 1888, je Se iz8la broSurica: »Nekai o nacrtu za priredoslovie na
srednji stopnji ljudske Sole«.

Kakor vidimo, je bilo to leto kaj plodovito.

V XIL in XTI letniku (1891, in 1892, L) je v Stirih odstavkih izSel eden
najvaznejSih in najlepsih ¢lankov izpod Lavatarievega peresa, to je Cla-
nek: »Zoriti je treba«. Na primer je prepricevalno dokazal, kako ie treba
za vsako stopnjo raCunanja uCence pripravljati, da so zreli za njo, ko do-
spemo do nje, ker jo morejo le tedaj brez teZzave shvatati. Stopnje za vse
delo so: =»pripraviti zemljo, vsejati seme, cimiti seme, da kali, Cakati da
zori, Zeti, Zetev pospravitie. Za vse to je treba Casa: vsak plod potrebuje
svoj Cas, da dozori, ¢asa moramo pustiti tudi ucencu, da mu dezore du-
Sevni plodovi. Kako to spominja Kemenskega!

Prihodnje leto (1913.) je bilo zevet prav plodovito, pa tudi prav
plodonosno.  Lavtar je tedaj naSel eno svoith najlepSih in naivazneiSih
misli, ki velja sicer za pouk v vseh predmetih, pa ima najve¢ii pomen
za ratunstve in zlasti za geomelrije. To svojo misel je razvil v ¢lanku
»Oblikoslovie v liudskej %oli« na straneh 131, in 151. Izhajajo¢ od dej-
stva, da pouk v oblikesloviu v liudski 3oli naletava na nepricakovane
tezkoCe, pride po bistroumnem raziskavanju do zakljutka, da tidi
vzrok tem teZavam v gomiijenju novih pojmov, ki nenadoma navale
na uCenca. Opozaria na dejstvo, kako tezko je Se celo odrasiim liu-
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dem. da odmisljajo golo geometrijsko obliko od snovi in drugih nienth
lastnosti in da za to odmiSljanje rabijo dokaj Casa, Ce se jim to sploh
posredi, kar pa se niti vselej ne zgodi. Koliko teZje mora to torej bhiti
za deco in velika je napaka ucitelieva, ¢e tega ne upoSteva, Bad od-
mislianje geometriiskih oblik je teZko in se mora vrSiti vel let. Ce kie,
velia tukaj izrek: zoriti je treba. Sredstvo je lahko. Utitelj mora priprav-
liati na oblikoslovni pouk, ki nastopi v petem Solskem letu, s tem, da so
si u¢enci do tiste dobe, ko se pri¢ne sistemati¢ni geometrijski pouk, sami
abstrahirali vse temeljne poime, ki iih tedaj potrebujejo, da poznajo vsa
geometriiska telesa po njih obliki in svoistvih in pa pojme: pika, Crta,
ploskev, kot, vogel, rob, tele. Ce se je to zgodilo, so utenci docela uspo-
sobljeni za ves nadalini pouk v oblikosloviu. Kdaj pa ima ucitelj Casa, da
vse to predela v prvih $tirih letih? Lavtar nam pokaZe in dokaZe, da se
to mimogrede opravi, da se vse poda kar samo ob sebi. Sad dozoreva
polagoma kar sam, ako smo le vsejali seme. Ta setev pa obstoji samo v
tem. da se posluZujemo pri pouku razun drugih konkretnih stvari tudi
geometrijskih teles. Utenci jih pri tem spoznavajo po imenu, Kakor spo-
znavajo doma in drugod z vedno rabo razne stvari: Zlico in mizo in se-
kiro in psa in macko in vse neStete stvari, ki jih obdajajo. Na telesih Ste-
jeio robe, vogle, tocke, ¢rte, ploskve, kote . .. no, ali jih ne spoznavajo na
ta nadin igraje? In ali ni mogoce uvesti geometrijskih stvorov v to svrho
7e v prvo Solsko leto? In ¢e pri ratunanju v vseh nadaljnih letih vedno
in vedno rabimo geometrijske like, ali ni jasno, da jih bodo vsi uenci do
dobra poznali tedaj, ko dospo do njih obravnavanja«. To je zdaj zrel plod,
ki ga ie treba samo utrgati: odmiSljanie je dozorelo samostojno, ker smo
mu pustili ¢asa. Vsi potrebni pojmi so postali u¢encem jasni, kopicenju
novih poimov, ki je preje begalo u¢ence, smo se sreéno izognili in ni¢ vel
ne ovira ucencev v svobodnem in lahkotnem ravnanju in radunanju z
oblikoslovnimi liki. Lej ie krasne, tako enostavne in tako jasne misli!
Pravo Kolumbovo jajce! Ze edina ta misel nam razodeva metodika.

Pouk v oblikosloviu deli torej Lavtar na dve stopnji: 1. na priprav-
lialno stopnijo in 2. na redni pouk. Pri vsem poudarja vaZnost utenceve
sodelavnosti s tem, da like riSe, kar se jih da risati, jih sestavlja iz palCic,
izdeluje iz lepenke, lesa, ila. Torej Cisto v duhu novodobnega delovnega
pouka.

Temeliit, kakor je Ze Lavtar bil, se ni zadovoljil samo s teoretskim

razmotrivanjem, temveé tej Studiji priklopil takoj tudi nalrt za ves obli-
koslovni pouk.

V istem (XIV.) letniku sPopotnika« piSe Lavtar e v dveh Clankih o
»Prirodosloviu v ljudskej Soli«.
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Zopet najdemo teoretski del in nadrt za Stirirazrednico. Pri tem po-
uku razlocuje tri stopnje: 1. opazovanje podprto z eksperimenti; 2. zbi-
ranje izkuSenj o naravnih prikaznih: 3. razvijanie prirodnih zakonov,

In Se zelo obSirno delo je pricel v XIV. in nadaljeval v XV. letniku,
namre¢ »UCni nadrt za raCunanje v Stirirazredni ljudski Solie,

To je pedroben ucni nacrt, ki je v njem vsa snov iz ratunstva poraz-
deliena na tedne.

V letih 1895, 1896 in 1897 je priobcil obSiren »Nacrt za racunanje na
jednorazredni ljudski Solie.

V uvodu na strani 211. v XVL letniku (1895, 1.) pravi, da se je lotil
tega kislega dela Sele po daljiSem obotavljaniu in z nevolio, to pa zaradi
tega, ker se mu z ovirami (sc. z odporom proti njegovi metodi z raznih
strani, z neaprobaciio njegovih racunic itd.) greni veselie do dela. Edino
podpora, ki jo ima v svoiem ravnateliu Schreineriu, tako na zavodu, ka-
kor v niegovem (Schreinerievem) nadzorniSkem (mariborskem) okraiju,
in pa pri svojih kolegih, vadniskih uciteljih, ki z veliko marljiivostic in z
velikim pridom poucujejo po niegovi metodi na mariborski vadnici, ter s
svoiim delom dokazujejo, kako lahek in prijeten ie pouk v racunstvu, ce
se res metodiSko postopa in kako to metodiSko postopanje ucence uspo-
sablia za samostoino delo, kako je vsled tega odpadlo vse ono nategova-
nje z brezStevilnimi vprasanji, »s katerimi privleCemo ucenca nazadnie s
pobito glavo do zahtevanega smotra«, in konéno Zivo prepricanje, da ie
njegova metoda prava, kar dokazujejo uspehi, ki se dosezajo igraje, ako
se pravilno postopa po njegovi metodi, vse to ga je vendar pripravilo do
tega, da nadaljuje zapoceto delo.

Vet let je potem delal tiho za se, a delal ie neumorno. Proucaval je
neprenehoma svojo metodo in za vsako tocko iskal psiholoske podlage.

Med tem je utitelistvo samo zacelo klicati po Lavtarievi metodi. V
XXIL letniku (1901. 1) je prav znamenit ¢lanek pod naslovom: »Ved Lav-
tarial«, ki ga je spisal Zal¢anov. Ta ¢lanek, ki $e danes zasluZuje pozor-
nost, je bil Lavtarju v veliko zado3¢enje. Pokazal mu je, da je niegovo
seme padio na rodovitno zemljo, da Ze rodi obilne sadove in da so se nje-
govi nazori Ze mogocno razdirili. Na ta poziv je namred ucitelistvo res
zacenjalo v uradnih konferencah izrekati Zelio po aprobaciji Lavtarievih
ralunic.

To ga je Se bolj podkrepilo v nameri, da spopolni in dovrgi svoje delo
v vsakem oziru tako, da bo utemelieno na vse strani.

Leta 1902. je iz3la v ces. kr. zalogi Solskih knjig njegova »Racunska
vadbenica za obrtno-nadalievalne 3olee.

Leta 1906. se je zopet oglasil v »Popotniku« s &lankom sPodrobno
stopnjevanje pri racunskem poukue, Vse misli v tem Clanku so krepko in
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jasno izrazene in tako prepri¢evalne, da pridemo s pisateliem do za-
klju¢ka, da »... nazornost ratunskega pouka lezi tudi v pedrobnih stop-
niah, oscbito, ako se prevaja na te stopnje z oble¢enimi nalogami, katerih
je veé, kakor nam iih podajejo metodska navodila«.

V tem je marljiivo delal na svoji metodi. Vedno jasneje mu je samemu
postajalo nje bistvo, vedno vet psiholodkih podlag je nasel za njo in —
kar je bilo glavno in je dokaz vedno vedie jasnosti — ves sistem ie postal
povse enostaven, prozoren, docela izkristalizovan.

Plod tega neutrudnega dela so »Racunice za liudske Sole v treh de-
lih«. 1. del je izSel 1, 1908., 11. in 111, del sta zagledala ln¢ sveta leta 1910.
Teradunice sokonénozadobileaprobacijo, ins tem je
bil Lavtarjevemu Zivljeniskemu delu zasiguran trajen obstanek. 1z8le so
doslej le v slovenskem jeziku.

Kako dobro so dosle, razvidimo iz L. Cernejevega Canka v XXX.
letniku »Popotnikovem« (1909, 1.) sLavtarjeve racunicee, kier iih ugledni
tovari§ kar najtopleie rozdravlia, iavliajog, kako teZko jih je pricakovalo
slovensko uciteljstvo.

Lepo in strokovno dovrseno jih ie ocenil H. Schreiner v istem in pa
v XXXI. letniku na strani 90. oziroma 149. pod naslovom »Racunice za
liudske 3ole itd.« Svoio oceno sklepa z besedami: »Prepritani smo, da
pomenijo Lavtarjeve ratunice velik napredek v racunstvu naSih $ol. Toda
kakor pri vsaki novi knijigi, je treba tudi pri tej, da se ucitelj vglobi v celo
kniigo. da jo temeljite prestudira preden zatne z njo poulevati. Ucitelj
mora ziveti v duhu pisatelievem, ako hoce v niegovem smislu delati, Ta
prvi trud je neizogiben. Kdor ga je premagal, bode v polni meri Zel plo-
dove. In stem je trud obilno poplacane,

Da svoie misli zanese v najdirSo javnost, je Lavtar za Slovensko
Solsko Matico napisal »Posebno ukoslovije racunanja v ljudski Soli«, Ci-
gar zadnji del Se izide.

Leta 1911. je izdal Mocnikovo sAritmetiko za uditeljis¢a«. Tudi tukaij
je velik napredek napram izdaiji iz leta 1879. Lavtar ni vec prevaijal, kar
Ze kaze naslov: pregledal in predelal Luka Lavtar, ces. kr. profesor. Vec
poglavij in odstavkov se celo razlikuje od Moc¢nikove Knjige in zmirom
obstoji ta razlika v veliko beli$i metodiSki razvrstitvi snovi, v jasneiSem
izrazanin in v razumijiveiSem utemeljevanjn. V tem Kkaze Lavtarieva
knjiga velike prednosti pred Mocnikovo.

Zakljugil je Lavtar svoje znanstveno in metodiSko delovanje z nem-
Sko knjigo: »Spezielle Methodik des Rechenunterrichtes« leta 1912,

To zadnje delo, posebno ukoslovie v izdanju Slovenske Solske Ma-
tice in pa racunice so torej remek-delo naSega marljivega Lavtarja. Ve-
lia torej, da si jih nekoliko natancneic cgledamo, kar ie tem zanimiveise,
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ker jih lahko primerjamo z istimi niegovimi podetnimi spisi, ki smo jih
zgorai Ze navedli. Iz te primerjave Se le jasno razvidimo uprav velikan-
ski napredek Lavtarjev.

TeziS¢e Lavtarieve metode ti¢i naravno v nizii stopnii. Nazori o me-
todi¢nem postopaniv pri racunanjiu na srednji in viSii stopnji se veliko
manij razlikuieio med seboj kakor na nizji stepnii. Zato se tudi Lavtarieve
radunice za nizjo stopnjo, t. i.za 1. in 2. Selsko leto naiboli razloujeio od
enakih racunic Gruberjeve metode.

NajvazneiSi ie temeljni stavek, da je shvatba Stevil mogoca edino le
v Stevilni vrsti in da <e ima torej ve2 racunanje opirati na Stevilno vrsto,
odnosno na Stetie.

Poocitovanje na Stevilnih poedebah, ki ne slone na Stevilni vrsti, je
Kkvarno.

Ucencem ne gre podajati peimov, ki za nie njihov duh Se ni zrel. Za
mnozitev in delitey otroski duh v 1. Solskem letu e nikakor ni zrel, torei
te operaciji tudi ne spadata na to stopnje.

Operaciie se morajo leciti: druge pride za drugim. Vse operacije dru-
Ziti je nedopustno. To pomenija neprimerno kepitenie novih predstav, ki
bega ucence in jim ne da Casa, da shvatajo pojme.

To so glavne totke Lavtarjeve metode, ki so v diametralnem na-
sprotiu z osnovnimi nauki Gruberjeve-Moc¢nikove metode. Pa te niso iz-
kljuéno Lavtarjeva last: te imajo tudi vsi drugi $tevni metodiki. Tudi niso
bas$ nove: slone na Pestalozzijevih nazorih,

Pa Lavtar ima tudi vse polno lastnega, ki ga lo¢i od vseh drugih me-
todikov. V prvi vrsti je naravnost izboren sistematik, kar se pokaZe oso-
bito pri izbiri in razvr&Caniu snovi. V razvrstitvi se ozira vseskozi na na-
Celo: od laZiega k teZjemu. »Pri tem se gleda na to,« pravi H. Schreiner
v zgoraj omenjeni oceni, »da se naslanja vsaka sledeta stopnja na po-
preiSnjo,tako da se iz nie takoreko¢ sama ob sebi poda. S tem se moc¢no
pospeSuje samostoinost ucenceva v mislienju. UCenec najde sam pravo
pot, ako mu ucitelj samo tuintam kaj malega namigne. Formalna na-
obrazba, ki je eden glavnih smotrov racunanja v ljudski Soli, se na ta na-
Cin dosega v polni merie.

In Knilling pravi: »... Prof. Lukas Lavtar hat sich in seinem neu-
esten Werke... als ein ungemein scharfsinniger Systematiker bewiihrt,
er vermochte uns darum einem »Lehrgang« zu bieten, der vielleicht fiir
immer mustergiiltig bleiben wird...« in par strani preje: »... Je vor-
ziiglicher der Lehrgang abgestuit ist und je methodischer er fortschrei-
tet, desto leichter werden die Kinder in das Verstindnis der Rechenope-
rationen eindringen, mit desto grioferem Vergniigen werden sie sich mit
den Zahlen beschéftigen und eine desto erstaunlichere Sicherheit und Ge-
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wandtheit werden sie bei der Beurteilung und Losung der Rechenaufga-
ben betiitigen«, in Se: »Der zweite Teil entrolit uns einen vollstindigen,
wahrhait naturgemiiBen, praktischen und bis in seine feineren und fein-
sten Einzelheiten meisterhaft ausgearbeiteten Lehr- oder Stufengang. den
ich aus vollster Uberzengung als eine hervorragende Leistung bezeichnen
mubl und der sicher einmal unseren deutschen Volksschulen zugrunde ge-
legt werden wird.«

Izvirna ie Lavtarieva razvrstitev stopenj v Stevilnem cbsegu do 100:
1—3. 1—5; 1—10,:1—20, 1—30, 1—I100.

Posebne vaznosti mu ie pri tem »princip troji¢enjae, Ki je tudi Lav-
tarjeva last, kakor smo omenili Ze zgoraj.

Ta razvrstitey se mu vidi naravna in psiholoSko utemeliena. Nika-
kor pa se ne more strinjati s tem, da se vrine vines Se stopnia 1—350. In
prav ima: kajti ¢e umeio ucenci gladko operirati v Stevilnem krogu do
30, potem so popolnoma pripravlieni za takoj$njo operiranje v Stevilnem
krogu do 100, Cemu torej coklia pri 50?

Velike vaZnosti so njegove pripravljalne vaje, ki potem olaiSujejo
shvatanje in prisvajanje rac¢unskih pravil, nastopajocih ¢esto mnogo po-
zneijce.

Kar smo omenili zgoraj o vaznosti pripravijalnih vai pri pouku v
oblikosloviu, to velja tudi za vse druge panoge racunstva, da ima obco
vrednost za ves pouk. UvrSCanje pripravijajocih vaj v popreisnjo uéno
snoy je utemelijeno s tem, da ni treba podajati uCencem hkratu preved
novih predstav, kadar se razviia kako novo pravilo. Ako se razvijajo
nove predstave na podlagi prejsnjih, ki Se same niso dobro dozorele, na-
stane nejasnost in ta ie povod mnogim zameniavame«. Tako H. Schreiner
v omenjeni oceni.

Pripravliati je treba torei na vsako kasneje nastopajoto snov Ze
davno prej s prikladnimi vajami. Postavim: na mnoZenie pripravliamo Ze
mnogo prej pri seStevanju s seStevanjem enakih seStevancev, na racu-
nanje z ulomki dolgo predno se kaj pove o ulomkih. Povsod velja pravilo:
zoriti je treba.

Zzle veliko vlego igra pri Lavtariu po vsej pravici na vseh stopnjah
raCunanje na pamet.

Lavtarjeva last in nekaj novega je uvaZanje vsake nove stopnie ra-
cunstva z vecimenskimi Stevili, ki imajo 10 Kot pretvornik in ki se dado
prilagoditi dekadi¢nim Stevilom. To moramo oznaciti kot zelo nazorno
postopanie,

Nekaj tudi celo novega in psiholoSko debro premislienega so tako-
zvani razvijalni obrazci. Kar so uenci Ze razumeli in smo z njimi Ze me-
hani¢no vadili, utrjame s kratkim, preglednim ponavljaniem vsega posto-
3
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panja. To ie druZenje predstav, iz katerega izhaia koncno pravilo, ki pade
kakor zrelo jabolko samo ucencu v narocje. Lavtar imenuje to postopa-
nie v svoji nem8ki knjigi »Dynamo prinzipe. Kakor se pri dinamskem
stroju z vedno ponavljajoCimi se obrati mnozi sila, tako naj se tudi v
uéentevem duhu po slicnem postopaniu vedno bolj ja¢i fasnost pojimov.

Naivetie vrednosti so uporabne naloge, ki jih ie Lavtar zbral in raz-
vrstil z najveCjo skrbnostio in pazliivostjo. Priznanja vredno je, da so
vse vzete iz dusevnega obzoria ucencev. To je zelo vazno;*uporabne na-
loge naj so take, da jih u¢enci po vsebini popolnoma razumejo in da torej
vso svoio pozornost lahko posvecajo le racunski operaciji, ki jim jo je
izvrsiti,

Iz povedanega razvidimo, kako resno in dosledno se je Lavtar lotil
zapedetega dela, kako se je boril za svoie prepri¢anie, kako so se pola-
goma izcimile vse vrline njegove metode in kako moramo Lavtarja brez-
pogoino smatrati samosteinim metodikom. Knilling na navedenem mestu,
str. 16., pravi: »Nach meiner Uberzeugung, die ich schon vor vielen Jah-
ren gewonnen und auch wiederholt ausgesprochen habe, gehort Lukas
Lavtar zu den hervorragendsten neueren dosterreichischen Rechenme-
thodikern.«

Lahko smo ga torej veseli, naSega Lavtaria in ponosni smemo biti,
da ie nase gore list.

Pa ne samo izven nale drzave, tudi med Cehi je Lavtar kmalu pri-
Sel do veliave. Leta 1889, je izSla njegova prva ratunica prevedena na
¢eSki ezik od Jos. Old. Bartona pod naslovom: »Prof. Luk. Lavtara Prak-
tickda pocetnice s methodickym vykladem pro prvniitfidu. V Brn¢ 1889.«

In koncno si je stekel priznanje tudi pri nas in uresnicile so se hesede,
ki jih je napisal Zaltanov v zgoraj omenienem ¢lanku: ,On (Lavtar) bo pa
legel nekdaj k pocitku s sladko zavestjo: »Spoznali so me.«'

Da, spoznali so ga, pa tudi priznali. Kritika o niegovi $peciielni me-
todiki v avstriskih in &e bolj v prekmejnih nem3kih listih je izve&ine ugod-
na in priznalna. Res, da ima tudi deloema nasprotnih kritik, to so take, ki
jim je Lavtar Se vse premalo revolucijonaren (Sudno, pri nas pa ima pre-
ved novotarij!), take, ki hocejo odpraviti vso sistematiko in uvesti v
vsem popolno svobodo, pa tudi te Kritike priznavajo brez razlike, da se
po Lavtarjevi metodi dosezaio brezdvomno lepi uspehi.

Res je tudi, da sam Knilling, ki Lavtariu, kakor smo videli, deli to-
liko laskavega priznania, na navedenem mestu Lavtarjevi kniigi oita, da
je v metodiSkem delu pomanijkljiva in potrebna popravka. On je mnenia,
da Lavtar pa¢ kaze, katero snov in v Kkateri vrsti naj se obravnava, da
pa ne pove ali da vsaj premalo pove, kako naj se to obravnava, s kratka,
da je v kniigi premalo metodiSkih navodil. V nekaterih to¢kah pa da ie
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Lavtar Ze nekoliko zaostal za drugimi. Te pomanjkljiivosti nikakor ne
jemljeio knjigi trajne vrednosti in se pri bodoci izdaii kaj lahko odpravijo.

Na ta ocCitanja Lavtar v istem listu (Ost. Schulbote, 1. 1913.) na 195.
strani sam prav spretno odgovarija, ¢e§, da bo konéno besedo imela —
praksa.

Vse, kar smo doznali o Lavtarievem delovanju, nam kaze, da ie Lav-
tar ustvaril nekaj pomembnega, in ob kritiSki akribiii najugledneiSega vo-
ditelia izmed reformatorjev raCunske metode, Knillinga, niti ne moremo
o tem dvomiti, kar ta trdi, namrec, da ima to pomembno Lavtarjevo delo
tudi traino vrednost,

Lahke bo torej Lavtar dajal odgovor o podeljenem mu funtu, ker ga

ni zakopal,
*

Ogleimo si zdaj Lavtarja Se kot vzgojitelia naSega narascaja. Menda
se ne motimo, ako retemo, da je skoro vse danasnie mosko juznoStajer-
ske néitelistvo iz8lo iz niegove Sole. Stirideset let je ucitelieval na mari-
berskem uditeljiSéu in torej vzgoiil cele generacije uciteljstva.

Cetudi je imel Casi sveje posebnosti,avendar s polno sigurnostjo lahko
trdim, da je malo uciteliev, ki bi pri svojih uencih uzivali toliko ugleda,
spoStovania in hvalZznosti, kakor Lavtar. Vsakdo je na¢ cutil, da je bil
Lavtar ¢lovek posebne vrste, prava pravcata osebnost. Po vsej pravici
se v moderni pedagogiki uiteljevi osebnosti pripisuje tako velika vaZznost.
Globoko, neizbrisno, trajno vpliva na druge ljudi, posebno pa na ucence,
le krepka osebnost. Slabic¢i nimaio vpliva. Lavtar je bil krepka osebnost,
fega mu ne more odrekati nihce; niegova volia je prodrla in obveljala je
njegova beseda. Bil ie torej za vzgoiitelia gotovo zelo sposoben. Da e
moral kot tak le dobro vplivati, za to nam jamdcijo niegove dobre lastnn-
sti. ki iih ie imel vse, kar i‘h je potreba vzgojevalcu in uciteliu. Bil ie po-
osobliena pravitnost, nepristranost, odkritosrénost, resnicnost, marliivost,
tocnost, vestnost, temeljitost, vztrainost in doslednost.

Naravnost ob&udovanja vredno ie bilo niegovo navduSenje za ucite-
lievanje. Veselila ga je le Sola in delo za njo. V tem ni omagal nikdar in
vse panoge niegovega poklica so mu bile ljube. Kako se je vselej veselil
izpitov uspesobljenosti! Bil je ves ¢as ¢lan izpitne komisije, kar te obstoie.

Se boli na srcu pa so mu bili nadalievalni tecaii za ucitelistvo: ofici-
jelni meStansko-uciteliski tecaji in pa oni, ki sta jih priredila mariborsko
uciteliis¢e in pa Slovenska Solska Matica. Tedaj ie bil prav v svojem ele-
mentu. Vsako predavanie je bilo nad vse skrbno in vestno pripravljeno
in ni ¢uda, da je vzbujalo zanimanie od strani sluSateljstva, To dejstvo je
potrdilo le-to samo. Tozadevne Lavtarieve zasluge so bile oznaene v
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XIV. lemikn »Popotnika« iz 1. 1893, v ¢lanku »MeSCanske-uciteliski tecai
na uciteljiscu v Mariboru 1. 1892.93, in pa v XXXIII. letniku »Popotnikae
. 1912, v Clanku s»Pocitnidki tecai Slovenske Solske Matice v Liubliani
1912.«

Nicgovo vestno delovanie v Scli in zunaj nie je dobilo tudi priznanje
od merodaine strani: ob 40letnici njegovega slunzbovania mu je podelilo
¢. kr. namestniStve Castno kolaino za 40letno zvesto sluZbovanie in cesar
mu je priznal naslov »Solskega svetnika«.,

Po postavi ie bil Laviar srednje velik, ali primerneje ga priStevas
velikim ko malim ljudem, pa postaven in Krepak, obraza je bil kai lepega,
lica dobrohotnega, krog usten mu je igral nasmeSek dobrohotne hudo-
musnoesti in iz odi je odsevala Segavost, prav kakor nam kaze naSa slika.

V vsakem oziru pomenja niegova smrt veliko izgubo: prav hudo ie
zadela zavod, na Katerem ie tako dolgo deloval in pa ves nad stan. TolaZi
nas le eno, da nam vedno ostane v svojih delih, ki ne morejo izginiti brez
sledu. Ce bode napredek v metodi zahteval novih oblik, pa bodo tem go-
tovo Lavtarjeva dela za rpoedlago. —ip—

DR. IVAN LAH:

PATER HIPOLIT IN NJEGOV ,ORBIS PICTUS*.

(Dalje. )

»Orbis pictuse je nekaka sinteza vsega obSirnega dela velikega Jana
Amoesa Komenskega. V niem se zrcali veliki duh ucitelia narodov. 1z njega
sijejo v glavnem vsi vzgojni nazori tega velikega pedagoga, Zato naj v
kratkem pepiSem to delo po izvodu iz leta 1686., ki se hrani v liubljanski
licealni knjiznici. Polni nasloy se glasi: Joh. Amos Comescii.

»Orbis sensualium pictus: hocest omnium funda-
mentaliuminmundoererumetinvitaactionumpictura
etnomenclatura.

Diesichtbare WeltdasistAllervornehmen Welt-
Dinge und Lebensverrichtungen Vorbildung und Be-
nannung. (Aufs neue aufgelegt und and vielen Orten verbessert, ne-
ben einem Titel u. Worter Register).

Pod naslevom je slika sveta in okoli v krogn geslo: »Omnia
spontefluant,absitviolentiarebus« (po nase nekako: »Vse
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naj gre samo s seboj, nikjer naj ne bode nasilja). Spodaij je letnica: No -
rimbergae 16806.

Na drugi strani je citat iz sv. pisma, gen. 2, 19, 20, Latinsko in nem-
Sko: »In je pripelial Gosped k Adamu vse Zivali na zemlii in vse ptice pod
nebom, da jih imenuje po svoii volii. In Adam je dal vsaki Zivali in vsaki
ptici pod nebom in vsaki Zivali na poliu svoje ime.«

Na to sledi predgovor, v katerem se omenja, kako je prislo do nove
izdaie: da so se namrec¢ ob robu poleg latinskega in nemskega teksta do-
dali nominativi samostalnikov, pridevnikov -in delezZnikov, da jih ucenec
takoj vidi, kar so mnogi zahtevali (Cesar preje torej ni bilo). Pridejan je
tudi besedniak. Tekst in slike so ostali v vseh izdajah neizpremenjeni.

Nato sledi »predgover« ki ga tu podajamo v slov. prevodu, ker kaze
v glavnem vse pedagodke nazore Kemenskega:

Predgovor.

Zdravilo nevednosti je pouk,’ ki naj se otrokom deli v Solah,
toda tako, da bo ta pouk pravi, popolen, jasen in stalen. Pravi
pouk bo tedaj, ako se ne uci nicesar, razven kar je za Zivijenje Roristno:
da nima nihée pozneje wvzroka pritoZevati se; mi ne vemo nicesar
kar nam je potrebno vedeti, ker se nismo ucili tega, kar nam
Jje potrebno?® Popolen bo pouk tedaj, ako pripravi duha za modrost,
jezik za zgovornost in roke za marliivo opravijanje Zivijenjskih potreb,
To bo torej sol Zivljenja: namreé: znanje, délo, govor.® Jasen,
trden, in stalen bo pouk, ako se wvse, kar se uli, ne podaja temno in
zmesano, ampak jako razloéno in razdeljeno, tako da se vse cutne
reci cutom prav predstavijo,' da jih more razum pojmovati. Jaz
pravim in ponavljam na ves glas, da je to slednje temelj (Grundstiitze)
vsega drugega, ker ne moremo nicesar niti dobro delati niti
govoriti, ako nismo vsega prav razumeli, kar nam je treba
delati, ali o ¢emer hocemo govoriti Nicesar pa ni v razumu,
cesar ni bilo preje v ¢utih® Ako se torej cuti pridno vadijo
v tem, da stvari prav razlikujejo (da spoznavajo razliko
stvari), se pravi to toliko, kakor poloZiti temelj za vso

! Zgoraj na robu izvoda, ki s¢ hrani v licealni biblioteki je napisano: Joannis Kri-
stophori Khraill Rhetoris 1699, Pisava je sumijivo podobna Hipolitovi. Spredaj na plat-
nici ie napisano: Bibliotecae B. M. V. inscriptus 1743.

\ Lat.: Ruditatis audidotum Eruditio esi, — Nem.: Der Unwissenheit Artzney-
Mittel ist die Kunst-lehre

? .Necessaria ignoramus, quia necessaria non didicemus.”

5 Sapere, agere, loqui — Wissen, Thun, Reden. — Ucenec naj se torej ufi: vedeti,
delati, govoriti,

4 ... wann sinnbare Sachen den Sinnen recht vorgestelit werden, damit man sie
mit dem Verstand ergreiffen konne . . .

5 In Inteliectu auntem nihil est, nisi prius fuerit in sensu — znani stavek Lockejev,
ki je postal podlaga oz. geslo vsega nazornega pouka.
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modrost, za vso zgovornost in za vse pametno fivijenje Ker
se vse to v Solah splosno zanemarja in se ulencem nalagajo stvari,
ki jih ne razumejo in ki se njihovim lutom niso prav predstavile in
vlisnile — se dogaja, da se zdi pouk in ucenje nekaj tezkega in da donasa
oboje malo koristi. — Tu torej wvidite novo ucno sredstvo za Sole. Tu
imate vseh svetovnih stvari in Zivijenjskih dogodkov podobe
in imena, Ucitelji in vzgojitelji, ne obotavijajte se prepotevati ta svet s
svojimi gojenci. Kaj in koliko dobrega morete iz tega upati in pricakovati,
naj vam tu na kratko navedem: knjizica, kakor widite, ni velika, in
vendar je v nji kratek zapopadek vsega sveta in wvsega jezika, polna
podob ali slik, imen in popisov.’

[ Slike so predstave vseh vidnih stvari na svetu (k njim so se pri-
druzile tudi nekatere nevidne), in sicer v istem redu, v katerem so opisane
v JVratih jezikov* — in v taki popolnosti, da se ni ni¢ potrebnega in
vaznega izpustilo.

Il. Imena so nadpisi, postavljeni nad wvsako sliko, in izrazajo celo
sliko s splosno besedo.

/ll. Popisi so razlaga raznih delov slike, z njih lastnimi nazivi in
sicer tako, da je vcakemu delu in nazivu pridejana ista Stevilka, ki kaze
in pojasnjuje, kaj skupaj spada.

Ta knjiZica, na ta nacin sestavijena, bo sluzila, kakor upam; prvié
da bo privabila srca, da si ne bodo otroci mislili, da je v Soli mu-
cenje, ampak sama radost. Kajti znano je, da se decki (od svoje mladosti)
radujejo nad slikemi in radi pasejo oci nad takimi sestavami. Kdor pa
doseze, da se iz wrtca modrosti odstranijo strasila, ta je izorsil nekaj
velikega. Dalje sluzi ta hknjizica v to, da vzbuja pazljivost, da
otrok vedno bolj obstaja pri stvareh in jih bolj in bolj opa-
zuje Tudi to je nekaj velikega Kajti ¢uti, ki so glavni voditelji v nezni
starosti, ko se duh se ni povzdignil v premisijevanje breztelesnik (nevid-
nih stvari) iséejo vedno kak predmet, in ée ga ne najdejo, oslabe in se
obracajo nezadovoljno zdaj sem zdaj tja. Ako pa imajo kak predmet pred
seboj, se razvesele in nekako ozive in se puste radi pri njem zadriati,
dokler vsega prav ne razumejo Tako bo torej ta knjizica dobro siuzila,
da bo duhove, posebno bezece, lovila in jih bo pripravijala za wvedjo
pridnost Iz tega pa bo sledila tretja korist, da bodo namreé¢ decki,
sem privabljeni in pazljivosti navajeni, spoznali igraje in
takorekoc v soli vse glavne svetovne stvari. Z eno besedo:
Ta knjizica bo premagala preddvor k Vratom jezikov* laZje
in prijetnefe prehoditi in pregledati, kar je pravzaprav tudi njen glavni
namen

Ako bi pa komu ugajalo to knjigo tudi v materinem jeziku izdati, se
obetajo s tem Se tri ugodnosti (koristi):

I. bi bila, to iznajdba, s katero bi se decki laZje nego
doslej citati ucili, posebno ker je spredaj pridejana slikana abe-
ceda, namrec vse crke in poleg njih slike onih Zivali, katerih glas tisto
Crko izraza Iz slik si zacetnik lahko zapomni, kako se vsaka crka izgo-
vori, dokler se njegov spomin po pridni vaji popoinoma ne utrdi. Ko se

! Nem.: Bildung, Benamung, Beschreibung, Lat.: pictura, nomeuclatura, describtio
— lemu odgovarja siovensko: slika, ime, (stvari), popis.
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Je potem tudi nekoliko privadil abecedni tabli (ki se je ni zdelo potrebno
tej knjizici pridejatii, lahko preide k pregledovanju slik in k njthovim
nadpisom. Opazovanje slike in naslova ga bo spominjalo, kako je treba
Citati nadpis Ko bo tako preletel celo knjigo, bo gotovo dosegel toliko, da
bo znal citati nadpise in sicer kar je treba povdarjati, ne da bi si pri
tem moral s tezavami beliti glavo, kakor pri navadnem crkanju, ki je na
ta nacin popolnoma nepotrebno. Opetovano pregledovanje te knjiZice bo s
pomocjo popisov, ki slede pod siikami, pospesilo brez vsake tuje pomodi
spretnost v citanju.

/. Istotako bo ta hknjiZica siuzila v to (ako se v nemskih Solah
nemsko uci),' da se otrok materinskega jezika temeljito naudi (die ganze
Muttersprache aus dem Grunde zu erlernen), ker se pri popisih besede
in fraze jezika vsaka na svojem mestu navajajo Tudi bi se zadaj lahko
pridejala kratka nemska slovnica, ki bi Ze zapopadene stavke razumljivo
v dele razloZila, pokazala oblike raznih besedi in sestave v pravilih
pojasnita.

lll Iz tega nastane pa se nova korist, da se namreé¢ vsled
nemskega prevoda latinskega jezika vsak laZje nauci?

Kakor se to razvidi iz te izdaje, ker je bila knjiZzica skozinskoz tako
prevedena, da beseda besedi, in vrsta vrsti odgovaria, da je torej ena
knjiga v dveh jezikih, kakor en ¢lovek v dveh oblekah. Poleg tega bi se
moglo zadai pridejati iezikovne nripombe in opombe o tistih delih, v ka-
terih se latinski iez'k od nemSkega razlotuje, kaiti kier sta si oba jezika
enaka, ni potreba opomb.

Sploh nai bodo prve naloge nc¢encev majhne, kratke,
priprosteinbreztezav; najprei nai bodo v tej nazorni Soli (Bil-
der-Schul) samo nrvi obrisi stvari, namred glavne stvari in besede, da
je v niih wves svet in ves jezik in vse naSe razumevanje stvari — to je
glavna poedlaga. Popolen opis stvari, natanénejsi pouk v jeziku in jasneiSe
razumevanje, ako ga kdo i8¢e, (kar ie prav potrebno) se najde v drugih
kniigah, v katere vodi ta mali vseznalec kot kaZipot.

Navesti moram Se nekaj ved o keristni porabi te knjige za decke:

. Knijiga naj se da deckom v roke, da se z njo po volji zabavaio s
pregledevaniem slik in se s temi seznanijo Se predno odidejo v Solo.

II. Potem se iih more vpradati, posebno kadar gredo v Solo, kaj je
to in ono in Kakoe se to ali ono imenuje, danitesarnegledajo, Ce-
sarbinemegliimenovatiinni¢esarneimenujejo, te-
sarbinemoglipokazati.

v Serviet idem Libellus, Vernaculis in scholis vernacule traciatus ediscendae Linguae
Vernacule toti a fundamento. — Vernaculus = teutsch. — Isto velja za slovenske Sole
02. za Sole, v katerilt bi se otroci slovensko uéili,

2 [z tega predgovora, se jasno vidi, zakaj je pater Hipolit prevedel ,orbis pictus.,
Hotel se je posluiti onilt posebnih wgodnosti, ki jih Komenski obeta onim, ki bi preve-
dli delo na domacdi, materinski jezik namrec: da se po njem vsak svofega jezika teme-
ljito naudi, in da se poiem tem laije naudi tufih fjezikov.
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1. lmenovane stvari pa nai se iim ne kazejo samo na slikah, ampak
tndi na niih samih, tako n. pr. deli telesa, obleka, knjige, hiSa, hiSna
oprava itd,

IV. Dopusti naj se jim tudi, da si’ke sami Se enkrat z reoke naslikaio,
ake imajo de tega veselie, ako do tega ne kaZejo veseiia, iim je treba ve-
selje vzbuditi: prvi¢ zato, da se s tem navadiio red prav premisliti in
ostro paziti; potem da speznajo sorazmerie stvari med sehoj in Konelno
da se vadijo roke, kar mnogokrat prav pride.

V. Ako tu (v sliki) ni mogote pokazati nekaterih reci, ki se tu ome-
njaje, bi bilo za delke zelo Koristne, ako se jim posebej pokazejo, tako n.
pr. barva, okus, ki se s tiskom ne da izraziti. Zato bi bilo tudi Zeleti, da bi
se v vsaki bolj§i Soli nahajale redke stvari, ki v hidi nise navadne, da se
pokazeio deckem, ako se o niih razpraviia.

Tako bi bila ta Scla pravo prizoriSc¢e vidnega sveta in
predigrarazumne Sole; toda dovelj o tem, preidimo k delu.

rAkovmladestinezbirad§, kaiboSnalSelvstarosti?«

Sirah 23, 3.

Nato sledi glavna stran z napisom: »>Orbis sensualium pte-

tuse — »Die sichtbare Welt«. Na drugi strani se zatne »vable-

nje k vokue s primerno sliko.
(Dalje.)
fin=ice e o)

1Z SOLSKEGA DELA.
Uciteljev dnevnik

Ne mislim tukaj onega viSnjevega zvezka, ki leZi na uciteljevi Solski
mizi, in ki je uveden pe slovenskih Eolal ng Stajerskem povsoed, po Krani-
skem je vsaj zelo razSirien, ¢ njegovi uvedbi na Primorskem pa mi ni
znanc. Ta dnevnik mi je belj uradna Solska pritiklina; tiskovina je. ki kaze
kakor uradna tednica za pregled tedenske ' redelano snov, ki jo je ob-
ravnaval uCitelj vsak dan. Kakor znano, ie niegova sestava kakor tudi
nicgova uprava precei enolitna — ne: decela svsakdania«. Poleg vsega
pa ima $e veliko, necdpustno napako. Manjka mu ramreé najpotrebneise,
kar je vazno za kontrolo dela, t. i. obseZen prostor za »opomboe«, Tisti
centimeterski prostor, ki je opombi namenjen, pad¢ ne more prihajati v
postev, Se tedaj ne, Ce bi si hotel notirati svoje opazke stenograficno in
Se to mikreskopi¢no malo.

Zato pa v teh vrsticah, ¢ onem pravem uditelievem dnevnilae, ki e
sestavljen takoreko¢ pismenec in vsine, sredvsom pr o vstoo,

Ta se sestavija na dva nacdina: direktno in indirektno,
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Naijprei o indirektnem. Slucaj je bil, ki mi je spravil znanstveno ali
dobro polindno knjigo — samo Sunda ne! — o tem ali ecnem predmetu na
pisalnik; slucai je bil, ki me je opozoril na znanstven metodiCen spis. Od-
prem Knjigo, dnevnik je pred menoj. ProuCujem, peglabljam se v snov,
izbiram in zhiram ter si biljezim, zakai na spomin se ne zanafam. 1o pro-
udevanie, to peglablianje, izbiranie in zbiranje, to zaznamovanje nima
prav nobene zveze z mojim Solskim delem v trenciku, ko vse to oprav-
liam. Ne trdim niti izrecne, da bi bil ta »dnevnik«, v katerega delam
cpazke ter biliezim misli in ideie, kak dofoen skupen szvezek za vse«.
To ie torej bolj postransko. ker je zunanje, meni pa je za notranjost. —
Spet fe bil slutai, ko sem opazil zunaj nekaj posebnega; videl sem nekaj
na tej ali oni Zivali, tesar $e nisem vedel poprej; opazil sem dogedek, ki
ilustrira socialni ziveli posameznika ali celega ¢loveSkega stanu — videl
sem mailenkost. In vse to pride v »dnevnik«, V teh zapiskih in zvezkih
brskam, vanje se zaletavam, kadar se pripravljam na pouk.

Tedaj pa nastopi direktni nadin pisanja dnevnika.

Treba ie obravnavati v $oli snev iz kateregakoli predmeta, doma se
je treba pripraviti na obravnave. Kdor vzame v ta namen v roke kake
»Ucne slikee, je pokopal obravnave Ze vnaprei. Moji zapiski mi dajo ali
spov sami, ali pa mi naznanijo vir, v katerem se nahaja. Da pa ta vir ni
leksikon, ki vse vé in tako male pové, je gotovo, Priprava se vrsi tiho:
sedim, pregledam, premislim, prevdarim. OCrtati ie treba snev, da se ne
razblini, doloCiti je treba slog. Uéne slike po petih formalnih stopnjah tako
ne nastanein: tudi s¢ mi nevotrebne; zakai preprican sem, da ubijaio Ziv,
lienje rouka.

Svincnik hiti po papirin — priprava je gotova...

Samo... Da ne vem, ¢e jo bom porabil jutri ravno tako, ¢e jo sploh
perabim. Zakaj v hipu, sredi pouka — spomin, slucai, prineSen v Solo iz
zivlienja kdo ve. cdkod. Ni¢ ne Skoduie. Nasvrotno: v dnevniku — tu pa
v resnicnem dnevniku — je ves 3ircki rob odiofen samo opombam, in §e
ta reb je Casih preozek. Ostal sem pri pripravljeni snovi v pouku —
hipna misel, vrgli s¢ jo na dan etroci, in tedaj zapazim osnovni pogresSek,
takega, ki mi pokaZe, kako bi moral zasnovati »uc¢no sliko« drugace.
Predelava po opazkah v opombi je novo delo v dnevniku.

Se drugate nastajajo v njem uéne slike. Snoy je za obravnavo pri-
pravliena... Stopim v razred, tusem pa so prinesli otroci odzunaj iz Ziv-
lienja Ze novo snov. Zbegom, ti skrbno pripravijena! Ne moremo te ra-
biti; znahkiti na svidenic prikednjic! Za dines nam je izbral uéno snov
slucai; oni dobri, ki igra tako vazno vlogo zunaj v vsem Zivlienju, v ka-
terem pa mora spet stati Sela. Da bi postala obravnava te stucajno pri-
dobljene snovi za danaSnji peuk suhoparna in dolgocasna, se mi ni treba
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bati: v sami sebi je o¢rtana dovoli, da se ne razblini, slog je prinesla s
seboi. V veliko korist pa mi je v tem hipu moj, po indirektnem nacinu
nastali dnevnik.

To je tisto: najhasnoviteiSa od vseh priprav za pouk je tista, kadar
si Siri uciteli svoie obzorje na katerikoli nadin, Kadar si bogati svoje zna-
nie v kateremkoli predmetu. Cim ve¢ ima nakopitenega blaga, tem laZie
bo zajemal globoko in globje, tem ved be lahko dajal. Indirektna priprava
na pouk redi v hipu, sredi obravnave edzunaj prineSene snovi nailepSe
uspehe, daje v trenotku pouku potrebnega Zivlienia...

Rob za opombo v dnevniku pa se pelni in najdragoceneisi prostor je
to: Snov, ki je prisla v dnevnik pri indirektni pripravi, je dobila tu opis
zveze s poukom; v opisu Sele je dokazano, kam spada r:iena uporaba.

Tako pa postaja dnevnik, sestavlien po indirektnem nacinu, vse de-
janje in nehanje uciteljevo: vse njegovo Zivlienje in zlasti ves njegov Stu-
dij. In tedaj Sele je Zive!l ucitelj Soli in svojemu stanu, e je neprestano pi-
sal v ta dnevnik, Ce ni Zivel enega Zivljenja med Stirimi Solskimi stenami
in drugega zunaj nje, pal pa vedno v neomeieni Seli Zivlienia. Kolikor
vec je nabral tu pri skrbnem, vestnem in marliivem zbiranju, toliko vel
ie lahko spravil med Stirimi stenami Solske sobe v dnevnikovo opombo.

To se mi je zdelo vredno povedati o ucitelievem dnevniku. Bok

[(=F==7]
SLOVSTVO.

OCENE.

Novi knjigi, Slovenska Solska
Matica v Ljubliani je izdala letos:
1. Pedagoski Letopis, uredil Henrik
Schreiner. 2. Obéne vzgojeslovie, 1.
snopi¢, sestavil Viktor BeZek.

V uvodu prve kniige utemelju-
je predsednik S. S. M., ravnatelj
Schreiner skremen obseg letoSniih
publikacii vsled vojnih razmer.

Prvi sestavek v Letopisu »U ¢ i-
telievaknjiZnicaodelovni
§o0li« izvira iz peresa znanega pr-
veboritelja za delovni princip v slo-
venske lindske Sole, Pavla Fle-
ré¢ta. Z veliko, hvalevredno vnemo
je setavil pisateli slovensko in tudi
nemsko literaturo, katera zanima
vsakega ulitelja, ki Zeli kaj ve¢ zve-

deti o vpraSaniu delovne $ole. Vsaj
vedno glasneiSi postaja dnevni klic:
mani znania, zato pa vec zmoZno-
sti! ZmoZnosti samostoinega opazo-
vania in midlienja, samostoinega &u-
stvevanja in hotenja nam je treba.

| Znanie si moramo priboriti z mar-

liivim in zanimivim delom, z udei-
stvovanjem, kar je edina pot do te-

' ¢a modernega, vzgoinega ideala.
Prav dobro ozna¢i R. Katalini¢ ta
ideal :

Prazne c¢ase, srca puna,
manije rijedi, viSe C&ina,
tad ¢e Dbiti opet sretna
lilepa nasa domovina.

Rad bi cpozoril tovariSe, ki iim
je mar napredek naSega Solstva, Se
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na sledeta dela: Oertii, Die Volks-
schule und das Arbeitsnrinzip, Zii-
rich, katera kniiga skuSa metodicno
delovni princip v liudskih $olah uve-
liaviti. Kdor hote spoznati delovni
princip pri pismenih nalogeh, bo Ci-
tal z veseljem A. Schmieder, Erle-
ben und Gestalten, Teubner, Za fi-
zikaini poduk ie pricorocati: O.
Frey, Wellpapparbeiten, Wunder-
lich, Leipzig. Sam sem skuSal uve-
liaviti delevn’ princip v fizikalnem
peuku, ter sem niegev pomen ob-
razlozil v razpravici v letnem poro-
Cilu 1911/12 gimnazije v Kranju.

Drugo razpravo v Letopisu tvo-
ridr. K. Czvaldov referat: »S o-
dobno stanje vzgoieslov-
nega in duSeslovnega pri-
zadevania v Nemcihe, povzet
'z »Jahrbiicher der Philosophie«.
Temeliito in zanimivo porodile se
sama naibelie prinorads. Kakor celo
clov egko kulturoeZivijata dva ideala,
parrec ideal csebnosti in ideal druz-
be, tako tudi pedagogika dandanes
n‘ha med poimi osebnosti in druZbe
kot individnalna, cozirema socialna
pedagogika, Fravzapravy ni in ne
maore biti izkliuéno  individualne in
ne socialne redagoegike, ker je vsaka
redagegika oboje, samo da leZi se-
dai povdarek na csebnosti. sedaj zo-
pet na druzbi. Poleg Reina, odloé-
rega nascrotnika Natorpove soci-
alne redagogike, bi opezori! tudi na
umriega curidkega filozofa Stad-
ler-ia, ki se z uspehom v svoiji »Filo-
zefidtn: pedagogiki« pestavlia po ro-
bu Naterpovim nzzoreom, Drugi del
istega referata se nanala na prakti-
¢no urerabo psihoiogiie, Omenim le,
da je v medicini nastala nova psiho-
logitna struja, Freud-ova Sola, ka-
tero je krenko vodpr! dr. Marcy-
newsky s svojlim chseznim delom
s1der Mut zu sich selbst«, a rogre-
Sam v nemskem kakor v sloven-
skei referatu ta vir.
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Tretji referat iz peresa L. Cer-
neia sKako naj se navaja
mladina, da bo tudi poiz-
stopu iz Soleradainspri-
dom Citala« daje obilo praktic-
nih navodil na podlagi delovnega
principa za udlitelja, ki ho¢e vzbu-
diti veselie do Citanja v mladini. Zdi
s2 mi primerno opozoriti na nasvete
svct(:\'nuznanega pisatelja Emer-
scna za uspeSno Citanje: »Citaj le
knjige, ki imajo dober glas (kla-
sitne) in se ti dopadejo, a so vsaj
ene leto stare!« Ni¢ mani uposteva-
nja vredni so migljaii Schonbacha v
niegovi kniigi »Uber Lesen und Bil-
dunge«, »Poglobi se v vsebino, v je-
dro knijige, &itaj jo v redu, kakor je
pisana, brez naglice, v tem pa, od
pisatelja samega doloCenem, uZivaj
z zbranim duhom krasoto knjige, ki
ti je vir nrave tolazbe in razvedrila,

| ki te dvigne nad vsakdanjost v visie

- Stena,

L ne

sfere, kier Cuti§ svojo notranjo ne-
zavisnost in svobodo!« Poziv Cer-
neja, da smo samo ucitelii v 3oli, a
premalo pravi  ljudski in narodni
ucitelii, nai ne ostane brez odmeva.

Prirodesiovne snov ohravnava
zodnji  sestavek J. Bracuna
sZrak in njegove sestavi-
nce. Z zanimaniem in s pridom sem
¢ital jako popularno, a vendar stro-
kevno razpravo. Skoda le, da je ti-
skarski Skrat toliko razsajal in da ni
razprava koncana! Dovoliujem si
rar ccomb, Dosledno rabimo Kritic-
na temperatura namesto toplina in
orliikevodiki namesto cgliikovi vo-
cdoni. V. Lindemannovega stroja za
utekedinjenjie zraka ne poznam, pac
ra Lindejevega. lzumitelj je Karl pl.
Linde, preiesor v Monakovem. De-
war-ieva (Djua) dvoina posoda je
od znotrai posrebrena in ne zunanja
kakaor so termos-steklenice.
Tekod: zrak se iz steklenice iztiska,
2 z nagneniem posode iztodi,
ker se rcb kaj rad odiomi, Cena te-
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kolega zraka ie razli¢na, v vedjih
obratih stane 1 1 le par vinarjev.
Zrakeplovei so se Ze dvignili nad
10 km in ne skoro do 10 km kvisku.
Silvin se pridobiva v Stassfurtovih
solinah, juZne od Magdeburga in ne
v Strassfurtu,

Obile zanimivega in predvsem
raznevisinega Ctiva nam nudi letos
Pedagodki Letopis,

Druga knjiga je Be3kovo
sVzgoiesliovies«, 1.  snopic.
Ravnatelj Viktor BeZek se je lotil
teZavne naloge ter nam Slovence:n
podaril Ze dva snopita obCnega
vzgojeslovia. Prvi, ket uved, obsega
»DuSesiovie«: sal tvori duSeslovie s
sociolegijo in etiko temelj vzgoje-
sloviu. BeZkovo »Duleslovie«, ki se
dotika tdi sociologicnih in eti¢nih
preblemov, sem Ze ccenil!

(Konec prih.}

Anton Xosi: Vojaske narodne
pesii, 1. ZaloZila Katoliska Bukvar-
na v Ljubljani, 1915, Cena 1 K. —
Slovenskemu uditelistvu ni neznana
delavnost tovariSa Ant. Kosi-ja na
polin Selstva in kmetijstva; nemale
zasluge ima tudi kot mladin. pisatelj
in nabiratelj ter skladatelj Zolskih
pesmi. Kot tak je umel uporabiti voi-
no razpoleZenje danaSnje dobe, Na-
bral je in za dvo- czir. triglasno
petje postavil 25 vojaskih narodnih
in ponarodelih pesmi, ki jim je —
celo nmestno — dodal Se velicastno
»Cesarske peseme«, — Na prvo me-
sto je dial liubo znanko »Bratje,
Slovenci smol« Meseca avgusta lan-
skega leta bi si je ne bili upali peti
v izvirnem besedilu, no, g. Kosi jo ie
primerne »patriotizovals. Skeda, da
je izostala znana bodrilna kitica:

»Bratie, naroda cvet,
pozna nas celi svet,

' Prim. »Pop.« 1914, str. 8%,

Slovstvo: Ocene.

cujme sveta:

Eden za vsacega,
| VSi pa za encga
? stojmo zvesto!ls

' Drugi: »Presvetli (ne presvitli!) ce-
sar vabi nas... ie g, Kosi vzel pri-
litbijeni napev iz Al Mihel&it-eve
zbirke »Vendek narcdnih  pesmie.
- Voednikovo hesedilo je ved ali manj
prenargieno, 3. kitica dodana »ad li-
bitume«. — Prav midne in uéencem
ugajajcée pesmi so: 4. »Ena ptic‘ca
priletela«, 6. »Z Bogom dom, pre-
dragi kraj«, 7. »Pridla bo pomlad
zelena«, 9. »Spomladi vse se veseclis,
11. »Fantje marSirajos, 13. »Regi-
ment...«, 16. »sN'¢oj je prav lep ve-
Cer«, 18. »Popotnica voiaSka«, 21.
»Vedica med gorami« 25, »0 ti moi
dome in konéno 26. »Avstriiska
himna«, — Ostale so manj simpa-
titne, dasi tudi Casu primerne; sicer
pa je okus vel ali manj subjektivna
stvar. — Nekaterim fe g. nabiratelj
kar samovolino prenaredil besedilo,
kar napravi na onega, ki mu je znan
izvirnik, nekako nevriieten vtis, Ne-
dvomno je imel g, Kosi dober namen,
da kaj izboliSa, teda v Stomkovi
=Pepetnica vojadkae ie s to Cudno
manijo v 6, Kitici besedilo naravnost
pokvaril. (Prim. Kosi, Sepek II, str.
23, 94!) Da zamenjuie »ljubico« z
»mamicow, je kelikortoliko opravi-
Zeno, ravnotako ¢e morajo namesto
Turkev drZati hrbet Rusi... V pe-
snii «Regiment« pa bi se namesto
»sFranteka« bolie podal recimo:
sfantiC«; s tem se vendar ne zaseie
begvekake pehuiSanie »v  dolin
Sentflorijanskic, — Dvo- in trigiasni
stavek je zmozZnostim ljndskoSolskih
agencey rrimeren, lahek in pravilen,
kar je treba posebej naglasati.
i UCenci kazZejo zlas'i do gori ome-
nienih pesmi v zbirki mnogo veselja,
se jim hiiro priucé ter iih kaj radi
£0jo. Priznati mcrame, da je ta zbir-
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ka zamaSila neke Ze prei in zlasti
tekom vejne prav obcutno vrzel ter
je ucitelistvu in u¢encem dobro do-
Sla. @, Kosi si bo stekel novih za-
slug, ake nadaliuje nabiranje voja-
Skih narodnih pesmi, kar nam ob-
ljublia z oznako »Prvi zvezeke na
nasiovni strani. Priporotamo prav
tople njegovo zbirko v nakupovanje

in v rabo. X
Unterrichtspraxis  fir  Volksschulen,
Unter Mitwirkung bewiihrter Schulmiin-

ner herausgegeben von Hans Trunk, —
fzd. c. kr. zal. %ol. kniig na Dunaiu. 1915,
Cena v platno vezanemu izvodu 2 K 70 h.
— 208 str.

Ocenievanie takih kniig kakor tudi tega
dela je odvisno od stalis¢a, na katerem oce-
nievalec stoji, Temu prinasa premalo ali
prevel v tej smeri, onemu v drugi. Isto je
pri zasebnem &itanju, Tudi v tel kniigi tiste-
mu. ki bo gledal na njo s staliséa stare, t. I
strogo uéne Sole, metodika ne bo popol-
noma ugajala, ker sloni na modernih peda-
goskih spoznanjih in na potrebah, ki so jih
te rodile; docela zadovolien ne bo z njo
tudi zastopnik popolnoma delovnega pouka,
ker ne stoii na ekskluzivnem stalis¢u, Do-
brodosla pa bo vsakemu, Ki tudi note za-
vreli starega dobrega ter pozdravlia z ve-
seliem nove dobrine, kajti na tej podlagi so
delali — kakor povdarja tudi izdajatelj —
o sam in njegovi sotrudniki. In delali so
vestno, stvarno, strogo obiektivno in kri-
ticno ter vse iz prakse, kar je kniigi v po-
sebno Korist. Zato tudi lahko priporolamo
kniigo vsakemu, ki mu je le za Solski na-
predek. Se prav posebno pa jo priporotamo
Stejerskemu ucitelistvy, kaijti knjiza se oni-
ra na novi uéni nacrt za Stajerske Sole, Ce-
tudi ie pisana seveda na podlagi tega na-
Crta predvsem za roko ulitelja na nemski
soli.

Da bi se spuicali v podrobno oceno, se
nam ne zdi primerno, ker bi ta malokomu
koristila; upamo, da ustrezemo bolj. e po-
kaZemo razvrstitev snovi in glavne misli
v njej v spoznanje, da ne priporoamo nic
slabega. Kniiga ie pisana v svrho reformi-

rania pouka, ne podaja pa nikakih trdnih
lekeiiskih shem, kakor jih ne dovolivie me-
tedika  oschnosti, zahteva pa »stremlienja
po lastni izpopolnitvi, .., Studii pedagoike
znanosti, ... poskusov vstvariajoCega vpo-
dablianja, ... Zivega ob¢evania z mladino,«
in reforme ki sse zalne pri sebie. Solo
pretvarja v »delovno Solo«, kakrSna ie pri-
merna naSim razmeram: .., ni sprejetje
mehani¢no-tehniskega rolunega dela, po Ce-
mer morama stremiti, paé pa reforma ulne
metode, t. . drug nadin pridobivanja zna-

' nia, namre¢ ne le z besedo in knjigo, am-

i pak s

samodejalnostio utencev. Ce se
zgodi to, potem je liudska Sola delovna
Sala, ¢e se ji tudi ne pravi takos (17),

To je osnovna ideja, v kateri je obde-
lana v knjigi snov, Ki je razdeliena na tri
dele: 1, Splo$nao; Posamezni
uc¢ni predmeti; 3. Dodatek.

I. Pod prvim zaglaviem pogovaria H.
Trunk: A, »O razvrstitvi uéen-
ceve; B.»Oizbiri,ureditviin raz-
delitvi uéne snovi inizpolnitvi
tednices; C, sUEni postopeke; kar
j¢ vse svoboden komentar k omenienemu
ucnemu nacértu in uradnim naredbam ter bo
sluZil predvsem mlajSemu uéitelistvu, ki ga
bo uvajal v dolZnosti uCitelia pri pouku. V
prid bo pa vsakemu uditelju, tudi takemu z
fastno prakso, ker mu kaZe navodila, ute-
meliena »s psihologiénimi zakoni in z ‘z-
vrseno prakso, D. »O elementarnem
poukue pise J. Gdri in pogovaria mo-
deren elementaren razred splodno, in po-
sebe pouk v Citanju na tej stopnji, kier za-
stopa iste ideje kakor v svojem s»Moderner
Lescunterricht-ne.  E. »O pouku v od-

-

"delkihe (Al Rock) podaia vaZnost po-
! vka v oddelkih, o nicgovi tehniki, o razde-

litvi uCne snovi, o tihem delu uéencev in o
niihovem skupnem delu ter o obravnavi
uéencev pri pouku te vrste. Pod F, =0 pi-
smenih delihe piSe H. Trunk spet
komentar k tozadevnim uradnim odlokom,
pa brez pedanterije, ki je ne odobrava tudi
ne pri uceniu, ker njo sodliudi ucencem
niithovo delo ter jim jemlje veselie na pred-
metue (33).
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2. V drugem delu so obravnavani sle-
dedi predmeti; I. Pri »Jezikoslovnem
poukus pogovarja H. Trunk splosno je-
zikovni pouk, posebe pa govorenie in pred-
nasanje, Citanje, spisje, slovnico in pravo-
pisie, Pri spisiu bi bilo hvalevredno onte-
niti, kako priporoéa pisatel} (33), vzlic temu
da s¢ ne kaZze popolnega pristasa prostega
spisia, tudi, naj »ne daje za prosto spisie
tém vedno ulitelj, ampak naj s¢ Casih iz-
volilo te od ulencev za ves razred ali se
prepuste vsakemu posameznemu  udencus.

P. Flere.
(Konec prih.)

KNJIZEVNE NOVOSTI.

»Veda« prinasa v letonji svoji 2. Stev,
med drugim  zanimivim in strokovniadkim
gradivom spis »O »Solskih obCinahe
vobée in posebex (Pav., Flereé¢), ki
tvori nekako dopolnilo spisu sNasa =30 '«
ska ob&inaee« ki je izSel izpod peresa
istega pisatelja v let. 1, Stev, »Pop.e. —
Ugitelistvo opozariamo tudi na K. Ozval-
dov ¢lanek sNovo mladinsko giba-
njes Ki ie izSel v isti »sVedinie Stev. Sploh
pa list ucitelistva prav toplo priporoCamo
kot enega nasih prvih kulturnih bojevnikov.

»Zvondeke, Vsebina 6, §t.: 1. Fran Zeur:
Pomladanska. Pesem. 2. Ant. Germkova:
Maijniski izlet. Povest. 3. Fran Zgur: =po-
miadi. Pesem. 4. M. K.: Krali Matjaz. Po-
vest, 5. Josip Krali: Pesent o zvoniku. Da-
vorinov: Maj je odSel. Pesmi. 6. Fr. Rojec:

Slovstvo: Knjizevne novosti. Razgled: Solstvo.

 Rapt:

Jutranjica. Jan Gerinov: Vlakov pisk. An-
drei Rapé: Jutranjica: Pesmi. 7. Pastiréek.
Pesem s padobo. 8. Sven Hedin — F. Pal-
nal: Za moriem. Povest. 9. Poletno bivali-
Sce turskega sultana. Podoba. 10, Le urno
dvigajte peté, iz Sole domov gredé! Podo-
ba. 1. Cvetinomirski: Golobijek. Povest.
12. Davorinov: Jutro v polin. Davorinov:
Vsepovsod Je boini krik, Pesmi. 13, Pouk
in zabava: Geometriska naloga, — ReSitev
demanta v peti Stevilki. — Resiici. — Pre-
stolonaslednik  Karel Franc JoZei v Puliw
— Pes je resil Zivlienje. — Pogreb lulet-

nega junaka. — Ranjeni poliski dijak, —

sRoko naj mi prinese!l« — KotiCek gospoda

Doropoljsicega. — KotiCkove risbe.
sZvonleka, Vsebina 7. Stev.: 1, Jos.

Vandot: Deveta kraljicna. Pesem. 2. Andrej
Pricakovanje. Drago Sirok: Huda
ura, Pesmi. 3. Ivo Trost: Oba noska. Po-
vest, 4. Fodmorski Coln. Shika, 3. Jos. Van-
dot: Zvezda. Pesem. 6. Simon Paitek: Ve-
selie mladih dni. Pekem s podobo. 7. Sven
Hedin — F. Painak: Za morjem. Povest.
8. ludijanieva glava, Podoba. 9. Mehko-
diatka - Tihotatka - Mesojedka - Sladko-
snedka, Podoba, 10. Cvetinomirski: Jagnje.
Povest. 11. Pouk in zabava: Zastavica v
podobah, -~ ResSitev geometridke naloge v
Sesti Stevilki, — Resilei, — Vrinar, cebele

| in zosenice, — Voina v Kraliestva Zivali,

1250000 kniig za vojake, — Delo za
»Rdedi krize. — Kotitek gospoda Doro-
nonliskega.

SOLSTVO

Predtasno zakljulenje javnih sredunjih,
mesScanskih in ljudskih $ol po Slovenskem.
Vsled voine napovedi od strani Italile so se
morale zakljuciti po mestih na Primorskem
vse Sole Ze z Binko3tmi, Se v maiu in po-

' RAZGLED.

tem v zaletku junija pa je sledilo predia-
sno zakljuCenje vseh Sol v Ljubliani, v Ma-
ribory in Celiu, ponaived zaradi tega, ker
se rabiio u¢ni prostori v vojaske namene.

Predcasni sklep pouka na avstriiskih
sredniih Solah, Naufno ministrstvo je odre-
dilo, da se sklene dne 26, roZnika 1915 pouk
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na vseh avstrijskih srednijih Solah, dekli-
&kih licejih, mofkih in Zenskih uciteljisCih.
Za ljudske in mescanske fole pa se je na-
ro&ilo dezelnim Solskim svetom, da se do-
voli na prosnje starSev ali njihovih namest-
nikov #e prej doloceni postopek, da smejo
namred po mestih s srednjimi Solami iz-
ostati v ozira vrednih slucajih otroci od po-
uka v tistih dneh, ki padejio v cas po sklepu
pouka na omenienih visiih udiliscih,

1z Scolstva za Casa vojne v Prusiji. Pred
pedavnim je odgovarial pruski nauéni mi-
nister nekemu dopisniku o pruskem Solstvu
za Casa voine. lzvaial je, da je¢ pouk kakor
v liudskih, tako tudi v srednith in vigjih
Solah vobce reden ter je pojasnil to svoje
izvajanje takole: Na pruskih [ljndskih in
srednjih  Solah je okroglo 100.000 ucitelj-
skih oseb. Od teh je kakih 35.000 pod oroi-
iem, mnoge so nadomestile uliteliice, na
vecih krajih so se razredi zdruzili. Na uci-
teliidcih le okoli 2000 uénih oseb, od kate-
rih je dobra tretiina na boinem polju. Ce-
tudi je od 18.000 uciteliiscnikov ve kakor
polovica v fronti, je vendar materiala Se¢
dovoli, da je pouk tudi na teh zavodih re-
den. Na vigjih Solah sluibuie kakih 11.600
utnih modi, od teh je na bojisCu okoli 4000.
Dijakov visokoSolcev je vstopilo med voi-
ne prostovolice okoli 20,000, ki so vecino-
ma v fronti. Ce se jemlie v poStev, da je
Stevito ulencev na pruskih  gimmaziiah
okrog 22.600, in da je med gimnaziici <o-
tovo 150060 e pod sedemnajstim letom, oni
nad sedemnajst pa so odsli vsi med pro-
stovoljce, se vidi, da redni pouk tudi tukaj
nima ovir. Poleg tega pa so se spet nasta-
vile v sluzbovanje osebe, ki so bile Ze upo-
Kojene, in tako je bilo tudi prav lahko mo-
gode, da so se vzlic voini postavila v pro-
ralun za leto 1915, potrehna sredstva za
dvignenje petih novih vigjih Sol.

Po »Hrv. Ugit. D.x,

Moderna 3Sola na Danskem in Sved-
skem. Dansko droftvo s»Det Danske Sels-
kabs Skole« je postavilo v Kopenhagnu
krasno Solsko zgradbo. O druStvu pife v
sNapredkus Davorin Trsteunjak, po
niem posnemamo:

©na prvem pa od 1. listopada do

I
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Ta %ola znaci razpor z mnogimi stari-
mi tradicijami. Tu nimajo knjig. Pri pouku
v mizarski delavnici, kier utenci Zagajo in
struziio pri svoiih mizarskih klopeh, se ule
na pr. jezika in ralunstva. Utitelj je Ne-
mec in poucuje ulence v mizarstvu, pri
tem pa govori nemski. Tako kakor se udi
otrok materinS¢ineg, se uce ucenci tukaj tu-
jega jezika. Po tem principu se uéi tudi an-
gles¢ina. Pozneje dobivajo ulenci lekcije iz
jezika, Pred obrtno uro pouluje ulitelj ra-
Cunstva ulence teoretitno, v delavnici pa
se uporablja teoriia na praktiénih primerih.
Prirodoslovni pouk se vrsi na isti nacin, in
sploh je tezisée te Sole prakténo vezbanije.
Kar se ie v Soli predelalo, to ulenci zapi-
sujejo, pozneje popravljajo ter napisano ti-
skajo v lastni tiskarni. Tako nastane Solska
knjiga, ki jo otroci tudi sami ilustrirajo in
dovréeno veizeio, Tako lastno dovrsena
knjiga je tudi Solsko izpriCevalo, Kaiti ne
razreduie se ne v tej soli. Solsko poslopie
je ureieno docela higienicno, zlasti ima lepe
dvorane za gimnastiko in risanje; slikajo
se tudi akvareli.

Druga moderna Sola je na Svedskem.
Imenuie se prakticna Sola, Za deCke se e
osnovala Ze Jeta 1882, enajst let pozneje se
ii ie prideial tudi dekliski oddelek. Na tem
se vrsi pouk od 15. maja do 15. vinotoka,
1. maija,
Vsakomur je dovolieno, da si izbere pred-
met, ki mu prija. Poucuie se domaca eko-
nomija, pripravijanie jedi, serviranje, vrsi
se nakupovanje, vodi se domace kniigo-
vodstvo ter uCi kKemija hrane: vse teore-
ticno in prakticno. Vsaka ucenka ima na
vrtu svojo gredo, Poleg pa se nle tudi Si-
vati, risati vzorce, tkati, razliCne vrste
umetne ohrtnosti in Zenskega rocnega dela.
Temu praktitnemu pouku se pridruzuje te-
aretiéni, in sicer SvedScina in francodcina,
hiblija, lepopisie, racunstvo, knjigovodstvo,
vzeoieslovie, higiena in petie. Moto Sole
je: sZnanje je mote. — Tudi v tej Soli ti-
skajo ucenci knjige sami, tudi tukaj se uce
jeziki na priroden in praktiCen nacin, in
pravtako tudi vsi drugi ucni predmeti.
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70letnica dvernega svetnika Fr. Levca,
Na cestitke nafeza uredniStva in upravni-
Stva povodom njegove 70letnice prejeli smo
od velelastitega gospoda dvornega svetnika
te-le zahvalo:
»V Lijubljani, dne 12. julija 1915.
Prejmi
slavno uredniStvo sPopotnika«
v Mariboru,
Priiazni spomin in liubeznico Cestitanje
slavnega uredniStva ob moji sedemdesetlet-
nici sta me posehno razveselila, Zal, da
sem potrt od hudihh ndarcev zadnjega dasa,
moéno bolan, da ne morem ne hoditi, ne pi-
sati. Zatorej blagovoli slavno uredniStvo te
skromne vrstice sprejeti kot znamenje mo-
jega visokega spostovanja in presréne hva-
leznosti.
Bog zivi vrlega sPopotnika« in niegovo
uspesno delovanje!
Bog Zivi nijegovega izbornega urednika
in niegovega vestnega upravnika!
Vas$ prevdani
Fr. Levec m. p.

Vzgela osebnosti. »Vzgoia nam velikih
osebnosti ne more vstvarjati, pripravija pa
jim lahko tla, in v vzgojesloviu nam je tre-
ba odgovoriti le na vpradanje, kaj se zgodi
fahko v Korist otrok in s tem v Korist vse-
ga naroda, da se omogocCi rast proste oseb-
nosti... Pri tem je treba gledati zlasti na
to, da se spozna otrosko naravo, preisce
nithove sile, se¢ dvigne in pospeSuje, kar
sili kK razvoiu; da se obvaruje vsega, kar
plasi telo in dufo, ovira in mudi, obvaruje
tudi vsega nepotrebnega, kar ne sluii or-
ganizmu, vsega, kar ie podobno le zuna-
njemu ometn in nakitu, vsega, Cesar se ne
sprejime in ne predela notranje in z notra-
njim privolienjeme (L. Gurlitt sErziehungs-
lehree).

V dosego kulture. »Nove kulture ne
pricakujemo kakor dard, ki naj ga prinesejo
narodu od zgoraj uéenjaki in oblastva. Pri-
Eakujemo, da jo doseZemo s povzdigom

Razgled: To in ono.

vsega waroda & polnocloveski samostoino-
sti. Le nova reformaciia, ki prevzame vse
ljudstvo, naj in lahko spremeni nase Zelje

| v dejanje. Cas zato je zrel, Pri pravi vzgoii

prihodnie
novo

pa tudi le tedaj! — prineso
seneracije  sebi in svoiemu  narodu
kratiestvo (L, Gurlitt »Erz.-lehree),

Staro resnico v penovitev, sCe me kdo

. preprica in mi dokaze, da ne mislim pra-

vilno, napravim z wveseliem drugace. Kaijti
iscem resnico, po kateri Se ni nikdar nihce
trpel Skode; oSkodovan pa je tisti, ki ob-
tici v svoii zmoti in v svoji nevednosti«
(Mark Avrelij).

Foziv K delu v vzgeji in pouku. »Eno
ie kriz: — da rasteS! — Rasti s sreco in
bolestjo, z veselijem in Zalostjo, z ucenjem
in pozablienjem, z delom z glavo in z roko,
z vsemi tisoCimi oblikami, ki ti jih nudi
tvoje Zivljenie! Ampak zavedaj se: Kkolikor
ved sil zbudiS v drugih ter jim pripomores
do razvoia, toliko boli se ti okrepe lastmi
udje (Scharrelmann v »Der Weg zur
Kraite).

Dr. Fr. W, Foerster je med nem&kimi
pedagogi danes najpopularneiSa oseba, znan
pa je¢ po svoiih spisih tudi slovenskemu
uciteljstvu, in mislimo, da ne bo odved, e
zabeleZimo na tem mestu nekatere podatke
iz njegovega Zivljenja. Rojen je bil dne 2.
junija L. 1869, v Be olinu kakor sin tajneza
viadnega svetnika proi. dr. Foersterja, L.
1889, je prebil zrelostni izpit na gimnaziji
Friderika Viliema v Berolinu, potem pa je
Studiral filozofiio in nacionalno ekonomijo
v Freiburgu in v Berolinu, Po dovrienih
Studijah je otvoril na vseulilis¢u v Zi-
richu telaje iz etike, urelene za razne slu-
Sateliske letnike. 1z Ziiricha je odSe! zaradi
socialnih in pedagodkih Studij na Anglesko
in potem v Ameriko. Vrnivsi se v Ziirich je
predaval soeciologijo, filozoiijo, prakti¢no fi-
lozoisko etiko, kasneje tudi moralno peda-
gogiko. L. 1913, ie bil pozvan Foerster kot
proiesor pedagogike na dunajsko vseucili-
3¢e, kier pa ie ostal samo en semester;
nato ie odsel v Miinchen, kier je danes vse-
uciliski profesor.



RAZPIS NATECAJEV.

O o o
S, 858/6/1915.
Razpis sluZbe.

Sv. TomaZ, 6 razr. mes. Jj. & IIl. kr. raz , sluiba uditeljice, n. in sl. — Redno
opremljene pro¥nje do 8. avgusta 1915, kraj. 5ol sv. Sv. Tomai.

Okrajni 3olski svet Ormoz,
Ptuj, dne 8. julija 1915.

Predsednik : Dr. Netoliczka.
Razpis natelaja.
(Mesto uditeljices)

Kapele: Stirazredna me3ana ljudska Sola v Kapelah (tretji pla& razred, stalno
mesto uditeljice,

Opremljene pro3nje do 80. julija 1915 na krajni Solski svet v Kapelah.
Okrajni Solski svet BreZice, dne 25 junija 1915.
Razpis natecaja.
(Mesto uéiteljice )
Dobova: Sestrazredna meSana ljudska Zola, tretji placilni razred, stalno mesto
uditeljice,

Opremljene proinje do 30 julija 1315 na krajni 3olski svet v Dobovi

Okrajni Solski svet BreZice, dne 25. junija 1915.

-4 inbach
Jan Basta .. hénhachy
=+ Slavnomnana in na'bolj solidna froovina olashil svefovmesa glasa. -

Priporofa ‘gg. ufiteljem- svoje izvanredne koncertne in orkestralne
gosli, viole, cella, base, citre, kitare prve vrste, glasbila na pihala ogod-
nega glasa, ki se prav lahko izvaja, potem lesena in plehasta glasbila,

Mojstrske gosli s krasnim lokom in leseno skrinjo podilja s podtnim
povzetjem za 18, 20, 24 ali 30 kron, — Ceniki zastonj in franko, .

Najceneji direktni vir kupovanja! — Vsa glasbila se ceno, to€no in
\ dobro popravijajo! — Stare gosli in cella se izmenjujejo za nove! —
) Prodaja gramofonov in gramofonskih plod¢! — Na tisofe priznanj od

strani glasbenikov in uZiteljev priporofajo naSa izvrsina glasbila.




Akvarel,
“Blihan e DArveE;
Giinther Wagner-jeve umetniSke
in najfinejSe tehniske akvarelne

s barve s i/

prekafajo glede fistoe, sijajnosti, me- :

Sevitosti in trpeZnosti vse doslej znane
izdelke,

: NajpriklednejSa znamka za Solsko rabo :

Giinther Wagner-jevi
tekoc¢i tusi

previadujejo svetovni trg!

Gospodom uéiteljem risanja so na za-
htevo napleski (namazi) in cenik na
razpolaganje.

GUNTHER WAGNER,
Hannover in Dunaj X/1.
B} Obstoja od 18:8 1. — 40 vdlikovanj.

——_—

4+ Cenjenemu uiiteljstvu in slavnim okrajnim Solskim svetom pri-
porofamo v obilna naroiila vse predpisane Solske tiskovine
po najnovejiih vzorcih, najnovejie miadinske spise lastne in
druge zaloge, poitne in druge tiskovine za Soisko uporabo
na ljudskih, obritnih in meStanskih Solah, uine nalrte, razne
napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki se pofilje brez-
plaino in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Ro&ni zapisnik*
z osebnim 3tatusom in imenikom vseh 3ol po slov. deZelah.
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