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Nasim sotraudnikom!

Nekateri nam poslani €lanki in razprave, ki jih tokrat radi pomanjkanja prosfora
nismo mogli objaviti, pridejo na vrsto, kolikor nam bo fo dopustal prostor, v prihodnjih
tevilkah, Isto velja za nekatere nam vposlane, a Se neobjavljene ocene,

»POPOTNIK"™ izhaja v zvezkih 15, dne vsakega meseca in stane na leto 50 Din, polletno
25 Din, cetrtletno 1250 Din ; posamezni zvezki stanejo 5 Din.

Naroénino in reklamacije sprejema uprava listov Jugoslovenskega uliteljskega udra-
fenja — sekcija za Dravsko banovino v Lubljani, Franéiskanska ulica 6.

Rokopisi naj se posiljajo na naslov ;: Senkovié Matija, obl. solski nadzornik v pokoja,
Maribor, Strossmajerjeva ulica 30/1.

Glaont in odgovorni arednik Josip Kobal, Isdajatel] Jagoslovensko aiitelisko wdrutenti —
sekcija za Dravsko banovino v Ljubljani. Odgovarja lvan Dimnik. Tiska Utiteljska tiskarna’
(predstavnik Francé Strukelj). Vai v Ljubljani. <
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Zerjav Albert :
Pedagogika kot znanost, umetnost ali vsakdanji kruh.

Dandanes prav za prav Ze veliko govorimo pri nas o najrazliénej§ih ped a-
goSkih stvareh in refeh, vkljub temu, da je razmeroma malo enotnosti in har-
monije v teh zadevah med nami. Naziranja teko v razli¢ne smeri in véasih tudi
v Cudne oblike z najrazliénejSo primesjo bujnih predsodkov in bogatega neza-
upanja. Ne verjamete?

Eni pravijo in teh ni dovolj, da je pedagogika €ista znanost kakor filo-
zofija ali medicina, ki jo je treba leta in leta vestno Studirati na akademskih tleh
z obrobljenimi ofali.. in da brez diplome Se nima8 pravice, presojati o vzgoji
Cloveka ali druzbe..., drugi ljudje pa jo zopet zagovarjajo kot visoko umet-
nost, ki se ne da priuéiti tako, kakor se nadarjen sin po izstopu iz Sole v dveh
ali treh letih navadi &evljarske ali mizarske obrti pri sosedovem mojstru. Najveé
pa je tudi takih ljudi in ti pridejo najlaZze do svojega prepricanja, ki ne zagovarjajo
nobenega navedenega stalis¢a in ki jim je prav za prav vseeno, kako in na
katero stran raztegnejo posamezni zastopniki in mojstri svoja misljenja in kakino
spako si tako ustvarijo iz svojih pretiranih nazorov, Nastane vpraSanje, katerih
stalid€e je najbolj praviéno za reformo naega Solstva: zastopnikov znan-
stvenosti ali pristafev vzgojeslovne umetnosti, da o tretji struji
sploh ne govorimo, ker ne prinasa s svojo pasivnostjo prehudih nevarnosti na
nobeno stran. Poskusimo s tofno opredelbo, prijatelj!

Naijprej si oglejmo naziranje druge skupine, tako zvanihlarpurlartistov
vpedagogiki, pri ¢emer bomo hkratu dobili tudi pozitiven odgovor na prvo
vprasanje. {

Na vsak naéin je jako privlaéno, simpatiéno in deloma tudi Se komodno, sma-
trati resno pedagosko ustvarjanje za isto umetnost, kakrina je na primer: lite-
ratura, kiparstvo ali slikarstvo in kjer sama marljivost brez dispozicij ne zaleZe
dosti. Kdor pa¢ torej iz najrazliénej$ih vzrokov ne more kako uspevati v peda-
godki praksi, temu naravno ne preostane ni¢ drugega, kakor da premakne peda-
gogiko iz slabo razumevanega znanstvenega podroja v Se bolj megleno sféro
umetnosti, ki se dado tolmaditi na sto nadinov in oblik. To zapeljivo naziranje,
da je pedagogika liki umetnost hferka boZja, naklonjena samo poedinim iz
voljencem (rojenim pedagogom) v pisani ¢loveski druzbi, je tembolj toliko opasno
iz razloga, ker izhaja pri mnogih Solnikih iz nezaupanja do njih samih, iz
skepse do njihovega dela in njihovih uspehov, iz strahu pred osebnim kao-
som ... ter s tem fudi do nezaupanja v pravo znanstveno pedagogiko. Paé
pa moramo to nepristransko stali§ée v toliko popraviti, da velja vrednotenje pe-
dagogike kot »umetnosti« samo za jzredne pedagoSke genije, ki so se v zgo-
dovinskih dobah in prilikah neodvisno dokopali do najvisjih vrhov svojih
moéi in talentov dale¢ v bodo¢nost in v nova stoletja... Na vsak na¢in moramo
vselej ceniti in upoStevati prirojene vzgojevalne lastnosti in sposobnosti,
prirodne sile in mo¢i posameznika, zato tudi govorimo o pedagoSki »intuiciji«
ali pedagoskem »instinktus, pa tudi o »umetnosti« vzgajanja in poucevanja in te
lastnosti bi tudi morale biti Ze enkrat tudi v a Zn o merilo za kvalifikacijo uditelja
in vzgojitelja kjerkoli. Nikakor pa ne moremo in ne smemo ofividno in pristransko
podcenjevati ali tudi zatajevati velikih dobrin in izsledkov znanstvene pedagogike
v okviru njenih pomoznih ved (psihologija, etika, sociologija, kulturoslovije itd.).
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34 Albert Zerjav: Pedagogika kot znanost, umetnost in vsakdanji kruh.

Da spoznamo pomen in vrednost teorije tudi za ljudi z izrazitimi umet-
nid§kimi nagnjenji in talenti (slikarji, kiparji, virtuozi), nam dovolj jasno in pre-
pridevalno kazejo uspehi mnogih umetnostnih zavodov, konservatorijev in aka-
demij po vseh kulturnih drzavah. Vsem tem dovolj resnim ljudem po akademijah
in pri posameznih profesorjih (na katere se pozneje tudi tako radi sklicujejo pri
polemikah!) koristi to »3olanjes, da razvijejo svoje talente do najvi§je stopnje
mo¢i, v nekaterih sluéajih vsaj v tehniénih pogledih napredka. Mnogi umetniki
bi se sami brez »tujine« nikoli ne dvignili ali vsaj tezko dosti viSe od svojega
umetniskega — instinkta. Kakor v praktifnem gospodarstvu, tako je treba tudi
vsako duSevno delo primerno racionalizirati in ekonomizirati, se
veda v pravem razmerju z individualnostjo vsakega posameznika in z
logiénimi zahtevami notranje strukture vrst dusevnega dela in poklica.

Ali naj torej ne velja za pedagoge in uitelje, sploh za Solnike podobno me-
rilo, slifna usoda ljudi s &érnimi pentljami pod vratom, ¢e hocejo napredovati in
rasti v smodrosti«<? Samo pri nas bi ne smel biti ufitelj-strokovnjak? ...

Iz razlitnih vzrokov ne moremo zagovarjati, da je pedagoSko ustvarjanje
liki umetnost, ki ji je prvi pogoj za uveljavljenje kaka izrazita, notranje prirojena
dispozicija posameznika, paé pa je vsako resno vzgojno delovanje
samostojnaznanost, kiimasvojedoloéene, lastne in stalne
probleme, neodvisne od drugih ved na svojem oZjem delov-
nem podroéju in o teh problemih lahko ¢lovek znanstveno
razmi8lja ter jih reSuje z dolo¢enimi spoznavnimi meto-
dami. OmalovaZevanje in zanikanje trdnih vzgojeslovnih teorij in naértov je
v javnem Zivljenju nevaren skok v diletantizem in — polinteligentstvo. Brez visjih
idej in aperceptivnih mas v &loveku mu je onemogoceno vsako stvarno in koristno
in uspesno delovanje na vseh podrojih Zivljenja. Celo najboljsi ¢lovek dejansko
komaj uveljavi v praksi samo del svojega duSevnega Zivljenja in notranjih
podob in simbolov ... Kako neki more potem siromasSno duhovno Zivljenje
sploh kaj nuditi in dajati v praksi realnega Zivljenja Se drugim ljudem, ki hre-
pene ali so e kako odvisni od njegove besede? Sicer je svojetasno napisal
veliki Goe the tezke besede »Grau, lieber Freund, ist alle Theorie«, ali moramo
priznati, da jim ni bil najbolj zvest.

Po teh kratkih razmidljanjih prihajamo konfno do naSega glavnega pro-
blema: Kako gojiti in 8iriti pravo pedago3ko znanstvo na
nadih ucitelji8¢ih, da se vzdrZi tesna sorodnost in harmo-
nija med teorijo (idejami) in prakso (metodami) in da Ze v
Solskih letih ne nastajajo pretezka nasprotstva ali neza-
upanjaveno alidrugo stran. O tem naj bi z vso vnemo in ljubeznijo
razmiljali vsi poklicani na svojih mestih, da obvarujejo mlade ufitelje pred raz-
ofaranji na brezpotju poznejega Zivljenja v globokih provincah...

Tudi od njih zavisi, ¢e si bodo pozneje ti mladi ljudje in prosvetarji odlo¢ili
pedagogiko za znanost ali za umetnost nekaterih priviligirancev ali pa samo za
svoj vsakdaniji kruhek. Upajmo Se na dobre in plodovite ase za naso Solo in nade

uciteljstvo!

O avtonomiji pedagogike.

JNobena znanost me more vzgoji ciliev postavljati. Znanost kvetjemu lahko
sodeluje in pomaga pri tem, da cilje spoznamo in formuliramo. Zakonodajne znanosti ni.
Za vzgojo so mjeni cilji podani s potrebami, stiskami in nalogami naroda, narodne Ziv-
lienjeke zajednice.c >Kakor efika ne rodi nobene nravnosti in kakor fizika mehanitno
gibanje in sile za nado zavest le fiksira in formulira, sama pa jih me more proizvajati,

tako tudi vzgojeslovje kot znanost ne proizvaja nobene vzgoje.«
Dr. Ernest Krieck.



Dr. Gogala Stanko :
Pozitivna in negativna vzgoja.
Konec.

Nadalje smo rekli, da je tretji znak pozitivne vzgoje urejenost ali sistema-
ticnost vzgajanja. Ta znak je nasproten slucajnostnemu znacaju negativne vzgoje.
Seveda pa ta urejenost ne sme pomenjati kake o zk o pojmovane in pedantic¢ne
sistemati¢énosti, kateri bi Slo zopet samo za red in urejenost, ne pa toliko za
uspesSnost vzgajanja. Zakaj sistematiénost vzgajanja nosi v sebi nevarnost,
da bi prevzela vzgojitelja samo forma ali naéin vzgajanja in da bi se ustavil
Ze pri formalno vzgojnih vpraSanjh, pa ne bi naredil koraka naprej do vse-
bine vzgajanja. Zato moramo vedeti, da gre pri urejenosti vzgajanja predvsem
za to, da ne ¢akam Sele negativnih prilik in priloznosti, temve¢ da vzgajam vedno
in urejeno. Ta red pa Se pomenja, da nade vzgajanje ne ostane samo na enem
kulturnem podrodju, navadno na etifnem in moralnem, pa 3e to vedno le pri istih
¢ednostih in grehih, temve¢ da seze tudi na druge kulturne panoge. Zakaj prav
tako, kakor je vazna etiéna vzgoja, je vazna tudi umetnostna ali gospodarska
ali narodnostna ali politiéna ali religiozna ali osebnostna vzgoja in podobno.
Sicer moramo priznati, da je etitna vzgoja zelo potrebna za praktiéno Zivljenje
in tudi za na§ nesocialno usmerjeni ¢as in za sodobnega ¢loveka, ki zelo malo
pozna to, kar imenujemo notranjo postenost. Toda prav tako moramo vedeti,
da nudi tudi vsaka druga¢na vzgoja mladi dusi mnogo priloznosti za dozivljanje
motnih, notranje lepih in vrednih dozivljajev. Zato ima pozitivna vzgoja pred
negativno tudi to veliko prednost, da ima $ir§i kulturni pregled in da uvaja mlado
duSo vzgojno tudi na taka kulturna popris¢a, kamor negativna vzgoja iz prak-
tiénih razlogov vsaj obitajno ne more. Zato ima urejenost pozitivnega naéina
vzgajanja za mlado duso to prednost, da jo naredi Siroko, pa zato ne manj glo-
boko, in da jo postopoma, pa stalno vodi na vsa kulturna podrodja.

Nazadnje pa smo rekli, da je vaZen znak pozitivne vzgoje $e njena trajnost
in pa doslednost. Oboje velja zopet kot nasprotje proti negativni vzgoji, ki je
trenutna in se pojavlja, pa zopet ponehava. Zakaj vedeti moramo, da je Ze uspes-
nost vzgajanja v mnogem zavisna od tega, ali je vzgoja trajna in ¢e ima gojenec
viisk, da dela vzgojitelj zares in da je v svojih zahtevah dosleden. Zato je za
pozitivno vzgojo vprav ta znak mogofe najvaznejdi, zakaj daje ji gotovost in
verjefnost uspeha. Gre pa pri tej vzgoji predvsem za to, da vzgoijitelj ne preneha
z vzgojnim delom, ¢im vidi kak majhen in delen uspeh pri gojencu, temve¢ da
skuSa vedno in vsako priliko izrabiti za vzgojno vplivanje. Vzgojni uspehi so
mu le dokazi, da je rabljeni nain vzgajanja dober. Niso pa to razlogi, da bi
lahko mirno sedel na lavorike in zael Ze ob zafetku dela pofivati. Ce pa se
vprasamo Se, kaj pomenja doslednost pozitivne vzgoje, potem Ze iz doslej pove-
danega zvemo, da gresta trajnost in doslednost roko v roki. Zakaj trajnost utegne
biti le posledica doslednosti, ali kar je isto, posledica trdne volje, da bi bila vzgoja
uspesna. — Vendar pa je pri trajnosti vzgajanja poudarek na ¢asovni plati,
pri doslednosti pa na notranji mo¢i in sili vzgojitelja. Zato je doslednost
vzgajanja obi¢ajno le posledica notranjega in moénega prepri¢anja, da je cilj vzga-
janja zelo vreden in da je za gojenca vzgoja nujno potrebna.

To so torej bistveni znaki pozitivne vzgoje, ki jo moéno razlikujejo od ne-
gativne. Ce pa se vpraSamo sedaj Se po vzgojnih subjektih ali po tem,
kdo so tisti vzgojitelji, ki morejo na opisani nain vzgajati, najdemo, da so in
morejo biti druzina ali oe in mati, $ola ali uéitelj, zajednice in duhovni vodniki
nasih mladinskih organizacij, knjige in pisatelji, pesniki in sploh umetniki vseh
vrst, narod in njegov duh in pa cerkev in njeni Zivi udje. Da bo stvar Se jasnejsa,
si oglejmo samo nekaj konkretnifi primerov iz druzinskega in Solskega Zivljenja,
zakaj ta dva vzgojna Cinitelja imata Se najveé priloznosti za pozitivno vzgajanje!
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36 Dr. Gogala Stanko:

Najprej naj Se opomnim, da pozitivna vzgoja nikakor ne pomenja tega, da
bi se vzgoja vrsila vedno in ob vsaki priliki, pa bodisi da je razpoloZenje
za sprejemanje vzgojnih vplivov ugodno ali pa neugodno. Tudi pri vzgajanju
gre namret za izbiranje ugodnih momentov, ki se dajo uporabiti v
vzgojiteljev namen. Saj pri vzgoji ne gre za »velikokrat«, temve¢ za notranjo
mo¢ vzgajanja. In zato je veékrat bolje manj, pa tisto dobro. Tudi pozitivna
vzgoja je torej nekako vezana na posebne momente, toda vzgojitelj naj se na take
momente Ze vnaprej pripravlja in naj jih izrabi do dna. Razen tega pa te posebne
prilike za pozitivno vzgajanje niso samo otrokovi pogreski in njegovi grehi, tem-
ve¢ so tudi drugacnega znaCaja. Imenovati jih moremo pozitivne priloz-
nosti za vzgajanje in takih priloZnosti je doma in v Soli zelo mnogo, samo
da gremo ¢esto mimo njih. Vzemimo najprej primer, ki je zopet na meji med po-
zitivno in negativno vzgojo! Saj se zgodi, da starfem ni treba vedno s silo izsilje-
vati iz otroka, ¢e je kaj hudega storil, temve¢ da pride otrok sam in se obtozi,
da je storil to ali ono nepravilnost. Njegova dusa se je odprla in ¢e ga tedaj oce
ali mati pretrdo primeta, ¢e ga prehudo okregata in ostraSita ali pa ¢e zapoje
celo palica, potem je nevarnost, da se bo ta dusa zopet zaprla in da sama nikdar
vet ne bo hotela priznati svoje krivde. Povsem drugacen pa je uspeh vzgajanja
in povsem drugacno je obéutje odkritosréne dufe, ¢e ga ode ali mati ob lastnem
obtoZevanju mirno poslusata, ¢e sta vesela, da jima je sam odkril svoj greh, pa
obenem pokazeta, da sta Zalostna radi izvrSenega dejanja, Tedaj se otrokova dusa
odpre Se bolj na Siroko in postane ¢udovito sprejemljiva. In tedaj je €as in pri-
loznost, da ofe ali mati pozitivno vzgajata svojega otroka, da mu dasta pristno
obéutiti vrednost tega, ¢esar on ni storil in zoper kar se je pregredil. Otroku je
tedaj tako, da bi se zjokal, kar pomenja, da ga je prijel resnicni kes. Razen tega
pa je vprav ob taki priliki, ko je otrok sam spoznal svojo krivdo, obéutil tudi
pozitivno plat, kar zopet pomenja, da sedaj ve, kaj mu je ob takih priloznostih
storiti, In kako lepo mora biti za ofeta in mater, ¢e prideta sinko ali dekle in se
sama izpovesta, potem pa na kolenih iz materinih in ofetovih ust vsa sprejemljiva
srkata lepe besede o lepoti in vrednosti krepostnega Zivljenja v svojo duSo. Tako
delo moremo imenovati res vzgojno, zakaj pretreslo je dufo ob pravem ¢asu in na
tak naéin, da zlepa ne bo ve¢ pozabila takih lepih in moénih trenutkov v svoji
duhovni rasti, Prav taka priloZnost za pozitivno vzgajanje pa je n. pr. tudi tedaj,
& se otroci po dokonéani prijetni igri z ofetom ali materjo ali s stricem ali s
komurkoli vsi veseli stisnejo k njemu, mu pokaZejo, da ga imajo radi in izrazijo
zeljo, da bi jim kaj lepega povedal. Takih prilik vzgojitelj ne sme izpustiti iz rok,
pa tudi za brezplodno govorifenje, s katerim niti otroci niso zadovoljni, naj jih
nikar ne uporabi. Tedaj, ko se je v otroskih duSah oglasila prava ljubezen, tedaj,
ko je v njih veselje in radost, tedaj bodo sprejeli s pridom vse lepo in vzgojno, kar
jim bo kdo povedal. Tedaj bodo res pristno obéutili, da ne smejo lagati, ne krasti,
da morajo biti dobri, med seboj prijazni, postrezljivi, ljubeznivi, fini, takini in
podobno. Vse to tedaj otrodka duSa kar mimogrede sprejme vase, ker ne naleti na
nikakSen odpor v sebi, paé pa se bo ta vpliv pozneje kdaj gotovo pokazal v
otrokovem udejstvovanju ali pa vsaj v zavesti, da tega in tega ni prav storil,
eprav sta mu zadnji¢ ofe in mati o tej stvari tako lepo govorila. Pa tudi izprehodi
ali sobotni veferi ali prazniki in nedelje nudijo polno priloznosti za pozitivni
nadin vzgajanja. Prav tako pa ne smemo pozabiti, da so tudi godovi otrok in
starSev, torej tedaj, ko praznujejo svoj domaéi praznik in ko je v duSah zelo
slovesno, take priloznosti, ko je mogoée poloziti v pripravljeno duSo to ali ono
seme, ki se tife praktifnega doZivljanja in dejanja, torej vzgojenosti. SploSno
moremo redi, da so pozitivne priloZnosti za pozitivno vzgojo doma in v druZini
vse take prilike, ko so otrofke duSe odprte, pa vesele ali Zalostne, skesane ali strte,
slovesno razpoloZene in podobno, in ko so zato sprejemljive za vzgajanje. Uposte-
vati moramo samo to, da tedaj vzgajanje ne sme biti prenadlezno, presilno in da
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ne sme zahtevati prevec, zakaj sicer se preve dobrega lahko izpremeni v slabo.
Otrok utegne namreé na tako vzgajanje tako reagirati, da obéuti vzgojno tendenco
in mu to ni prav, ker se mu zdi, da je pokvarjeno ono lepo razpoloZenje, ki je
prej vezalo otroka in starSe. Zato naj bo tudi pozitivna vzgoja neposredna in
naravna, pa nikdar vsiljiva.

Takih priloznosti za pozitivno vzgajanje pa ne najdemo samo v druZini, temve¢
tudi v Soli. Tudi Solsko Zivljenje, Ceprav je veckrat zelo pusto ter polno ostrih in
napetih razmerij med ufencem in. uditeljem, je vendar polno tudi takih priloZnosti,
ko se uéitelj in ucenec najdeta, ko doZivita lepo in ob¢uteno skupno uro in
ko bi ufenci hoteli, da postanejo Se skupaj in podobno, Vse to so samo izrazi za
véasih silno lepa in pristna razpoloZenja, ki vladajo v razredu in ki imajo svoj
razlog ali v osebnem odnosu uéitelja do uéencev ali pa v kaki lepo dozZiveti
snovi, kije zvezala ucitelja z ufenci. Zakaj tudi Solski predmeti, od prvega pa
do zadnjega, imajo vse polno priloznosti za pozitivni nafin umetnostnega, eti¢-
nega, socialnega, narodnostnega, osebnostnega, religioznega vzgajanja in podobno.
Treba je le, da je uéitelj pozoren na take momente v svojem predmetu in da jih
vzgojno izrabi. Zopet pa velja, da naj tudi tu poztivno vzgajanje ne bo vsiljivo
in prevel tendenciozno, zakaj sicer se utegne tudi v Soli zgoditi, da se bodo
zadeli uenci norcevati iz takih vzgojnih poskusov in jih imenovati »moralne pri-
dige« in podobno. Cudno pa je, da ista stvar, ¢e jo naredita dva ¢loveka, po efektu
in po posledicah vendar ni ista. Zakaj prav tista vzgojna praksa, ki se enemu
ufitelju povsem ponesredi, se utegne drugemu docela posre¢iti, tako da eden
uCence zgubi, drugi pa pridobi. Ta ¢udna zakonitost zavisi pa¢ od tega, da pri
vzgajanju ne gre samo za vzgojni cilj, temve tudi za naéin vzgajanja, ki pa
zahteva uiteljevo osebnost in njegovega pedagoSkega duha in Euta.

Ce pa hofemo navesti poleg teh splo$nih in $ablonskih primerov za $olsko
pozitivno vzgajanje Se nekaj konkretnih primerov, potem mi je treba opozoriti na
primer samo na nekatere posebne prilike v Solskem Zivljenju. Vzemimo kot primer
opravifevanje za zamujene Solske ure. Kdo ne ve iz lastnega dijaskega
zivljenja, da je mlademu ¢loveku laz in izgovor kar na jeziku, kadar se hoce
izogniti taki ali drugaéni kazni. Solski otroci mogofe vprav pri opravifevanju
najve¢ lazejo in ta laZ izvira iz gona po samoohranitvi. Ali nima uéitelj najlepse
priloZznosti, da izrabi tako opravifevanje za pozitivno vzgajanje! Seveda pa ne
samo tako, da bi pustil najprej, da se ucenec opravi¢i, potem pa bi mu dokazal,
da se je zlagal in navezal na to dolgo in lepo moralno pridigo ali pa celo straho-
vanje in tezko kazen. Za pozitivno vzgajanje moremo uporabiti opravidevanje mo-
gote tako, da ufenca, ki se hofe opraviiti, Ze preden zaéne svoj zagovor, lepo in
prijateljsko opozorimo, da govori Eloveku, ki ga skuSa razumeti, in da naj
se zato ne boji povedati resnice. Tak opomin mora biti zelo kratek, naj bo kot
majhen apel na njegovo €ast in samozavest in naj mu da poguma, povedati resnico,
Nikar pa ne mislimo, da bo sedaj, ko sme ufenec pri opravifevanju povedati res-
nico, opravifevanja vedno ve¢. Pa¢ je res, da bo tehtnih opravicil ostalo e
vedno nekaj. Stevilo takih pristno dijaskih opravi¢il, ki so navadno samo izgovori,
pa bo vedno manj, ker se bo ufenec sedaj sramoval povedati resnico,
¢eprav ve, da jo sme povedati in da bo opraviéen. Toda radi tega sramu
pred lastnimi izgovori ne bo zacel znova z lazjo, temvet bo prenehal z opravide-
vanjem. Obenem pa ne bo imel prilike, da bi se pri opravifevanju lagal. Razen
take prilike pa ima uitelj v Soli skoro vsak dan kako pozitivno priloznost, ki jo
lahko izrabi za vzgojno vplivanje vnaprej in za bodoénost. Prav posebno pa velja
to za nekatere dneve. So to n. pr. dnevi izletov in pa dnevi pred vedjimi prazniki,
ko prihajajo ufenci voséit. Navadno radi mislimo, da so vprav ti Solski dnevi za
Solsko delo docela izgubljeni in se jih bojimo. Priznati moramo, da taki dnevi
res niso najboljdi za resno in dolgotrajno izobrazbeno delo. So pa zato
tem vaZnejsi za pozitivno vzgojno delo. Saj so to dnevi, v katerih so ucenci
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nekam veselo, prostostno in slavnostno razpoloZeni. Popustila je ona Solska na-
petost in hladnost, ki véasih res onemogoéa vzgojno vplivanje. Tedaj pa so mlade
duSe tople, proste in slovesno razpoloZene in zato sprejemljive za lepe besede in
za pozitivna vzgojna semena. Zato naj ucitelj takih dni ne izrablja samo za resno
izobrazbeno delo in za resno delo na ekskurzijah, pa tudi ne samo za prazno
besedicenje in zabavo. V takih dneh naj skuda usmeriti mlade due k takim Zivljenj-
skim vrednotam, ki morejo olepSati Zivljenjski naéin ucencev in poglobiti njihovo
pojmovanje Zzivljenja in ¢loveka. Kako lepi lahkod postanejo taki dnevi radi pozi-
tivnega nafina vzgajanja in kako uspefno je lahko tako vzgajanje! Obenem pa
je to Se sredstvo, s katerim se najintimnejSe in najosebnejSe zdruzita ufendeva in
uiteljeva dusa,

Navedel sem samo nekaj primerov iz druZinskega in Solskega Zivljenja za
pozitivni nafin vzgajanja. Upam, da nam je tako postala sedaj jasna osnovna
razlika med pozitivno in negativno vzgojo in da bi mogel vsakdo izmed nas nusteti
za to Se vse polno novih in lastnih primerov za prvi in drugi nadin vzgajanja.
Tako pa se smemo sedaj vrniti k onemu vprasanju, ki smo ga postavili Ze v za-
cetku, ali moremo take razlocke kot pri pozitivni in negativni vzgoji najti tudi pri
izobrazevanju. VpraSanje se drugafe glasi tudi tako, ali imamo tudi po-
zitivno in negativno izobraZevanje? Kdor prav pojmuje izob-
razbo, bo takoj rekel, da ne. Vendar pa moram, preden odloéimo konéno to vpra-
sanje, podati Se nekaj pojasnil. Vsekakor moramo priznati, da je tudi izobraZevanje
lahko sluéajno, naknadno in popravno, torej nekako negativno, in
da je lahko tudi pripravljalno in urejeno, torej nekako pozitivno. Saj vsi vemo, da
se posebno samoizobraZevanje veckrat vrii naknadno in popravno, kar
pomenja, da se vr$i tedaj, ko zacutimo, da tega in onega %e ne vemo ali da nismo
gotovi, e prav vemo, ali pa, ko spoznamo, da smo vedeli za nekaj napak. To je res
nekako naknadno in popravno izobraZevanje. Pa tudi slufajno more biti nase
izobraZevanje. Tako je pa¢ tedaj, ko se izobrazujemo ob posebnih prilikah, kadar
nam pride kaka knjiga v roke, kadar posluSamo kako predavanje, v pogovoru 3
kom ali pa tudi mimogrede, ko posluSamo razgovor tujih ljudi, iz ¢asopisov in
podobno. Tako je pa¢ res, da je izobrazevanje lahko tudi nekako pozitivno
in negativno. Za pozitivino izobrazevanje bi mogel namre¢ vsakdo navesii kot
klasi¢en primer navadno Solsko izobraZevanje. Toda vprav sedaj pridemo Sele do
razlike med to pozitivnostjo in negativnostjo pri izobraZevanju in pri vzgajanju.
Pozitivnost in negativnost izobraZevanja se namre¢ razlikuje od tu orisane vzgojne
pozitivnosti in negativnosti najprej tako, kakor se tudi umetnostna ali katerakoli
druga izobrazba razlikuje od prav take vzgoje. Izobrazbena pozitivnost in nega-
tivnost se tite namre¢ teoretiéne ali logic¢ne plati naSega d uha, medtem
ko se pozitivnost in negativnost vzgoje tieta Zivljenjske in praktiéne
plati naSe duSe in naSega dozivljanja. Toda ta razlika ni tako bistvena in iz-
razita, ker je samo razlika med vzgojo in izobrazbo, ne pa med pozitivnostjo in
negativnostjo obeh pedagoskih aktov, kar nas pa tu prav posebno zanima. Ta
posebna razlika pa je v tem, da se obe pozitivnosti in negativnosti sploh ne dasta
primerjati, Zakaj vsaka izobrazba je po svojem bistvu nekaj pozitivnega
in nikdar ne more biti kaj negativnega. Tudi ¢e bi hoteli govoriti o popravnem
in naknadnem izobraZevanju, to ne pomenja, da se da izpreminjati prejs-
nja izobrazbena vsebina z neko novo in drugo izobrazbeno vsebino. Popravno
izobrazevanje namre¢ ne popravi prej$nje izobrazbene vsebine, temveé nudi sub-
jektu Se novo izobrazbeno vsebino, ki je pa¢ pravilnejSa, ki se pa postavi
poleg prejSnje. Tako ima subjekt dve ali pa Se ve¢ izobrazbenih vsebin, samo
da ve o eni, da je pravilna, o drugi pa, da je nepravilna. Tako ostajajo torej pri
popravnem izobraZevanju vse izobrazbene vsebine v subjektu, saj vendar sub-
jekt zato, ker je popravil svoje vedenje o nefem, ni pozabil na svojo prej$njo
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zmoto o prav isti stvari. Zato se izobrazba ne more popravljati in zato tudi ne
more biti negativna. Vsako izobraZevanje je nujno pozitivno.

Pri vzgajanju pa je stvar povsem drugacna. Tu gre res lahko za obojno delo,
za pozitivno in negativno. Pri pozitivnem vzgajanju gre namre za navajanje in
vzbujanje novih in pristnih doZivljajev v gojencevi dusi, medtem ko gre pri ne-
gativni vzgoji za pravo izpreminjanje in popravljanje pregnjih do-
zivljajev. Vzgoja namreé nikakor ni v tem, da bi gojenec, tako kot pri izobrazbi,
vedel, da je laz nevredna in da je resni¢nost vredna, temve¢ v tem, da resniénost
tako zmaga nad lazjo, da se odslej v gojenfevi dusi ne pojavljata vzpo-
redno laz in resninost, temvet le resniénost. Medtem ko torej izobrazba
dopuséa, da ostane v ulenevi dudi spoznanje poleg zmote, eprav sam lo&i eno
od drugega, pa vzgoja ne dopudla, da bi bila Zivljenjska laZnivost poleg
resniénosti, ¢eprav bi gojenec oboje teoretiéno razlikoval. Zakaj osnovna
razlika med izobrazbo in vzgojo je tudi ta, da izobrazba samo znova ustvarja,
medtem ko pa vzgoja ali samo ustvarja ali pa tudi popravlja in nadomesca, tore]
tudi uniéuje Ta razlika pa ima konfno svoj razlog Se v tem, da gre pri
izobrazbi samo za vsebinsko in duhovno plat naSe duSe, medtem ko pa gre
pri vzgajanju za doZivljajsko plat te dufe, ki je fudi silnega ali dinamicnega
znacaja. Vprav radi tega pa je razloek pozitivnost in negativnost v pomenu
ustvarjanja in resniénega popravljanja mogo¢ le pri vzgajanju, medtem ko po-
menja pri izobraZevanju samo ali uspeSnost in neuspesnost ali pa pravilnost in

nepravilnost.

Muha in — etika. |

Da razumemo ta ¢udni naslov, poslufajte! V slovenski Citanki za prwJ razred srednjih
%ol se nahaja berilce »Hladek in muha, kjer se nad vse sr&kano popisuje, kako mali Hlatek
v mleku, bas ko ga hole piti, opazi muho, ki si na vse nacine prizadeva izplavati. Spotetka
ji Hlatek privoséi, naj le utone, nato pa ga obide neizmerno usmiljenje, da ji z Zlico
pomaga na suho. S strahom in upom opazuje, ali si bo iz navidezne smrti opomogla, in
je konéno -zelo, zelo zadovoljen«, ko po dolgem trudu vendarle odbrni, — Pisatelj ne
pove, ali je Hladek nato z isto Zlico mleko popil. Menda Ze, saj je bil lacen.

Ta slidica z etitnim jedrom bo v ufencih zbudila usmiljenje z vsako Zivaljo. Tudi
z muho? Tudi. In tu postane stvar kodljiva. V listih se dnevno nahajajo veliki oglasi:
Navadna higna muha ograza tvojo druZino z boleznijo in smrtjo. Njeno gnusno felo
prenasa milijone smrtonosnih mikrobov. Ona ti prinasa v hiSo ofrofko griZo, Skrlatico,
davico in mnoge druge nevarne bolezni. Ubij jo, sicer bo ona tebe! — Podobno obsodbo
zve ufenec tudi v prirodoslovju, posebno pa 3e v higieni. Ni treba posebne bistrosti, da
otroci to kolizijo opazijo in konéno ne vedo, ali naj Hlatka hvalijo ali grajajo. Kako
spraviti take in sline problemtke pri sestavi ulnih knjig med seboj v sklad, je tudi —
problem. Dr. A. Dolar.

%



Zupanc Lojze:
Gospodarska kriza in utripi pedagoske obnove.

L

Danasnji dubovno ustvarjajoéi svet razodeva kaotiéno usmerjenost v svoji
pomanjkljivi tvornosti, Ritem starih klasicnih oblik je odrekel v korist ostro po-
udarjenim Zivljenjskim interesom novega svetovnega nazora.

Kakor je povojna doba neizmerno bogata snovi, je komaj sluteno, a zaznavno
tipanje danaSnjega ¢loveka le oster in jasen odsev njene neurejenosti. V tem
iskanju se vse jasneje kaze nuja, da je za nov kulturni tip potrebna nova psiho-
lodka konstitucija. In kaj ni ta nafelna nuja Ze glavni karakterolo$ki problem
evropske gospodarske krize sploh? Pa tudi kulturne krize s tem vzporedno;
potem pa Ze bilo to v pomenu kulturno-filozofskih zgodovinskih razgledov ali pa
v tempu porajajofega se ¢loveka, ki ga je ustvarila sodobna mes¢anska druzba
8 svojim tehni¢nim druzabnim redom. Te asovne perturbacije, ki so v svoji so-
dobnosti tako silno subtilne, leze zgoidene v gospodarsko-socialni krizi moder-
nega tehniénega, oz. civilizatoricnega druzabnega reda.

In vprav ti problemi, ki do mozga pretresajo gospodarsko in delovno Ziv-
lienje vseh narodov sveta, se odraZajo s svojimi neizbeZnimi kréi tudi v drobovju
naSega organizma: slovenski ¢lovek je postal vse bolj diferenciran kot je bil
pred vojno. d

Kdo je idejni ofe te misticne, fundamentalne spremembe? Kje lezi postulat
ki je prevrednotil vse nade Zivljenjske vrednote? Kje je tista globoka nuja, ki sili
k preobrazbi tudi pedagoske delavce, ki se bore za novo Solo?

Ali niso to perefa vprasanja vseh sodobnih kvalitetnih ljudi?

Vsaka doba ima svojo posebno miselno usmerjenost in v vsaki je Clovekgya
pozornost obrnjena na te ali one Zivljenjske (miselne, duhovne, socialne, filozo:‘g?‘{éﬁ
pojave. Clovek, ki je mislec, sku$a doumeti osnovno kulturno bistvo, iz katerega
vznikne nova doba s svojo miselrostjo.

Vladimir Dvornikovi¢ pravi v svoji knjigi »Nasa kulturna orijentacija u da-
nasnjoj Evropi« sledete: »Intelektualno in tehni¢no strasno obo-
rozenhomoanimal tojetistasekira, kije poloZenanakore-
nine nase sodobne kulture!« Ali naj bo to vsa vera v naso kulturno
bodoénost? . . .

In zato ni ni¢ nenavadnega in mora biti eo ipso povsem razumljivo, Ce se
najdejo danes taki »zastopnikis inteligence, ki pod firmo kulture in svoje »papir-
nate hegemonije« poenjajo stvari, ki so na videz povsem razumljive, a so v
svojem podtalju le izrodki antikulturnih instinktov! Tu mislim konkretno na vse
ze ali pa e ne izvojevane borbe med »starimi« in »mladimi«, ki so se in se e
testo dogajajo za kulisami naSega podezelja. Ali bi bilo pri tej priliki umestno,
razkrinkati vse borbe naSih mladih pedagoskih pionirjev, ki trepefejo pred ste-
reotipnostjo svojih neposrednih stareSin, ki sicer sprifo vseh omih paragraiov v
zakonu o narodnih Solah nudijo na konferenénih zapiskih svojim podrejenim vso
tisto »prostost« v izberi metode, pa jim na drugi strani stopajo na prste v vseh
tistih malenkostnih zadevicah, ki se jim vsakdanjost pravi, tako da ni ni¢ €udnega,
e se jim konéno razblinejo vsi ideali in s skrudeno glavo omahnejo pred to tiho
borbo!? n

Do sem naj bi bili v bistvu zaértani le dve stvarni danosti v okviru socialnega
preobrata sodobne druzbe, s katerima pa so ze v nujni vzroéni zvezi tudi utnp!
pedagoske obnove. Kulturni refleksi v razvoju nasega Solstva so jasni kot zgoraj
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navedene ¢injenice. Ustvaritev nove Sole, ki ji radi pravimo sodobna $ola, ni
poslednji akt navedenih kulturnih perturbacij. Kot javna institucija, mimo katere
naj torej ne beze refleksi kulturnih, gospodarskih, eti¢nih, socialnih . .. preobrazb,
je kot ziva stanica Ze tudi odvisna od nas, ki nam vzgojitelji pravijo, in seveda
tudi od sodobne kulturno-gospodarske krize.

Kaksna pa naj bi bila pot, po kateri bi se dalo priti do stvarnih zakljutkov?
Tu je poleg vzgojiteljeve osebne individualnosti znadilno sodobno iskanje in hla-
stanje za pozitivno orientacijo nove, delovne Sole.

Kakor pa si je delovna Sola (ki smo jo prvotno oblikovno prevzeli od indu-
strijske Nem¢ije, a smo jo morali kaj kmalu ovreéi, ker je na§ duhovni, kakor
tudi gospodarski obraz povsem razli¢en od onega) v svojih prvih vidnejsih obli-
kah nadevala firme zveneih in bombasti¢nih gesel, je morala kaj kmalu priceti
tu z manjSo, tam z vecjo selekcijo, ker je morala (in to je edino zvelicavno zanjo!)
postati ne samo delovna, ampak tudi individualna, to se pravi, zain-
teresirana na pokrajinski znacaj, na narodovo usmerje-
nost in mentaliteto Solskega okolisa sploh! Tako je povsem
razumljivo, da si je na§ mali narodi¢, ki ne more natiskati vsega, kar bi kdo na-
pisal, lahko (in upravifeno!) privoséil kar dve knjigi pedagoskega znacaja, ki
vsaka zase obravnava Solanje prvosolarckov, a sta si poleg te tesno vklenjene so-
rodnosti tako silno nepoznani, kakor sta si idejno nesorodna nas kmet in na$ de-
lavec. Tu mislim na Bregantovo knjigo »Elementarni razred«, ki je idejno in me-
todiéno naslonjena na kmetski tip nasega ¢loveka z vsemi njegovimi malenkostnimi
potrebami, in na Pibrovéevo knjigo »Osnovni razred«, ki je metodiéno tudi novo-
rojence nasSega poizkusnega, delovnega elementarnega razreda, a izhaja v svojih
nacelih iz industrijskih smernic jeseni$kega delavstva.

Danes Zze smemo reci, da se je Zivljenje v Solski zajednici osvobodilo okoste-
nelih oblik, ¢e vzamemo v postev tudi vso ono svobodo, ki bi morala biti popolna
in ne farizejsko zakulisna v druzabnem Zivljenju naSe razredne zajednice. Mnogi
se izgovarjajo: »Zivljenje je silnejSe nego Sola!« Toda »Sola« je mogoénej$a od
njega! In ¢e se mu Ze mora vdati, mora postati regulativ vsega gospodarskega in
kulturnega napredka.

Meja med uciteljem-konfesionalnim dogmatikom in u¢iteljem-mislecem ni bila
mogoce Se nikoli tako ostro zaértana kakor bas v sedanji dobi, v dobi utripov
pedagodke obnove. In ne bo se izbrisala, dokler bodo ostale duhovmne vrednote
stare in nove Sole v sedanji razvrstitvi, Sicer pa kam bi s tem ali onim idejnim
premirjem, ki se sem in tja predlaga? Kdo si upa redi, da gonilne sile reformnega
gibanja sredi svojega dirjastenja niso zaspale? So, kakor je zastala kulturno-
gospodarska usmerjenost danasnjega ¢loveka. V tej neurejenosti se nam seveda
¢asih zazdi, da bi bilo najlepSe, ¢e bi se vsa ta kulfurna-gospodarska krparija
pogreznila, ker jo je tehniéni maksimum Zze itak onesposobil za nadaljnji obstoj.
Le tedaj bo nastopil ¢as novih vrednotenj tudi za naSo Solo.

IV.

Kakor se torej iz vsega navedenega kaZe na eni strani neka nuja v Zivljenjski
preorientaciji dana$nje druZbe, ne moremo na drugi Ze a priori verjeti in sledifi
onim, ki verujejo v naglo in sijajno pedagoSko obnovo, ki naj bi nastala na raz-
valinah tradicije. »Katastrofalna pedagogika in zakon konti-
nuitete v kulturnem Zivljenju sta nasprotji, med katerima
jetrebaizbirati ker june morezdruZiti nobenanavidezno
Se tako modrozamisSljena konstrukcija. — Vse to je obraz
loZzeno z drugimi besedami Ze v nasem programu, objavlje-
nemvskupniO in 10. §tev. sPop.« zal 1920—30. In pri tem osta-
nemo tudiv bodoce!« (Iz pisma M. Senkovi¢a, urednika sPop.«)
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Kakéni avtohtoni kulturni refleksi se torej obljubljajo sodobnemu ¢loveku,
ki ga je civilizacija oropala za vsako poglobljeno duSevno Zivljenje, cuvstvovanje. .
nasproti temu ali onemu pojavu kulturnega, oz. umetniSkega znacaja?

Danasnja globoko zmaterializirana in znaturalizirana in pozitivistitno orien-
tirana doba je obrnila svoj obraz od prirode in s svojim tehniénim ritmom oplazila
neusmiljeno tudi danadnjega malega ¢éloveka. »Vpradanje zase pa je, v koliko bo
padlo v bodofnosti obsojanje na sport, 0z. na pretirani kult telesa, ki meji Ze
izkljuéno na rekorderstvo.« (Foerster: »Schuld und Sithne<.)

Gospodarsko diferencirana struktura slovenskega ¢loveka zahteva silne indi-
vidualnosti v vzgojnem vplivanju in prizadevanju. Ali niso to potrebo preventivno
zacutili Ze nasi Solniki, posebno v onih krajih, kjer se mesata tip kmetskega in
proletarskega ¢loveka? Le-ta je vreden silne paZnje Ze v dobi osnovnoSolskega
pohajanja,

Cilj nove $ole ne sme biti ta, da bi otroku vcepljala ono predpisano znanje, ki
je stisnjeno v ozke spone suhoparnih uénih naértov! Novi zakon o narodnih Solah
je pokazal razumevanje za te osnovne zahteve modernih Solnikov, ko priporota
¢imprejSnjo izvedbo individualnega pouka (§ 44.). Ta odstavek nudi narodnemu
vzgojitelju mozZnost, da se usmeri individualno in pouk opredeli Zivljenjskim
potrebam Solskega okoliSa. Samo to je tista baza, iz katere bomo nasemu narodu
izklesali novo lice! Samo to naj postane nagelni vzgojstveni vpliv naSega narodneéga
naraséaja, potem ne bo pritozb, da ima vse nase izboljSevalno delo svoj izvor v
podzavestnem segmentu ¢loveske duSe. Tu pricnimo z delom in uniéili bomo v
srcih naSih malih ljudi vse navade, tradicije... itd.,, ki s svojo gnilo ekspanziv-
nostjo vse bolj in bolj silijo v nase selo, kjer dejstvujejo v praveu, ki je vse bolj
viden, ki trga nasega kmeta od rodne grude v — mestni glad.

Ali je treba zdaj Se poudarjati, da je edinole delo v tem pravcu sredstvo za
nravstveno profilakso?

In konéno Se tole: Doslej je Se sleherna pedagoska revolucija ustvarila
zaCasno zmedo in zastoj. g ™

Mi notemo zmede! Mi hotemo jasnih smernic, mi hoemo iz teh iskajocih
utripov v plodno Zivljenje, v katerem naj ne bo niti »starih« niti »mladih<, kjer
bomo vsi eno, predinjeni z edinstveno idejo: od dela v napredek za bla-
ginjonaseganaroda invsega ¢loveStva!

Pripombauredni#tva, Primerjaj z gornjim &lankom naSo razpravo »Vodilne
ideje za sestavo ulnih nafrtov za narodne Sole« v 1. Stev. let. »Popotnikas, kjer smo
skudali »v jasnih smernicah« obrazloZiti, za ¢im med drugim stremimo: da dvignemo
prosveto v irokih plasteh nasega naroda. Solska reforma mora dobiti
obliko pokreta, ki naj bi pridobila zase najsirSe ljudske mase. Posebnosti in potrebe
raznih predelov nade drZave pa lahko v zadostni meri upostevajo le podrobni ucni
naérti, ki jih morajo izdelati na podlagi okvirnega uradnega nafrta utitelji sami.
Torej je v veliki meri v njihovih rokah usoda Sirokih plasti naSega naroda!

Stenske slike v soli.

Na Solske stene spadajo umetnifke slike. Njih Stevilo naj bo majhno, morajo pa
biti okusno razvrtene in primerno izbrane. Prednost naj se daje slikam, ki imajo
domovinsko obelezje, Le-te so predvsem primerne, da odpro mladini o&i za umetniske
lepote njih okolja. Potem se te slike harmoniéno uvrstijo v celotno sliko, ki jo vsak-
danja izkuinja nudi ofrodkmu ofesu. Za podeZelskega otroka naj se forej izbirajo sh'ke,
ki razodevajo prirodne krasote, za malomestnega otroka tihi koticki, slike iz idilicnega
zivljenja, za velemestnega olroka slike, ki dvigajo njegovo okolje v Iu lepote.

Nazorne slike imajo le tedaj pravico, dalje asa viseti na steni, ¢e predstavljajo
stenski okras, &e jih je torej ustvarila umeiniSka roka, in navadno le tedaj, & so v
primernih okvirih. H. Kempinsky.



Vauda Mirko :
Cetrto (sklepno) solsko leto in osnovna sola.
Prispevek k vprasanju uénih naértov.

Poleg uvajalnega pouka prvega 3olskega leta predstavlja Cetrto Solsko leto
najvaznejSe delovno poglavje osnovne Sole, saj je to Solsko leto za mnogo otrok
v drzavi tudi sklep Solskega obiska vobée.

Poglejmo si pouk v tem Solskem letu najprej v splo$nem in sicer kot sklepni
pouk osnovne Sole, ki naj pripravlja prehod v vi$jo narodno 3olo.

To Solsko leto mora ustvariti podlago, na kateri bo
vidja narodna $ola ali kak drug vi§ji Solski zavod lahko
nadaljeval izobrazevalno delo. Iz tega sledi, da moramo v tem 3ol-
skem letu vestno pretehtati, preizkusiti in dobro zasidrati vse osnovnoSolsko delo,
ozir. njega rezultate. Ugotoviti moramo, ali uspeh dosedanjega dela ustreza ve-
ljavnim zahtevam in ali se je dosegel predpisani smoter. Smoter, ki je v sploSnem
predpisan za osnovno Solo, velja v prav posebni meri bas za 4. Solsko leto. Za-
hteve, ki so odloéilne za ves osnovnosolski pouk, mora torej prav posebno upo-
Stevati ucitelj v 4. Solskem letu.

V ucnem nafrtu za prve Stiri razrede (Solska leta) O. N. br. 11.950 z dne
23. avg. 1926, ki velja od Solskega leta 1926./27., naloga osnovne 3ole
v glavnem in sploSnem ni precizirana, pa¢ pa navaja omenjeni nacrt
konéni smoter in uéne naloge po posameznih razredih in uénih predmetih. Ta
konéni smoter pa je tako visok in uéne naloge so tako obseZne zlasti za IV, razred,
da v vseh predmetih niso v skladu z zrelostjo uéencev. Tako n. pr. je predpisana
ucna snov v realijah, zlasti v zemljepisju in zgodovini v takem obsegu, da bi ta
snov kvecjemu bila primerna za ufence 5. in 6. Solskega leta. Vzrok temu nedo-
statku je v tem, ker glavna naloga osnovne Sole ni jasno formulirana; Sele od
glavne naloge kot vrhovne perspektive bi bilo mozno, pravilno preiti
na podrobne naloge po razredih in uénih predmetih. Pri izdelavi novih uénih na-
rtov bo treba posvetiti glavno paZnjo temu, da se odstranijo te hibe dosedanjega
osnovnodolskega uénega naérta. Vrhovni uéni smoter in vrhovno uéno nalogo pa
bo treba postaviti posebej za osnovno in posebej za visjo na-
rodno $olo, morda tudi nato 3¢ posebej za vsak uéni predmet vsake Sole zase,
nato pa bi se lahko iz tega izvajali podrobni u¢ni smotri in podrobne uéne naloge
za posamezna Solska leta in posamezne uéne predmete. Toliko mimogrede glede
sestave bodocih uénih naértov za narodne Sole.

Da si bomo na jasnem, kaj naj zahtevamo od absolventa osnovne 3ole, si sku-
Sajmo postaviti slededi glavni smoter osnovne $ole: Osnovna Sola naj
vzbuja inrazvija vse dufevne in telesne sile in sposobno-
sti otrok, naj opremlja otroke z znanji in roénostmi, po-
trebnimi toliko, kolikor tvorijo podlago za nadaljnjo izobraZevanje vsake
vrste. Slicno se glasi glavni smoter osnovne $ole v Nemgiji. Smoter je torej dvojen:
formalen in materialen.t

V formalnem oziru moramo otroke vsako u¢no uro navajati in usposabljati,
da so vsepovsod samodelavni, torej: da sami opazujejo, sami
upodabljajo, sami mislijo in da se jezikovno samostojno
izrazajo. Razume se, da si ufenci ne smejo uénih snovi in roénosti prisvajati
le zunanje, marve¢ morajo vse, fesar se ule, tudi notranje dozivljati. Pridobljeno
znanje pa je treba s trajnim ponavljanjem in mnogimi vajami utrditi in zasidrati,
tako da postane trajna last uencey.

To je treba upostevati v vseh Solskih letih, prav posebno pa e v &etrtem kot
sklepnem $ol. letu osnovne Sole.

t Smoter za nade narodne Sole je jasno in tofno formuliran v § 1. novega
zakona o narodnih 3olah. Op. ur,
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Hotel sem se pomuditi vsaj glede formalnih zahtev nekoliko pri 4. Sol. letu,
kajti mnogi Se smatrajo, da je to Sol. leto istega pomena kot je bilo poprej v Ste-
viléni vrsti Solskih let. Temu pa nikakor ni tako! Osnovna Sola (1.—4. 3ol. leto)
je namre¢ nekaj novega, nekaj posebnega. Ona ni kratkomalo zdru-
zitev Stirih spodnjih letnikoy prej$nje ljudske Sole, skozi katero je vsaj pri nas
§lo najmanj 80 % naSih otrok, vendar ne vsi. Gmotno boljSe podprti star§i so
svojo deco po 4. ali 5. Solskem letu poSiljali v druge, viSje uéne zavode. Tako je
zlasti v trgih in mestih dobila ljudska Sola znaéaj Sole revnih. To stanje je danes
likvidirano. Osnovna §ola je postala najnizji &len, skupni
temelj vsega jugoslovenskega Solstva. To je Ze pred stoletji za-
hteval v svoji »Soli materinskega jezika« Komensky ter za njim dalje mnogi drugi
pedagogi. Vsi otroci brez izjeme, ne glede na vi§ji ali niZji, bogatejsi ali revnejsi
polozaj svojih roditeljev, morajo danes preko praga osnovne Sole. Zal bodo le
osnovne Sole v mestih ustrezale svojemu namenu, svoji nalogi, podeZelskim Solam
pa Se dolgo ne bo usojeno njih pravo bistvo, njih pravo mesto v okviru enotne
Sole. Zopet bo treba da je uitelj tisti umetnik, ki bo podezelski Soli vsaj notranje
delno ustvaril poloZaj zase ter s primernim zaokroZenim delom pripravil
prehod v vi§jo narodno ali kako drugo $olo.

Zal se tukaj v materialno stran osnovne Sole, v vpraSanja smotrov in zahtev
pouka v posameznih predmetih ne morem spuséati, dokler je Se v veljavi uéni
program za ta Solska leta izza leta 1926, z vsemi svojimi hibami, a — je Se pa¢
veljaven! NevzdrZznost take situacije nas paé sili, da vsi, 8ol
skeoblastiinuditeljstvo,delamonato,dadobimo éimprej
ustrezajoce uc¢ne nacérte za narodne Sole.

O naéelu samostojnosti v raéunstou.

Nacelo samostojnosti v racunstvu se odraza v obliki tehle posebnih zahtev:

Opuscaj t. zv. normalno postopanje, naj otroci iSlejo natine za reSitev rafunskib
nalog in problemov in sicer ve¢ takih natinov! Normalno postopanje je najsigurnejie
sredsivo za mehaniziranje, dresuro, nekrititnost, nerazsodnost in nesamosiojnost; ono
naravnost ovira izobrazbo osebnosti. Temu nasproti pomenja za otroka duhovno osvobo-
ditev, okrepitev sil, razvoj inteligence in volje, ¢e sami najdejo ve¢ nadinov za tako reditev.

Naj otroci najdejo pravilal Podano, v vprasalnem pouku srazvito« pravilo nima
dosti izobrazbene vrednosti. Lastno iskanje, lastni dvomi, lastne zmote, lastna odkritja
sproZijo v otroku obfutke infelektualnega uspeha ter osretijo onega, ki je samostojno
nasel kako ratunsko pravilo ali zakonitost.

Naj otroci iséejo, raztlenjajo in formulirajo probleme! Zivljenje ne postavlja
pred nas vseh podrobnosti. Videti in spoznati probleme, je najvaznejSe delo duhovnega
zivljenja. Ako jih otrokom odvzamemo, jih s tem prikrajiamo za razvojne moZnosti.
In ni samo odrasli &lovek sposoben, da vidi probleme, za to je dovolj moiZnosti za
vsako razvojno siopnjo. Ali Sele ob problemih, ob njih formuliranju, raztlenjevanju
in obdelovanju &lovek notranje raste.

Naj tudi otroci formulirajo konkreine naloge! S fem se pridruZi nalogi s &istimi
itevili, ki bi se mehaniéno dala hitro rediti, lastna uporaba dufevnih energij. Ker otroci
zajemajo snov za konkreine naloge iz resni¢nega Zivljenja, morajo svoje dulevne sile
uporabljati tudi za primerjanje, kar zopet sluZi razvoju in krepitvi teh sil, ne glede
na to, da je to dusevno delo samo fia sebi dragoceno, ker je podlaga za vse sklepe in
zakljucke.

Konéno: Tvoja rafunska ura naj ne bo jezikovna ura v zmislu stare uéne
prakse, tako da udenci reproducirajo in jezikovno ponavljajo, kar si jim podajal. Ako
se zavedad smotra, da gre tukaj za posebno kolitinsko dojemanje okolja, pa fudi za
lastno formuliranje, bos tudi v tej totki nasel pravo pot do razvoja osebnosti. (Dr. Kiihnel,
Neubau des Rechenunierrichtes.)



Tavielj Josip:
Reforma solske telovadbe.

»Mens sana in corpore sano« — to nafelo bi moralo biti kazipot vsem, ki
se peajo z vzgojo mladine. V mladini je bodo¢nost naroda; kdor njo zanemarja
in ji ne nudi vseh pogojev za uspeSen duSevni in telesni razvoj, ta unifuje svojo
lastno drzavo.

Mi kot poklicni vzgojitelji odgovarjamo predvsem le za ¢as Solske dobe
svojih ucencev. S tem ni refeno, da je mladina potem, ko se oprosti pohajanja v
udilnice, za nas Ze brez nadaljnjih obvez glede svoje vzgoje. Vendar je nujnejse, da
se vsaj za Solsko leto posvetimo vzgoji mladine tako, da'je ne bomo vzgajali samo
dusevno, telesnost pa prezirali in zapostavljali, kakor to dela danaSnja Sola. Kaj
koristijo narodu talenti — geniji, ki Ze ob prvem razvitku svojih duSevnih sil,
telesno izérpani in oslabeli, obnemorejo in leZejo v prezgodnji grob?

V dokaz pravilnosti svojega naziranja, da danadnja Sola zanemarja telesnost,
naj opozorim samo na nase urnike. Po predpisanem u¢nem nacrtu se giblje Stevilo
tedenskih uénih ur od 22 do 30 ur; namre¢ od 1. razreda dalje postopoma vedno
po veé¢ ur. Od vseh teh ur pa sluZijo razen ene vse samo umski vzgoji. Procentualno
pripada vzgoji razuma 96—97 %, vzgoji telesa pa samo 3—4 % vsega pouka, Ne
glede na to, da se telesnost tudi izven $ole neprimerno bolj uveljavlja kakor razum,
je vendar to razmerje tak$no, da nam Ze gole Stevilke kaZejo, da je nenaravno.
Kdo e more trditi, da vzgajamo po nadelu: »Mens sana in corpore sano?«

Vsi toéno in pazno zasledujemo razvoj in napredek otrokovega razuma v vseh
predmetih, napredek sproti klasificiramo, piSemo in delimo izkaze, pri dologevanju
sposobnosti za prestop v vi§ji razred smo Ze kar trgovci, tako natanéno preteh-
tavamo otrokovo znanje in njegove zmoznosti a kdo izmed nas pa se vprasa, ali
je otrok tudi telesno sposoben in foliko dozorel, da bo brez Skode za svoje zdravje
lahko sledil pouku v visjem razredu ali ne? Nihfe! — saj te rubrike v izkazu
vendar ni! Zdravju, ki je najmanj toliko vredno kakor duhovna naobrazba, pa smo
prisodili predmet telovadbo in to samo po eno uéno uro na teden. Kaj se da
napraviti v eni uri na teden, to vsi prav dobro vemo. Pa ko bi Se vsaj to edino
uro porabili tako, kakor je treba! Mnogim uéiteljem je namre¢ ura telovadbe v
pocitek, uéencem pa v razvedrilo, ker se lahko naskacejo in naigrajo, kolikor se
jim poljubi. Pozimi in veckrat tudi v drugih letnih ¢asih pa radi neugodnega
vremena, pomanjkanja kuriva in $olske telovadnice telovadbe sploh ni. Ob se-
mestrih pa klasificiramo vse uCence razen nekaterih najboljdih »skakacev in teka-
¢eve s povpreéno dobrim redom. Za najneokretnejSe, slabotne in morda celo po-
habljene pa Ze ob prifetku Solskega leta izposlujemo oprostitev od Solske telo-
vadbe (iz usmiljenja!) in to za one, ki so telovadbe najbolj potrebni.

Znadilno za Solske razmere je tudi stali§¢e telovadbe v koncentracijskem poaku.
Da se ni posrecilo, vplesti med telovadbo nekaj petja (pevske igrice, ritmicne vaje
s spremljevanjem godbe), bi bila telovadba ostala popolnoma osamljena in bi se ob
njej nauk o ucni koncentraciji popolnoma zlomil. Po sistemu, kakor se je telo-
vadilo ali kakor se telovadi vedinoma $e danes, tudi ni bilo drugafe mogoce.
Vsakdo ve, da n. pr.: odrofenja, pred., od. in zaklonov... ni nikjer v nobenem
drugem predmetu, zato tudi tu ni bilo mogode dosledno izvajati uéne koncentra-
cije. Ce pa bi ucenci pri telovadbi posnemali letanje ptic selilk v jeseni, skakanje
zajca, tekanje psa po treh nogah (Cetrta je ranjena)... bi prav lahko dobili zvezo
s prirodopisom. S posnemanjem kopanja in pobiranja krompirja lahko dobimo
zvezo z berilom ali nazornim naukom: »Kmet v jeseni«.

Govoriti o telesni vzgoji v dobesednem smislu, je nesmiselno, ker je v na-
sprotju z nravnostno in dufevno vzgojo sploh ni. Obstoja samo ena skupna
vzgoja, ki zajema celega mladega Cloveka in pri kateri so telesnost, nravnost in
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razum tako tesno spojeni med sepoj, da ni mogoce lo¢iti drugo od drugega. Sola,
ki uri samo razum, ni vzgojevalnica, ampak Sola ucenja v dobesednem smislu.
Istotako pogresena bi bila Sola, ki bi vzgajala samo telo. Nesprejemljiv je tudi
nacin, pri katerem bi bila oba vzgojna nauka dosledno loéena. Telovadba, ki se ne
ozira na duso, je mehanizem. Taks$na je do sedaj tudi bila in so se morali ucenci
prav na mehanifen nain uéiti prostih in orodnih vaj, kakor so se uéili poStevanko.
Ker pa so vsi dajali naravno poStevanki mnogo ve¢jo prednost pred prostimi in
orodnimi vajami, zato je tudi nastala tista velikanska razlika v Stevilu tedenskih
uénih ur in so seveda prisodili telovadbi zadnje mesto v uénem naértu in urniku.

Nad 96% ufnega ¢asa je odmerjenega vzgoji razuma. Skoraj ves ta ¢as ufenec
prebije sede v razrednih klopeh. Sedenje je polozaj, v katerem telo poéiva, ven-
dar ne tako, kakor takrat, ¢e clovek lezi. Pri lezanju je telo prosto zravnano
po podlogi, miSice ne delujejo (razen srca in misic, ki spremljajo dihanje) in leze
ohlapno brez vsake napetosti na kosteh. Pri sedenju pa ne poéivajo vse misice,
ker morajo vzdrZati trup v vzravnanem polozaju. Po vefurnem sedenju se miSice
utrudijo, kmalu popuste, ufenec se skréi in njegovo telo zleze v dve gubi. Kosti
zavzamejo zaradi stalne nenaravne skréene drze telesa drug polozaj, kot jim pri-
pada, se nepravilno razvijajo in dobe krivuljaste oblike. Najvidnej$i tozadevni
pojav opazamo na hrbtenici in ple¢ih. Ob vstopu v folo so otroci obicajno zdravi,
drza njihovih teles i toga in pokonéna; toda Ze po nekaj letih opaZzamo posledice
sedenja. Se slabse je v vidjih razredih, kjer so zelo pogoste bolezni kakor slabo-
krvnost, omotica, nervoza, upognjena hrbtenica in pleca, slabost, glavobol, otroci
nimajo teka do jedi... Te bolestne pojave utemeljujemo vedinoma z izgovorom,
¢e§ otrok prehitro raste. In s tem se pomirimo, kakor da smo za otrokovo zdravje
Ze dovolj poskrbeli,

Sedenje kot mirujo¢i polozaj zelo ovira krozenje krvi po telesu. Znano je,
da je krvni obtok najmoénejsi, kadar se telo giblje in kadar delujejo vse miSice.
Kri ne raznaSa po telesu samo snovi, ki so potrebne za ohranitev vseh stanic,
ampak dovaja vedno tudi sveZega kisika, da snovi lahko izgorevajo. Cim manjsi.
in pofasnej8i je krvni obtok, tem manj hranilnih snovi dobiva telo, iz istega vzroka
pa tudi manj kisika. Izgorevanje v telesu se vri poasneje, pa tudi pocasneje
se odvajajo one snovi iz telesa, ki so preostanek izgorevanja in so telesu samemu
Skodljive. Nujna posledica teh dejstev je, da telo zaostaja v razvoju in da je
manj$a njegova odpornost proti boleznim. Seveda se gubi tudi otrokova delovna
zmoznost, bodisi telesna kakor fudi duSevna. Otrok zgubi voljo in veselje do
dela. Prej ali slej zapade Ze preje omenjenim tako zvanim otrodkim boleznim.

Otroku povzrota 5—6 urno vsakodnevno sedenje v Solski klopi pravcato
trpljenje, ker v njem stalno lebdi naravni nagon po gibanju, ki ga mora zatirati.
Ker pa tem mukam ni konca, se kmalu vda, iS¢e le Se nacina, kako bi se dalo ¢im
komodneje sedeti v klopi. Trup mu zleze v dve gubi, rame pobesi na prsi, ki se
vedno bolj stiskajo. Stisnjena pljuéa imajo manj prostora, kar zelo ovira dihanje.
O kakem pravilnem globokem dihanju tu sploh ni govora. Otrok diha le Se z
zgornjimi deli pljué, medtem ko spodnjih sploh ne uporablja. Vsaka stanica v
telesu, ki se ne uporablja, hitreje oslabi in poéasi zamre. Tu je potem ugodno
lezisfe za bacile. Tu je vir zla — tuberkuloze, ki unifuje na$ narod. Sicer smo Ze
toliko napredovali, da imamo obvezne zdravniske preiskave po $olah. S tem pa
smo $Sele stopili na pot, ki naj nas dovede do cilja — do zdravja narodovega. Ni
namreé Ze dovolj, da vodimo zdravstvene liste za vsakega uenca posebej in pifemo
statistike, ker to je le konstatacija zdravstvenega stanja nae Solske mladine,
pomagali pa ji nismo s tem Se prav ni¢. Vem, da bi stala zdravila in druga sred-
stva za ozdravljenje Ze obolelih ufencev nafo banovino velikanske vsote, ki jih
ne zmoremo, zato smo tembolj primorani, da ufence zdravimo ali da jih vsaj
napravimo odpornej§e proti boleznim s sredstvi, ki ni¢ ne stanejo. To je gibanje,
telovadba na prostem v sveZem zraku. Ni pravilno, da radi prestroge discipline
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brutalno zatiramo v otroku njegov naravni nagon po gibanju. Nasprotno, ta
nagon moramo izkoristiti in mu celo nuditi ¢im ve¢ prilik, da se uveljavlja.
Opustimo ono muéenisko drzo sroke na klop« (na hrbet); tudi na drug naéin
lahko dosezmo pouku potrebni mir v razredu. Pouéujmo na prostem, kjer lahko
sedijo ucenci v travi, se opirajo na drevesa, stene ali pa prosto stoje. Vzemimo
nekaterim predmetom nekaj ur in jih uporabimo za telovadbo. Ponekod v ino-
zemstvu so uvedli vsakodnevno telovadno uro in se je tam zdravstveno stanje
ucencev zelo izboljsalo.

Da so telesne vaje nujno potrebne, to ima svoj izvor v naravnem razvoju
¢loveka. Do 10. leta starosti se rast defkov in deklic popolnoma sklada in so
telesne vaje do tega leta za oba spola enake. Zato tu ne govorimo o telovadbi
deckov in deklic, ampak le o otroski telovadbi. Za odrasle pa je treba posebnih
vaj, ki zopet ne morejo biti niti za pripadnike istega spola enake. Na telesni razvoj
odrasleca vplivajo namre¢ razne Zzivljenjske okolis¢éine in poklic. Telo kovaca
se razvija popolnoma v drugo smer od krojafevega telesa. Medtem ko ima kovaé
zelo razvite miSice, ki so polne mo¢i, zlasti na prsih in rokah, a mu manjka
gibkosti v ¢lenkih in so njegove kretnje bolj tezke — Tobate, pa manjka krojatu
baj onega, fesar ima kova¢ v izobilju. V tem je tudi dokaz za trditev, da je vsak
telovadni sistem, ki vzgaja odraslece raznih poklicev z istimi vajami, nepravilen
in kvaren. Taka skupina telovadcev ima v svoji sredi najrazli¢nejSe kontraste,
kakor uradnik — kmet, poStni sel — tezak, kovaé — kroja¢, pisar — rudar.. .,
ki niso samo kontrasti v intelektualnem oziru, temve¢ Se vidneje v telesni kon-
strukciji. Vsako telo, ki se trajno radi poklica ali drugih okolid¢in enostranski
obremenjuje, se tudi razvija tofno v to smer. Pravilna bi torej bila individualna
— poklicna telovadba, ki bi po poklicu popacena telesa zopet izravnala in jim
dala pravilno, naravno obliko.

Tudi uéenec, ki opravlja vsak dan isti posel v Soli, vrsi nekak poklic. Posle-
dice tega poklica so zelo kvarne za njegovo zdravje in za razvoj njegovega telesa.
Dolznost Sole je, da jih sproti odstranjuje in izravnava. To opravilo pripada
Solski telovadbi. Nezadostni so izgovori, ¢e§ mladina se tudi izven Sole dovolj
razgiba, zlasti Se na dezeli, ko pomaga starSem pri poljskem delu. Posebno
mestni otroci imajo obiajno prav malo prostega ¢asa za gibanje, StarSi jih silijo
k raznim popoldanskim klavirskim uram ali pa se morajo uéiti in izdelovati do-
mace naloge. Ponekod za igranje mimajo drugega prostora kakor majhno dvo-
risce, ki je posuto s peskom ter radi tega zelo nehigienino radi prahu in radi
moZnosti telesne poSkodbe pri padcu. Kjer pa so hidni gospodarji prevet gospo-
darski, pa Se to dvoriSfe izpremenijo v vrine gredice in otrokom ne preostaja
drugega kakor sila umerjeno kretanje po stezah ali pa cesta, Malo ugodnejsa
je sicer usoda kmeckega otroka. Ko pride iz Sole domov, hitro pojé ostanke ko-
sila, nato pa hajdi na paso ali na njivo, kjer se vsaj razgiblje v prostem sveZem
zraku. Vsak poklic, tako tudi poljedelski, telo le bolj enostranski obremenjuje
in mu daje nenaravno obliko. Solska telovadba podeZelske mladine mora poleg
odstranjevanja — izravnavanja posledic Sole izravnavati $e posledice, ki jih po-
vzroc¢a poljedelski poklic,

Osnovno nacelo Solske telovadbe mora biti vzgoja, ki sta ji izobrazba in
nega telesa pogosto podrejeni. Smoter tej vzgoji je vsestranska telesna sposob-
nost, ki je v svojem delu prezeta z umsko in duSevno vsebino. Kdor stremi zgolj
po modi, vzgaja svoje telo enostranski. V dokaz nesmiselnosti takega ravnanja
so nmam razni prvaki na mednarodnih telovadnih tekmah. Za vsako telovadno
orodje posebej Ze dolotujejo prvake. Tako imamo prvake na drogu, na krogih,
na konju... To se sicer lepo slidi, zlasti $e ob sporoéilu, da je prejel zmagovalec
tako in tako nagrado (pokal, v denarju, medaljo...), toda oglejmo si telesa teh
zmagovalcev. V pravilno razvitem telesu odpade 56 ¢ telesne teze na boke in
stegna, samo 28 ¢, pa na trupne in rofne miSice. Pri prvakih zmagovalcih pa
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je zgornji del telesa obicajno tako moéno razvit, da se boki in stegna kar poraz-
gube ob njih miSicevju. Ogromna plefa, grudaste miSice na rokah in prsih, po-
gosto celo ukrivljena hrbtenica so telesne odlike teh popolnoma napaéno raz-
vitih ljudi. Mesto za vzor so nam le Se v primer, kako ne smemo telovaditi, e
si hofemo vzgojiti lepo in mocno telo. Enostranski bi tudi vzgajali, ako bi bil
nad smoter dosezen ze v lepi obliki telesa. Kaj nam koristi lepo oblikovano telo,
kateremu pa primanjkuje mo¢i. Prava telovadba, bodisi $olska ali katerakoli, je
le ona, ki zdruZuje v sebi stremljenja mod¢i, oblike in vsebine, vse troje hkratu;
manjka le eno izmed teh treh, je telovadba Ze nepopolna in nenaravna.

»Cim naravneje, tem pravilneje« je geslo nove Solske telovadbe. Navajeni
smo, operirati le z geometrijsko stiliziranimi ravnoértnimi gibi, katerih istocasnost
in oblikovano enakost smatramo za posebno pomemben vzgojni uspeh. V tem
pa ti¢i usodna zmota Solske telovadbe. Uéimo se od narave in uveljavljajmo le
naravne kretnje, ki jih uporabljamo vsak dan pri delu. Stilizacija ne more biti
izobrazbeno sredstvo, ampak zgolj izumetnicenost, ki jo smemo uporabljati Sele
tedaj, ko smo docela zadostili Ze vsem zahtevam pravilne telesne nege. Prav tako
ni mogocde, sestaviti enotnega sistema, ki naj bi se po njem vzgajala in telovadila
vsa naSa Solska mladina, kajti kakor vsaka vzgoja, tako zavisi tudi telovadba
sproti od nravi otroka in vzgojnega cilja. Lahko pa¢ ugotovimo le splosne smer-
nice, ki naj nam sluZijo kot navodilo in opora pri Solski telovadbi. Te smernice
bi bile: a) izravnavanje in odstranjevanje telesnih napak, ki so posledica sedenja
v Solskih klopeh, b) oblikovanje telesne drZe in gibanja, ¢) vzgoja k popolni
lt;‘leetsni.sposolmomi in d) uporaba pridobljene mo¢i v igrah in raznih umetnostih

anja.

Tu omenjene smernice so tako bistvene, da se morajo vstaviti v vsako telo-
vadno uro. Vsebujejo prav vse, fesar potrebuje mlado telo za pravilen in zdrav
razvoj. Po njih je tudi razdelil pedagog dr. Gaulhofer telovadno uro na tele dele:

A. Pozivljajoe vaje.

B. 1. Vaje trupa;

2. vaje ravnotezja;

3. vaje za razvijanje moéi in za dosego spretnosti;
4. hoja in tek;

5. skok.

C. Pomirjevalne vaje.

V teh totkah navaja dr. Gaulhofer le najvaZnejSe zaposlitve, ki jih mora vse-
bovati vsaka telovadna ura. Kako in kak$ne vaje naj se pod temi tofkami izva-
jajo, to je vsaj deloma opisano v dveh &lankih lanskega »Popotnika«, ki sta oba
sestavljena po metodi in v dubu nove Solske telovadbe, katere najvaznejsa zastop-
nika sta avstrijska pedagoga, prof. dr. Karel Gaulhofer in prof, dr. Marga-
rete Streicher.

Nikakor pa Se ne bi bil reformiran pouk telovadbe,' ¢e bi sicer uvedli to
novo zaposlitev in razdelitev telovadne ure, a bi poudevali telovadbo po starem,
mehaniénem nafinu. Reforma bi izgubila svoj smisel, &e bi n. pr. za totko 4. »hoja
in tek« — postavili u€ence v dvorede ali Cetverorede, nato pa bi hodili in_tekali
na povelje eden, dva... ali leva, desna... Tako kretanje izvajajo ucenci pod-
zavestno; pravilno pa je le tedaj, ako je v zvezi z moZgani — z razumom., Tudi
je tako poveljevanje preveé vojaskega znadaja, ki ne spada v osnovno folo. Mesto
poveljevanja naj zavzame razgovor ulitelja z uenci. Utitelj mora za to t9ékq
uéencem predodéiti, da hoéejo potovati proti kolodvoru. Ni potrebno, da se udenci
postavljajo v dvo- ali Cetverored, ampak naj gredo kar poljubno _zbram okrog
uéitelja in potovanje priénemo v obliki razgovora. Zgodaj zjutraj vstanemo in
zato moramo prav tiho hoditi — po prstih, da koga ne zbudimo. Potem kora-
kamo preko travnika. Rosno je, visoko dvigajmo noge, da si ne zmotimo nogavic.

"
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Prigli smo do potoka. Preskoimo ga — hop! Sedaj pojdimo lepo po stezi drug
za drugim. Ze smo na cesti in gremo lahko vsi skupaj preko cele ceste. Stopajmo
hitreje, da ne zamudimo vlaka! Delajmo daljSe korake! Oho, vlak Ze prihaja!
Tecimo! Ze smo na kolodvoru! — Tako potovanje ni samo vaja za tocko 4.,
ampak tudi za 5. tocko, ker smo skakali preko potoka. Ce pa bi med potovanjem
preplezali tudi razne ovire (prevrnjena drevesa, skale, zidove, ograje...), potem
bi vkljuéili tudi vajo iz 2. in 3. tocke.

Za poudevanje telovadbe po novi metodi nam manjka poleg poznavanja te
metode Se strokovno naobrazenih uliteliev. Vsaka viSe organizirana osnovna Sola
bi morala imeti svojega strokovnega ulitelja telovadbe. Znanje v tej stroki bo
treba poglobiti, razsiriti do akademske oblike. Gojenci uciteljiS¢ potrebujejo o
otrokovem telesu in njega higieni ve¢ znanja, kot so si ga pridobivali do sedaj.
Ne podajajte jim samo suhoparne telovadne terminologije, ki se prav kmalu raz-
blini v ni¢, nudite jim raj§i ve¢ praktiénih zgledov in ve¢ znanja o delovanju in
posledicah telesnih vaj za telo! Telo moramo poznati in ga razumeti! Poznati
moramo njegovo rast in njegov razvoj, ker je nekaj nastajajoega. Ne pozabimo,
da je treba pri vsaki vaji najti tudi zvezo z dufo. Sele na podlagi take objasnitve
si bomo lahko odgovorili na vprasanje, kako in kaj naj telovadimo z otroki.

DolZnost 3olskih oblasti in ostalih initeljev je, da skrbi za zdravje in telesni
razvoj Solske mladine posveti ve¢ paznje in da prizna vaZnost telovadbe s tem,
da ji odmeri veé ur na teden. V nekaterih evropskih drzavah si pedagogi in
zdravniki zelo prizadevajo, da bi se uvedle vsakodnevne telovadne ure. V neka-
terih mestih je to Ze uvedeno. Se celo v Braziliji je uvedena vsakodnevna telovadna
ura v vsej drzavi. Seveda se ta predpis radi nizke kulturne stopnje te drzave ne
izvija tako, kakor bi bilo treba. Tudi mi ne smemo zaostajati za drugimi, zato
izvojujmo telovadbi vsaj po 3 ure tedensko za deZelo, za mesta in industrijske
kraje pa po 5 ur. Manjka nam Se telovadnic in igri$¢. Ni potrebno, da bi bile
telovadnice opremljene z vsemogodim orodjem, ker otroci potrebujejo naravne
telovadbe, ne pa izumetni¢enih kretenj in gibov. Zadostuje navadna vrvca, Solska
klop, miza, kaka lestva in visefa vrv za plezanje. Tudi v Solski sobi lahko izva-
jamo nesteto zelo koristnih telesnih vaj. Vendar mora prevladovati telovadba na
prostem in to tudi pozimi, ker tudi v najbolji telovadnici ni zrak nikdar popol-
noma prost prahu in bacilov. Le na ta nafin bo mogoée, dvigniti zdravstveno
stanje v nasem narodu. Sola pa naj odslej ne bo ve¢ samo kraj ufenja, ampak
vzgojevalnica v pravem pomenu besede, ki bo tudi z dejanji potrdila, da je do-
sledna svojemu nacelu: »Zdrav duh v zdravem telesu«.

urednidtva. NajboljSi vpogled v miselnost nove: telovadbe nam nudi
knjiga »Natiirliches Turnen« ki vsebuje &anke in del predavanj dr. Karla
Gaulhoferja in dr. Margarete Streicher o reformi Solske telovadbe. Delo je
iz8lo na Dunaju 1930. Dr. Gaulhofer je bil do sedaj referent za telesno vzgojo v avstrij-
skem ministrstvu na Dumaju, a je bil pred kratkim poklican kot rektor na akademijo
za felesne vaje v Amsterdamu, kar je dokaz, da je nmjegovo ime v strokovmih krogih
dobro znano in tudi priznano. — Kako pa naj se sprirodna telovadba« spravi
v sklad v nadih Solah s telesnimi vajami po sokolskem sistemu, ki jih predpisuje
novi zkon o narodnih 3olah, o tem maj razmisljajo nadi strokovnjaki.

Telesna vzgoja.

Ne vaja sama na sebi, temved izobrazba mladega felesa bodi smofer telesne vzgoje.
V ta namen so uporabne vse vaje, ki sluZijo ohranitvi otrokovega zdravja in negi nje-
govih organov, zlasti notranjih; dalje one, ki navajajo na lepe kreinje in utrjajo telo
in konfno nekaj takih, ki predstavliajo praktitno telesno higieno. A. Mase,
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Podezelsko solstvo.

Podjavorsek Albin :
Smisel delovnega pouka in podezelska sola.

Da se je ideja delovne Sole razbohotila ba§ v 20. stoletju ter prevzela vsaj
idejno vse plasti Solstva in da prodira mogoé¢no tudi na kmete, ni nikako &udo.
Kakor nam je 20. stoletje dalo po zgodovinskem razvoju dela mogoéno tehniko,
elektriko, stroje, k temu Se najizrazitejSa orozja, ki so simbol nase dobe, tako je
kot protiutez vzporedno s propadanjem ¢loveStva v materializmu rastla ideja
delovne Sole, ki naj bi ustvarila iz razvalin podobo novega, boZjega Cloveka.
Kljub temu, da so oblikovali delovno Solo Ze pedagoski klasiki, od katerih je
Komensky menda najizraziteje predstavil vzgojo ¢lovekovo in nato Sele pouk
kot pomoZno sredstvo za cloveSko vzgojo, bi bila v danadnji dobi, detudi ne bi
imela predhodnikov in glasnikov, delovna Sola sama vzrastla iz ¢loveskih dus.
Pomisliti moramo, da je bilo predvojno, a je tudi povojno Zivljenje narodov in
ljudstey nenaravno in da smo vsi otroci zadnjih desetletij 19. in 20. stoletja Zivéno
bolni in mi sami tudi nenormalni? (O p. ur.) Danasnji naéin oklepavanja ljudskih
dus v dolocne sisteme, zasuznjenje tako zvanega modernega ¢oveka v stroj in to-
varne, razvoj liberalnega gospodarstva in kapitalizma, pohlep CloveStva za profi-
tarstvom, do skrajnosti razviti egoizem itd., so rodili reakcijo. Telesu — Zivali se
postavlja nasproti duh — ¢lovek!

20. stoletje je bogato revolucij. Narodi, ki so bili skozi sto- in stoletja na-
silno vladani, v srednjem veku z grascaki in valpti, v novem s policijskim siste-
mom drzav, so za svoje osvobojenje izrabili metodo svojih vladarjev. Nasilne
izpremembe so preoblicile obraz Evrope in grozijo idejno vsemu svetu. Dasi brez
prelivanja krvi, se je vmes izvrSila najsilnej§a revolucija duhad: pojav delovne
ideje! Ce mislimo na staro Solo pruskega sistema le kot vojadnico ali drZavo,
vladano z bi¢em, grdim uditeljevim pogledom, z bolnimi gestami, z Zivéno bolnim
nakremzenim obrazom, z besedo odurno in nevSetno, z veénim godrnjanjem in
moraliziranjem in k temu 8e s palico, ki je trpala v mlade duSe okosteneli ljudsko-
Solski mauk in sejala sovrastvo do vsakega rezima, a najvidnejSi rezim sta bila
ucitelj in njegova ucilnica, potem si itak lahko predstavimo tip svobodne Sole,
ki naj vzgoji ¢loveka v éloveka, svobodnega in mislefega, samostojnega in ve-
selega. Pri nas je v danaSnji ljudski generaciji prejénji sistem Se v jako Zivem
spominu. Ljudje se spominjajo Sole samo radi palic, ki so jih dobili od svojih
uditeljev. Drugo jim od Sole ni ostalo. Isti duh se dostikrat veeplja ob vpisovanju
tudi Solskim novincem. Saj se tolikokrat citira znana fraza naSega naroda: »Le
¢akaj, e ne bo§ priden, te bo Ze uéitelj nabil v Solil« Ali ¢e gred uéitelj med
kmete in prilika nanese pogovor na Solo, ko ti kmetje karakterizirajo svoje nek-
danje ucitelje po Stevilu palic, ki so jih od njih dobili. Jako zanimivo in drasticno
pa radi povedo metodo in na¢in uditeljevih tepeZev. V razgovoru o lastnih otrocih
te kmet ali kmetica ne bo vpradala po njih znanju v raunstvu, zemljepisju, Citanju
ali pisanju, tudi ljudi ne zanima, kaj se njih deca udi, temveé¢ dajejo vprico otrok in
odraslih uditelju nasvet: »Ce ni priden, le nabijte ga'!« Na§ ¢lovek ceni Zivljenje po
udarcih, ki jih v Zivljenju prejema, po udarcih tudi ceni in spoStuje tistega, ki
bije. Saj ni ¢udo! Od pamtiveka so tepli naSega kmeta; kdor ga je hudo gledal,
tistemu se je uklonil in mu ljubil roko, kdor ga je pogledal z dobrohotnostjo, z
dobroto, tega je mrzil. Tudi Sola starega tipa, kot refeno, je dresirala ljudi v
suznje. Zato bi naj bila glavna smernica delovne Sole v sploSnem tale: Delovna
§ola uravnavaj pouk in vzgojo tako, da bo vzgojila samo-
stojnega, svobodnega, izobraZenega in pravega &loveka!
Delovni pouk bodi sredstvo za vzgojo k samodelavnosti,
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samostojnostiinkulturnemupodvigunesamomest, temveé
vseganarodovega telesa! Ustvariti éloveka, podoboboijo,
nepodobo pekla!

Nadéelo samostojnosti ni toliko v zvezi z izobrazbo, kakor z vzgojo. »Duh je,
ki ozivljal« Potemtakem je vzgoja vaZnejfa stvar. Izobrazba je samo lestvica do
vzgoje. Ce primerjamo staro in novo Solo, lahko ugotovimo dvoje: Stara dola
je vplivala le umsko, kolikor ji je pri tem pomagala med drugim disciplina; nova
Sola vpliva vzgojno, pri tem uporabljajo¢ delovni pouk, torej ne po metodah stare
Sole, temve¢ po delovnem principu, ki ga je postavil Ze Komensky: Od lazjega k
tezjemu, od preprostega k sestavljenemu, nazorno, toda ne katedrsko, temve¢ ana-
liticno razvijajofe. Miselno, izhajajode iz Zivljenja gojencevega domade hise, oko-
lice, vsega, kar vidis, slidi§, otipas, utid! Vse, o ¢emer je lahko misliti in sklepati!

Pouk izhajaj tudi v podeZelski delovni Soli iz uenca! Ufenfeva aktivnost
mora doprinesti izraza o samostojnem razmiSljanju. Tu mi prihaja na misel So-
kratova razgovorna Sola. Uéitelj n. pr. postavi kako vpraSanje, nakar uéenci raz-
misljajo in se tako postavijo pred nekak$no uganko. Vzemimo vprafanje: Rast
drevesa. U€enci najprej razmiljajo, nato odgovarjajo. 13¢ejo vzrok kakemu po-
javu, ki nanj ne bi najbrZe nikdar mislili; dasi vidijo vsak dan okoli sebe polno
dreves. Kaj misli§? Tako wuditelj spozna infeligenco svojih udencev. Inteli-
gentnej§i dajejo na vpradanja zanimive odgovore, ki so razliéni drug od dru-
gega. Manj inteligentnim so odgovori pa¢ njim primerni, foda zanimanje je skoro
v 959, ulencev isto, in to pozitivno. Iskati, misliti, sklepati so najvaZnejsi znaki
delovnega pouka, najvaznejSe stopnice k samodelavnosti in samostojnosti. Toda
kljub temu je zadnji odgovor vedno uciteljev. Samodelavnosti brez uéiteljevega
sodelovanja in vodstva si ne moremo misliti. On postavlja ufencem misli, a jih
po prereSetanju tudi zaklju¢i, Toda uspeh je tu. Polagoma zaéno uenci, paé svo-
jemu razvoju odgovarjajo¢, delati samostojno. Stremljenje po samostojnem udej-
stvovanju je tako reko¢ Ze temelj samostojne vzgoje. Na miselni pouk je tedaj treba
navezati vse Solsko delo — od verouka, ¢itanja itd. do telovadbe. Metoda (izbor
mefode in — ali dela§ s koncentracijo, strnjenim poukom itd.) bodi svobodna!
Tega pa ni razumeti dobesedno, kakor so delali nekateri ucitelji, ¢e$: brez na-
trta bomo nekaj ustvarili, pa so ustvarili v resnici samo
kaos, pozitivnih rezultatov pa niso mogli pokazati Vse
nase zivljenje je naért. Tudi delovni pouk brez naérta je nesmisel. Toda predpi-
sovati ga ni mogoce! Ucitelj, ki se hofe udejstvovati v delovni Soli, bi sicer moral
biti rojen genij, vseznalec in izboren gledalidki igralec ali filmska zvezda, da bi
si postavil za Solsko delo svojo metodo, kakrSna je primerna za gojence. Vsako
leto in v vsaki dobi prihaja v Solo razlifen otroski material, ki si je vfasih prav
malo podoben. In dalje secira delovna fola razred ufencev na posameznike. Zato
zahteva individualni pouk zopet posebne priprave in metode pouka. PsiholoSki
in sociolodki momenti so z uéno metodo nelocljivo zvezani. Prav za prav vse Ziv-
ljenje, vse panoge kulturnih in gospodarskih problemov igrajo pri tej stvari od-
lo¢ilno vlogo. Zato mora biti metoda svobodna in uéitelj si tedaj v delovnem
pouku ne more, pa tudi ne sme postavljati norm za vse vefne fase svojega ufi-
teljevanja, temve¢ mora biti v svojem delu duSevno do skrajnosti proZen, raz-
gibljiv in odli¢en psiholog! Kajti v nasprotnem primeru bi metoda, t. j. Ze vnaprej
dolofen nadin pouka, ustvarila iz ideje Sablono in okostenel sistem, ki bi duha
tladil k tlom! Ker pa je delovni pouk v resnici gibalo sproifenega duha in stva-
ritelj duhovnega ¢loveka, t. j. vzgojevalec &lovekov, tedaj ne sme okosteneti, nego
mora ostati vedno mlad, zdrav in Ziv, poln krvi, t. j. gibanja.

Eno najvaznej§ih nalog delovnega pouka izpolnjujejo pouéni SZolski izleti.
Nas kmetski €lovek n. pr. mnogo hodi okrog in gleda, toda ne vidi nifesar. Stara
Sola je morala med drugim v domoznanstvenem pouku izdelati najrazliénejSe ér-
teZe, osobito Solskega kraja, Solskega okoliSa itd., toda upostevala tega najlep-
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Sega nazornega ucila, domacih krajev, ni dosti, To ¢utimo zlasti mladi kmetski
uditelji. Pouka v naravi ni gojila. Odtod tudi danes nerazumevanje starSev za
prirodoznanski pouk v naravi, ki ga motrijo izza plotov ali z njiv s kaj sovraz-
nimi ofmi. PodeZelski ufitelj, ki vodi otroke na tak Solski izlet do bliznjih jam,
gozdov, ribnikov, vrtov, do izvira kakega potoka itd., ¢uje z ucenci vred marsi-
katero Zzaljivo opazko, n. pr. =pohajajo«, »sprehajajo se, mesto da bi se uéili«,
»kaks$na Sola je to?« itd. Ran zastarele vzgoje pa¢ ni mogoge takoj ozdraviti —
vendar sodoben podeZelski ufitelj zaradi tega ne sme obupati ter izgubiti po-
guma. Saj je dobro pripravljen in pravilno izveden uéni izprehod dostikrat izho-
diSCe za vse realije, Se za racunstvo in geometrijo (ploskovne mere, kataster, zem-
ljiska knjiga itd) in leposlovne predmete (spisje, knjiZevnost, slovnica), Ceprav
Se danes preprosti kmetski ¢lovek ne razume, da imajo njegovi otroci od tega
najvedje koristi. Kajti tak pouk je Se najbolj Zivljenjski, saj zgrabi§ na njem ve-
¢inoma to, kar je resnino in kar vzbuja v u€encih nove misli in nova razmisljanja.
Poleg tega pa tudi ni nazornejSega ucila od narave! Delovni pouk pa mora biti
v prvi vrsti nazoren, ker le jasnost ustvarja v mladih glavah tudi pravilne pojme
in zdravo fantazijo.

Nadaljnja vaZna stvar delovnega pouka je delo. Pri tem ima pouk dvojno
nalogo: prvi¢ veepiti loveku zavest, da je rofno delo Castna zadeva, drugi¢ pa
utiti ga v praktiénem smislu za praktifen poklic. Toda ni delo smoter, to je le igra
Zivljenja, le spreminjanje oblike Solskih nalog. Pri nas uresnifiti to nacelo, je e
danes vefinoma nemogode, ker tudi vefina 3ol nima za to potrebnih priprav, vrtov,
zemljis¢ itd. - Za podezelske Sole bi bilo najizrazitejSe utilo $olski vrt ali celo
poizkusno folsko polje, vinograd itd. Temu delu primerno bi seveda moralo biti
utiteljstvo absolutno kmetijsko, strokovno izobraZeno. Solsko zemljid¢e in po-
izkusno delo ucencev kmetijskih Sol, kolikor prihajajo pri nas v poétev, bi bilo
drugo prevazno, Zivljenjsko uéilo malih in odraslih, ,z eno besedo: vse Zolske
druZine Solskega okoliSa. Delati, da z delom izpopolni§ teoretitno razmisljanje
in dognanje pri delovnem pouku, je prav za prav tudi za naSe razmere prevazno
vpraSanje, ki se dandanes dotika vseh duSevnih in gospodarskih vprasanj, poleg
vsega pa ima najviSjo etiéno tendenco. Kajti ba§ z delom se more v ¢loveka vcepiti
Cut neodvisnosti od so¢loveka, druZbe, drugi¢ pa samozavest tako individualna
kakor stanovska. Stara Sola n. pr. je v neukem in izobraZenem svetu pripisovala
roénemu delu podrejeno vlogo, zbog tega pa se je tudi vse, kar je bilo vsaj lazno
— zavednejSih ljudi, sramovalo delati, ker je smatralo fiziéno delo za posel »manj-
vrednih« ljudi, hlapcev in dekel.

Delovni pouk je treba razumeti in se vglobiti v njegovega duha. Kajti marsi-
kdo zamenjuje nebistveno z bistvenim in postavlja le zunanje oblike v razred
ucencev, Solski duh pa je Se vedno star. Res, da dostikrat stopajo v ospredje hi-
gienske zadeve razreda in klopi, ali z delovnim duhom pri Solskem pouku nimajo
zveze. Ali so klopi v razredu razvriene etverokotno ali amfiteatralno, ali imamo
mize ali deske, to vpliva na potek pouka enako. Istotako je brez pomena, ali je
tabla ¢rna ali bela, ali ¢e obdeluje$ érke po Vidrovi ali Fleretovi &itanki. Kajti kar
se, recimo, Citank tice, jo mora itak delovna Sola v delovnem razredu sama ustvar-
jati. Tako bi vsaj moralo biti. Vsaka €itanka je — po mojem pojmovanju delovne
Sole — utesnjevanje svobodnega razvoja pouka, istofasno pa tudi zapreka samo-
stojnemu razmisljanju. Duh delovne Sole je samodelavnost do najvisje potence —
bodisi dusevno ali telesno delo — in v elementarnem razredu bi moral ucenec v
delovnem zvezku v skupini podane snovi sestaviti &itanko sam. Potem pa mu je
treba dati v roke ilustrirano mladinsko knjigo. Delovni zvezek elementarnega
ucenca bi z vso zdruzeno snovjo moral postati leksikon Zivljenja na Solskih klopeh.
Zamisljam si ga takole: Zvezemo kakih 200 pisarniskih pol papirja v knjigo.
Lahko tudi vef. Ta knjiga, v katero bi pisala Solska roka Zivljenja vso Solsko
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dobo, bi postala tudi po odhodu &lovekovem iz 3ole njegova vodnica in ljubezen.
V tisti knjigi bi imel zapisano, orisano, zaznamovano vso Solsko znanost, iz ka-
tere bi kakor iz svoje duSe ¢érpal bogatsvo misli in njih dopolnjevanj skozi vso
svojo zivljenjsko pot. Na podlagi te knjige bi tudi gradil po nacelu samostojnosti
samostojno_vso svojo nadaljnjo osebno kulturo. In to vendar hofemo z delovnim
poukom doseci!

Se razmerje uéitelja do ufenca! Mnogo razpravljamo o uciteljevi osebnosti
v deloyni 3oli. Pa je uéiteljeva osebnost v resnici tudi Sola. Najsi idealiziramo o
sredisnji tocki ucencev e toliko in toliko, uciteljeva osebnost je lu¢, ki daje svet-
lobo razredu. Cim svetlejSa lu¢, tem svetlej§i otroci. Ucitelj delovnega razreda
mora biti ufencem tovaris, brat, ofe, svetovalec. Vse! Le v. medsebojnem zaupaniju,
ki mora temeljiti na najéistej§i ljubezni, je lahko graditi stavbo ¢lovecanstva. Ugi-
telj stare Sole je bil bolnik, vsaj kot tak tip si ga predstavljamo, ves femeren vase
in v ves svet. Sodobni u¢itelj mora biti najprej zdrav, zakaj bolnik ne spada v
olo! Zdrav in poln Zivljenja, ker le tak bo mogel nuditi svojim ufencem zdravja
in mladosti — teh najpotrebnejSih stvari za na$ bolni, zmaterializirani svet.

Ce pod vse to potegnemo ¢rto, moramo zakljuéiti glede na delovni pouk s
temile smernicami, ki jih je Ze postavil najvecji pedagog 16. stoletja, Jan Amos
Komensky: »Pouk bodi psiholodki, induktiven, nazoren, naraven. IzvrSuj vse na
podlagi materinskega jezika po razgovorih, koncentracije pouka, samodelavnosti
in samostojnosti!« Kar pa se tife podajanja, metode, nacina pouka itd. ter na vse
zadnje uspehov dela, pa bodi prepuséeno prostemu preudarku uéitelja in njegovi
umetnosti, da si vsakikrat izbere za svoje folsko delo najprikladnejSo pot. Tako
bo potem tudi podeZelski ¢lovek v okviru delovne $ole prijadral do Elovetanske

kulture in omike!

Delovni naéini v podezelski Soli.

Podezelska Sola mora glede svojih delovnih nainov stremiti za lastnimi
delovnimi oblikami. Sola, ki zdruuje starejSe in mlajie otroke k skupnemu
delu, se ne more zadovoljiti le z nekako vzporedno zaposlitvijo ulencev v oddelkih,
femve¢ si mora prizadevati, da izoblikuje posebne oblike zajednidkega dela v
Soli. Tu prihajajo v postev razlitne moZnosti, ki se morajo deloma Sele preizkusiti v
posebnih Solskih poizkusih. Sem spada medsebojno pomaganje in pospeSevanje, tvoritev
prostih delovnih skupin, prosta samoizobrazba kot tiha zaposlitev, zdruZitev oddelkov
po skupnih stvarnih enotah strnjenega pouka na visji in nizji stopnji, razvoj vaske Sole
v vzgojno zajednico, ki ji pripadajo tudi starsi, in Se marsikaj drugega. Tako se je
treba vedno bolj oddaljiti od tistega nacina Solskega dela, ki je postavljalo sicer nevidne,
a vendar logilne stene med posameznimi letniki in oddelki v razredu, ter iskati nove
oblike delovnega in zajedniskega Zivljenja v 3oli. Taki Solski poizkusi bodo oplajali
in poduhovljali tisto obitajno vsakdanje Zolsko delo in bodo pripomogli uitelju do
novih, boljéih uénih oblik fer ga obenem izpodbujali za movo poizkusno delo. Pode-
zelski %oli bo pomagano le s tem, da njen uéitelj, ki vasko duSo razume in se zna v
otroke in njihov svet vZiveti, kolikor mo&i neovirano ii¢e lastna pota in da stremi za
tem, da oblikuje svoje Solsko delo v prostem ustvarjanju. To rodi veselje do dela, ki
daje nasim pionirjem podeZelske kulture tam zunaj v njihovi samoti vedno zopet novih
pobud in mo& in ki v njih vzgaja fut odgovornosti, ki ga ne more nadomestiti nobeno
nadzorstvo. (K. Eckhardt, Die Eigenform der Landschule.)



Zerjav Albert:
Najmodernejsi narodni soli v Zagrebu.

V preteklem Solskem letu je sezidala zagrebSka mestna obéina za svojo oko-
lisko deco dve najmodernej$i narodni Soli v vsej drzavi, in sicer prvo Solsko pa-
laéo na vzhodni periferiji mesta na Rebru, drugo pa na jugozahodni strani
mesta na Selski cesti. Obe novozgrajeni foli sta po svoji zunanji umetnidki
obliki in nenavadnih dimenzijah in po bogati notranji opremi najlepsi Soli ne
samo v nasi drZavi, temve¢ na vsem — Balkanu. Edinole nekatera vefja mesta
se morejo ponasati s podobnimi modernimi Solskimi poslopji, kakr$ni sta obe
najnovejSi Soli zagrebske okolice. Narodna Sola na Rebru je na primer zgrajena
po doslednem vzoru nemske osnovne Sole v Frankfurtu ob Meni. V tej
goli je 12 zraénih razredov za deske in dekliSke oddelke, v oni na Selski cesti pa
je 16 velikih uéilnic z najmodernej$o notranjo opremo od klopi do navadne klju-
cavnice, Tudi lega in okolica obeh Sol sta na najlepSem mestu, med travniki, poljem
in vinogradi, dale¢ pro¢ od mestnega hrus¢a in tovarniSkega dima. Sleherna soba
in vsak prostorcek je obrnjen k lu¢i in boZjemu solncu. ..

Obe mestni okoliski Soli imata poleg uéilnic Se vse za vzgojo, higieno, sport
in prehrano potrebne lokale, kakor: Solske kuhinje, obednice, slavnostno in gimna-
stino dvorano (kino, radio, oder, oltardek), delavnice za ro¢na dela, garderobe,
kopalnice s prhami za toplo in mrzlo vodo, prostrane terase v nadstropjih za pouk
na prostem in za solnéenje, centralno kurjavo, kabinete in druge pritikline. Sola
na Selski cesti ima v sredini prostrano mladinsko zavetisée s 3 dvora-
nami, katerih stene so poslikane v Skropilni tehniki s samimi eksotiénim Zivalmi:
sloni, levi, Zirafami, pelikani. .., po katerih se bodo Zivo pasle otrodke o&i z vso
fantazijo mladostnikov. V teh prostorih bodo nadli otroci ¢ez dan zaposlenih
starSev topel dom in vso svojo mladost: zabave in iger, pa mleka in kruha...
Okna posameznih razredov in lokalov z dvojnimi stekli zavzemajo skoro vso
steno v velikosti 640 m X 240 m, tako da bo svetlobe vselej dovolj. Solske klopi
so dvosedezne s cevnatim jeklenim podnoZjem in leseno pridvizno desko. Omare
po razredih in hodnikih so vzidane, da jih je komaj opaziti ob stenah. Istotako
praktiéne so vodovodne higienske pipe, da je izkljucena infekcija otrok. Kot po-
sebnost je omeniti Se to, da je boZje znamenje nad katedrom iz lifnega hrasto-
vega kriza brez razpetega Kristusa (otroci razliénih veroizpovedi!). Pred zave-
tistem Sole na Selski cesti je na dvorid¢u bazen za kopanje v velikosti 25 X 7Tm
s tekodo vodo. Da so tudi okoli$ni prostori Sole (nasadi, igrisca, vrt) vse pohvale
vredni, ni treba posebej omenjati. V ilustracijo danasnjih razmer Se to dejstvo,
da bo imel s1uga s katerekoli teh Sol vedjo plado kakor pa mlad uéiteljski pri-
pravnik z maturo po letih ¢akanja na sluzbo...

V kulturnem razvoju Zagreba in sploh naSega Solstva lahko smatramo po-
stavitev teh dveh velikih Sol, ki ustrezata vsem higienskim in pedagodkim pred-
pisom nase dobe, za zelo pomemben dogodek, osobito v dobi danasnjih gospo-
darskih kriz in depresij. Po svojem zdravem okolju nista obe zgradbi samo pri-
jazni Soli, temve¢ tudi »sanatorijas, polna solnca, zraka in lu¢i od vseh strani
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In kdo vendar je bolj potreben h igienskih prostorov kakor proletarska mla-
dina nagih mest in velemest? Z obema Solama je vsaj deloma reSen problem dveh
najvejih sovraznikov zdravja predmestne miadine: tuberkuloza in glad... Tako
vidimo tudi $olo in vzgojo v funkciji socialnih problemov in reSitev!

V minulem 8ol. letu 1931./32. je bilo vpisanih v zagrebike osnovne 3ole
skupno 12.511 ucencey, vseh osnovnih 3ol z manjSinskimi vred pa je bilo 24.
V vseh teh pa je imel Zagreb lani samo 158 u€ilnic, toda 269 razredov, torej nad
100 razredov ve¢ nego je za to bilo potrebnih uénih sob in predavalnic. Vsak
razred je obsegal povpreéno po 50 otrok... in nad 5000 Solarjev ni imelo lastnih
Solskih prostorov. Z novima Solama so se torej tezke Solske razmere Zagreba
znatno izboljSale v dobro naroda in drzave.

<>

A. Zerjav.

Solske zgradbe in uéiteljstvo.

Prvo, kar je treba iz pedagoSkega stalis¢a zahtevati od sodobne Solske zgradbe,
je zahteva po stvarnosti. Ta zahteva danadnje pedagogike, pa tudi nove arhitekture,
ki se obrala proti vsemu zgolj dekorativnemu in tradicionalnemu zidanju, ne izvira
samo iz tezkih prilik naSe dobe, ki nas silijo k &tedljivosti, marve¢ tudi iz zahteve mo-
dernega cloveka, ki se hode osvoboditi 3ablone ter zadostifi lepoti s smotrnostjo.
Nova Sola ta stavbni princip le pozdravija, ker lahko pritakuje, da se bodo s pameino
realizacijo tega principa upoStevale njene pedagoske, torej stvarno uiemeljene zahteve.
Za novo Solo pa se dado zahteve po stvarnosti predvsem zdruZiti v besede: prostor!
zrak! svetloba!

Solsko poslopje mora kazati lepo harmonijo med stavbno idejo in praktitnimi potre-
bami, biti pa mora tudi v skladu z notranjim Solskim Zivljenjem in njegovo zunanjo
obliko. V njem mora priti novi duh, ki je prodrl v nade Solsko Zivljenje, po vsej zuna-
njosti in nofranjosti do izraza in polne veljave.

Tisti ¢asi se ne smejo ve¢ povrniti, ko sta arhitekt in finanfnik ulitelju izroila
olsko poslopje, ne da bi mu dala priliko, da sodeluje pri izdelavi nalria in da izrazi
svoje zZelje pri njegovi izvedbi. Stavbni program je predvsem pedagofka zadeva, torej
stvar uliteljev. Arhiteki potem izoblikuje, kar pedagogu lebdi pred omi. Oba morata
biti od prvega osnutka do predaje dograjenega poslopja v neprestanem stiku, tako da
se pri delu medsebojno podpirata in izpopolnjujeta. Tako nastane potem nova Solska
zgradba kot tvorba skupnega prizadevanja stavbmega in Solskega strokovnjaka. (Das
neue Schulhause, GeBner & Schramm, Leipzig.)



POSVETOVALNICA
ZA RISANIE IN ROKOTVORNI POUK

S M.:
Ucna snov za deska rocna dela v Solski praksi.

Ui'r}i smoter deSkih roénih del gre za tem, da se v ucencih razvijejo tiste spo-
sobnosti, ki omogo¢ajo snovno izraZanje duSevnega dela ali ki telesno delo po-
duhovljajo.

Treba je, da si posamezni uditelji izdelajo, primerno upoStevajo& psiholoske,
pedagosko-didakti¢ne, gospodarske, socialne, ¢asovne in krajevne potrebe kakor
tudi oziraje se na narodne in pokrajinske razlike in lastnosti, za rofna dela svoj
podrobni vzgojni in uéni naért. .

Pri tem naj se postopa tako, da se ufna snov porazdeli po tehle vidikih:

I. Po interesnih centrih ~— a) glede na Zivljenje med letom, b) glede na po-
wrebe ucencev, Sole, domacde hiSe, obéine in okolice.

Il. Po uénih predmetih in uénih naértih.

III. Po materialu, nacinu izdelave (upoStevajo¢ najlaze dosegljivi material in
opremo kakor tudi pomoZna sredstva Sole).

IV, Po krasilni tehniki (v tesni zvezi z uéno snovjo iz risanja).

V. Po drugih vidikih.

Delovne naloge naj se glede na letni ¢as, na porazdelitev uéne snovi in glede
na zahtevo koncentracije pouka izbirajo tako, da spremljajo, ilustrirajo in izpo-
polnjujejo ves Solski pouk.

Uvrscajo naj se tudi take naloge, ki vzbujajo slucajno zanimanje otrok ali ki
jih opravifuje kaka trenutna potreba ali kaka nepredvidena okolis¢ina v Solskem
in izvenSolskem Zivljenju.

Primeri za sestavo ucne snovi v solski praksi.
I. Po interesnih centrih.

a) Glede na zivljenje med letom.

Jesen. Darovi prirode: plodovi, gomolji i sl (Skrlatnorded
plodovi navadnega Sipka, pravi kostanj, divji kostanj, Zelod, bukvica, rde¢i plo-
dovi jerebike, Siska, fizol, lefa, grah — polovice teh plodov — Zitna zrna, semena,
jedra solnénic, bu¢, melon, kumar, sadne peske, orehi, makove glave, storzi, krom-
pir, repa, korenje, pesa itd), ako so ba$§ predmet otroSkega zani-
manja in $olskega pouka, nikakor pa nemehaniéno brez te
psiholoske zveze.

Sestavljanje, zlaganje, razvrsc¢anje (tudi izven Sole — na te-
lovadis¢u) v naravne oblike, kakor: like, Zivali, drevesa, hiSice itd., v abstrakine
oblike, kakor: vrste, geometrijske like, zvezdice i, sl "

Raéunski stroji iz plodov i. sl

Izdelovanje igra¢ iz plodov, pri Cemer se lahko uporabljajo
klincki, vejice, perje, igle, dlaka, Zima, lasje, korale, cveki, Zeblji, sukanec, motvoz,
Zica,

1 Iz normalnih uénih nadrtov za osnovne Sole v CSR. Izvletek iz +Véstnika mini-
stersiva Skolstvi a ndrodni osvéty«, letnik VI, zvezek 6. O p. pis.
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Listje, igle, mahovi i. sl.: Zbiranje in izbiranje za (rafunske) igre,
zlaganje in razvricanje s polaganjem na prostem, da nastanejo preproge, orna-
menti, tlorisi i. sl

Sivanje z listnimi peclji ali jelovimi iglami, da dobimo pasove, vence, vzvoje
za okraSanje pri igrah na prostem ali pri jesenskih slavnostih.

Gradnja preprostih kolib, pri ¢emer se lahko uporabljajo drogi, protje, veje
in vejice.

Zbiranje stisnjenih listov in vejic v prirodoznanske in risarske namene.

Slama. Pletenine, rogoznice, odeje. Ovijanje grmovja, drevese, ¢érpalk i. sl

Les, protje (S8ibje), skorja. Zbirati, Zagati, cepati, zlagati in shra-
njevati za zimska dela v %oli. Naprave za suenje sadja in gliv. !

Vr t. Pripraviti in urediti grede, pota, plote. Spravljanje jesenskih pridelkov.
Druga jesenska dela.

Polje, travnik, gozd. Iskati in zbirati vejice, plodove, listje, igle, storze
i, sl. za pouéne igre in za izdelovanje igral (Vedno pod uéiteljevim nadzorstvom,
s pristankom zemljiSkega lastnika in ob primernem varstvu prirode, pasnikov. in
ptic.?)

Veter. Vetrna kolesa iz papirja, perja, plodov, plute, lesa, plofevine. Zmaj,
ptica, metulj kot letalo, pus€ice in lastovice iz papirja. Zastavice, jadra, padala.

Solski prazniki. Okradanje razredov, lepaki, kostumi, vabila, vzporedi.

Zima. Knjiga. Opremiti in okrasiti besedilo. Naslovni list, vsebina, ex li-
bris, znak za ¢itanje, nastavni papir, Sivanje, polica za knjige.

Gledali8c¢e. Lutkovno gledalid¢e, otroski oder, dekoracije, lutke, kostumi,
orodja, lepaki, vstopnice i. sl.

Z abave. Okrasanje prostorov, kostumi, lampioni, transparenti, narisani na
prosojnem papirju ali z Zolco (Gelatine) prevlefenem steklu.

Bozié Liki iz posuSenih plodov in klin¢kov, igrafe iz orehovih lupin, nakit
za boziéno drevo, lecet kot nakit, okrasanje boZiénega drevesa kot kolektivno delo.

Sneg. Kidanje snega?, odtisi v snegu, modeliranje v snegu, sneZene in le-
dene bajte. Pripraviti drsalid¢e. Ro¢ne sanke, Krmilnice za ptice.

Druzabne igre Napraviti podlage, »kamencke« in figure za »dominos,
smline in za igro Sah; volk in ovce, veselo potovanje, poStevanka v slikah i. sl

Pomlad. Igrafe za pomladni ¢as. Palfice za potakanje obroev. Pi-
$¢alke, ustne harmonike, vozicki, samokolnice, igrace iz vejic in izpihnjenih jajec.

Vrt Pripraviti in urediti steze, peSpoti, grede, plote, rogoznice za tople
grede, sadilnike, kole, majhne plote za cvetlitne in zelenjadne grede, klopi, senéne
lope i. sl. spomladna dela. Gojitev cvetlic, cepljenje i. sl. Vsa dela le v oddelku
ucencev,

Igralig¢e. Cisfenje in urejanje.

V o d a. Mlini, stope, ladjice, vodovodi in vodometi (tudi iz regratovih stebel),
jezi ali nasipi, brvi, gat (Wehre) pri fasinah (kot igraca).

Velika no¢ Presmec, pisanke.

Pomladniprazniki. Priprave in kostumi za igre na prostem. Pomladni
obiéaji.

Poletje. Posnemajocde in izmi§ljene igre (na igralidu, na pro-
storu za pesek, na vrtu, v gozdu). Prodajalna, pek, slaséi¢ar, gospodinjstvo, rib-
niki, mlini (tudi pe$¢eni mlini), Sotori, kolibe, sejmi — gradovi. Potrebi¢ine za
dramatiziranje in za gledaliSke predstave na prostem. — Material: pesek, glina,
opeka, drogi, klin¢ki, deske, kamenje, slama, mah, odpadlo sadje in cvetje i. sL

1 Plodovi, primerni za pti¢jo krmo, naj se pozimi na primernem mestu uporabljajo
za krmljenje ptic. Tam ali na grmovju in drevesih naj se pozimi razobesijo taki plodovi
tudi na vrvcah.

* Koristna dela te vrste naj se opravljajo le fedaj, & to zahtevata vzgoja in pouk.



$8 S. M.: Utna snov za dedka rofna dela v Solski praksi.

PeSc¢ena jama, ilovnica. Modeliranje in gradnja na prostem.

Solnce, voda, Solnfna ura. Pripraviti in urediti solnéne kopeli in pro-
store za navadno kopanje. Plavalni pas, plavalne hlace, povodni moz (glava na
lesenem, spodaj obtezenem kriZu, ki se giblje nad vodo). Pletenje z lo¢jem.

Vr t. Urejanje in poletna dela.

Slavnosti, izleti, razstave ob zakljuc¢ku Solskega leta.
OlepSevanje, urejanje, oprema za potovanje (kozarec iz papirja).

b) Glede na potrebe uc¢encev, Sole in domaée hise.

Ucéenec. Gledati mora na to, da so mu v redu obleka, ¢evlji, perilo, klobuk,
kapa ali ruta (priditi gumbe, osnaZiti in zakrpati obleko). Podveze za levlje, traki,
zavratnice, rute (vezati, zvozlati in razvozlati vozle). — Napravljati, oz. izdelovati
zvezke, mape, izveske, podlage, albume, nasadila za Copice, klincke za pisanje,
risanje in modeliranje, cevna peresa, kol¢nice (Druckstempel), denarnice, torbe,
nahrbtnike, noZnice in Skafle za razne potrebitine, noZe za papir, prevleke za
razno blago. — Zavijati knjige, urezavati svincnike, pripraviti palete i. sl

Sola. Napravljati, oz. izdelovati klincke, SCetke, strgala za snazenje Cevljev?,
urnike, palice za kazanje, police in podstavke za kredo, gobo in za cvetlice, cvet-
liéne Skatle in okenske vrtce, podlage za izenaCenje naklona Solskih klopi (pisalnih
plos¢), lekarne, podstavke ali omarice za klosetni papir, uéila, olepSevati in urediti
folski vhod, hodnike, razrede (zavese za posamezne kose Solske opreme, ¢rfe ob
stenah). Kljuke, kljuice, obesala. Slike devati v okvire ter jih zaklejati.

Mali otrok. Otroci viSjih Solskih let izdelujejo za mlajSe bratce in sestrice,
za otroski vrtec, za elementarno stopnjo osnovne $ole pomozZna sredstva za za-
poslitev in pouéne igre; rezejo in barvajo klincke, slamo, papircke, palice za po-
lagalne igre; reZejo ali izsekavajo iz kartona ali s pisanim papirjem prevlecene
lepenke i. sl. geometriéne in druge oblike za mozaine in sestavljalne igre; izde-
lujejo in barvajo kladice za stavbne omarice za otroke (tudi iz odpadkov mizarnic)
— lzdelujejo in poslikajo korale iz $ib, gline, peresnih tulcev, navrtajo trde plo-
dove. Na toge izveske nalepljajo ¢rke (od lepakov in drugih tiskovin), Stevilke
(od stenskih koledarjev), pa tudi ¢érke, razmnozene s tiskanjem ali Sabloniziranjem.
Iz njih sestavljajo besedila in jih nalepljajo. Urezavanje svinénikov, zavijanje
knjig. Izdelovanje igra¢ (lutk, likov, konjickov, ptic, raznih drugih Zzivali, vozickov,
zibelk i, sl) iz sukna, usnja, lesa, plute, plodov i. sl.; tenje in transparenti, knjige
s podobami, albumi, igralne marke i. sl. {

Doma¢a hi$a.! Strgala za Cevlje (iz slame, protja, lesa), $Cetke, metle, kuhal-
nice, zvrklje (Quirle), lopate za moko, oblike za peko, podstavki za namizno po-
sodo, kosarice, ponve, igelnice, sveéniki, senéniki, locni za obleko, vrvce, prameni,
torbice, pisemske omarice, vzorci (patrone) za ¢rte in frize na steni, zamaski,
grablje, tablice s hisnimi Stevilkami, Podobe devati v okvire ter jih zastekljevati

i. sL
(Nadaljevanje sledi.)

t Koristna dela {e vrsie se opravljajo le tedaj, e to zahtevata vzgoja in pouk.



Ob 300 letnici rojstva Johna Lockeja.
1632—1704.

Pred 300 leti je bil rojen v 17. veku v
Wringtonu na AngleSkem znameniti filozof
in pedagog, John L ocke. Njegov oce je bil
jurist in znan po svoji osebni strogosti in
vzgojni natantnosti proti svojemu sinu v
mladih letih, V odraslejsi dobi je J. Locke
sam hvalil sirogo ofetovo vzgojno posto-
panje ter se deloma fudi sam ravnal v svoji
vzgojni praksi po tem merilu. Zelja po
znanju ‘in izobrazbi ga je privedla v Lon-
don in pozneje na oxfordsko univerzo, kjer
je Studiral medicino, vmes in neje pa
se je ukvarjal Se s spisi francoskega vzgo-
jeslovca Montaigneja in B. Veru-
lamskega in sploh s celotnim realisti¢-
nim pokretom v Rlozofiji. Po spoznanju z
angleskim lordom Ashleyem, kateremu
je vzgojeval sina in nefaka svojih me-
odah v ozkem krogu domacije, se je J.
Locke s to rodbino iz politicnih razlogov
preselil na Holandsko v Amsterdam. V novi
polititni eri pa se je vrnil na Anglefko in
ro razmeroma mirni Zivljenjski jeseni je
. 1704. umrl v starosti 72 let. Dela pricajo
0 probojni sili njegovega duha.

Dovolj znani Lockejevi spisi so »Po-
skus o Eloveski pameti«, »Nekatere misli o
vzgoji«, »Traktat v vladi«, sPisma o strp-
nosti«, »Razumnost kriCanstva« i. dr. spisi.
J. Locke in D. Hume (1711—1776) sta sku-
sala eksaktno obdelovati nauk o Clovedki
dusdi in sta smatrala psihologijo za del em-
piriéne filozofije, nasproti tedanji, uga-
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Sajoti racionalistiéni znanosti. Po svojem
bogastvu idej in nazorov je J. Locke ute-
meljitelji spoznavno-kriti¢ne teo-
rije, globok senzualist (vrednotenje ¢util)
in empirist,. S svojimi deli je posegal z no-
vimi spoznavnimi metodami v rodje po-
litike, filozofije, religije, etike in v pravo.
Njegov vpliv na slovansko modroslovie se
nekoliko kaZe v delih Masaryka. Skoro
na vsem znanstvenem polju (razen v filozo-
fiji religije in etik? se je uprl gospodstvu
razuma in racionalistov fer tako prestopil
v naravni element prirode z empiriéno me-
todo (izkuSnje, opazovanja). Njegovo duse-
slovje 'Eo rvi poskus pociajanja empirié-
ne psihologije.

Ne morem bolj jasno in stvarno pred-
staviti vzgojeslovnih, oziroma dudeslovnih
naukov J. Lockeja, kakor je to storil prof.
E. Spektorskij v svoji najnovejsi »Zgo-
dovini socialne filozofije« s temile kratkimi
besedami:

»Strojil je razum. Ved, pretvarjal ga je
docela v gladko desko, tabula rasa. In je tr-
dil, da spoznanje ne prihaja od znotraj, mar-
vet od zunaj. Vnanji svet utinkuje po
Cutnih organih na na8 um, ki po prejemu
»senzacij« odgovarja nanje z srefleksi«. Ta-
ko, da je naSe spoznanje samo refleks, odraz
bitja. Kakrino Zivljenje, fako spoznanje, Po-
sredn’k med njima pa je Cuvstvo. Zaradi
tega ni stvari v intelektu, ki je ne bi bilo v
¢uvstvu, Tako se je obnmavljala materialisti¢-
na spoznavna feorija, ki je zamrla z Epi-
kurjem in stoiki« (str. IQL.),

S fem spoznanjem prehaja J. Locke fudi
na prakticne vzgojne oblike in metode. Pri
vzgoji duSe poudarja znaajnost, nravstve-
nost (Komensky), samozatajevanje, pokors&i-
no (ki se po letih ublazuje) z nekim dolo-
fenim ozirom na ulenlevo individualno
stanje. Z nazornim realistiénim poukom na-

glasa Eonebno S¢ militaristiéno nalelo in
1zobra gojencevega Cuvstva, Ceprav ni
dovolj naklonjen vzgojnim dobrinam umef-
nosti in glasbe. Zvest nadelom in prednostim
tiste domade vzgoje in zasebnega pouka v
druzini, J. Locke najbrZe tudi ne bi odobra-
val danasnjih Solskih tipov in skupnega raz-
rednega pouka v sedanji obliki in smeri.
Bil je namre¢ zagovornik druZinske
vzgoje in domacega pouka v rokah
spretnega domacega vzgojitelja
V wvseh spisih J. Lockeja in njegovih
sodobnikov se Zivo odraZajo vsi najiezji
problemi 17. veka, ki $e tudi po dolgih tre
vekih niso nadli definitivne resitve v
glavah danaénjih modri'g;gv. Vsakrsna zna-
nost je otrok svojega in obenem tudi
uganka velnosti!.. A
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Sociolog o solski reformi.

Poljski sociolog, prof. Jan St. Bystrod,
je izdal dve knjiZici, ki govorita o Solski
reformi. Avior pravi, da rek »Ne za Solo,
nego za Zivljenje se ulimo« ne sme osfali
fraza, marve¢ se mora izvajati z vso dosled-
nostd'o. Profesorji bi ne smeli gledati svojih
dijakov samo skozi naotnike svojega pred-
meta, marve¢ bi se morali vprasati, kaj nu-
dijo svojim dijakom glede na potrebe in
postulate Zivljenja. Kako malo tega, fesar se
J¢ dijak uéil v gimnaizji, je bilo v zvezi z
zivljenjem! Sola sama se ne more reformi-
rati. Saj je vet Solskih reform: pedagodka,
administracijska, ideoloSka, socioloska in
druge. Le prva je v rokah predagogov, dru-
ge reforme pa bodo izvajali admimstracijski
strokovnjaki, ideologi (filozofi, teologi), so-
ciolosko pa sociologi, in to teoretiki in prak-
tiki. Izvajanja krakovskega sociologa 30
vzbudila seveda med poljskimi uéitelji mno-
go zanimanja. (O3wiata 1932, 302.)

Normalizacija solskik zvezkov na
Ceskoslovaskem.

. Cedkoslovaiko q;rosvetno ministrstvo je
izdalo 10. marca 1932, nove norme za zvezke
osnovnih in me&tanskih Sol,

Papir mora imeti vodeni znak »Stan-
dart«. Velikost zvezkov je 148210 mm. Na
visji stopnji je dovoljena tudi oblika 210 mm
X 207 mm.

Ovitek je moder, Zvezki se morajo 3i-
vati, ne speti z Zico.

Liniatura se ravna g starostni stopnji.
Vv Jarvem razredu sto‘je e 22 mm vsaksebi,
v drugem in tretjem 15 mm, v &etrtem 12 mm.
Trije ostali razredi uporabljajo zvezke brez
&rt. — Ralunice za prvi, drugi in tretji
razred imajo liniaturo 10 mm, za Cetrti
in peti razred 7 mm, za starejle udence so
ratunice brez &rt. Pri nefrtanih zvezkih ni
dovoljeno, rabiti &rtovnikov,

Solski nadzornik sme dovoliti uporabo
necrtanih zvezkov v niZjih razredih kakor
tudi pisanje na &rtanih zvezkih v visjih raz-
redih. Pivnik mora biti nekoliko manjsi od
zvezka. Stevilo listov z ovojem vred znasa
12 ali 20,

Smejo ucenci pisati tudi na a-
meznih f;suﬁ,' ki se potgmwl zlagajo. g

Za risalne zvezke mi 3e nit dolotil. Za-
nje skrbijo uditeljski zbori.

Da ne bo Skode po nepotrebnem, je mo-
dra ¢eska vlada dovolila uporabo dosedanjih
zvezkov do | 1933./34. Potem pa stopa nova
naredba v veljavo.

Normalizacija zvezkov je v zvezi z na-
meravano temeljito reformo &eske osnovne
Sole, ki se pripravija ob sodelovanju vsega
Ceskega uciteljstva Ze nekaj let. (Osdwiata,
1932, 420.)

1.

Spisovni pouk po skupinah.

V :Komenskem« 1932, str. 346., pripo-
rota J. Mihola, naj se spisje pouluje po
skupinah. Ucitelj razdeli udence ﬁo abeced-
nem redu na skupine po 7 ofrok. Skupina
sede k svoji plosci, si izvoli zapisnikarja,
ki pise na plosdi, se najprej posvetuje, po-
tem pa zaéne stiliziraty spis. Hkrati po-
pravljajo pogreSke zapisnikarjeve. Tako se
doseze sodelovanje tudi slabiih ucencev.
Ucitelj ne moti samodelavnosti otrok, spisi
so skoro brez pravopisnih in stvarnih po-
gredkov. Ko je spis na plod&i gotov, %(a
ucitelj pregleda in opozori na pogreske, ki
jih ucenci poidtejo in popravijo; potem pre-
piSejo utenci spis v zvezke. lg:or ni s skup-
nim delom zadovoljen, lahko doma spis po-
pravi. — Dasi se zdi ta metoda na prvi
pogled zelo praktiéna, ne more ostati edina,
marve¢ mora prakso véasih tudi izpopolnje-
vafi feorija o spisju. .

Vadnica.

»Jednota ué. prakse« je izdala pod fem
naslovom knjizico, ki se zavzema za vad-
nico in vadnidko uliteljstvo. — Po prevratu
so mnogo kritikovali vadnico pri ugiteljiscih,
¢e3 da je nepotrebna. Danes vsi dobro vemo,
da je neobhodno potrebna, dasi ne more po-
stati poizkusna Sola ali reformna Sola, am-
pak &isto pohlevno sluzi le uciteljskim kan-
didatom za vajo v poufevanju. Ta vaja brez
vadnic ni mogola, in ker brez vaje ni ne
pomolnikov ne mojstrov, so tudi vadnice
absolutno potrebne, lz;;lremenilo se je le
motno stalidée vadniskih uciteljev. Medtem
0 imajo nastavljenci iz dobe pred prevra-
tom nekoliko tiso¢ kron veé plate kot utitelji
ljudske Sole, so sedanji namescenci celo na
slabsem kot uéitelji ljudske Sole, ker nimajo
ne vodstva ne naturalnega stanovanja. Zato
nihée ne sili med vadnid8ko uliteljstvo, ki
ima mnogo vet dela in odgovornosti, a manj
plate. Kvaliteta vadniskega uiteljstva zato

trpi. %
Gospodinjstvo za decke. :

M. Zangier, francoski Solski nadzornik,
zahieva, naj se tudi decki ule nekaj gos
dinjstva, Dostikrat je Zena prisiljena delati
izven doma. Enakopravnost v tem primeru
zahteva, da moz skrbi za red v hidi. Da se
torej druZinsko Zivljenje ne kazi, je treba,
da si zakonca razdelita naloge gospodinjstva.
Zato je neobhodno potrebno, da se neka-
terih panog gos‘podinistva nauce fudi ded-
ki v osnovni Soli. (L" Enseignement Public
1931,, 144.) ;

l.

Sugestija in starejsi uéenci osnove Sole.

V New Yorku so preizkusili 404 tri-
najstletne ucence, da se ugotovi, v koliko



podlegajo sugestiji. Dognali so, da se dve
tretjini otrok ne glede na starost, narodnost
in inteligenco usreéno upirata sugestiji. Be-
lokozci so bili le neznatno odpornejdi kot
Ernci in mulati. De¢ki so bili bolj odporni
kot deklice. Dognali so tudi zvezo med na-
darjenostjo in podvrzenostjo sugestiji. Med
meznimi otroci so ugotovili mnogo veé-
je razlike kot med skupinami otrok pgespolu,
narodnosti in inteligenci. (Child velop-
ment 1930, 645.) ;
1.

Otroci predmestja.

Dr. C. Stejskal je preiskal otroke praskih
predmestnih %ol in je ugotovil tole: 1. Le
redko se najde viija inteligenca med udenci

iferije. 2. Prav tako ne zadovoljuje te-
esni razvoj in zdravstveno stanje. — 3. Pri
tretjini otrok so rodbinske razmere neure-
jene. — 4. Gmotni odno3aji starSev so vselej

lizu eksistenénega minimuma, mnogo jih je,

pri katerih je moZno govoriti direkino o
bedi. — 5. Pri tretjini otrok sluZi iudi mati,
viasih ona sama hrani rodbino. — 6. Pri tre-
tjini ofrok so rodbinske razmere tako slabe,
dakle ofroke smatrati za zapuifene. — 7
Taksni otroci, ki so telesno in dulevno manj
razviti, v Soli prav slabo uspevajo. (Ko-
mensky 1932, 388.) A

Dar za risanje.

B. Hnitek trdi v Komenskem 1932, str.
202, da za navadno risanje, kakrino se uéi
nasih folah, ni treba posebnega daru.
akor se naut¢i rokodelec svoje obrti, da
obvlada njeno tehniko, tako se naudijo ftudi
otroci risanja. V svoji trideseiletni praksi
na srednji Soli v Pragi je imel samo 6 za
risanje nadarjenih ucencev, izmed katerih se
je zopet le rajni profesor Brumer posebno
odlikoval. — Neuspeha pri risanju ne pov-
zrota nenadarjenost, ampak povrinost, raz-
tresenost, nepazljivost in neposednost. Vse
to pa se lahko odpravi tudi brez -daru«l.l
Stilistiéni zborniki.

Spisje je sila dolgofasen predmet za
ufenca in uditelja. Vse, kar se s {eZavo se-
stavi, je julri ze pozabljeno. Zato V. Bolek
(v »Komenskem« 1932, str. 265) priporoca,
naj si uditelji omislijo vezano knjigo, zbor-
nik, kamor naj se zapisujejo najboljsa dela
ufencev. Zbornik se hrani v Soli leta in
leta. Mlajsi titajo v njem, kako so pisali
njih ocetje in kako so se trudile za slog
preiinj: geueraciie. Tudi se udenci potru-
dijo, da bi dosegli izredno fast, da se vpise
njith sestavek v zbornik, L-L
Zenska roéna dela — panoga

Zenska rolna dela se danes ne morejo
ve¢ smatrati kot samostojen predmet, mar-
vet le kot del gospodinjstva, ki nudi ucen-
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kam vse, kar morajo vedeli za racionalno
oskrbo doma. Smov za _pouk Z. r. del se
érpa iz gospodinjstva. Tako n. pr. price-
njajo uciteljice gospodinjstva navadno v
nizjih razredih z negovanjem telesa. Utivo
se izpopolnjuje z drobnimi rofnimi deli.
Tedaj se res utijo, kako se je treba umi-
vati, brisati, kako je freba urediti umival-
nik, hraniti milo in zlagati ofirato. Takoj
nato se ulijo Sivati ofirafe, jih znamkovati
lztsd5 )(K. Hurtovd v »Komenskem« 1932, sir.
: L L

Hitrost pisanja.
Freeman priporota v hitrosti pisanja
tele cilje:
v 4. ol letu 56 &k v minuti,

” 5' ” ” 65 ”» » »

” 6- ”» ”» 72 » ” »
” 7- ” ” 80 ” ” »
”» 8- ”» ” m »” » ”

B. ToZzi¢ka pa v svojem &lanku »>Na
¢rtah ali brez njih« (+Komensky« 1932, 250)
pravi, da Slovani radi ih diakritiskih
znamenj (stresic, pik itd,) takega standarda
ne morejo doseti. Zato g‘)riporofa kot cilj
hitrosti pisanja po lastnih poizkusih

v g gol. letu 50 ¢rk v minuti,

:: 6: ” » “ » » ”»
” 7' ” » » ” ”
" 8- " " 80 » » ”

Priporota hkrati pisanje brez &rt, le
v prvem 3olskem letu naj’ se uporabljajo
zvezki z eno €érto. L L

Slike © ) ki,
Marija Reidemeister razpravlja v Cas-
niku »Die Erziehung« 1932, str. 313, o
menu slik pri pouku in prihaja do zakljucka,
da je treba omicno metodo pouka iz peda-
goskih in psiholoskih r ov kar najbolj
upodtevati. Zlasti dulevno slabo razviti deci
je tak pouk nujno pofreben. L L

» » » ” ”

»

Hospitacije.

.V mesetniku »Die Erziehung« 1931, str.
368, razpravlja F. E. Otto Schulze o hospi-
tiranju utiteljskih kandidatov in predlaga
na koncu, naj kandidati ne posluSajo samo.
predavanj na ljudskih Solah, ampak naj ho-
spitirajo tudi na srednjih Solah, in to pri
razliénih predmetih, da bodo znali ceniti
tudi pedagoiko delo, ki se v feh zavodih
obavlja. 1.

Manj pedagoskih akademij.

je od zaletka fega Solskega lefa na Pru-

skem, Radi podarske krize in nadpro-
se jeg::tanjéalo njih Stevilo ocrr 15

dukcije
na 16, torej za celo tretiino. Zaprli so
akademije v Stettinu, Kasselu, Erfurtu, Al-

toni in Coftbusu. (Osviata 1932, 299.)



Dr. . {eraj: Sociologija, 1932. Samo-
zalozba. Tiskala tiskarna sv. Cirila v Mari-
boru. Brog. str. 188,

Katoliski pisatelj Gundlach je trdil ne-
davno v »Stimmen der Zeit«, da je sociolo-
ﬁu.a nerazresljiv pojav in da je v njej vse

rizem. Ako bi hotel z enim samim stavkom
oceniti dr, Jerajevo »Sociologijo«, ponovil bi
enostavno ta jzrek.

Res je sicer, da je razlaga sociologije
posebno med Nemci najraznovrstnejSa. Med
njimi je sociologija precej pozno prisla do
upo&levan{'a. Prvi kongres sociologije je bil
Sele 1. 1910. v Berlinu, kjer so nastopili so-
ciologi Tonnies, Plotz, Kantorowicz, Voigt,
Sombart, Troltsch. Cedki zgodovinar Nieder-
le, ki je hotel za svojo prazgodovino Slo-
venov uporabiti vse vede, je odklanjal so-
ciologijo kot vedo, ker je po njegovem mme-
nju premalo dolofena. Mislim pa, da je prav
radi tega marsikatera njegovih trditev ostala
gola domneva,

. Celudi se sociologija ni dovolj oprede-
lila, se je pa vendar uveljavila kot nova mi-
selna smer in kot nov na¢in motrenja.

Slovenci smo Ze pred vojno dobili dr.
Useni¢nikovo Sociologijo«, dasi ni bila ni¢
drugega nego izvl iz razlitnih ved, ki
Se danes lahko sluzi, ebno duhoviéini,
kot nekak compendium. Najenosiavnej$a raz-
laga sociologije je prevod besede iz gricine:
nauk o ¢lovedki druzbi«. Ker je pa vsak
pojav viden in razloZljiv le, ako ima obliko,
je gotovo nujna vsebina sociologije nauk o
oblikah &loveske druZbe. Ako pristopi Se
zglodovina razvoja in vsebina posameznih
oblik, oziroma razlaga nofranjih vzajemnosti
soci;}gigh' tvosr‘l;é_ t;mo' _dovolj oznadi obs'e(g
sociologije. iologija postaja nejasna, ko
zaide v golo psihooﬁrgiio ali si izbere le

mezne odnose v razlitnih oblikah druz-

in izgubi izpred o& vzajemnost oblik.
Posebisenzume.da'etrega i tem iz-
hajati iz prvobitnih oblik, torej geneti¢no
razlagati vsako obliko. Nikakor pa ni soci-
ologija abstrakina veda, marvet je opisu-
jota, zgodovinska in pojasnjujoa predstava
druzbe. Sociologija nikjer ne nahaja socialne
sile, ki bi ne nastala v fiziénem organiénem
procesu ali pa ki ne bi bila vsak ¢as po-
5:1'203 v fizitnem dejstvu. Da se sodolom
loma smatra kot abstrakina veda, je fud
eden glavnih vzrokov njene razcepljenosti.
Tudi strogo katolifki znanstveniki Ze s
jemajo Marxovo stalide, da je realni i
sociologije iz tega, da >bit« (das Sein) do-
lota zavest in ne obratno, sprejemljiv za
kr¥¢ansko spoznalno teorijo.

Dr. Jeraj veliko citira, ne da bi fisto
mnenje dovoll razvil ali odbil. Radi fega E
tudi jako fezko slediti njegovemu,
lastnem mmenju, Splodno 0 pa SO mnje-
gove razlage druZabnih oblik ali napatne ali
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pa silno nepopolne. Ne pojasni dovoljno
razlike agregacije, oblestva, druzbe in kor-
poracije. Obéina in druZina nastopita Sele
v drZavi. Oblika ob&ine s svojimi Zupami,
stareSinami in soseS¢ani je posneta po ob-
liki driave. DruZina je vezana na gospo-
darstvo, medtem ko rodbina nima fega mo-
menta. Dr. Jeraj rodbino in druZino zame-
njava. Dr. Jeraj tudi ne konstatuje razvojnih
dob ¢loveike druzbe, feprav ta porazdelitev
daje najve¢ pojasnila.

Prve oblike tlovedke druzbe se nam ka-
Zejo v krvni zvezi rodu in plemena. Prvo-
bitna druZba je torej rod, se od enih
starSev in njih potomcev z 'medsebojnim
spolnim ob¢evanjem sivori druzba, ki ima le
krvno vez in docela skupno Zivljenje na
razmerno_ ozkem prostoru, Vnanja vez je
sku'{mo iskanje najprimitivnejsih Zivljenj-
skih potreb: hrane, strehe in obleke. In-
stinkt skupnosti je dan po golem skupnem
zivljenju, t. j. vzporedna, vedno enaka de-
ma ze na sebi — vzbujajo v Clanih istega

u fuvstvo vedje moéi in izdatnejse
rambe na zunaj. S skupnim enakim fuvstvo-
vanjem in dejanjem se jadijo Cuvstva in de-
janja posameznikov. Enakost in podobnost
e na sebi vzbuja simpatijo, ki je vez zdru-

Zenja. Najintimnejsa prirodna sila prve
palnhkoreéemo,iesgo!uat nja.

Ko pri moment ozemlja, takrat, ko se

rod prirodni poti 0Zi in razdiri

prostoru, ko se izgublia zavest skupnih
starSev, nastane pleme. Ogromna vefina so-
ciologov izgublja izpred o&i moment vezi
skupnega ozemlja in s tem realno podlago.

Brez dvoma je &lovek, njegovo felo in
njegov duh stvor, del prirode, ker si &lo-
veka ne moremo misliti izven prirode. Radi
fega je gotovo, da se mora priroda, ki kon-
stantno vpliva na skupino ljudi tekom ve-
kov in tisoCletij, odraZati na njihovi vnanjo-
sti in v njihovi notranjosti. Podnebje, gore,
morje, ravnine ustvarjajo svoje posebme ti-
pe, tipe plemen. S fo diferenciacijo pritenja
druga prava doba &loveske zgodovine. Sirna

stepa je ustvarila bojevitost in energijo ko-
devnika — nomada, dala mu je ogrgije v

roke. Sonénato gricevie je vezalo pastirja
in poljedelca stalno na zemljo ter ga stvori
mirolj a in delavnega. Ko spremembe
v prirodi vriejo bojevito pleme na miro-
=:e, ksmtvoriau &ova obli‘k;edovdke druZ-
s ka ovek s prav v zgo-
dovino, 1. j. dritu,w in nadredje ple-
mena nad plemenom, eno pleme postane
gospod, drugo suzenj. Ko veZe ti dve sku-
pini volja in sila motnejSega, takrat je stvor-
na drzava, prva prava kolektivna osebnost.
sa zgodovina do danes je zgodovina go-
spodov, zgodovina drZav. Vsaka evolucija
gri(tnia z diferenciacijo. DruZabni cilj dr-
ave je predvsem visji umstveni razvoj indi-



vidualnih mot¢i tlanov nadrejenega plemena
radi svobode in izkoristanja dela podloZni-
kov. Z drzavo nastopi Sele pojem lastnine,
zveza Cloveka z zemljo, pojem prava in
zakona. Gospodujofe pleme v zavesti nad-
modi idfe razdiritve ozemlja, zdruzitve raz-
licnih plemen v eno skupino in tako dviga
vedno visjo druZabno enofo. To stremljenje
Eo Sirjenju ozemlja in zdruZevanju plemen
aze nam vsaka velika drzava, ideja uni-
verzalne drZave je bila ideja vseh velikih
vojskovodij do Napoleona. Kakor je drZava
nastala v boju, tako je drZava Se danes no-
siteljica vojne. Z zdruZitvijo plemen na
enem ozemlju in v zavesti skupnosti v dr-
Zavi nastopi Ze v najnovejsem <{asu mnov
pojem za novo obliko cloveske druzbe, na-
rod. V zvezi z drzavo nosi v sebi nagon
po brezmejni Siritvi in nadvladi nad drugim.

Z razvojem lastne 'individualnosti in
stopnjevanjem telesnih in duhovnih potreb
gospoda osvoboja delavea, obrtnika do u-
meinika. Lastnosti gospodujofega plemena
se preneso na posameznika.

Kakor drZava stremi po enotnosti, inte-
graciji, tako je drZava ustvarila fudi notra-
njo diferenciacijo z izkoristanjem in radi
tega z delitvijo moti posameznikov. Tako
drzava v sebi ustvarja nove forme druzbe,
ki so ob enem kali novega druzabnega reda.
V drZavi in Sele v razvoju drZave tvorijo
se druzbe v oZjem pomenu kot osebnosti s
skupnim ciliem gospodarstva, drustva s
skupnim moralnim in kulturnim ciljem ter
z razrastom industrife in trgovine, strokov-
ne zdruzbe delavcev. Kakor sta se drzava
in narod s stremljenjem po jadji enoti dife-
rencirala od drugih enot, tako pridobiine
in strokovne druZbe, ki imajo vez le v go-
8 stvu in iSGejo brezmejno ozemlje, si-
lijo preko meje drZave in naroda.

Dr. Jeraj kontno veZe tanek in ob-
stanek vse éfovelke druzbe posamez-

nih oblik na boZjo voljo. »Ideal univerzalne
druzbe je Kristusovo mistitno felo, cerkev
pa Sirokogrudno premosiuje prepade med
posameznimi  skupinami. Konkretno nas
spaja 8 Kristusom liturgija katolidke cerkve.
Bog je skupni ofe, po Kristusovem odre-
Senju so vsi Kristjani ena druzba. Socialno
gibanje moderne dobe :Zubori iz katolican-
stva«, +Tudi ljubezen Zubori iz verskih vi-
rove, bliznjega liubimo le zato, ker je po-
doba Resnice, Dobrote in Lepote. Brez
Boga ni frdnih mednarodnih odnosov. Pravi
lastnik je po kritanskih nazorih Bog. Starsi
80 po prirodnem zakonu boZji namestniki,
Zavest, da klije vsa oblast po boZji milosti,
uéi vladarje poniZnosti(!) Nad vsemi ob-
destvi, ki pospeujejo duSevni in gmotni
blagor &ovestva, pa kraljuje cerkev kot
u:Snlca med Bogom in ¢lovekom.«

Ako se fake trditve zanadajo v knjigo,
ki hole biti znanstvena, tudi ni mogoéa re-
sna ocena.

_ Verstvo je nastopilo vendar v prvi obliki
mitov, ne pred bo, ampak za druzbo.
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Duhovniki so le konmstatirali ‘uvstvovanje
in misljenje svojega plemena in ga posve-
tili. Vsako pleme ima po svoji prirodi in
zgodovini svoje bogove. Jehova, vsemoﬁ:
bog, je nastopil Sele tedaj, ko je ono g
premagalo drugo, ko je nastopil vr i
vladar.

Razvoj ¢lovedtva ni ni¢ drugega kakor
prirodni proces po socialnih skupinah, Vse
tvoritve posameznih oblik se dajo raztol-
maciti empiriénim zgodovinskim potom, z
opazovanjem prirode in Zivljenja.

Da tane razlaganje posamejnih poj-
mov Se bolj nejasno, posluZuje se prof. Je-
raj prav scvelodega« in splapolajotega«
stila, Vse cvete, klije, plamti, dehti, plapola.
Véasih prav zaide v komitnost.

Docela nevzdriljiva je frditev, da je
kritansivo, oziroma katolicanstvo dalo lju
stvu svobodo misljenja in gospodarsiva. In-
dividualizem je plod diferenciranja v drZavi,
ko v razvoju svobodnost gospodujotih slo-

jev preide tudi na producente. Po drugi
strani je individualizem plod gospodarsiva
samega, ker se le v polni sv 1 produk-

cija neomejeno razvija. Prof. Jeraj sam sebi
nasprotuje, ko po eni strani slavi cerkev
kot wustvariteljico individualizma, po drugi
strani pa individualizmu podlaga gospodar-
sko in moralno propadanje. Individualizem
kakor kolektivizem sta lsrirwodna plodova
razvoja Cloveike druibe. Napatno je misliti
in govoriti, da kolektivizem ira svo-
bodno osebnost. Nasprotno, &lovedka druzba
se razvija od krvme instiktivne skupnosti
Ereko individualizma v kolektivizem in
onéni plod tega razvoja mora biti svobodna
individualiteta v vesoljni ¢loveski druzbi.
Dr. Henrik Tuma.

Pripomba uredniftva. Gornjo
oceno kot osebno mnenje
nadega uglednega sociologa, dr. Henrika

ume, o dr. Jerajevi sSociolo-
gijie. Ob tej priliki opozarjamo naSe tita-
felje, ki se zanimajo za sociolodka vpraSa-
nja, tudi na S. Vidakovi&ev spis »Na-
3i socialni problemis ki je vreden
naSe posebne pozornosti, ker se pefa fudi z
mladinsko zasCito in reformo pouka. Knjigo
gg zalozil Geca Kon v Beogradu 1932,

2 sfr. ciril.

Etbin Bojc: Slomsek, naé duhoyni vrinar.
Zalozila Leonova druzba v Ljubljani, 1932,
cena bro$, 12 Din, vez. 30 Din. ;

Poleg ]. Brinarjeve knjige iz 1. 1901 je
Bojéeva knjiZica druga dafjﬁa Studija v ce-
lotni osebnosti A. M. Slomska. Pisec se je
oziral in uporabil v svoji zbirki vse sloven-
sko gradivo in vse vire, da je mogel po-
drobno razgrniti njegovo Zivljenje in delo-
vanje pred nami. Iz izkudenj pa vemo, da se
kaj rada vtihotapi pri izrazitejsih spomin-
skih spisih navduSenje in podobna fen-
denca v knjigo. Nekoliko velja ta pripomba
tudi za Bojcevo knjigo, osobito v poglavjih,
kijer Zeli pisec najti zvezo Slomikove peda-
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gogije s sedanjo »novo Solo«, cetudi samo
v _sir§ih pogledih. Piftevo naziranje o knjigi
sBlaze in NeZica« je malo prevet
ohlapno z znansivenega vidika, bolj informa-
tivno kakor skriticno«. Kakor je bil namred
Slomsek originalen in pedagosko plodovit,
bi bil lahko § svojimi deli 3e idejno bogatejsi
in sodobnejsi, ¢e bi bil svojedobno poznal
Se tu peJagoéko-vzgojno literaturo. Iz vi-
dika ljudske izdaje pa je sicer Bojteva
knjiga o Slomiku Se dovolj posrefena spo-
minska zbirka, popularno pisana in neutrud-
ljiva za ljudstvo. Oprema je dostojna Casu
in Slomikovemu spominu...

Naj dobi svoje mesto {udi na policah
Solskih uciteljskih knjiznic,

A. F. Silvin,

Prof. B. E. Rajkov: Metodika i fehnika
ekskurzija. $ ruskog greveo Mil. R. Majsto-
rovié. Beograd 1932, Sirani 88, cena 10 Din.

V zadnjih letih sem opazil, da izdajajo

samezne Leograjske knjig:zme, tudi neka-
eri samozaloZniki, serijo priroénikov in
zvezkov iz prakticne pedagogije, metodike
in celo iz psihologije in sociologije. Spoznal
pa sem tudi fo, da se ti najrazliénejdi prak-
titni zvezki izdajajo brez dovolj podrobnega
naéria in reda in brez temeljitih ledov
v stvarne poirebe utiteljske samoizobrazbe
in Zolske reforme fer tako ne dosegﬂo
svojega iravega pomena niti od dale¢. Ne-
katere take knjiZnice so po dveh, treh izda-
nih zvezkih tudi sretno zaspale, ne da bi
se fo obéutilo v uditeljski javnosti ali na
strokovnem knjiZevnem trgu.

Tudi urednik Mil. R. Majstorovi¢ iz-
daja s knjigarno J. Delebdica v Beogradu
tako sPrakti¢no uciteljsko kn&ii-
nic o« katere prvi zvezek nam prinaa »Me-
todiko in tehniko ekskurzij«
od prof. Rajkova in sicer v cirilici.

Ta Majstorovitev prevod iz rusline spa-
da na vsak na¢in med aktualne probleme del-
nega reformiranja narodnih, strokovnih in
srednjih 3ol glede na uvedbo poucnih zletov
na vseh !ouglnh tipih, Pi&evo vrednotenje
nalog in 2 Solskih ekskurzij se jasno
vidi v 4. poglavju »Sol. ekskurzije in njiho-
vo mesto v nastavnem programue (str. 54.—
38.), potegujoé se za takozv. »Ciste po-
uéne zlete« s stalid®a ufnega nafrta in
delovnega pouka, saj avtor sam pravi na
str, 37, da morajo biti ekskurzije *neraz-
dvojni deo same nastave... u te-
snoj i planskoj vezi sa predava-
njima u skoli...x se ozira Se
fudi na kontemplativno stran zletov
sploh, vendar ne voﬂ'. jasno in odloéno
sport). Cudim pa se, ne omenja avtor
ovol] podrobno tudi vzgojnih in estetskih
dobrin fotografiranja v prosti nara-
vi (foto-amaterstvo), kar {ivori dandanes
vaZzno smer >umetnostnega pouka« v Solah
od osnovne naprej. Sicer pa je pisec te Stu-
dije zelo konkreten in podroben v svojem

spisu, saj ne pozablja celo omenjati, da se
je ob priliki zletov nevarno nagibati skozi
okna zelezniskih vagonov med voZnjo. Ce-
lotno podavanje je torej temeljito, stvarno
in poljudno od strani do strani. g

To knjizico je priporolati uiteljskim
kandidatom za seminarska predavanja in pa
vsem ftistim, ki se prevel radi zaklepajo z
ucenci pred zunanjim svetom ter se najrajsi
zadl_'iujq'? na svojem vzvisenem katedru pri
tabli, slikah in knjigah, medtem ko zunaj
klije in brsti Zivljenje $tirih — letnih Casov
do najvisjih oken vsake Sole.

V slovenitini imamo samo dva drobna
spisa o Solskih zletih od tov. Fakina.

Zanimali nas bodo nadaljnji zvezki
te mlade »Praktitne utiteljske knjiZnice«!
Albert Zerjav.

Iv. Cankar: Hlapec Jernej in njegova
ravica. Koleklivna drama. Priredil Ferdo

lak. Cankarjeva druzba 1932. Cena 12 Din.

Cankarjev *Hlapec Jernej« je med
vsemi njegovimi deli najbolj znana sloven-
ska knjiga: aktualna za vse Case in za vse
ljudi na zemlji. Sedaj Ze imamo dve drama-
tizaciji te notranje bogate povesti, Skrbin-
skovo in Delakovo. V zadnji predelavi je
zadobila ta zgodba najmodernejfo podobo
kot kolektivna drama z dobrimi dia-
pozitivi Lj. Ravnikarja. V vsej polnosti in
izvirnosti je ohranjena Cankarjeva beseda,
njegov slog in izraz od slike do slike. Po-
sebna novost Delakove dramatizacije je v
tem, da nasiopa Jernej z mnozZico ljudi nje-
gove Zzivljenjske usode v obliki »govoretega
zborae, ki je najbolj udomaden v Nemdiji in
Rusiji. Potrebno bi bilo, da bi prireditelj
te knjiZice na nekoliko straneh uvodoma
naznacil oblike in nacine takega prednaSanja
v zboru na odru. Kdor ni vei¢ reZiser z
dobrimi  zanesljivimi iiralci, se bo teiko
lotil te dramatizacije »Hlapca Jerneja« na
diletantskem odru. Ce prestudirad to Dela-
kovo dramatizacijo, spoznas, v kakinem ob-
segu gleda moderna rezija na psiholo-
g1jo obtinstva, da dvigne umetnike vred-
note dela do jasnosti in preprianja vsem
preprostim ljudem.

Trdnejdim kmetsko-nadaljev. Solam bo
knjiga doLrodoila tudi lahko za zakljuine
slovesnosti!

A. Zerjav.

Nove z inske slike. Osrednje za-
loZnistvo lov. utiteljstva v Pragi 2&
izdalo 4 nove zgodovinske slike: 5t
I. Koii, Trg na Starem mestu v Pragi v
XVL stol, &. 29 V. Stfibrny, Bitva pri Lu-
tencu, 5t. 30. Al Mucha, Uvajanje slovanske’
liturgije (Svatopluk in Metod), §t. 31. O.
Cih mo in Sihar. — Slike so na
visku, Zadnji dve bi bilo moti tudi na nasih
solah uporabljati. .



Za Slovensko Solsko Matico.

Odbor Slov. Sol. Matice bi rad, da pride letodnji knjiZevni dar narofnikom v roks
Ze tam kje okrog boZita, ker je zima najprikladnejsi &as za branje. Zafo je del rokopisov
Ze v strojih Utiteljske tiskarne. Toda ali bo v istini mogode razpodiljati knjige za boZig,
to zavisi sedaj najvet od — narotnine. Do danes je ni e skoro ni¢ vpladane, a knji-
Zevna naklada se v tiskarni ne more dol o&iti, dokler odbor totno ne
ve za Stevilo narotnikov. To je torej sila pere¢ problem! :

Za letos prejmejo narotniki troje knjig. Ena bo Pedagodki Zbornik, ki
prinasa fo leto razprave o velikih pedagogih, oziroma vzgojevalcih &ovestva (Komensky:
tristoletnica Velike didaktike, Kerschensteiner, Goethe: stoletnica smrti, Sloméek: sedems-
desetletnica smrti, dr. Bezjak), ki so vse Zivo aktualno in tudi razumljivo pisane. Dalje
precej obdirna Psihologija (spisal prof. Ozvald), ki je tako zasnovana, da bo utifelju
in utiteljici pomagala konkretno razumevati detka in deklico pa tudi &loveka izven fole,
kolikor je eden in drug individualna celota in fudi kolikor je &len v verigi sedanje jako
zapletene kulture. In slednji¢ Studija o Goethejevi sPedagoski provincie, v kateri
ta“sekularni duh Ze pred veé ko sto leti povsem moderno razmislja o snovi« 3oli.

Odbor je storil, kar je mogel. Prosimo pa tudi gg. poverjenike in naro&
nike, naj poskrbe, da nad blagajnik &imprej, a najkasneje do Vseh svetnikov
prejme narotnino (& 30 Din). : .

Pa poretes morda, ljubi tovaris ali tovaritica, da je sedaj trda za gotovino in da je
tudi 30 Din Ze »denar«. Je res, kdo izmed nas Solnikov bi tega ne Zutil na lastni kozi!
Ali uvazujta, to prosi odbor, da vama je v teh hudih ¢asih, ki nas vse tarejo, vendarle
najvernejSi in tudi najdobrohotnej§i drug e — knjiga, ki bi vaju hotela bodriti in
voditi, Zato ji omogotita s svojim brezdvommo pritrganim prispevkom, da — zagleda
beli dan! Edina mog, ki v fakih stiskah, kakor so danasnje, kaj zaleZe, je samopomo&.
Naj bi za to uvidevanje nasega wéitelja in uditeljice ne hvalil samo Utiteljski konvikt,

~ampak fudi —. Slov. Sol. Matica.

Odbor SSM.
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Zgodovinski pouk se bo po-
Zivil, proslave in slavnosti
bodo slovesnejde! lzdelali
smo namreé prvo serijo

ZBIRKE ZGODOVINSKIH OSEBNOSTI

KI IGRAJO VAZNEJSO VLOGO V JUGOSLOVENSKI ZGODOVINI

1. SERLJA VSEBUIJE:
(Velikost slik 47°6 X 63 cm)
Stefan Nemanja, veliki 2upan Raske,
Tvrtko |I. — bosenski kralj, Ernest
Zelezni — koroiki vojvoda, Matija
Gubec — kmecki kralj, Slepi guslar
in Karadjordje Petrovié.

Cena slike samo 12 Din

Zaloga ni velika, zato hitite z naro&ilom, da
de kaj dobite.

UCITELISKA TISKARNA

ODDELEK ZA UCILA’ =
LIUBLJANA

Kemija v Soli
Zrak, voda, oglje,
kisik, dusik, vodik,
oglljikov dvoklis,
Zveplena kislina,
Zveplo, kalij, natrij,
fosfor Iin drugo

se mora obravnavati
—_____vvsaki Soli!

Steklenice, retorte, epruvete, cevi in vse mogole
druge priprave za pouk v kemiji imamo vedno
v zalogi, Kemikalije za Solske poizkuse nudimo pod
najugodnejsimi pogoiji

Narocdite, dokler je Se &as!

U?ITEUSKA TISKARNA

ODDELEK ZA UCILA, LJUBLJANA



