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Poucni stanovski list Zupanom, obé¢inskim tajnikom,

oblinskim svetovalcem in drugim javnim organom.

Izhaja vsakega 5. in 20, dne meseca, ter

stane celoletno 8 kron, polictno pa 4 krone.

Dopise je poliljati aredniftvn 20b&inska

Upravae v Ljubljani, — Rokopisi se ne
vradajo

Odgovorni urednik:

Dr. Vladimir Ravnihar.

Naroénino in oglase sprejema upravaistyo
+Oblinske Upravee v Ljubljan

Cena

vrito

oglasom je z2a dvostopno petituo
20 vinarjev, velkratno inseriranje
po dogovoru,

Zganjelo¢i in obéine.

V seji obcinskega odbora Dekanskega z dne 29.
novembra 1904 pod tofko V. 2. dnevnega reda skle-
palo se je o proSnji nekega obCana za podelitev kré-
marske koncesije.

Pro$nja, ki jo je prositelju sestavil ugleden po-
litien uradnik, je bila nekoliko dvoumna; prosilo se je
namre¢ za prenos koncesije od oceta na sina, ko ven-
dar to po zakonu ni mogoce,

V prodnji je bilo izrecno navedeno, da se je oce
z istodobno vlogo odpovedal izvrSevanju krémarske
obrti in da vsled tega prosi sin, da bi smel isto na-
dalje izvrSevati. Prosi torej, naj s¢ mu podeli konce-
sijo v smislu § 16. obrt. reda s pravicami, nastetimi v
tockah a, b, ¢. d, f in g

Omenjeni ¢. kr. uradnik je poleg tega na obéin-
skem wuradu osebno priporo¢al in pospeSeval reSitev
te prosnje, naglasaje obc¢inskemu tajniku, (ki je bil Se
le malo Casa v ob¢ini ter ni mogel vedeti, kak$ne pra-
vice uzivajo posamezni krémarji) — da se gre tu edino
le za navaden prenos pravic od ofeta na sina.

Isti c. kr. uradnik je koncno v zasebnem pismu
g zupanu priporotal ,to¢no relitev obrtne proSnje
glede prepisa krémarske obrti ofeta na sina“, de§, ,da
se v tem slucaju ne gre za novo krémo, temvel le za
osebo, ki bode odslej zanaprej isto izvrSevala®.

Zaupaje v to¢nost tako jasnih podatkov od take
strani se niti ob¢. blagajnik, niti g. Zupan nista spu-
S¢ala v natancnejSo preiskavo vseh v § 16. obrt, reda
naStetih tock, in obdcinski odbor je na porotilo pred-
sedniStva, da zeli sin dobiti le one pravice, ki jih je
uzival ole, soglasno sklenil, da se priporoca c. kr.
okrajnemu glavarstvu kot obrini oblasti, da prosilcu
izda zaproSeno koncesijo.

Vsled tega je obrtna oblast izdala doticno kon-
cesijo za krémarsko obrt s pravicami, obsezenimi v tod-
kah a, b, ¢, d, f in g § 16. obrt. reda ter listino, ne
da bi se kakorsibodi o reSitvi obvestilo ob¢ino, brevi
manu izrocila prosilcu.

Kmalu se je pokazalo, da je ,fides bureaucratica
— nulla fides®. Prednik naSega prosilca namre¢ ni bil
uzival pravice ad d § 16. obrt. reda, t. j. ni imel pra-
vice prodajati Zganja na drobno.

Omenja se, da je v nadi ob¢ini, in zlasti v vasi
S. A, za katero se tukaj gre, Ze itak preved Zganje-
tocev; enega loci od novega le mejni zid.

Sosed seveda ni bil vesel konkurenta: napravil
Je utok, pa je stvar izgubil v obeh instancijah, ker ima
v takem slu¢aju po zakonu le obdina pravico do re-
kurza.

Tudi obcina se je pritozila, a i njej ni pomagalo
nic! Preko tocke, da Zupanstvo ni bilo obvei&eno o
kakovosti koncesije, podeljene vpraSavnemu prosileu,
sla je c. kr. obrtna oblast na dnevni red z odlokom z
dne 30. maja 1905 3t. 421205, v katerem pravi
slovno:

wKdote (?) glavarstvo je izdalo koncesijo 1. D.
ml. narovnost v roke proti potrdilu z nalogom, da Zu-
panstvu v Dekanih jo pokaZze. — Nai narodi toraj Zu-
panstvo istemu, pokazati dotino koncesijo za kr&mar-
ski obrta z dne 29. decembra 1904, Stev. 1779.“ —

Pozvalo se je g. |. D, da prinese koncesijo na
zupanstvo, a isti si je menda mislil: ¢e sem smel pre-
zirati nalog c. kr. okr. glavarstva, pa bi ubogal obgino ?
Beatus possidens nemoteno izvriuje todenje Zganja.

In merito pa je staliS¢e c. kr. obrtne oblasti raz-
vidno iz sledefega citata iz gori navedenega odloka:

~ReSevaje tamoSnje porodilo od 9. marca 1905,
Stev. 542 naznanjam Zupanstvu, da pisofe glavarstvo
ni dolzno poslati Zupanstvu prepis koncesije, ki se je

do-
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dala gospodu 1. D. ml v S, A, tioe se krémarske
in Zganjetocke obrti.

Tudi odlo¢ba ministerstva notranjih stvari v spo-
razumu z ministrstvom za trgovino z dne 6. januarija
1885, Stev. 15,644,04 N. S. 1326, na katero Zupanstvo
je mislilo se sklicevati, zahteva, da se naznanja do-
titno Zupanstvo izrijekom le v sluCajih, v katerih
prosto je Zupanstvu priloziti utok, kakor v slulaju e
obrtna oblast izda nektero koncesijo, akoravno je Zupan-
panstvo sklenilo nasproti, (odlo¢ba ministerstva notra-
njih stvari z dne 18. avgusta 1902, Stev. 33.744 [N.
S. 4845]).

Ker obclinski odbor v Dekanih je pa svojecasno
sklenil priporoc¢ati molbi I. D. ml. za podeljenje
obrta z pravicami litt. a, b, ¢, d, f in g § 16 obrtnega
reda, zupanstvo ne bi dovoljeno, se pritozZiti."

=

Stvar je naCelno vaZna. Vsled ¢udnega postopanja
z ene, in prevelike zaupljivosti z druge strani, pripo-
rofalo se je nekaj, Cesar obcCinski odbor nikdar ni
sklenil in bi nikoli ne bil, ¢e bi se mu pojasnilo, da
se gre za ustanovitev novega Zganjetoa. Ne godi se
krivica le starejSim obrtnikom, ki so dobili konku-
renco; ne samo, da trpi Skodo domade vino, — kvar
je za javno zdravje in, ne v zadnji vrsti za
javno moralo.

Ali ni nobenega leka?

Op. ur. Iz dejanskega stanja ni razvidno, je li
ob¢ina prehodila vso inStanéno pot do ministrstva. To
bi bilo vsekakor svetovati, ¢e bi ne bilo Ze zamujeno,
kajti po danem polozaju je jasno, da obCina ni imela
namena privoliti, da se podeli koncesija tudi glede
tocke d § 16, temvel se je to zgodilo proti njeni volji,
ter je bilo privoljenje takoreko€ izvabljeno. Zmota
ne sme Skodovati nikomur, to je pravno nacelo. Vtem
oziru je razsodilo glavarstvo pravnopomotno, Kkajti
resni¢no voljo obdine je smatrati kakor ugovor
po § 18, potemtakem pristoja obcini utok ali rekurz.
Seveda, vsako razsodbo je mogocle utemeljiti, posebno
ako se da ves greh zvaliti na preveliko zaupljivost na
strani ob¢. tajnika in predsedstva ob¢. odbora, e,
saj ste imeli pred seboj pros$njo prosiléevo, ki je v
njej navedena totka d § 16. Edini pripomocek ima Se
obéina v dolo¢bi § 138 obrt. reda.

Obc¢ine in gasilna drustva.

Ob¢ine so postavno zvezane z gasilnimi druStvi
in morajo biti naravne za$itnice istih. Zalibog je to
Se preredka resnica; vendar tam, kjer so gasilna druStva
pokazala Ze svojo uspeSno delavnost, so obcine izpre-
videle, da ga nimajo koristnejSega drudtva, kakor je
to, ki brezplacno deluje v ob¢ini in okolici pri nesre€i
pozara. Se pac¢ dobe tudi Se ljudje, da celo obcinski
odborniki, ki so tudi pri vsej koristi drusStva vedno
temu nasprotni vsled svoje trme, ki vidijo pri drustvu
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le sentno, a nikdar soln¢ne strani. Najbolje gasilno
orodje ostane mrtvo, ako se niso zdruzili ljudje isto
pravilno uporabljati; ali kdo napravi to zastonj? Samo
disciplinirani gasilci! Tem izroCiti v ob¢ini se nahaja-
joCe gasilno orodje, je le ¢in modrosti.

Orodje pa mora biti spravljeno v lahko dostopnih
zidanih gasilnih shrambah, katere morajo biti, kakor
orodje, tudi zavarovane in zavarovalnino ima placati
oblina. Saj po pravilih je vse last ob¢ine in ostane
njej, tudi Ce ve¢ drudtva ni, Ceravno je vedino orodja
tudi drutvo z podporami samo nabavilo.

Vsaka obCina mora imeti gasilno orodje, e ima
gasilno druStvo ali ne, zato je z ustanovitvijo istega le
malo stroSkov spojenih. Brez stroSkov pa ne gre no-
bena stvar v tek, in strodki se bogato obrestujejo.

Vecja Se kot denarna pomo¢ obine, je pa nje
moralna, katera je neprecenljiva in obstoji v tem, da
obcinski odbori pospeSujejo veselje do gasilstva in z
dobrim zgledom to tudi kazejo in nasprotnike mirno
in dostojno zavraajo. Zupani naj se udeleZujejo ob&nih
zborov domacih gasilskih druStev, naj veckrat priso-
stvujejo vajam istih in naj prevzamejo tudi &lane ga-
silnih  druStev h komisijskim ogledom, tam kjer se za
varnost ognja tice.

Razmeroma majhne denarne podpore od strani
obline omogocujejo, da se gasilsko orodje vzdrzi v
pravilnem stanju in isto polagoma spopolnije.

Z prisojo raznih denarnih kazni, osobito takih, ki
so izreCene radi malomarnosti o varstvu ognja, ne ob-
teze obCinske blagajnice, ako se take Kkazni obrnejo v
prid gasilstvu.

Ob¢inski odborniki, ako niso sami gasilci, naj
bodo vsaj podporni ¢lani drudtva, in naj tudi pridobi-
bivajo pri svojih prijateljih in znancih podpornikov.

Ob¢ina torej lahko jako veliko stori v prid ga-
silstva, zglede ene obCine posnemajo druge in gasilstvo
se bode razcvitalo in ne nazadovalo.

Delavsko zavarovanje in obcine.
(Nadaljevanje.)

Pokazali smo, kdo je zavarovanju proti boleznim
podvrzen in kdo je tega zavarovanja oproScen. Sedaj
pa preidemo k organizaciji delavskega zavarovanja
proti boleznim.

Zavarovanje delavcev protiv nezgodam uvedlo se
je z zakonom iz 1. 1887 popolnomo na novo; zakono-
dajalec ni imel tu nikakih Ze obstojecih naprav, na koje
bi se bil mogel pri uvedbi tega zavarovanja opirati.
Treba je bilo tedaj to zavarovanje popolnoma na novo
organizovati, treba je bilo ustvariti popolnoma nove
zavarovalnice proti nezgodam.

Pri zavarovanju proti boleznim je bilo to drugace.
Nismo sicer pred zakonom iz |. 1888 poznali $§e ob-
veznega zavarovanja proti boleznim, ki se je uvedlo
marve¢ Se-le s tem zakonom, vendar pa so obstajale
ze tudi poprej razliCne blagajne, pri kojjh se je bilo
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mogoce zavarovati proti boleznim, in ki so prav dobro
izpolnjevale svojo nalogo. Pri uvedbi obveznega zava-
rovanja proti boleznim tedaj ni bilo vzroka odstraniti
vse te Ze obstojeCe blagajne in osnovati same nove
jednotno organizovane blagajne jedne same vrste. Za-
konodajalec se je marved pri uvedbi obveznega zava-
rovanja popolnoma opravi¢eno oprl na Ze obstojece
blagajne, in treba je bilo le vse te blagajne podvredi
drzavnemu nadzorstvu in izdati na vse blagajne go-
tove jednotne predpise, tako zlasti doloéiti minimalno
podporo, ki jo imajo dajati vse blagajne svojim zava-
rovancem za slucaj bolezni.

Tako je priSlo, da zavarovanje proti boleznim ne
sloni na jedni sami vrsti zavarovalnic, ki bi bile vse,
jednotno in jednako organizovane, marved da obstoji
kar Sest vrst zavarovalnic, oziroma bolniskih blagaijn,
pri katerih vseh je po zakonu dopustno obvezno zava-
rovanje proti boleznim. Zavarovanja dolZna oseba tedaj
ni prisiliena, da bi morala biti zavarovana ravno pri
jedni gotovi blagajni, temved zadostuje, da je zavaro-
vana sploh pri jedni izmed teh Sestih kategorij bolni-
Skih blagajn. Te so pa sledefe: 1. okrajne bolniske
blagajne, 2. obratne bolniske blagajne, 3. stavbne bol-
niske blagajne, 4. zadruzne bolniSke blagajne, 5. tako-
zvane bratske skladnice in 6. druStvene bolniske bla-
gajne ali takozvana bolniSka podporna drustva.

Oglejmo si sedaj te posamezne vrste bolnidkih
blagajn.

1. Okrajne bolniSke blagajne. Teh preje ni bilo,
uvedel jih je na§ zakon na novo, ter slone na prin-
cipu vzajemnosti. Praviloma mora imeti vsak sodni
okraj svojo okrajno bolniSko blagajno, ki naj ima svoj
sedez v tistem kraju, kjer je okrajno sodisfe. DeZelna
viada pa zamore odrediti, da se ustanovi tudi za veé
sodnih okrajev jedna sama ali celo v jednem samem
okraju ve¢ tacih okrajnih blagajn. Vsaka blagajna
ima svoje plafane uradnike, ki oskrbujejo njene posle.

Clani okrajne bolniSke bjagajne so vsi tisti v
njenem okroZju uposljeni zavarovanja dolZni delavci,
ki niso proti bolezni zavarovani Ze pri kateri drugi
vrsti bolniSkih blagajn. Clani okrajne bolniske blagajne
postanejo te osebe samoobsebi takoj s tistim dnem,
ko so vstopile v doti¢no sluzbo. Izstopiti pa morejo iz
okrajne bolniSke blagajne, dokler traja njih zavarovanja
dolzen posel ali sluzba v okrozju te blagajne, le tedaj,
¢e dokazejo, da so zavarovani proti boleznim pri kaki
drugi vrsti bolniskih blagajn.

Ce pa dlan blagajne izstopi iz svoje zavarovanja
dolZzne sluzbe in ne gre vet v sluzbo, vsled katere bi
bil zopet zavarovanju podvrzen, ostane vendar Se na-
dalje &lan blagajne, dokler Zivi v Avstriji in plauje
Statutarne blagajniske prispevke. Ce pa skozi Stiri
zaporedne tedne teh prispevkov ne placa, preneha biti
Clan blagajne,

Okrajni  bolniSki blagajni pa zamorejo pristopiti
tudi osebe, ki niso zavarovanja dolzne, e $e niso pre-
koratile 35. leta. Take osebe postanejo Clani blagajne
s tistim dnem, ko prijavijo svoj pristop. Seveda smejo
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take osebe zopet izstopiti iz blagajne, kadar holejo.
Ce skozi Stiri zaporedne tedne ne pladajo blagajniSkih
prispevkoy, preneha njih Clanstvo samoobsebi. Ti pro-
stovoljni ¢lani morajo pri sprejemu v blagajno placati
pristojbino, Cesar zavarovanja obveznim ni treba.

Za ysako novoustanovijeno bolnisko blagajno se-
staviti mora okrajna politicna oblast, v koje okrozju se
blagajna ustanavlja, poseben $tatut, katerega mora po-
trditi deZelna vlada. Ta Statut mora obsegati zlasti do-
logilo o kakovosti in obsegu bolniskih podpor, o vi-
sokosti blagajnicnih prispevkov, o tvorjenju rezervnega
zaklada, o sestavi nacelstva in nadzorstva, o sklicanju
ob&nega zbora, o sestavi razsodi§fa, o naznanjenju in
odjavljenju slucajev bolezni in o sestavi letnih racunoy.

Nacelstvo blagajne voli se na ob&nem zboru iz-
med Clanov blagajne. Obéni zbor pa tvorijo vsi samo-
pravni blagajniéni ¢lani. Ce pa ima blagajna vel kot
300 ¢lanoyv, tvorijo obéni zbor le odposlanci &lanoy,
kojih  Sevilo in naCin volitve mora biti dolofen v $ta-
tutu. Delodajalci, katerih usluzbenci so zavarovanja
dolZni, morajo imeti v naelstvu, nadzorstvu in na ob-
¢nem zboru primerno zastopstvo, nikakor pa ne ved
kot jedno tretjino glasov.

Drzavno nadzorstvo nad temi blagajnami izvriu-
jejo polititne okrajne oblasti, ki morajo paziti na to,
da nalelstvo blagajne strogo izvrSuje vse postavne in
Statutariéne predpise. Tem zavarovalnim oblastim mo-
rajo blagajne predlagati tudi vsakoletne racunske
zakljucke.

Kakor smo Ze zgoraj omenili, postanejo’ zavaro-
vanja dolzne osebe Clani bolniSke blagajne takoj s
tistim dnem, ko so vstopile v doticno sluzbo. Takoj
s tem dnem zalne za nje Ze pravica do bolniskih pod-
por. Osebe pa, ki niso zavarovanja dolZne in pristopijo
prostovoljno k bolniSki blagajni, postanejo ¢lani z dne-
vom prijave. Pravica do bolniske podpore pa za te ne
zafne takoj s tem dnevom, marved Se le po preteku
gotove dobe po tem dnevu. To mora biti doloeno v
Statutu in mora obsezati najmanj Stiri in najve¢ osem
tednov. Za obolenje ali bolezen, ki je nastopila Ze ob
Casu pristopa k blagajni, pa take osebe nimajo pravice
zahtevati nikake podpore. (Dalje prih.)

Razne vesti.

O sklepénosti seje ob&inskega odbora. V tej
zadevi je na pritozbo okrajno glavarstvo v L. izdalo
sledeo razsodbo: ,Seja mestnega odbora i ... ...
se je vrSila dne 28. vinotoka 1905 ob navzocnosti 14
¢lanov obCinskega odbora, od katerih je bilo 11 izvo-
lienih odbornikov in 3 virilisti. Ob¢&inski odbor i ..
Steje 24 Clanoy in sicer 18 izvoljenih odbornikov in
6 virilistov. Virilisti so oni ob&inci, katerim gre po §
17 obtinskega reda pravica v obéinski odbor stopiti,
ne da bi bili v ta odbor voljeni. Ti imajo ravno iste
pravice, kakor izvoljeni odborniki, ker ni nikjer reeno,
da bi bilo drugae. — Po § 42 ob& reda odbor ne
more niCesar skleniti, ako vsaj dveh tretjin odbornikov
ni zbranih. Ker je bilo dne 28. vinotoka 1905 zbranih
le 14 odbornikov in celi odbor Steje 24 odbornikov,
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ob¢cinski odbortudi ni bil sklepCen. Zaradi tega se vidi
c. kr. okrajnemu glavarstvu na pritozbo na
podlagi § 95 obé&. reda izre¢i, da se je seja obl. od-
bora i dne 28. vinotoka vrSila nezakonito, da
so sklenjeni sklepi neveljavni in da se isti tudi ne
smejo izvrSiti. — Proti temu odloku gre pritozba na
¢. kr. dezelno vlado v Ljubljani. Taka pritozba bi se
morala tekom 14 dni rauvsi od dneva vroCitve tega
odloka pri tem c¢. kr. okr. glavarstvu vloziti.“ Po tem
odloku je toraj treba racunati dvetretjinsko navzoénost
odbornikov iz skupnega Stevila izvoljenih odbornikov
in virilnih opravi¢encev.

Ljubljanski grad. Kakor znano, je ljubljanska
obcina kupila lansko leto grad nad mestom od drzav-
nega erarja. Ljubljanski Zupan je sedaj ljubljanskemu
mestnemu svetu predlozil porodilo, kaj naj bi se zgo-
dilo z gradom. V prvi vrsti naj se izpelje elektricna
zitna zeleznica, ki bi veljala kakih 200000 kron. Na
gradu naj se potem ustanovi Ijubljanski mestni muzej,
slovenski narodopisni in obrtni muzej. Dalje naj se
polozi temelj umetniSki slikarski galeriji v zvezi z ga-
lerijo slavnih in zasluZnih slovenskih moZ, naj se usta-
novi mestna knjiznica in preskrbe prosteri za mestni
arhiv. Nadalje naj bi se napravili umetniski atelijeji za
slovenske umetnike, v stolpu pa naj bi se ev. ustano-
vila zvezdarna.— To je vsekakor velika in lepa osnova
ljubljanskega Zupana, ki zahteva premnogo Zrtev, a
bode v Cast svemu slovenskemu narodu, kadar se
izpelje.

Razéirjenje 3$ole v Skocjanu pri  Turjaku-
Ob¢ini Turjak in Lipljenje na Dolenjskem sta sklenili,
da se enorazrednica v Skocjanu razSiri v dvoraz-
rednico.

Novo dvorazrednico zgrade v Zabnici na Go-
renjskem. Zgradba je proraunjena na 3295160 K.

V pridobninsko deZelno komisijo za Kranjsko
je imenoval finan¢ni minister financnega svetnika Fer-
dinanda Aviana in trgovca s pohiStvom Frana Dober-
leta v Ljubljani za ¢lana in finan¢nega tajnika Henrika
Kittaga in stavbnega podjetnika Filipa Zupandi¢a v
Ljubljani za namestnika, vse za poslovno dobo do konca
leta 1909.

Priklopljenje Kandije k Novemu mestu. Ze dolgo
vrsto let je na dnevnem redu vprasSanje, kdaj in kako
bi se priklopila Kandija k Novemu mestu, Oba kraja
deli samo reka Krka, a zZivljenski pogoji so na obeh
straneh isti, tudi se mnoZe nove stavbe na veliko lepSi
in pripravnejsi legi v Kandiji. — Dne 24, sve€ana t. 1.
se je zbralo 58 kandijskih posestnikov, da se izrazijo
glede zdruzenja z Novim mestom. A velina se je od-
locila proti zdruZenju. S tem seveda ni to vpraSanje
spravljeno s sveta, ker Kandiji se obeta lepa prihod-
njost le, ako tvori z mestom eno ob&ino. Prej ali slej
se bode Kandija priklopila novomeski ob¢ini in le Zal,
da se to ni Ze zgodilo. Gotovo bi se bilo na lepih tleh
v Kandiji Ze dvignilo to ali ono javno posiopje, in
mesto bi se bilo na tej strani tudi izdatno razSirilo.
Novo gimnazijsko poslopje bi se gotovo postavilo
v Kandijo, ker v mestu samem ni zanj primernega
prostora. ;

Okrozni zdravstveni zastop v Vipavi se je sle-
deCe konStituiral: Karel Mayer, posestnik graséine v
Vipavi, predsednik; Zupan Anton Horvatin v Vipavi,
podpredsednik in blagajnik; Alojzij Ferjandi¢, Zupan
na Slapu, Ivan Premru, ob& svetovalec v >t. Vidu,
Andrej Rovan, ob¢. svetovalec na Colu, Matija_Susa,
posestnik v Polju in Ivan Sapla, hoteljé¢ v Sturiji,
odborniki.

.......

------
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»Pasja steklina: je naslov knjiZici, ki sta jo spi-
sala P. Miklav¢i€ in dr. J. Dem3ar. Knjiga podaja lahko
umljiv in natanfen opis bistva pasje stekline in pove,
kako se te hude bolezni obvaruje in isto zatira. Knji-
Zico je zalozil ljubljanski magistrat in se dobiva pri
mestni blagajnici v Ljubljani po 40 vin. za izvod. Go-
tovo bo tudi Zupanstvom na dezZeli dobro doSla.

Darilo. Okrajni glavar baron Rechbach v Novem
Mestu, Eastni oblan obCine ZuZemperk, je podaril tej
obcini za uboge znatno svoto 200 K.

1+ Okrajni glavar Josip Oresek. Dne 26. sve-
¢ana letos se je naSlo v Savi pri Brezicah truplo po-
kojnega glavarja OreSeka, ki je bil pred dvema ted-
noma nenadoma zginil. Tragi¢na smrt vrlo priljublje-
nega glavaria Se ni pojasnjena: ali je v hipu duSevne
omraCenosti sam 3el v smrt, ali je postal zrtev zlobne
roke. Pokojni je bil ve€ let krajni komisar za agrarne
operacije, na to je nekaj Casa vodil okrajno glavarstvo
v Crnomlju, odkoder je bil kot okrajni glavar preme-
S¢en v Krsko. Kot uradnik je bil vesten in strogo pra-
vicen vsakemu, njegovi predstojniki in tovaridi so ga
Cislali, ljudstvo pa ga je spoStovalo in mu neomejeno
zaupalo. V spominu si ga ohrani vsakdo, kdor je z
njim obceval bodisi uradno, bodisi v zasebnem Ziv-
ljenju.

Shod Zupanov in svetovalcev slovenjegraSkega
okraja se je vrSil dne 4. marca 1906 v Slov. Gradcu.

Stevilo vojaskih novincev za vnjsko in vojno
mornarico je za leto 1906 dolofeno na 103.100, od
katerega spada v smislu doloéil 1. in 2. odstavka §
14 vojnega zakona na v drzavnem zboru zastopane
kronovine in dezele 59.024, za deZelno brambo pa
14.500 novincev.

Vojaska taksa. V drzavnem zboru pripravljajo
izpremembo postave o vojaSki taksi. Zadnji trije raz-
redi se bodo opustili, tako da tisti, kdor nima 1200 K
letnih dohodkov ne bode ni¢ plaCeval. Pri dohodkih
1200 K se bo placevalo letnih 6 K, in potem bo 33
razredov do 100.000 K dohodkov, pri katerih plaa
2865 K takse. Naprej se plata od vsakih 8000 K
300 K vec takse.

Novi volilni red. NajvaznejSe za Zupane: Aktivno
volilno pravico ima vsak, ki je Zze dopolnil 24. leto, ki
je avstrijski drzavljan, ni izkljuen od volilne pravice
in prebiva nepretrgoma leto v kaki ob¢ini. Za poslanca
se sme voliti vsak moS8ki, ki je Ze tri leta avstrijski
drzavljan, je prekoracil 30 leto in ni izkljuen od vo-
lilne pravice. Voli§Ce je vsaka oblina, ki ima najmanj
500 prebivalcev. Vsak volilec ima samo en glas in s¢
ne sme siliti, da bi izvrSil svojo volilno pravico. Vsak
volilec sme le osebno voliti. Volilne imenike sestav-
ljajo Zupanstva in morajo biti razpoloZeni 14 dni vsa-
komur na ogled. Volilne komisije bodo sestavljene
kakor doslej. Razpisane sploSne volitve se morajo na-
znaniti po Casopisih in lepakih v vseh obéinah in
volis¢ih.

Zivnostenska banka. V seji upravnega sveta
Zivnostenske banke dne 1. marcija so predlozili in odo-
brili bilanco za 1. 1905. Ta izkazuje odStevsi rezijne
troske, davke itd. K 1,654.065'11 Cistega dobicka. Pra-
vilna dotacija rezervnega fonda znasa K 90.614°36.
Upravni svet je sklenil, da predlaga na ob&nem zboru
dne 18. marcija, da se Cistega dobiCka izplata 6 od-
stotna dividenda, t. j. K 12— za delnico, kakor v prej-
Snjem letu.

o’



Letnik I.

Pravica do obveznega sprejema v
domovinsko zvezo po zakonu z dne
5. grudna 1896, drz. zak. 3t. 222.

Sestavil dr. S.
(Konec).

VI

Pravna sredstva pri postopanju v domo-
vinskih zadevah.

Ze v prvem odstavku te razprave smo zvedeli,
da odlofa v enem sluaju politina oblast o proSnjah
za obvezen sprejem v domovinsko zvezo. — In sicer
v tem slucaju, ¢e ob¢. odbor pro$nje za obvezen spre-
jem ne resi tekom Sestih mesecev, odkar je bila vioZena.
—. V tem slucaju razsoja politi¢na oblast kot prva in-
stanca.

V slu¢aju, da ob¢inski odbor ne bi pravodasno
reSil proSnje za obvezen sprejem, se pros$njik — bo-
disi to opravitenec sam ali pa dosedanja domovinska
obCina opravifenca — lahko obrne do pristojnega c.
kr. okrajnege glavarstva z objavo, da obd. zastop nje-
gove proSnje Se sedaj ni resil. Vsled te objave bode
potem okrajno glavarstvo kot prva instanca razsodilo
0 uveljavljeni zahtevi za sprejem v domovinsko zvezo.

Proti neopravienemu zavlagevaniu reitve imamo
toraj kot pravno sredstvo na razpolago: objavo na
politi¢no oblast.

Politiéng oblasti pa so tudi poklicane razsojati
kot prizivne inStance.

Ako namrec¢ obCinski zastop ne bi ugodil zahtevi
po obveznem sprejemu v domovinsko zvezo, odnosno
bolje reeno: ako ne bi priznal opraviCencu pravice do
obveznega sprejema v domovinsko zvezo, potem si
poiScejo vsi vdelezenci (opravifenec sam, njegovi na-
sledniki v domovinski pravici, domovinska obéina opra-
vienca) odpomoé pri politicni oblasti.

Pravno sredstvo nam je v tem sluaju pritozba
na politiéno oblast. To pritozbo lahko vioZe vsi oni
faktorji, ki so v zadevi pridobitve domovinstva intere-
sirani, to je: opravitenec sam, njegovi nasledniki v do-
movinski pravici, dosedanja domovinska ob¢ina opra-
vicenca.

Vprasanje je sedaj, pri kateri politiGni oblasti mo-
ramo vloZiti pritozbe proti odloku obéinskega zastopa
in v katerem roku moramo to storiti, da je pritozba e
pravotasno vloZena.

Pritozbo moramo vloZiti na ono politi€no oblast,
kateri je obéina, ki je naSo zahtevo odbila, neposredno
podrejena.

Ta politicna oblast je: c. kr. okrajno glavarstvo,
pri ob&inah pa, ki imajo svoj lastni §tatut, pa c. kr. de-
Zelna vlada, odnosno c. kr. namestnistvo.

Glede roka, v katerem moramo vloZiti pritoZzbo
proti odloku ob¢, zastopa na politi€no oblast, pa do-
movinski zakon iz leta 1896. ne doloa nicesar, Iz tega
lahka sklepamo, da zakonodajalec te pritozbe ni hotel
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vezati na gotov rok in da se te pritozbe ne sme nikdar
kot prepozno vloZene zavrniti.

Pritozba proti odloku ob¢. zastopa je torej vedno
pravocasno vloZena, in politicne oblasti morajo o teh
pritozbah vedno meritorno razpravljati. — V tem smislu
je tudi upravno sodisfe Ze opetovano razsodilo. —

Proti razsodbi okrajnega glavarstva gre pritozba
na dezelno vlado; proti razsodbi dezelne vlade pa na
ministerstvo za notranje zadeve. — Vendar ministerstvo
za notranje zadeve ni vsakdar zadnja in$tanca v do-
movinskih zadevah. V enem sludaju je namreé celo
razsodba dezelne vlade — kon¢na in se iste uprav-
nim potem ne more ve¢ izpodbijati. — Kadar namred

~dezelna vlada soglasno razsodi z okrajnim glavarstvom,

potem je izkljuena pritozba na ministerstvo za no-
tranje zadeve (§. 41. dom. zakona iz leta 1863.).

Pritozbo proti razsodbi okrajnega glavarstva se
mora vloZiti tekom 14 dni, pritozbo proti razsodbi de-
zelne vlade pa tekom Stirih tednov. V obeh slucajih se
Steje prizivni rok od dneva naprej, ki sledi dnevu vro-
Citve izpodbijane razsodbe,

PritoZbo je vloziti pri oni politi¢ni oblasti, ki je
v prvi inStanci razsodila.

Proti razsodbam, ki so v upravnem postopaniju
konfne, pa je dovoljena le Se pritozba na upravno
sodisce.

Da so pritozbe v zadevi obveznega sprejema ko-
leka proste, omenili smo Ze ob koncu poprejSnjega od-
stavka. —

VIL

Pravne posledice sprejema v domovinsko
ZVezo.

Kdor je bil na podlagi domovinskega zakona z
dne 5.XIl. 1896. sprejet v domovinsko zvezo kake oh-
Cine, zadobi v tej oblini domovinsko pravico ter s tem
vse one udobnosti in predpravice, ki so z domovin-
stvom zvezane. —

Te udobnosti in pravice so:

1. Pravica do nemotenega bivanja v obgini in

2. Pravica do uboznega oskrbovanja v slucaju
obuboZenja.

Ti pravici obdrzi domaéinec v svoji novi domo-
vinski obtini dotlej, dokler ne zadobi domovinstva v
kaki drugi ob¢ini.

Te pravice so v tako tesni zvezi z pojmom do-
movinstva, da si domovinstva brez teh pravic sploh
niti misliti ne moremo.

Domovinstvo brez teh pravic, ali le z omejenimi
pravicami — ne bi bilo ve¢ domovinstvo, temveé l¢
nekak nestvor.

Ce dolota novi domovinski zakon, da mora ob-
Cina prizaati domovinsko pravico vsakemu, ki je iz~
polnil vse pogoje, navedene v §. 2, potem gotovo za-
hteva, da mora obCina priznati svojemu novemu &lanu
tudi vse pravice, ki tvorijo bistvo ,domovinske pravice®,
— Brez teh pravic bi bil sprejem v domovinsko zvezo
brezpomemben in nesmiseln. —
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Domovinski zakon to tudi Se izrecno povdarja v
svojem §. 8, ki pravi, da sprejem v domovinsko zvezo
ne sme biti omejen po kakem pogoju, ki bi bil kvaren
posledicam domovinske pravice. — Vsaka taka ome-
jitev bi bila niCeva.

Vrhutega pa Se doloCa, da sprejem v domovinsko
zvezo ne sme biti omejen na kak dolofen ¢as. Vsaka
¢asovna omejitev domovinstva je izkljuGena.

Domovinstvo se mora opravi¢encu priznati brez-
pogojno in neomejeno.

Kdor je bil toraj sprejet v domovinsko zvezo kake
ob¢ine, obdrzi v njej domovinsko pravico dotlej, dokler
je ne zadobi postavnim potom v kaki drugi obdini.

Druga posledica sprejema v domovinsko zvezo je,
da zgubi sprejeti domevinsko pravico v svoji dosedanji
domovinski ob¢ini, kajti nihée ne more imeti hkrati do-
movinsko pravico v dveh ob¢inah (§ 2. dom. zakona z
dne 3.XII. 1863.)

Poleg opravitenca, ki je bil sprejet v domovinsko
zvezo, zadobe novo domovinsko pravico tudi vse one
osebe, ki izvajajo svoje domovinstvo od opravifenca —
in to je tretja vazna posledica sprejema v domovinsko
Zvezo.

Katere osebe zadobe novo domovinstvo potom
sprejetja upravienca, dolocata §§ 11. in 12. domovin-
skega zakona z dne 3.XII. 1863. — O tem vpraSanju
smo razpravijali v Il. poglaviu — tu le na kratko po-
novimo sledece:

Poleg opravi¢enca zadobi novo domovinstvo nje-
gova zakonska Zena, Ce ni sodnijsko locena, nadalje
njegovi zakonski in pozakonjeni otroci v slucaju, Ce
niso samopravni (§ 11.). —

Ce je bila sprejeta v domovinsko zvezo nezakon-
ska mati, potem zadobe novo domovinstvo le njeni ne-
zakonski otroci, toda tudi ti le v slu€aju, e Se niso
samopravni.

Vse te osebe * zadobe same ob sebi novo domo-
vinstvo, ker to zakon izrecno dolo¢a, Tem osebam
torej oblina ne sme odrekati domovinstva in bi bila
vsaka tej dolo¢bi nasprotujo¢a omejitev ali izkljulitev
protizakonita in niteva.

To so voble posledice sprejema v domovinsko
ZVez0.

Odgovoriti pa moramo sedaj Se na vpradanje, s
katerim dnevom stopijo v veljavo te posledice, s ka-
terim dnevom zadobi sprejeti domovinsko pravico v
novi obgini.

Ali je tu merodajen dan sklepa obdinskega za-
stopa, da se prizna upravicencu domovinska pravica,
ali dan, s katerim se je prijavila zahteva po obveznem
sprejemu v domovinsko zvezo, ali morebiti kateri drugi
dan?

Se danes je prav razSirjeno mnenje, da zadobi
opravi¢enec novo domovinsko pravico z onim dnem, S
katerim je obCinski zastop v svoji seji priznal opra-
viCencu domovinsko pravico — in to se zdi na prvi
pogled edino pravilno. — Vendar je v novejem Casu
upravno sodisCe opetovano razsodilo, da sklep obt. za-
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stopa nima tega pomena, temvel da zadobi priznana
domovinska pravica veljavo z dnem, ko se je prijavila
zahteva po obveznem sprejemu v domovinsko zvezo.

Priznalnemu sklepu obCinskega zastopa, toraj
upravno sodiSe ne priznava uinkujofega pomena,
njemu je ta sklep le formalen akt. — Sklep ob¢inskega
zastopa ima le namen preiskati in ugotoviti, je li je
prodnjik, ki je vloZil pro¥njo za obvezen sprejem v do-
movinsko zvezo, v resnici tudi izpolnil vse pogoje, ki
jih zahteva § 2. dom. zakona. Istotako je datirati posle-
dice priznane domovinske pravice na dan prijave, ¢e je
obCinski zastop pro3njo upraviCenca zavrgel, politi¢na
oblast pa pravoveljavno razsodila, da je upravifenec
izpolnil vse v § 2. navedene pogoje ter je radi tega
zadobil pravico do obveznega sprejema.

Res je sicer, da brez izrecnega sprejema ne more
nih¢e zadobiti domovinske pravice. Toda ta izrecni
sprejem v resnici nima drugega pomena, kakor mu ga
pripisuje upravno sodiSe, e pomislimo, da obé&inski
zastop sprejema v domovinsko zvezo ne more in ne
sme odreli onemu, ki je izpolnil vse pogoje, navedene
v § 2. domovinskega zakona iz leta 1896. — Ce toraj
obCinski zastop ne more in ne sme odredi sprejema,
potem je njegov priznalni sklep v resnici le zgolj for-
mularnega znaCaja. Svojim sklepom ob¢inski zastop le
ugotovi, da je proSnjik v resnici priposestvoval pravico
do obveznega sprejema v domovinsko zvezo in da je
prijavljena pravica v resnici pravno veljavna.

Ker je toraj priznalni sklep, odnosno tudi raz-
sodba prizivne inStance le zgolj formalnega znadaja, je
povsem upravieno, da se raztegne posledice priznane
domovinske pravice na dan prijave. —

Ce je recimo Anton Rode dne 1.1l 1903. viozil
proSnjo za obvezen sprejem v domovinsko zvezo, ob-
Cinski zastop pa mu je Se le v seji dne 24.1V. 1903.
priznal domovinsko pravico, potem je zadobila priznana
domovinska pravica veljavo z 1.1l 1903. in ta dan je
merodajen za nastop vseh pravnih posledic, ki izvirajo
iz domovinstva. —

Ob sklepu tega poglavja pa moramo $e opozoriti
na dolocbo Il odstavka §. 3. domovinskega zakona in
to tembolj, ker Zupanstva Se vedno ne postopajo v
smislu te dolobe, podcenjujo¢ njeno vaznost.

Ta doloc¢ba slove:

«Vsaka ob¢ina, ki je koga na podlagi § 1. ali 2.
sprejela v domovinsko zvezo, je dolZna obvestiti o tem
dosedanjo domovinsko ob¢ino.”

O vsakem sprejemu se mora obvestiti dosedanja
domovinska obcina* ne oziraje se na to, ali je pro$njo
za obvezen sprejem vlozZil upravi¢enec ali kdo drugi.

* Vzorec za to obvestilo:

Zupanstvu
Vi % e

Podpisano Zupanstvo naznanja, da je bil tjakaj pristojni
Anton Koder na podlagi § 2. in 3. zakona z dne 3.1 1896. drZ.
z6k. str. 222, sprejet v domovinsko zvezo obéine .. ...

V slugaju, da je bil Anton Koder Ze kaznovan, se izvoli
semkaj vposlati seznam vseh kaznij. —

Zupanstvo . . . . , dne . Podpis.
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Vaino je to obvestilo za dosedanjo domovinsko
obcino pred vsem radi tega, ker pomeni za njo sprejem
njenega &lana v novo domovinsko zvezo eminentno
razbremenitev. Vse one tezke naloge, ki jih je dosedaj
imela napram svojemu domadincuy — pridejo sedaj na
novo ob¢ino in radi tega je v njenem interesu, da ko-
likor moZno hitro izve, da se je to zgodilo, —

S tem kon¢amo!

Ce se nam je posrecilo raztolmaditi bistvo novega
domovinskega zakona z dne 3./XIL 1896. drZ. zakona
str. 222 ter s tem vsaj nekoliko olajSali ob&inam na-
porno delo, ki mu ga nalaga ta zakon — potem je
pricujota razpravica dosegla svoj namen.

Kako naj postopajo ob¢ine za ¢asa
zivinske kuzne bolezni.

(Nadaljevanje.)

Radi smrkavosti sumljivi konji, pri kateterih se
Se ne da za sigurno sklepati, da so nalezli kugo, osta-
nejo dva meseca v kontumacu, ter jih v tej dobi vsake
14 dni pregleda uradni Zivinozdravnik. Izvzemsi v me-
stih se lahko po dovoljenju polititne oblasti rabijo za
delo, a le pod pogojem, da se zabrani vsaka dotika z
drugimi konji, da se ne postavljajo v ptuje hleve in
ne gonijo na skupna napajali§ca.

Pasja steklina se je v poedinih slucajih pojav-
liala v minulih letih skoraj v vseh krajih Kranjske,
Znaki te kuZti bolezni so s¢ Ze stokrat popisovali v
poljudnih podukih tako, da se lahko omejujem na na-
vajanja nekaterih zakonskih predpisov, veljavnih v slu-
Caju, da je stekel pes ugriznil ¢loveka. Taki slucaji se
imajo nemudoma prijaviti okrajnemu glavarstvy, ki bo
potrebno ukrenilo, da se doti¢ni poslje v svrho zdrav-
lienja na Pasteurjev zavod na Dunaju. Nevarna je vsaka,
tudi komaj vidna rana, posebno pa v bliZini mozganov
t. j. v licu. Rana se veCkrat hito zaceli, a kljub temu
je strupena krv ostala v telesu in Elovek oboli, kadar
je pa enkrat obolel, potem tudi gotovo ne okreva veg,
sigurna mu je muc¢na smrt. Skodo, ki jo je provzrodil
stekel pes, trpi njegov lastnik, toraj bo vsak lastnik
psa storil prav, ako takoj v zacetku ukrene potrebno,
¢e opaza pri svoji zivali kak sumljiv znak. Tudi druge
zivali je treba Cuvati pred popadi steklih psov, ravno
zadnja leta so bili pogosto ogriznjeni konji in goveda,
vse te Zivali so se seveda pobile in ker meso ni po-
rabno, trpeli so lastniki znatno $kodo.,

Vprasanja in odgovori.

15. Vprasanje. G. A. Sojer obé. tajnik Novavas
pri Rakeku.

N. N. ima v zakupu obéinski lov obdine B. Ta si
je pridobil z oblastvenim dovoljenjem strup (Strychnin) ter
ga izrodil visvrho zastrupljenja lesic svojemu zapriseZenemu
loveu, ki poklada zastruplieno meso in enake stvari na raz-
licne kraje.
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. Kako dale¢ od hiSe, oziroma od vasi sme lovee
pokladati take zastrupljene stvari?

2. Ali sme take zastrupljene stvari lovec pustiti lefati
kolikor ¢asa hote, ali mora v mraku pokladati in zjutraj
zopet-pobrati, da se ez dan ne prigodi kaka 3koda ali
nesreca ?

3. Ali je dolzan zakupnik lova sam ali njegov lovec
naznaniti Zupanu, da poklada strup, da Zupan potem obi-
¢ajno to razglasi, da se morejo ljudje Skode ali nesrece
varovati?

4. Ali je dolzan zakupnik lova ali lovec sam
niti skodo, ako kaka Zival,
pogine?

5. Koliko dale¢ od hife ali vasi sme ustreliti zakup-
nik lova ali njegov lovec tujega psa, ki je brez nadzor-
stva svojega gosspodarja?

Odgovor:

Po obstojecih veljavnih zakonih ni prepovedano upo-
rabljati strup za) pokonéavanje roparskih in gkodljivih
zivali. Razume pa se, da je pri porabi strupa treba uve-
ljaviti vse varnostne naredbe, da ne more biti kake ne-
varnosti za Ccloveka ali koristne fivali. Ne sme se toraj
polagati strupa v blizini ¢loveskih bivalis®, na polju in
travnikih, ob potih in stezah, pa& pa se sme to zgoditi v
oddaljenih, samotnih krajih s potrebno pazljivostio in je
vsakako treba to naznaniti gospodarju zemljisca. Natanénei-
§ih dolo¢b o polaganju strupa v svrho pokoncavanja skod
liivih Zivali ne navaja zakon. Za dobavo strupa je prositi
pri okrajuem glavarstvu, ki o dovoljenju obvedéa Zupan-
stva in ta so dolzna glede varnosti ob&anov in njihove
lastnine potrebno ukreniti,

Dvomimo, da bi bil dolfan zakupnik lova povrniti
Skodo, ki je nastala po poloZenem strupu, Ce je preje iz
polnil vse pogoje glede varnosti, a priporocamo, da za-
htevate vendar povrnitev $kode in se v tem oziru obrnete
do okrajnega glavarstva.

Lastnik lova ali njegovi lovei smejo streljati pse, lo-
vece v gozdu ali na polji. Po tem besedilu lovskega pa-
tenta se sme toraj ustreliti psa, ki se ga zasadi lovecega
v gozdu ali na polju. Kako dale je to od hife ali vasi,
ni pri tem merodajno.

16. VpraSanje. Zupanstvo v Sefani.

All je od dezelnega odbora predpisana kaka glavna
knjiga za obtinsko gospodarstvo? Kje se dobi, in mi li
morete kako pripravno priporociti ?

Odgovor:

Ni nam znano, da bi bila razun dnevnikov predpi-
sana kaka glavna knjiga za obéinsko gospodarstvo. Neka-
tere obtine so same vvedle knjigovodstvo za svoje de-
narno poslovanje. V zalogi najbrfe ni take glavne knjige,
kakor si jo Zelite. Poskrbeti pa hotemo obSirnejSo raz-
pravo in navadilo za obé&insko knjigovodstvo v tem listu.

17. Vpradanje. G. M. K v R,

Cesarski patent z dne 7./IIl. 1840, se glasi, da se
odpravi lovska pravica na tujem zemljis¢u in da se raz-
deli letni cisti dohodek oblinskega lova koncem leta med
vse zemljiske posestnike. Pri nas pa ima knez po nadih
gozdnih delih vedno lov, ne da biga dobil potom draibe
v najem, ali da bi nas na kak drug nadin odikodoval.
Skupnega nam pripadajotega gozda je dovelj, t.j. nad
200 oralov, take da bi ta lov nam pripadal po zgoraj ome-
njenem patentu. Za to vprasam:

Kje priceti in kako se more ta krivica poravnati ?
Do katere oblastnije naj se obrnemo?

Odgavor:

Opozarjamo Vas predvsem na pojasnila k lovskemu
patentu (ukaz notranjega ministrstva z dne 31./VIL in 10./1X.
1849.). V tej zadevi se obraite z dobro utemeljeno vlogo
na okrajno glavarstvo. Viogi prilofite naris iz katastralne

povr-
n. pr. pes, od poloZenega strupa
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mape (dobi se pri c. kr. zemljemercu) in posestni list (dobi
se pri davénem uradu) glede zemljiica, za koje zahtevate lov-
ske pravice Odgovor prijavite nam, da Vam nasvetujemo
nadaljne korake.

18, Vprakanje. Z. L

1. Ali sme zupan obenem biti zacasni obc. tajnik,
ne da bi s tem zgubil pravico voliti in voljen biti,

2. Ali sme kurator, ki je postavljen blazni neomo-
zeni prej samoupravni zenski osebi, voliti za njo brez po-
oblastila, ki ga blazna Zenska ne more podpisati, ali za-
dostuje le odlok sodis¢a, s kojim je bil za kuratorja ime-
novan?

3. Ali sme oni, ki ima sicer volilno pravico, a je bil
v zadnjem c¢asu v kazenski preiskavi radi hudedelstva, in
f¢ sedaj ni znano, je I driavno pravdnistvo od nadalj-
njega preganjanja odstopilo, voliti; ali je morda s pisme:
nim odlokom treba dokazati, da je prost?

4. Ali ima pravico s pooblastilom voliti za samo-
upravno neomozeno zensko osebo tudi oni, ki sicer niiz-
kljuten od volilne pravice, a ne biva v tej obé&ini in tudi
davka ne placuje?

5. Ali voli predsednik in ¢lani volilne komisije tudi
za pooblaicence najprej v dotienem razredu?

6. Ali mora imeti moz, ki voli za svojo zeno, tudi
pooblastilo ?

Odgovor:

1. Da,

2. Zadostuje le sodnijsko izkazilo, ker nesamovlastni
sploh ne morejo podpisavati pooblastil.

3. V kazenski preiskavi se nahajajodi volilec sme vo-
liti in izvoljen biti. (Odloéba upravnega sodii¢a z dne
1411 1804, &t 641.)

4. Da.

5. O tem obdinski red natancéneje ne doloca,
toraj to volilna komisija sama sklene.

6. Ne.

19. Vprasanje. &. 10

Odgovor:

Odlotba upravnega sodif¢a z dne 6./VIL. 1904.
3t. 7353 s katero se priznava tudi uutelpum prednostna
volilna pravica, je izdana za nek slucaj na Celkem. Mero-
dajna pa je nedvomno tudi za druge kronovine, ker se je
namred v tem sluéaju izreklo upravno sodiice, da je pod
splodnim nazivom -ucm.ljc umevati tudi uciteljice.

Za kraje so opraviteni voliti krajni nacelniki (pod-
zupani) ali njihovi namestniki. (Odl. upr. sod. 6./111. " 1889.
5t. 002). Obé¢ina kot juridiéna oseba ni za volitev last-
nega zastopstva opravicena. (Odl. up. sod. 30./XIL 5t. 3516).
Vsak volilec ima samo en glas.

Veljavno je zadnje izdano pooblastiio.

V Ameriki Ziveéi moz more za volilno pravico od
saposestva s svojo Zeno izdati pooblastilo, ki pa mora biti
legalizovano. (Odl. upr. sod, 18./III. 1891. 5t. 838.)

lahko

Vaznejsa dolocila obé¢inskega reda.

O opravilnem podroc¢ju kmetske obg&ine,

Oprawlno podrotje kmetske obcine je dvojno,
namre¢ domale, to je lastno in izroceno.

V domate, t j. v tisto podrogje, v katerem sme
obé¢ina, drzet se danih drzavnih in dezelnih zakonov,
sama zase po svoji volji ravnati in gospodariti, spada
sploh vse, kar se najprej tice obcinske Kkoristi, ter se
da v sami obCini z njeno lastno modjo opraviti in iz-
vrsiti.

OBCINSKA UPRAVA

Letmk [

Potemtakem spada posebno semkaj: Da sme svo-
bodno gospodariti z oblinskim imetkom in z ob¢in-
skimi re¢mi, mora skrbeti, da je Clovek in lastnina brez
nevarnosti, mora skrbeti za dobre ob&inske ceste, pota,
prostore in mostove, da se brez nevarnosti in teZav
hodi in vozi po cestah in vodah, in da se polja varu-
jejo Skode. — Skrbeti mora, da je dober Zivez na-
prodaj, in paziti mora na sejme in trge, posebno pa
na mero in vago. Skrbeti mora za zdravje svoje ob-
¢ine, paziti na posle in delavce ter gledati, da se iz-
polnuje zakon za posle.

upan ima skrbeti, da se ne dela v ob&ini pohuj-
Sanje, on daje Zenitovanjske zglasnice, ima skrbeti za
uboge in sirote in za oblinske dobrodelne naprave.
Mora paziti na zidanje in ogenj, in skrbeti, da se iz-
polnuj; stavbeni red, ter daje stavbena dovoljenja.

upan ima po ftistih pravilih, ki jih daje zakon,
neko moé do srednjih Sol, katere vzdrZuje obdina, in
do ljudskih Sol; on ima skrbeti, da se ljudske Sole
napravljajo, vzdrZujejo in zakladajo. Zupan naj skuSa
ljudi, ki se pravdajo med seboj, poravnati po moZeh,
izvoljenih od obgine.

upan sme iz prostih rok na draZzbi prodajati pre-
mi¢nine in v zakup dajati nepremicnine.

Drzava lahko iz viSjih namenov po posameznih
obCinah nekatera opravila krajnega nadzorstva in re-
darstva po zakonu izro¢i posebnim svojim ljudem.

Drzavni in po njih deZelni zakoni odkazujejo iz-
rofeno obcinsko podroéje, t. j. da so ob&ine dolZne po-
magati pri tistih opravilih, ki se tiejo splo$ne drzavne
uprave.

Podrocje obcinskega odbora pa je, da v ob&in-
skih re¢eh sklepa in pregleduje, izvrSevalne oblasti pa
ves odbor skupaj nima. — Odbor segosvetu]e in sklepa
zastran obCinskega gospodarstva, kadar se ima kaj zgo-
diti z glavinskim imetjem ali posestvom, kadar se ima
napraviti proracun obd¢. dohodkov in stroSkov, ali se
potrjujejo letni racuni.

Obcinski odbor mora stareSinstvu dati toliko po-
mocnikov, kolikor mu jih je potreba za opravke doma-
Cega in preneSenega delokroga.

Listnica upravniStva.

Dalje so poslali naronino: Sl Zupanstvo v Kranju; sl
zupanstvo Dole pri Idriji; sl. Zupanstvo v Javorju, Gorenjsko ;
sl. Zupanstvo Kaplja pri Komendi; sl. Zupanstvo Crnivrh nad
Idrijo ; sl Zupanstvo na Dobrni pri Celju; g. JoZef Horvat, Zupan,
Krizovci, Stajersko; sl Zupanstvo Tomiselj; g Pirnat B, obt.
tajnik pri D. M. Polju; sl. Zupanstvo Loka pri Zid. mostu.

VpraSanja in odgovori.

Naro&nike, ki stavijo vprasanja in Zelijo, da
se resijo ze v prvi Stevilki, prosimo da posljejo
vprasanja do 1. oziroma 15. dne v mesecu, za ka-
terim izide doti¢na Stevilka.

Lastnina in tisk Dragotina Hribarja v Ljubljani.



