1973, str. 21-56) in so zabeleZeni tudi nckateri re-
Zultati oziroma spoznanja, ki so jih dosegli razli¢ni
arhivi z jzdelavo dologenega pripomocka. Tudi tu
ni nekega enotnega mnenja glede izdelave in pred-
vsem vrste kazal oziroma indeksov. Zastavlja se
vpraganje ckonomiénosti &asa, saj jec za ncko po-
drobno — ysestransko kazalo potrebno veliko €asa
In znanja arhivista, po drugi strani pa raziskovalec
lahko hitreje dobi odgovor na zastavljen problem,
ki ga reduje. Toda upoitevati moramo tudi to, da
pripomotki sluzijo kot pot pri iskanju dologenga in
da raziskovalec sam ve, kaj pri dolo®eni vrsti spi-
Sov $e lahko pri¢akuje. Verjelno pa bi bila v dolo-
Cenih primerih izdelava kazal e kako potrebna in
bi opravigila dolgotrajno delo. Tu bi omenila tudi
vse bolj prodirajoo poveéini tudi Ze uveljavljeno
ratunalnidko obdelavo podatkov v arhivih, ki nam
d{:]p lahko poenostavi, ¢asovno skréi in ki tudi go-
vort v prid izdelavi kazal.

Pravilnik naj bi v prihodnje ve¢ pozornosti po-
svetil tudi vpraganju izdelave kazal, in sicer pred-
vsem, kdaj naj bi arhivist (v katerih primerih) dal
Prednost izdelavi 1akih pripomoékov, predvsem z
Vidika Zc omenjene ckonomiénosti asa. Z istega
stalista se zastavlju tudi vprasanje popisovanja ar-
hl\’skcgzl gradiva v arhivu, ki ima ohranjene Zc pri
ustvarjaleu izdelanc evidence, ki zado3éajo, du dobi
uporabnik pregled nad gradivom. Takega gradiva v
arhivu ne bi ponovno popisovali, ampak bi v popi-
SU navedli Ze te obstojeée cvidence, e so po svojih
lastnostih ekvivalentne arhivskim popisom. V ko-
Mentarju k pravilniku o strokovni obdelavi, ki ga je
podal dr. Joze Zontar (Arhivi X1, 1988, str.
124.12¢), je sicer omenjcno, da gradiva fonda, ki
Ima uporabne spisovne cvidence v arhivu ne popi-
Sulemo, toda mogoée bi bilo dobro, da bi to bilo
omenjeno tudi v pravilniku.

Nejasnosti glede sirokoyne obdelave in izdelave
Pripomoékov za raziskave v veliki meri Pravilnik o
Strokovni obdelavi odpravlja obstajajo pa Se ncka-
€T manjii problemi, ki so bili nakazani in katerih
TeSitev naj b bila podana, oziroma bi jih urcjala
Dova slovenska arhivska zakonodaja.

—

Nekateri problemi informacijske
tehnologije v arhivih in arhivska
Zakonodaja

froslay Novak

-‘-‘-_‘_"— —_—

@ %’lo."il razvoj informacijske tchnologije k}"cplk]o
n-}f”“”?o pri vsukdanjem delu tudi v pI;Of:CSIOI!'I.J -
I arhivskih intitucijah, Ob tem se kaZejo pcka-
nccl)‘c ncdoregenosti, predvsem pa_pomanjkanje 0s-
. V0ih nagel sistemskega inZeniringa, aplicirancga
A razmere v slovenski arhivski teoriji in praksi.
. feprican sem, da je prav sedaj ob urejanju arhlvl—
stc zakonodaje pravi ¢as, da sc postavijo osnovnd
okovng utemeljena izhodiia na taka mesta, kjer
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0 tudi v prihodnosti imela svoj smisel in pomen .

za nadaljni razvoj informacijske tehnologije v arhi-
vistiki.

lzredno hiter razvoj na podroéju strojne in pro-
gramske opreme ima svojo posledico tudi na tipiki
arhivskega gradiva, ki nastaja pri ustvarjalcih in ga
v tej obliki Ze nekaj £asa hranimo, tako v arhivskih
oddelkih delovnih organizacij kakor tudi v arhiv-
skih skladis¢ih profesionalnih arhivskih indtitucij.
To pa seveda pomeni da je potrebno celotno arhiv-
sko zakonodajo pripraviti tako, da lc-ta z razvojem
informacijske tehnologije nc bo v enem letu spet
zastarcla. Zaradi tega predlagam t.1. trinivojski pri-
stop k izgradnji arhivske zakonodaje:

— Najbolj splosne probleme varovanja in hranje-
nja arhivskega in delno tudi dokumentarnega gra-
diva ter organizacijo slovenske arhivske sluZzbc naj
urcja arhivski zakon ki velja za vsc slovenske ar-
hivske dclavee. Zakon naj bo tako sploSen, da ne
bo odvisen od razvoja informacijske tehnologije.

— Specifiéne probleme arhivske sluzbe (valoriza-
cija, izobraZevanje, izdelava pripomockov za razi-
skave, slovenski arhivski informacijski sistemi) naj
urejajo podzakonski akti, ki bi prav 1ako veljali za
vse slovenske arhivske delavee. Poudariti je potrcb-
no, da naj tudi podzakonski akti ne bi bili preveé
tehnologke = tehni¢no obremenjeni — torej tudi ne-
odvisni od konkretnega razvoja informacijske teh-
nologije. Le-t1 ne smejo biti v nasprotju z arhiv-
skim zakonom in drugimi veljavnimi zakoni (npr.
zakonom o varovanju osebnih podatkov, itd.).

— Posamezne konkretne resitve strokovnih arhiv-
skih problemov v okviru arhivskih institucij naj
glede na tehnolosko — organizacijske zmoZnosti re-
gulirajo organizacijski predpisi, ki veljajo za delav-
ce natanéno doloéene arhivske indtitueije oziroma
natanéno dologene skupine arhivskih delaveev, ki
opravljajo ali nameravajo opravljati neko skupno
nalogo (npr. komunikacije). Organizacijske predpi-
sc nuj bi pripravljali na dveh nivojih. Predpisi, pri-
pravljeni na nivoju republike v razliénih skupnih
telesih (npr. koordinacija, delovne skupine ...), bi
veljali za celotno arhivsko strokovno sluzbo repu-
blike. Na nivoju posameznih arhivskih institucij pa
bi tc predpise podpisali ravnatelji (dircktorji) posa-
meznih indtitucij in bi veljali lec v okviru posamez-
nih arhivskih intitucij.

S staliiéa sodobne arhivske teorije in prakse ter
informacijske tehnologije je vseeno, ali imamo ar-
hivski zakon v okviru naravne in kulturne dedigéi-
ne ali pa je to samostojni zakon. Edino merilo je
seveda strokovnost in funcionalnost zakonodaje.

1z Strokovnih osnov za pripravo dela Zakona o
hivsko gradivo in arhive!, bi pojmu arhivskega gra-
diva lahko dali nekoliko ved sistematike. S stalidta
informacijske tchnologije in arhivistike bi bilo po-
trcbno obdrzati klasi¢na pojma dokumentarno gra-
divo in arhivsko gradivo. Pri obeh kategorijah gra-
diva je potrebno vsaj tcorctiéno lo€iti informacijc
od nosilcev informacij in oba clementa arhivskega
oziroma dokumeniamega gradiva lofeno sirokoyv-
no obdclovati. 1zhodif¢e omenjene klasifikacije je
temeljna tchnolosko — tehniéna oblika zapisy os-
novne inofrmacijske enote v konkretnem primeru
in to ne glede na oblike nosilcev informacij, S sta-



li¥8a informacijske tehnologije namred Zc dunes
prihaja do odklonov od klasiéne predstavitve origi-
nalnega arhivskega ali dokumentarnega gradiva. Po
premislcku lahko reGemo, da mora original izpol-
njevati vsaj dva pogoja:

- imeti mora javno vero,

- nosilee informaeije dokumenta z juvno vero
mora biti glede na nastanck starej$i ali vsaj iz ena-
kega &asovnega obdobja, kot je na njem zapisana
informacija.

Tema kriterijema pa nikakor ne ustrezajo npr.:
necoverjene fotokopije, fotografije, ¢ manj pa npr.:
grafiéne datoteke. Pri slednjih je teoretiéna in
praktiéna moznost ponargjanja ali spreminjanja
vsebin kljub razliénim tehnologijam prepreéevanja
zlorab, izredno enostavna2. Iz tega sledi, da 7 ar-
hivskega stalid¢a lahko razliéni nosilei informaeij
vsaj teoretiéno nosijo enake informacije, pritem pa
zahtevajo specifiéne pogoje hranjenja. To nas je
pripeljalo do naslednje klasifikacije arhivskega in
dokumentarnega gradiva3:

DOKUMENTARNO GRADIVO:

A) informaeije dokumentarne vrednosti

)} posredno (strojno) éitljive informacije

- analogni zapisi (avdio-video trakovi, film, mi-
krofilm ...)

- digitalni zapisi (raéunalniski mediji, digitalm
zvodéni zapisi, digitalne fotografije ...}

b} neposredno &itljive informaeije

- rokopisi (listine, uradne knjige, koncepti ...}

- tiski (plakati, letaki, lepaki)

- grafike (Zigi, peéati}

-slike

- fotografije

- naérti

- itd.

B) nosilci

- prvotni

- substituti (zaradi dotrajunosti ali tchnoloskega
napredka zamenjan prvotni nosilee, npr. trakovi,
plodée ...)

- vzporedni (ob prvotnem nosileu imamo zaradi
varnosti §¢ vzporedne nosilee (npr, papir-papir, pa-
pir-mikrofilm, papir-optiéni disk, mikrofilm-opti-
éni disk ...}

ARHIVSKO GRADIVO: .

A) informacije arhivske vrednosti )

a) posredno (strojno) &itljive informaeije .

- anulogni zapisi (avdio-video trakovi, film, mi-
krofilm ...) . 1 .

- digitalni zapisi (raéunalniski mediji, digitalni
zvodni zapis, digitalne fotografie ...)

b} neposredno &itljive informacije .

- rokopisi (listine, uradne knjige, koneepti ...)

- tiski (plakati, letaki, lepaki)

- grafike (Zigi, pctati)

-slike

- fotografije

— naérti

—itd.

13) nosilei

- prvotni (originalni)

- substituti (zaradi dotrajanosti uli technolofkepu
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napredka zamenjan prvotni nosilee npr. trakovi,
plodée ...}

- vzporedni {ob prvotnem nosileu imamo zaradi
varnosti é¢ vzporedne nosilee npr. papir-papir, pa-
pir-mikrofilm, papir-optiéni disk, mikrofilm-opti-
éni disk ..)

V nadaljevanju bi s¢ omejil le na probleme v
zvezi z informaeijami arhivske vrednosti, zapisanc
v digitalni obliki.

V zgoraj citiranih izhodigéih va pripravo dela za-
kona, poglavic Javno arhivsko gradivo, se predlaga:
»O obliki izroéitve strojno &itljivih informacij in
programov ter zapisov na laserskih diskih, s¢ naj
dogovorita arhiv in izroéitelj, s tem, da nosi stroike
arhivskega zapisa imetnik.« Tako mnenje je s sta-
lis¢a odnosa do kulturnih dobrin vsekakor pozitiv-
no in ga podpiramo, vendar pa ne deluje blagodej-
no na §¢ nedoredene Zasnove enotnega arhivskega
informacijskega sistema slovenske arhivske teorije
in prakse, ki ga bo potrebno v naslednjih letih de-
Jjansko vzpostaviti, 1z tega premisleka namreé sledi,
du lahko arhivi v prihodnosti priéakujejo razliéno
medsebojno nekompatibilno progrimsko opremo,
s katero bi obvladali z njimi generirane datoteke.
Vsem, ki se ukvarjujo s prevajanji informaeij iz
cnega formata zapisa v drugega pa je znano, da se
problemi prenosov strojno zapisanih informaeij za-
énejo pri nekompatibilni strojni opremi in se nada-
ljujejo s problemi kompatibilnosti operacijskih si-
stemov in s¢ konéujo pri pisani paleti razliénih n-
ternih formatov zapisov., Kot primer bi navedel
najnovejie in zelo aktualne probleme v zvezi s Li.
elektronskim arhiviranjem, V Sloveniji poznamo
trenutno vsyj tri odliéne tovrstne sisteme#, ki jim s
staliS$éa tradieionalne urhivske teorije in prakse
prav ni¢ ne manjka, Tudi s tehniénega vidika tre-
nutno ni zaznati veéjih problemov pri bodoéem ar-
hiviranju, bodisi na originalnih ali pa nu lustnih
nosileih informuacij v okviru strokovnih arhivskih
indtituelj. Edini problem, na katerega bi #eleli opo-
zoriti, je &isto strokovne arhivistiéne nurave in ne
velja samo zu nuvedene primere. Ne vidim numreé
razloga, da bi v prihodnosti obvladovali sprejete
podatkovne buze informaeij arhivske vrednosti #
relativno podasnimi ulgoritmi originalnih progra-
mov, sa] lahko predvidevamo, du bomo imeli ta-
krat na razpolago novejse verzije programov z bolj-
simi algoritmi. Vendur je potrebno e danes opozo-
riti na probleme v zvezi s prevajanji iz razliénih in-
ternih formatov zapisov. Po drugi strani pa bi lah-
k_O poganjali omenjene podatkovne baze tudi z orix
ginalno programsko opremo, vendar bi potrebovali
poscbhne prevajalnike. V obeh primerih obstoju ve-
lika nevarnost, da se bomo ob ruzliénih povezoval-
nikih in drugih programskih orodjih zadusili v t.i.
racunalniSkem kaosu, Du bi s¢ pa kuaosu izognili,
bo potrebno z zukonodujo postaviti osnovnu stro-
kovna izhodidéa arhivskega informucijskega siste-
ma, ki bo temeljil po nusih predlogih na distribui-
rani prostotckstualni podatkovni bazi, medsebojno
vzpostavljenih komunikueijah in na zunanjih po-
mmlnllkih velikih kapaeitet, I’ri vsem tem moramo
predvideti tako obliko arhivskega informueijskegd
sistema, Ki ho zagotuvljula osnovna nadely sistem-
skega inZenirigas:



a) natelo kompleksnosti (arhivski informaeijski
sistem daje kot celota ved kot vsoto vsch efektov
tega podsistema) _

b) naéclo integralnosti (sintczo vseh podsiste-
mov, ki deluje kot arhivski informacijski sistem, je
potrebno izgrajevati z cnotno koneepcijo) 1

¢) naéelo dinamiénosti (arhivski informacijski si-
stem se mora prilagajati spremembam okolja, to je
drugim sistemom, ki jih namerava vkljuditi v
la&}lno okolje, oziroma sistemom, ki sc jim Zeli pni-
kljugiti) e

d) naéelo interdiseiplinarnosti (pri projektiranju
arhivskega informacijskega sistema jc potrebno
upostevati razliéna izhodidéa)

¢) nadclo sprejemanja odlogitey (arhivski infor-
Mmaeijski sistem mora zagotavljati tako informaci)-
sko podlago, ki omogoéa sprejemanje ustreznih od-
lo€itev, tuko arhivskih strokovnih delaveev kakor
tudi drugih uporabnikov — raziskovalcev)

D naéelo samoorganiziranosti (arhivski informa-
e1ski sistem mora imeti sposobnost samostojncga
Teorganiziranja in prilagajnaja novim razmeramy)

£) naéclo odprtosti (pri izgradnji arhivskega n-
[ormacijskega sistema je potrebno upoStevati - vse

omunikacijske partnerje tako znotraj sistema kot
Vv integralnem informaecijskem sistemu na poljub-
nem vigjem nivoju).

BeZen pogled v realno stanje na podrogju sodo-

ne informacijske tehnologije v slovenski arhivski
sluzbi nam daje zelo pisano podobo razli¢nih pro-

lemov, In & ostancmo samo na nivoju organiza-
¢ije radunalniiko podprtega arhivskega urcjevalne-
ga dcla neposredno &itljivih arhivskih informaciy,
fe glede na medije znotraj strokovnih arhivskih
Indtitucij, lahko ugotovimo, da je nujno potrebno
Postaviti osnovna pravila obnajanja, saj v nasprot-
nem prihaja do nediseipline, ki povzro€a razno-
Vrstne napake znotraj obstojeéega informacijskega
SIstema, namerna ali nenamerna brisanja generira-
nih datotck, itd, Ob teh pomanjkljivostih pa je ved-
Mo prisotna nezanesljivost informacijskega sistema
N seveda vpradljiva upraviécnost finanéenga raz-
vYoja takih projektov,

Kolikor nam je znano, imajo v glavnem v vseh
Slovenskih arhivskih intitucijah zapisana ali pa
Samo dogovorjena nckatera osnovna pravila obna-
%anja na tem podrogju, Le-ta so odvisna od trenut-
Nc stopnje strojne in programske opremljcnosti 1n
dosciencga nivoja razvoja informacijske tehnologi-
J¢ posameznih arhivskih intitucij. Velik korak na-
Prej i dosegli, éc bi se lahko na tem podroéju do-
Bovorili za osnovna skupna izhodiéa slovenskega
arthivskega informacijskega sistema, ob uposteva-
WY specifignosti posameznih strokovnih arhivskih
InStitucij, B

‘¢ imamo med sabo nepovezane ragunalnifke

Apacitete, je po nadih izku$njah potrebno sprejet
Mo nekaj osnovnih izhodisé za uspedno delova-
e tako Kkoncipirancga informacijskega sistema.

OVIstna izhodiséa smo v Pokrajinskem arhivu

anbor interno sprejeli e leta 1989 pod imenom
onBunizacijski predpis o uporabi raunalniske
Vgr.c'f‘c v Pokrajinskem arhivu Maribor. Prawlnfk
p Ja 5S¢ dancs v delu 7 radunalniki 1zven l_oka!nc ra-

Unalnidke mreje in to neglede na to, ali imajo le-t1
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moznost dela tudi v lokalni radunalniikr mreii.
Pravilnik 11, &len doloéa, da se bo le-ta v skladu z
razvojem kompjuterizaeije v Pokrajinskem ahrivu
Maribor dopolnjeval, 1ako da bo v najvedji moznm
mert ustrezno zafiteno delo z ralunalnitko opre-
mo in strojno generirano podatkovno bazo. Prepri-
&ani smo, da je s tem izraZena tista potrebna prila-
godljivost, ki je nujna za uspeino spremljanje iz-
redno hitrega razvoja informacijske tehnologije,

PRAVILNIK O UPORABI RACUNALNISKE
OPREME V POKRAJINSKEM ARHIVU
MARIBOR

]
Vsak delavee, ki ima kakorkoli pridobljena ustre-
zna strokovna znanja iz raéunalnitva (osnove ope-
racijskega sistema in osnove orodja s katerim Zeli
delati), lahke uporablja ratunalnidko opremo Po-
krajinskcga ahriva Maribor v sluZbene namene,
izjeme dovoli ravnatelj ali njegov pooblaiéenec.

2
Vsak delavee sam poskrbi za ustrezno zaséito svo-
jih podatkov z rednim kopiranjem na rezervne me-
dije, ki morajo imeti ustrezne oznake vscbine.

3
Zdravstvena zadéita delaveev, ki delajo z raéunalni-
ki mora biti zagotovljena s preventivnimi sredstvi
{navodila za pravilno obnadanje pri delu z raéunal-
nikom in filtrt na ckranih, ustrezno delovno oko-
lie ...)

4
Delo na raéunalnidki opremi se organizira po do-
govoru med delavei tako, da so ratunalnidke zmog-
ljivosti polno zascdene; v nasprotju pa delo koordi-
nira ravnatelj ali njcgov poobladéenec.

5
Na raéunalnidki strojni opremi v PAM sc upora-
blja izkljuéno uradno kupljena programska opre-
ma.

6
Prepovedano je kakrinokoli vnasanje, kopiranje in
uporabljanje programske opreme, ki nima zato
ustrezne originalne dokumentacije in ustreznega
sklepa vodstva arhiva 0 njeni uporabi.

7
Delavei arhiva smejo uporabljati kopije sluzbenih
programskih paketov tudi na lastnih oscbnih ragu-
nalnikih za svoje in sluZbenc potrebe, to je za delo
na domu, pod pogojem, da jih ne izmenjujejo s ko-
legi in znanei, oziroma imajo ob teh paketih nalo-
sene izkljuéno programske pakete z originalno do-
kumentacijo.

8
lzmenjavo gencriranih datotek med sluibeno in
oscbno raéuna]nis';kq opremo lahko delavei arhiva
izvajajo le pod pogojem, € je izpolnjen 6. &len pra-
vilnika.



9
Vsako nenormalno obnasanje radunalnika je treba
takoj prijaviti vodstvu arhiva.

(o
Namerni vnos destruktivnih programov ali namer-
no uniéenje strojno zapisanc baze podatkov ali
samo njenth delov, ki jo generirajo delavet arhiva v
okviru skupnih ali posameznih projektov, se kvali-
ficira kot hujga kriitev delovnih obveznosti,

I
Pravilnik se bo dopolnjeval v skladu z razvojem
kompjuterizacije v Pokrajinskem arhivu Maribor,
tako da bo v najvedji mozni meri ustrezno zaséite-
no delo z raéunalnisko opreme in strojno gencrira-
no podatkovno bazo.

Ravnatel;:
P.P.Klasinc
Maribor, junij 989

V trenutku, ko poveiemo samostojno delujoée
raéunalnike med seboj v lokalno raéunalni$ko mre-
70 z namenom, da izkoristime nckatere prednosti,
ki nam jih ponuja tak naéin delu, je potrebno dolo-
¢itl razmerja oziroma omejitve, ki jih v svoji osnovi
pozna vsak mreini operacijski sistem in so logiéna
posledica moZnosti neposrednega vkljuéevanja ka-
tergakoli uporabnika v korenine informacijskega
sistema. S tem pa postaja varovanje informacijskih
sistemov kljuénega pomena pri vsch asociacijah, ki
sc ukvarjao z zbiranjem 1n desiminacyjo ra¢unalni-
Sko podprtih informacij.

V svetu je razvitih nckaj reditev, ki bolj ali manj
uspesno varujejo raéunalnisko podprte informaeij-
ske sisteme. Kljub temu pa ic vedno velja, da je
mogedée vsakemu infoermaeijskemu sistemu prebiti
varovalno okolje in priti brez nadzora do osnovnih
sursov sistema in tam nckontrolirano spreminjati
razliéne parametre. To spoznanjc postavlja projek-
tante arhivskega informacijskega sistema v razme-
re, da so diseiplina na raéunalnidko podprtem siste-
mu, neprestano spremljanje trendov razvoja na po-
droéju varovanja ob dobrem nadzoru nad konfigu-
racijo, cdina prava obramba pred nezaZelenimi
vdori v sistem ter njegovo delno ali popolno de-
strukeijo.

Pravno varovanje arhivskega informacijskega si-
stema je potrebno zastaviti z dveh osnovnih izho-
disé:

A) Varovanjc informaeijskega sisterma mora biti
vkljuéeno v pravno vnrovanjc. arhivsllccga gradiva
in pripomogkov za njegovo ruziskovanje.

B} S podzakonskimi akti oziromu organizacijski-
mi predpisi je potrchno zagotoviti permancntno
preverjanje celotnega arhivskega informacijskega
sistemna, $c posebej na kljuénih tockah sistema. Pri
tem bi veljalo omeniti:

- varovanje materialno-tehniénih zmogljivosti
informacijskega sistema (strojna oprema),

~ varovanjc logike delovanja in softverske pod-
pore informacijskega sistema (programska in apli.
kativna eprema),
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- varovanje produkta delovnaja informacijskega
sistema {podatkovna baza).

Sc bolj kot pri samostojno delujodih radunalni-
kih jc potrcbne pri lokalnih racunalniskih mrezah
zagotavljati tudi po pravni poti nekatere osnovnc
zahteve, kot so zadéitne kepiranje, razvijanjc siste-
ma dodcljevanja pravie in obveznosti do informa-
cijskega sistema v smislu varovanja informacij, ki
jc izven sistema nuadzora operacijskega sistema v
smislu varovanja informacij, ki jc izven sistema
nadzora opcracijskega sistema (uporabnikom dode-
ljujcjo praviee administratorji mreZe, njim pa nad-
zornik ali supervisor). Pri tem pa ostanc odprt pro-
blem formalnega nadzora nadzornika ali supervi-
sorja lokalnih rac¢unalnikih mrez, saj raéunalniko
podprie podatkovne baze arhivskih informacijskih
sistemov nikakor niso 1n ne morejo postati njthova
oschna lastnina. Tako sc arhivska strokovna jav-
nost ne more zanaati na entuziazem nadzornikov
lokalnih raéunalniskih mreZz in na veéno zvestobo
vzpostavljenemu informacijskemu sistemu. Na tem
mestu bi bilo dobro prvi¢ opozoriti na dejansko
potrecbo po ncke vrste strokovno-posvetovalno-
koordinacijskem telesu, ki bi imelo formalen nad-
zor nad vsemi raéunalnilkimi kapacitctami in bi
bdelo nad strokovnostjo edloditev v posameznih
arhivskih institucijah, da bi bile le-te v skladu 2 os-
novnimi smernicami razvoja slovenskega informa-
cijskega sistema,

Tudi 7za vzpostuvitev raéunalnigkih povezav in
cksploatacijo informacij iz drugih lokalnih radu-
nalniskih mre? znotraj arhivskega informacijskegy
sistema je potrebno Se pred zacetkom jusno posta-
viti dolZnosti in pravice obeh strani. Dolodene mo-
rajo biti osnovne tehniéne podrobnosti komunika-
cije (kompatibilnost modemov, hitrost prenosa po-
datkov, programska oprema, pariteta, itd.). Po na-
§ih izkudnjah na tem podrodju brez cnotnega in jas-
nega koneepta ne bo rezultatov. Zato ponovno po-
udarjaumo potrcho po nekakinem koordinucijskem
telesu, ki bo imelo suverene kompetence odlodanja
0 smerch razvoja radunalnisko podprtega sistema
slovenske arhivske sluibe, ob tem pa dopuitalo
svobodo razvoja posameznih podsistemov, Dvo-
stranski dogovori zainteresiranih strank dajcjo sicer
trenutne, a lc omejenc rezultate, zato tak nadin do-
govarjanja lahko deluje v prihodnosti dokaj zavie
ralno. V nadalievnaju je predstavljen primer dogo-
vora med dvema institucijama, ki med sabo lahko
1zmenjujeta informacije s pomoéjo ra¢unalnikov.

Zgodovinski arhiv Ptuj, Muzejski trg |, Pruj, ki ga
zastopa ravnatelj Ivan Lovrendié

mn

Pokrajinski arhiv Maribor, Glavni trg 7, Maribor.
ki ga zastopu mag, Peter Pavel Klasine, skleneta:

ltOGODI)O O RACUNALNISKO PODPRTI
IZMENJAVI IN UPORABI PODATKOVNIH
BAZ O ARHIVSKEM IN DOKUMENTARNEM
GR’ADIVU, KAKOR TUDI PODATKOVNIII
Bf\/. IZ ARMIVSKEGA IN DOKUMENTARNE-
GA GRADIVA, KI SO GENERIRANE V ZGO-
DOVINSKEM AHRIVU PTUJ IN V POKRA-
HNSKEM AHRIVU MARIBOR
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Zaradi skupnega interesa kvalitetnega informiranja
raziskovaleev nade preteklosti in drugih obiskoval-
ecv v obeh indtitucijah ter zaradi historiéne pove-
zanosti arhivskega in dokumentarncga gradiva, ki
Je nastalo na pristojnem obmoéju obeh arhivov in
ga hranita obe indtituciji v svojih arhivskih skladis-
¢ih, skleneta Zgodovinski athiv v Pluju (dalje ZAP)
In Pokrajinski athiv v Mariboru {dalje PAM) po-
godbo o radunalnigko podprti izmenjavi in uporabi
podatkovnih baz o arhivskem in dockumentarnem
gradivu, kakor tudi podatkovnih baz iz arhivskcga
In dokumentarnega gradiva,

2
Za vzpostavitev komunikacije med informaeijskim
Otokom ZAP in informacijskim olokom PAM za-
£olovi vsaka pogodbena stran po dogovoru ustrez-
no kompatibilno strojno in programsko opremo, ki
Mora zado§éati jugoslovanskemu standardu in ve-
Llavnim mednarodnim normam.,

3
Vsaka stran bo po svojih najboljsih moznostih za-
gotovila drugi strani online dostop in uporaba po-
g'dl_kovnih baz, Obe strani pa si bosta sproti sporo-
Cali sistemske in druge spremembe, ki bi lahko ovi-
fale nemoteno komunikacijo.

4
Za vstop v oba informacijska otoka lastnika infor-
Macijskih sistemov izdata zaradi varcvanja obstoje-
¢th podiakov in zaradi njihovega nadzora nad upo-
rabo vsak s svoje strani uporabniiko ime in geslo,
PO potrebi pa e druge clemente zas€ite.

i 5

ZAP in PAM sc obvezujeta nositi odgovornost in

lvega_njc, ki s¢c nana%a na zaupnost in uporabo upo-
rabniskih imen, gesel in drugih informacij za iden-

Wikacijo, Le-te luhko brez omejitve uporabljajo

Znotraj syoje delovne organizacije, oziroma svojih
¢lokrogov,

6
Obe strani si pridriujeta pravico spreminjanja po-
'gllkovnih baz ali celo njih ukinitev ter spreminji-
fa omejitev uporabe, oziroma ukinitev pravice za
0stop do dolodenih podatkovnih baz, vendar se
Morata obojestranske v smisclnem roku © spre-
Membi udi obvestiti,

Obe _ 7 1 di
o Strani s¢ zavezujeta, da nc bosta kopirall, C1-
ni unali ali prodajali rezultatov online DU}Z"’Cdb:
rsenje ich dogovorov dovoljuje prizadetl strant

Z?hojsnjD prekinitev povezave, ob ustreznih doka-
o2 lahko prizadeta stran zahteva povmitev §ko-

Ta . 8 .
(‘) Pogadba je sasovno ncomejeni, vcnd_al' pa lah-
Prencha na pobudo katerckoli strant, toda ne
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prej kot v 15 dnch od pismenega obvestila drugi
strant,

9
Pogodbeni stranki si bosta prizadevali morebitne
spore reScvatl sporazumno po mirni poll v naspro-
tnem primery pa je prisicjno sodidée v Manboru.

10
Pogodba Je sestavljena v Stirth izvodih, zalte dobi
vsaka stran po dva izvoda.

Stevilka: Stevilka:
Datum: Datum;
Ruavnately PAM Ravnatclj ZAP

Mag. Peter Pavel Klasine lvan Lovrenéié

Vidimo torej, da za potrebe strojnega obdelova-
nja lastnih arhivskih informacij potrebujemo Ze re-
laltivno zapleten sistem pravnih norm, ki jih nismo
¢ do konca razgradili, ker za to do sedaj ni bilo po-
trebe. Trezna presoja poloZaja pa nam kaze, da je
10 dele prva stopniea na poti k arhivskim indtituei-
jam jutridnjega dne.

Ob koncu naj povzamem;

1) Informacijska tchnelegija prinasa mnoge
mozZnosti in kombinaeijc hranjenja arhivskega gra-
diva, zato je potrebno obdelovati arhivske informa-
¢ije neodvisno od nosileev informacij,

2.) Slovenski arhivski informaeijski sistem je po-
trebno razvijati na podlagi osnovnih naéel sistem-
skega inZeniringa.

3.) Vse strokovne arhivske inStitucije bi morale
sprejeli osnovna izhodid€a slovenskega arhivskega
informacijskega sistema. Pri tem bi bile potrebno
upostevatl specifiénosti posameznih strokovnth ar-
hivskih indtituetj.,

4.) Z ustrezno zakonodajo bi bilo potrebno zava-
rovati in zagotoviti delovanje 1ako slovenskega ar-
hivskega informaeijskega sistema kakor tudi njego-
vih podsistemov v okviru arhivskih strokovnih in-
tituel).

5.) Za uspeéno delovanje slovenskega informacelj-
skega sistema bi bilo potrebno zagotoviti nekaksno
koordinaeijsko telo, ki bo imelo suverenc kompe-
tenec odlofanja o smerch razvoja ragunalniiko
podprtega sisilema slovenske arhivske sluZbe, ob
tem pa dopudtalo svobodo razvoja posameznih in-
formaeijskih podsistemov.

OPOMBE

1. Dr. Joze Zontar, Strokovne osnove za pripravo dela
7akona o naravni in kulturni dedis€ini, ki s¢ nanada na
arhivsko gradivo in arhive, Ljubljana, {maj 1991), — 2,
Velike mo¥nosti zlorab vidimo predvsem v &isu trans-
porta grafiénih datotek ali drugih datotek, ko sc le-tc mo-
rajo sistemsko ustavljati na za€asnih mcdijih s prostim
pristopom {npr. na trdih diskih, pisi-brifi optignih di-
skih, ...} in 10 sc pred zapisom, ki ga ni mogoée veé po-



pravljati (npr. na diske tehnologije WORM). — 3. Po-
skus nadaljnje razgraditve klasifikacije posredno (strojno)
gitljivih informacij glej: Miroslav Novak, Sodobna infor-
macijska tehnologija in arhivi, Sodobni ahrivi 91, Mari-
bor 1991, str.77-80. — 4, Avtotehnin Canofile, Metalkin
Loear, Intertradeov Qdin. — 3, Dr. Velimir Sriéa, Uvod
u sistemski inZenjering, Zagreb 1988, str. 35-36.

Informacijska tehnologija in arhivska
zakonodaja
Zdenka Rajh

Film poznamo Zc iz leta 1895, prvi glas iz radij-
skepa sprejemnika smo slidali sredi 20. let, televizi-
jo pa smo spoznali sredi 30. let naSega stolctja. Po-
stopki za snemanjc zvoka so poznani Ze preko sto,
za magnetno snemanje slike pa preko petdeset let.
Kljub temu pa je velika veéina v preteklih desctle-
tith nastalih avdiovizualnih dokumentov za nas za
vedno izgubljenih in uniéenih. Po vsem tem torgj
laliko reédemo, da je Zc skrujni €as, da priénemo
analogne magnetne zapise ceniti tudi kot arhivsko
gradivo, ki naj ga arhivi tudi hranijo in posredujcjo
svojim uporabnikom. Vse vcéji in hitrejsi razvoj
znanosti in informacijske tehinologije! in seveda s
tem tudi éloveske komunikacije v 20, stoletju je
pripcljal do velikega razmaha avdiovizualnih me-
dijev, brez katerih bi si danes tezko predstavljali
svel,

V slovarju arhivske terminologije, ki ga je izdal
Mednarodni arhivski svet leta 1984, najdemo za
slikovno gradivo in filme sledeéo definicijo:
»skupina dokumentov, ki jc scstavljena iz repro-
dukeije fotografij ali gibljivili slik, kot tudi tonske-
ga zapisa na vsch vrstah nosileeve? ... UNESCO ra-
zume pod »gibljivo sliko« vsako serijo slik na ne-
kem nosileu s pridruzenim ali nepridruZenim zvo-
kom, ki ob projeciranju dajo viis gibanja in ki slu-
#ijo za informiranje juvnosti ali za dokumentacij-
ske namene3.

Arhivi so kol strokovne organizacije do nedavne-
ga hranili dokumentc, pisane pretezno na klasiénih
nosileih informacij4, z razvojem ichnike in infor-
macijske tehnologije pa so arluvi odprh vrata tudi
novim nosileem informacelj in avdiovizualnim vr-
slam zapisov. Arhivska zakonodaja je z Zakonom o
arhivskem gradivu in arhivih leta 1966 uvrstila
zvodne In slikovne zapise med arhivsko gradivo.
Zakon o naravni in kulturni dediiéini iz leta 1981
pa je doloéila o varstvu te vrsie gradiva le Se dopol-
nil in preeiziral3, Tako so slikovno gradive in filmi
posiali zgodovinski vir.

V tem prispevku bi se Zelela omejiti na strojno
citljive analogne zapise, ki jim bo arluvistika v bo-
doéc morala posvecati vedjo pozornost. Analogni
zapisi se leéije od tradicionalno pisanilt v prvi vrsti
po nadinu zapisa oz. nosileu informacije, torej po
zunanji obliki, ne pa po kvaliteli zgodovinskega
spoznanja®. 1z tega sledi, da je razlika predvsem v
natinu arhivsko-tchniéne obdelave. Naécloma so

72

za analogne zapisc v veljavi ista arhivska nagela, ki
sc upostevajo tudi pri pisanih dokumentih, sc pravi
valorizaeija, urejanje, popisovanje in uporaba?.

Ugotavljanje vrednosti in pomembnosti tega gra-
diva je pomembno in odgoverno delo. Gradivo se
med scboj razlikuje in zaradi tcga so drugaéni (udi
pristopt k wvalorizaeiji. V arhivskil terminologij
pojem valorizacije ni enoten, kot ni cnotna niti
icrminologijad. Prav zaradi tega pa individualizem,
ki 1zhaja 1z tega, pri pristopu k problemom odbira-
nja in valorizacije onemogota uspeinost sistemati-
ziranja arhivskih procedur.

Velik del produkeij na podroéju unalognih zapi-
sov jc neinstitucionalnega izvora. Razen gradiva,
ki nastaja pri RTV in v profesionalnih {ilmskih in-
stitueijah, nastaja tak¥no gradivo tudi pri amater-
skih klubih in pri posameznikih. In ravno amater-
ski analogni zapisi so v svetu in tudi pri nas, tako
se vsaj zdi, ncupraviéeno zapostavljeni. Te repro-
dukeije v vegini primerov ne prihajujo v arhive, ker
lastniki z obstojeto urhivsko zakonodajo niso obve-
zani oddajati kopij oz. originalov v varsivo pristoj-
nemu arhivu, ¥V arhiv priliajajo tovrsini materiali
tako le kot volila, darila ali pa 7 odkupom.

Omenila bi samo enega od mnogih primerov, ki
smo jih v preteklom &asu zasledili na terenu. Na
podroéju Stajerske, pa ne samo tam, verjetno je po-
dobna sttuacija tudi druged po Sloveniji, je delovit-
la cela vrsta foto-kine klubov ali pa posamczni-
kov, katerih gradivo je izrednega pomen: za lokal-
no zgodovino. Toda na Zalost je 1o gradivo nezadéi-
leno n propada, o éemer smo sc lahko prepricall
sumi, bodisi zato ker pristojni wrhivi za 1o ne vedo
ali pa nimajo posluha za chranitev te vesie gradiva,
ki pa je, kar bi Zelela §e enkrat poudariti, izrednega
pomena za lokalno zgodovine. Mislim, da ni treba
posebe] poudarjati, da je za to gradivo treba &im-
prej poskrbeti, in ga rediti propadi. Seveda ne bi di-
skutirali o tem, kdo je krivee za takino stanje, ven-
dar bi se v arhivih morali zavedati, da jc njihova
naloga ohranjanje nase kulturne dediitine tudi na
lcm pedrogju in bi morali poskrbeti tudi za varova-
njc lega gradiva,

Enu 1zmed moZnosti reditve tega problema je, da
prstojni arhivi za doloéena podroéja priéncjo #
zbiranjem, hranjenjem in obdelovanjem te vrsic
gradiva. V Pokrujinskem arhivu Maribor smo pred
vet kot Ietom dni storili prve poskuse na podradju
ustvarjanja in tudi hranjenja unalogne veste zapi-
sov. Uredili smo majhen in prirogen A V-studio.
Pri cclollm zasnovi nas je vodilo dejstvo, da bo nit-
loga arhivov v prihodnosti tudi dokumentiranje cc-
lotnega druzbencga Zivljenja in hotenja individu-
uma v ecloti. Priéeli smo # izdelavo lastne doku-
mentacie in z zbiranjem amaterskih analognih za-
msov s terend, ki so pomembni za lokalno zgodovi-
no, vsc pa 7z namenom, da zadCitimo gradive pre
propadom.

V kaksni obliki pa naj bi s izvajala materialnd
7ascila je preeej odvisno od zakonodaje, tchniéno
!chqoloﬁkcga nivojia posamezne pristojne arhivske
Instituelje in ustrezno izobrazencga kadra. Vsem
mora biti jasno, da je treba zugotoviti obstoj tegs
gradiva tudi za bodoée generaeije. Jasno je, da J¢
materialno varstvo tega gradiva zahtevnejic in 78"





