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na pripadnike manjsine.
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THE POSITION OF THE SLOVENIAN MINORITY IN THE
AUSTRIAN LAND CARINTHIA IN THE POST-MODERN
SOCIAL STAGE

Abstract

The article explains the recent spatial conditions and processes in Austrian Carinthia
and analyzes the position of the Slovenian minority in the conditions of the postmo-
dern social stage. A minority is a social group whose number has decreased over the
decades due to assimilation. This was triggered, on the one hand, by targeted assi-
milation measures and, on the other hand, by a number of factors in the social en-
vironment. We study how and to what extent the characteristics of spatial structures
and people's lifestyles in postmodern society can affect members of the minority.

Keywords: minority, Carinthian Slovenes, Carinthia, social geography, postmodern
society

1 UvOD

Geografske raziskave o povezanosti med prostorskimi strukturami, zZivljenjskim slogom
in razvojem etni¢ne identitete manjsin sodijo v klasiko geografskih pristopov v okviru
etni¢nih $tudij. Slovenska geografija je po zaslugi del V. Klemencica ze v sedemdesetih
in osemdesetih letih 20. stoletja postavila vsebinske okvire in raziskovalne pristope, po
katerih so se manjsine kot druzbeni kolektivi izkazovali kot identitetno ranljivi pred-
vsem v fazah prehoda iz agrarne in podezelske v industrijsko in urbano fazo druzbene-
ga razvoja. Ti procesi so ¢asovno sovpadali z obdobji povecanega asimilacijskega priti-
ska na manjsine kot posledica politi¢nih ukrepov (Klemenci¢, Klemenci¢, 2010). Delno
je mogoce nenaklonjenost avstrijske politike do manjsine gledati tudi v zgodovinski
perspektivi in (kar je bilo $e bolj prisotno v Beneski Sloveniji v Italiji) v $irsi dimenziji
geopoliti¢nega tekmovanja med kapitalisti¢nim in socialisti¢cnim svetom. Raziskovanje
manjsin se je sicer prvenstveno usmerjalo k vprasanjem jezikovnih praks, identitetnega
opredeljevanja, zgodovinskih procesov ter pravnega polozaja manjsin. Ta vprasanja so
zanimala tudi geografe, predvsem v povezavi s socialno in prostorsko dinamiko na ob-
mocdju poselitvenega obmocja manjsin. Suburbanizacija je v ob¢inah okrog Celovca in
Beljaka zaradi priseljevanja znizevala delez Slovencev, kar je sistemati¢no zmanj$evalo
najprej rabo slovenscine v lokalnem okolju in pozneje krnilo jezikovne kompetence pri-
padnikov manjsin ter s tem posredno ucinkovalo v odpovedovanje slovenski identiteti.
Na perifernih obmogcjih je bila asimilacija pocasnejsa, a $tevilo pripadnikov manjsine
je nazadovalo zaradi odseljevanja. Na vecino teh procesov ni imela manjsina skoraj
nikakr$nega vpliva. Popisi od 1991 dalje so zabelezili novo tendenco v poselitvenem
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vzorcu manjsine: naras¢anje v urbanih okoljih. Ceprav je bilo doseljevanje v mesta pri-
sotno Ze prej, se statisticno to ni posebej poznalo. Povecevanje $tevila slovenskega urba-
nega prebivalstva je treba poleg selitvam pripisati tudi dvigu slovenske zavesti, povezano
s socialnim statusom in izobrazbo; torej kombinacijo, ki je ob $e nekaterih drugih druz-
benih in politicnih spremembah (predvsem osamosvajanje Slovenije) med pripadni-
ki slovenske manjsine ocitno delovala v smer spodbujanja slovenskega opredeljevanja
(Zupancic, 1998). Podobni ucinki so bili znacilni za vsa vecja mesta po Avstriji (Zu-
pancic, 1999). Nekateri so socialne spremembe znotraj manjsine omenjali kot klju¢ni
dejavnik tudi $tevil¢ne stabilizacije (Reiterer, 1993, str. 51). Sorazmerno vedja kulturna
angaziranost manjsine (za razliko od vecinskega prebivalstva) je znacilen ucinek kul-
turno-obrambnega refleksa manjsine, ki z ve¢jim kulturnim udejstvovanjem dokazuje
voljo po etni¢nem prezivetju (Zupancic, 2022).

V manjdinskih $tudijah je bil vpliv prostorskih dejavnikov navadno podcenjen ali
celo povsem spregledan. Prav na primeru koroskih Slovencev je V. Klemencic Ze pred
desetletji dokazoval, kako mo¢no lahko socialni in prostorski procesi u¢inkujejo na
manjsino. Na prehodu iz tradicionalne (agrarne) v moderno (industrijsko druzbo) je
bila znacilna sprememba poklicev iz kmeckih v razli¢ne profile v industrijskih, uprav-
nih in storitvenih dejavnosti, selitev v mesta in prevzem mestnega nacina zivljenja
(Klemenci¢, 1986, str. 54). Asimilacija je bila v tej fazi evidentno hitrej$a kot prej v
kmecki druzbi in na podezelju (Klemenci¢, 1994). Klemenci¢ je predvideval (in po-
dobno tudi Reiterer, 1993) umirjanje asimilacijskega tempa v druzbi s prevladujo¢im
urbanim nacinom zivljenja (Klemencic, 1986). Vendar se je z uveljavitvijo postmo-
derne druzbene faze izkazalo, da urbani nacin zivljenja sam po sebi ni bil klju¢ni de-
javnik vpliva na pogoje etni¢ne identifikacije (Obid, 2018). Zivljenjski slog je dozivel
$tevilne spremembe, ki pa niso pogojene le z urbanimi pogoji, temve¢ jih pomembno
usmerjajo tudi druge okoli$¢ine. Manjsina je sorazmerno malostevil¢na skupnost, ki
lahko le zelo skromno vpliva na razvoj $irsih politi¢nih razmer, gospodarsko-social-
nih procesov in tudi na oblikovanje postmoderne druzbe. Bistveno je, kako manjsina
na te razmere reagira in se jim prilagaja.

Prispevek sestavljajo trije deli. Uvodnemu opisu sledita kraj$a prikaza demograf-
sko-etni¢nega ter prostorskega razvoja. V rezultatih in razpravi so podrobneje prika-
zane znacilnosti postmodernega druzbenega stadija na juznem Koroskem in ocenje-
no je, kako to u¢inkuje na usodo manjsine.

2 METODE IN PRISTOPI RAZISKOVANJA

V letih 2017 in 2018 smo nacrtovali $irSo interdisciplinarno raziskavo! o identiteti

vvvvv

bila tudi avstrijska Koroska. Nacrt je obsegal izpeljavo tako spletne ankete kakor (to
je v kontekstu raziskovanja $e posebej pomembno) serije poglobljenih strukturiranih
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intervjujev. Zaradi nacrtovanega $tevila na testnih obmocjih (povsod nad 40) in primer-
ljive strukture vprasanj bi dobili rezultate, ki bi bili primerni tudi za kvantitativno in ne
le kvalitativno analizo. V tem okviru smo odmerili pomembno mesto tudi prostorsko-
-socialnim in druzbenim okvirom, v katerih manjsine Zivijo. Projekt ni bil financiran in
nadaljnja raziskovanja je bilo treba reducirati do mere ekonomske zdrznosti, pristope
pa omejiti in izbrati tudi izsledke drugih parcialnih raziskav. Po drugi strani je oseb-
no raziskovalno zanimanje zlasti za vprasanja koroskih Slovencev zadrzalo stalen stik
z manj$ino. Procese druzbenih in prostorskih sprememb smo zato stalno spremljali. V
tem prispevku se le bezno ozremo na analizo $tevil¢nega razvoja manjsine in podatke
uradnih popisov, ki to omogocajo. Zadnji popis, ki je Se belezil podatke o pogovor-
nem jeziku (nem. Umgangssprache), je bil popis leta 2001; pozneje po jeziku niso ve¢
popisovali in tudi metodologija registracijskih popisov je precej druga¢na. Na podlagi
statisticnih podatkov avstrijske statistike in analize kartografskega gradiva (avstrijske
drzavne topografske karte) za primerjavo stanja izpred dveh do treh desetletij ter analize
javno dostopnih googlovih satelitskih posnetkov? je bilo mogoce ugotoviti glavne zna-
¢ilnosti sodobnih prostorskih sprememb na poselitvenem obmocju koroskih Slovencev.
Pri tem smo ugotovili pove¢ano demografsko rast zlasti obeh najve¢jih dezelnih mest in
tudi njihovo dodatno prostorsko $irjenje predvsem na rac¢un gradnje poslovnih kapaci-
tet na mestnih robovih ter so¢asno izgradnjo prometnih (dostopi, obvoznice, krozis¢a,
parkiri$¢a) in drugih servisnih povrsin. V notranjosti obeh mest pa je mogoce slediti
preurejanju sosesk, adaptaciji in ponekod tudi rasti v vi$§ino, mestnemu ozelenjevanju in
razlicnim ukrepom v kontekstu prilagajanja podnebnim spremembam ter povecevanju
kakovosti urbanega Zivljenja (OREK 2030 in brief, 2021). Zlasti dezelno glavno mes-
to Celovec se je povecalo tudi zaradi vkljucevanja bliznjih primestnih naselij v uradne
mestne okvire. V tem je lahko prepoznati prostorsko strategijo dolo¢ene reurbanizacije,
Ceprav analiza demografskih gibanj govori o $e naprej potekajoci suburbanizaciji in nje-
nem $irjenju dale¢ na podezelje.

Drugi cilj raziskav se je usmerjal k vprasanjem spremembe Zivljenjskega sloga ljudi
v pogojih postmoderne druzbe in oceni, kako zivljenjski slog in druge okolis¢ine ter
dejavniki vplivajo na Zivljenje manjsine. Iz predhodnih obsirnih raziskav $e v zad-
nji dekadi 20. stoletja smo imeli na razpolago precej (Ze obdelanega) gradiva (gre
predvsem za intervjuje med Slovenci v Avstriji) (Zupanci¢, 1997). Dodaten in zelo
dragocen vir se je ponudil v seriji »Tako smo Ziveli«?, ki jih je iz pretezno etnoloskih
aspektov pripravil Institut Urban Jarnik v Celovcu. Vsaka knjiga povzema Zzivljenjske
izkusnje respondentov — navadno vidnih predstavnikov manjsine v lokalnih okoljih.
Zaradi primerljive strukture je bilo mogoce izlus¢iti predvsem materialne in nemate-
rialne pogoje ter nadin zivljenja, miljenja in ravnanja ljudi v agrarni, prehodni in in-
dustrijski fazi druzbenega razvoja. Uporabili smo 15 teh biografij. Zadnje obdobje, ki
zajema postmoderni druzbeni stadij, smo lahko pridobili z izbranimi intervjuji med
2018 in 2019; vsega skupaj je bilo opravljenih 13 intervjujev. Ni veliko, a pridobili smo
nekaj gradiva vsaj za indikativno opredelitev sodobnih znacilnosti Zivljenjskega sloga.
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V tem obdobju je svoje delo zaklju¢ila tudi ob$irna Studija Instituta za narodnostna
vprasanja o mladih v slovenskem zamejstvu. Izsledki so podani v stirih povezanih
monografijah (Jagodic, 2018; Krzisnik Buki¢, 2017; Novak Lukanovi¢, 2019; Obid,
2018) in dodatno osvetljujejo tematiko zivljenjskega sloga, posedovanja vrednot in
izrazanja etni¢ne identitete. Tako je bilo s precej improvizacije mogoce opredeliti so-
dobno prostorsko dinamiko in procese v postmoderni druzbi, spremembe Zivljenj-
skega sloga ljudi v razli¢nih stadijih druzbenega razvoja in okvirno opredeliti kon-
tekste etni¢ne identifikacije pripadnikov manjsine v njih. Nekoliko manj obicajen, a
dragocen vir informacij o vrednotah in ravnanju ljudi v postmodernem druzbenem
diskurzu, pa je ponudil projekt »Slovenska ledinska, krajinska in hi$na imena / Slowe-
nische Flur-, Gebiets- und Hofnamen«, ki ga vodijo na Slovenskem narodopisnem
institutu Urbana Jarnika v Celovcu in ima za seboj Ze desetletje izkusenj. Ledinska,
krajinska in hi$na imena so nesnovna kulturna dedisc¢ina okolij s tradicionalno slo-
vensko poselitvijo in dokazujejo obstoj slovenske skupnosti in tudi, da ta imena (po-
leg uradnih, nemskih razli¢ic) pokrivajo celoten poselitveni teritorij tudi na obmo-
¢jih, kjer je po uradnih statistikah zadnjih popisov $tevilo Ze zelo nizko. Pri tem je
bistven kontekst zanimanja domacinov za ta imena v obdobju ponovne razprave o
postavljanju uradnih dvojezi¢nih krajevnih napisov; simbolnega dejanja, ki manjsini
pomeni predvsem simbolno noto priznavanja skupnosti kot druzbenega kolektiva na
teritoriju avtohtone poselitve. Porast tega zanimanja pa ni politicna teza pariranja za-
drzani politiki avstrijskih oblasti do izvr§evanja manjsinskih pravic, temve¢ razkriva
eno od potez, ki jo i§¢emo pri raziskovanju postmodernih druzbenih vrednot. To je
zanimanje za lokalnost, teritorij, zgodovino in kulturo® in to tudi pri ljudeh, ki so se
na sedanjo lokacijo priselili od drugod.

3 DEMOGRAFSKI IN ETNICNI RAZVOJ KOROSKIH
SLOVENCEVY

Predstavimo najprej nekatere splo$ne poteze prebivalstvene dinamike na avstrijskem
Koroskem. V analizi se v nadaljevanju osredoto¢amo predvsem na zadnji dve dese-
tletji, ki jih lahko opredelimo kot obdobje postmoderne druzbene faze. V zacetku
pa ni odvec seci ¢asovno stoletje nazaj v ¢as ob koncu habsburske monarhije, torej
$e preden je uradno nastala slovenska manjsina. DeZela Koroska je imela ob popi-
su 1910 (zadnji pred razkrojem monarhije) okrog 370.000 prebivalcev (Grafenauer,
1946), po evidenci jih je bilo leta 2021 564.513 (Statistisches Handbuch des Landes
Kérnten. Daten 2021). Skupno $tevilo prebivalstva se je povecalo za dobro tretjino.
Po demografskih prognozah je to tudi kulminacija prebivalstvene rasti; poslej naj bi
prebivalstvo Koroske $teviléno postopoma le rahlo nazadovalo (o.c.). Pred stoletjem
so Slovenci po revidiranih ocenah popisov ocenjevali med cca 98.000 in 110.000 (ura-
dni popisi so prikazali nekaj nizje $tevilke, okrog 85.000 (Unkart, Glantschnig, Ogris,
1984) in s tem predstavljali slabo tretjino vseh (Grafenauer, 1946), ob zadnjem popisu
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leta 2001 (ki je Se $tel jezikovno pripadnost) pa so jih nasteli le Se okrog 14.010 skupaj
oziroma 12.554 le z avstrijskim drzavljanstvom (Zupanci¢, 2022). Po ocenah je njihovo
Stevilo sicer precej vecje, do okrog 45.000 (Zupanéi&, 2021). Steviléni razvoj manjsine
ima zelo barvito zgodovino ne le po uporabljenih popisnih kategorijah temve¢ tudi po
interpretacijah okoli$¢in. Dejansko so bili popisi ves ¢as neke vrste »bojis¢e« med manj-
$ino in vedino oziroma avstrijskimi institucijami (Klemenci¢, Klemencic, 2008) tudi se
dolgo potem, ko se je ob politicnih spremembah v Evropi in razglasanjem boljse druz-
bene klime v dezeli vprasljive stevilke uporabljalo kot kriterije dodeljevanja manjsinskih
pravic. Prikazana $teviléna razmerja kazejo na izrazito $tevil¢no nazadovanje manjsine
(Ibounig, 1986). Vecino Stevil¢nega nazadovanja se pripisuje asimilaciji na eni ter na-
¢inu popisnim znacilnostim ugotavljanja jezikovne pripadnosti na drugi strani. Zaradi
razli¢nih razlogov se del pripadnikov manjsine od svoje identitete ograjuje, s skupnostjo
ne sodeluje in ne komunicira in se naposled povsem odre¢e manjsinski etni¢ni identiteti
ter skupnosti. V slovenskem primeru je najvecje identitetno tezisce jezik; zato je zmanj-
$anje rabe jezika nekaksno vsebinsko jedro asimilacijskega procesa (Gstettner, 1988).
Pri tem znanje in uporaba vecinskega jezika (nemscine) nikakor ne predstavlja asimila-
cijskega vzvoda. Manjina se upravi¢eno imenuje tudi »dvojezi¢na« skupnost, kar pou-
darja nujo po u¢inkovitem obvladovanju jezika vecine. Sodobni pripadniki manjsine so
ve$¢i jezika vedine v enaki meri in stopnji kot pripadniki vecine (Vavti, 2009). Dvo- ali
vedjezi¢nost predstavlja klju¢no ves¢ino vklju¢enosti v vec¢insko druzbo. Za manjsino
je problem predvsem nazadovanje znanja in raba manjsinskega jezika in zoZevanje be-
sednega zaklada pri mlajsih (Obid, 2017). Jeziku se zmanjsuje funkcionalnost, ohranja
pa simbolno vlogo najpomembnejsega atributa narodne identitete. Obid govori o »sim-
boli¢ni etni¢nosti« (Obid, 2018, str. 40). Kot je navedeno prej, so nove razmere in novi
zivljenjski slogi sistemati¢no zmanjsevali vrednost in pomen slovenscine in prek tega
posredno pospesevali asimilacijo. Na steviléno zmanj$evanje manjsine je moc¢no vplival
tudi nac¢in ugotavljanja jezikovne pripadnosti oziroma jezikovnih praks, ker so rezul-
tate popisov uporabljali kot kriterij dodeljevanja manjsinskih pravic, kot so dvojezi¢ni
krajevni napisi, status jezika v $oli in na uradih in podobno (Klemencic, 1990). To je $e
posebej vpadljivo sprico uvedbe popisne kategorije »vindi$«, do katere so strokovnjaki
skoraj brez izjeme zelo kriti¢ni (Zorn, 1973). Opisujejo jo kot kategorijo dokazovanja o
sorazmerni malostevil¢nosti koroskih Slovencev. Popisno kategorijo »vindi$« so uvedli
ob nacisti¢nem popisu leta 1939 (Zorn, 1973); tedaj je tako opredelila priblizno polovi-
co vsega prebivalstva, ki bi ga (razlicne kombinacije) lahko opredelili kot slovenskega.
Poznejsi popisi so razliko med kategorijama »slovensko« in »vindi$« povecevali. Ob po-
pisu leta 2001 je predstavljala vsega skupaj nekaj deset oseb (Zupanci¢, 2002b). Zmanj-
$evanje Stevila pripadnikov manjsine je bil ociten interes avstrijske politike (Klemencic,
Klemenci¢, 2010). Na statisticno opredeljevanje so imele politicne okolis¢ine in druz-
bena klima z manjsini precej nenaklonjeno drzo precejSen vpliv. Del manjsine je zaradi
razli¢nih razlogov pritajil svojo pripadnost manjsini, tudi tako, da slovenskega jezika v
javnosti zavestno ali zaradi strahu in predsodkov ni uporabljal. S tem pa so neposredno
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sprozali realen asimilacijski proces. Na podlagi spremljanja realne rabe slovens¢ine ali
kori$¢enja manjsinskih organizacij je bilo mogoce oceniti precej vecje stevilo pripadni-
kov manjsine. Tudi to je dokaj pogost pojav pri sodobnih manjsinah. Na Koroskem je
$tevilo ocenjeno na do 45.000, kar je priblizno trikrat toliko, kot kazejo uradni popisni
podatki po kriteriju sporazumevalnega jezika (Zupancic, 2002b).

Na popisno in ocenjeno $tevilo pripadnikov manjsine pa so pomembno vplivali tudi
selitveni tokovi. Ceprav ti v stoletnem okviru 1920-2020 ne predstavljajo zelo mno-
Zi¢nih oblik, jih nikakor ne gre zanemariti. DeZela Koroska v moderni dobi ni mogla
nuditi vsem zadostnih poklicnih moznosti. Na drugi strani so tradicionalno privla¢na
okolja zlasti obe najve¢ji avstrijski mesti, Dunaj in Gradec, kamor se $e vedno zgrinja
vedji del $tudentov s Koroske (Bister, 1982). Dunaj je bil kot univerzitetno mesto po-
membno srediSce Slovencev ze veliko prej (Medved, 1995). Svetovljansko sredisce in
pisana mesSanica ljudstev s $irokega geografskega podrocja skoraj cele Srednje Evrope
je prispevala h kulturnemu ozaves$c¢anju, a tudi k ve¢ji medjezikovni in medkulturni to-
leranci (John, Lichtblau, 1993). Mnogi so po $tudiju tudi ostali zunaj Koroske. V velika
avstrijska mesta so se priseljevali tisti, ki jih je privlacila izbira poklicev in boljse kari-
erne moznosti (Zupanci¢, 2013). Podrobnejse raziskave so dokazale, da je manjsinska
skupnost v osemdesetih letih dosegla socialno sredino avstrijske koroske druzbe. To se
je zadrzalo tudi naslednje desetletje (Lokar, 1999). Prednost druzbene sredine je pripo-
mogla k socialni in tudi kulturni emancipaciji. Tako je nastala tudi teza o doloceni eli-
tnosti slovenske manjsine. Pripadniki manjsine so dosegli dobro izobrazbeno raven, po
socialnem poloZaju pa so bili ve¢inoma v druzbenem povprecju (Reiterer, 1996). V luci
domnevne elitizacije manjsine se postavlja vprasanje, kam je izginil manj izobrazeni in
socialno bolj odvisni del manjsine. Domnevamo, da je za to zasluzna asimilacija. Osebe
z niZjo stopnjo izobrazbe in hkrati ve¢jo socialno odvisnostjo (zaradi npr. delovnega po-
lozaja) so se asimilirali hitreje kot njihovi bolje kvalificirani vrstniki. Domnevna »elita«
manj$ine dejansko predstavlja del, ki je etni¢no in kulturno »prezivel« asimilacijsko se-
lekcijo zaradi izobrazbe, ki je vkljucevala tudi dobro znanje slovenskega jezika in zaradi
boljsega socialnega polozaja, ki so ga dosegli z visjo izobrazbo in poklicnimi kvalifika-
cijami (Zupancic, 1999). Tezo o elitizaciji manj$ine zavraca tudi Obid in utemeljuje, da
je k druzbeni emancipaciji manjsine bolj prispeval izbolj$an socialni polozaj te kot pa
toleranca vecine. V javnem diskurzu se pogosto javlja teza o izboljsani, bolj tolerantni
in na splo$no manjsini naklonjeni druzbeni klimi, kar pa drzi le do neke mere (Obid,
2020). Implicitno se to vsaj posredno odraza tudi v vzdrzevanju kontinuirane distance
avstrijske dezelne in zvezne politike do manjsine (Klemenci¢, Klemenci¢, 2010).

Na Korosko so se po drugi svetovni vojni priseljevali Slovenci iz Slovenije. V prvo
avstrijsko republiko med obema svetovnima vojnama o takih tokovih ni poro¢il. Leta
1939 so v Kanalski dolini v Italiji izvedli opcije, po katerih so preselili nemsko prebi-
valstvo predvsem na Korosko (Gariup, 2000). V prvih letih po drugi svetovni vojni sta
dezelo Korosko dosegla dva tokova beguncev, slovenski in nemski. Prvega predstavlja
sorazmerno $teviléna skupina ljudi, ki so se takoj po koncani vojni zaradi strahu pred
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represalijami zmagovitih partizanskih sil umaknili na Korosko in od koder so vedji
del vojaskih formacij domobrancev (pa tudi hrvaskih ustasev in srbskih cetnikov)
angleske zasedbene oblasti vrnile v Jugoslavijo, kjer so koncali v mnozi¢nih grobis¢ih.
Drugi (predvsem civilni) del je ostal v begunskih taboris¢ih nekaj let in se pozneje
prek Italije podal v ¢ezmorske dezele, ki so jih bile pripravljene sprejeti (Gantar in
sod., 2017). O zgodovinskih okoli§¢inah, vzrokih in procesih na tem mestu ne bomo
razpravljali. Ta tok pa omenjamo, ker ga je zajel tudi prvi povojni avstrijski statisti¢ni
popis leta 1951. Poleg begunskih taboris¢ se je del beguncev in na splosno migrantov
iz Slovenije razmestil tudi drugod po Avstriji, a je prepri¢ljiva koncentracija predvsem
na juznem Koroskem (Zupancic¢, 1999). Drugo skupino sestavljajo begunci in preg-
nanci nemskega izvora, po oceni tja do 40.000. Po regionalnem izvoru so bili iz raz-
licnih delov Jugoslavije, zlasti iz Banata v Srbiji (Banatski Nemci) in ne le iz Slovenije.
Znacilno so jih naseljevali prav na obmocje sicer$nje poselitve Slovencev, ter seveda
v vedja mesta (Klemencic, 1959). Te selitve bi sicer morale vsaj nekoliko vplivati na
$teviléna razmerja, a tokovi niso bili podrobneje prouceni. Sorazmerno stalno visje
stevilo oseb s slovenskim jezikom in brez avstrijskega drzavljanstva tudi ob poznejsih
popisih je bilo usmerjeno v velika avstrijska mesta in industrijske regije ter znacilno
tudi na juzno Korosko, ki pa ni razpolagala s posebej izdatno ponudbo delovnih mest.
Tok »zdomcev« je dejansko migracijska konstanta, le Stevilo se je spreminjalo. Po letu
1995 se je vzpostavil tudi tok ¢ezmejnih zaposlitev v vsem obmejnem pasu (Zupandic,
2002a), ki se je med veliko gospodarsko krizo od 2008 ter dalje okrepil. V letu 2021 je
bilo na Korogkem zabelezenih 5.952 tujcev s slovenskim drzavljanstvom (Statistisches
Hanbuch des Landes Kérnten 2021). Po navedbah FURS dela v Avstriji prek 20.000
oseb, a bivajo uradno v Sloveniji®. Oblike ¢ezmejnega dela postajajo vse bolj raznoli-
ka kategorija zaradi organizacijskih moznosti dela, kar je poteza, znacilna za odprto
Evropo in postmoderno druzbeno fazo. Sklep teh ugotovitev je, da obstaja ali krozi
v juznokoroskem prostoru ne prav skromno $tevilo Slovencev iz Slovenije, ki pa po-
nudb manjsinske infrastrukture (zlasti bi bilo to zanimivo na jezikovnem podrocju in
to za obe strani, tako za manj$ino kot za slovenske migrante) ve¢inoma ne uporabljajo
(Zupancic, 2020). Pri manjsini distanciranje s strani Slovencev iz Slovenije ne pripo-
more ne k boljsi jezikovni kompetenci in ne k socialni vrednosti jezika (Obid, 2020).

4 KRATEK PREGLED SOCIALNO-PROSTORSKE
PREOBRAZBE JUZNE KOROSKE

Pricetek druzbene modernizacije z razvojem industrije, rasti mest in mestnega na-
¢ina Zzivljenja sega v zacetek 20. stoletja. Tradicionalna agrarna druzba, za katero je
znacilna prevlada prebivalstva na podezelju in koncentracija v kmeckih poklicih, se je
pricela razkrajati. Industrijski in rudarski obrati so nastali ponekod ze v 19. stoletju.
V predelu Karavank je bilo Zivahno rudarstvo. Priceli so se pojavljati drugi nekmec-
ki poklici tudi na podezelju. Industrija se je po drugi svetovni vojni hitro razvila v
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primarno gospodarsko panogo tudi na Koroskem. V strukturi so prevladovala manjsa
in srednje velika podjetja, koncentracija pa je bila predvsem v mestih. Gospodarsko
mo¢ sekundarnega sektorja sta ob industriji dvigovali obrt in drobno podjetnistvo
(Osterreich Lexikon, 1995). V koroskem dezelnem gospodarstvu ima posebno mesto
turizem. Glede na pomen, tradicijo, raznolikost in prispevek k prepoznavnosti dezele
mu pripada prvo mesto. Turizem se je zacel razvijati ob vecjih ledeniskih jezerih ze v
drugi polovici 19. stoletja. Koroska ima $e ve¢ jezer in vsa so turisticno pomembna.
Pohodnistvo poleti in smucanje pozimi so pokrajino osvojile nekaj pozneje in z ra-
znolikostjo ponudbe se je vzpostavil razpr§en prostorski vzorec te gospodarske pano-
ge, za razvoj katere je bilo bistveno razvijati infrastrukturo na celotnem teritoriju (Pa-
schinger, 1976). Dezela Koroska je razvoj turizma zelo spodbujala posebej od osem-
desetih let dalje, ko je bila - podobno kot drugod v najbolj razvitih evropskih druzbah
- industrijska paradigma v o¢itnem zatonu. Turizem je s spremljajo¢imi dejavnostmi
pospesil razvoj razliénih storitev, obenem pa zahteval zlasti dobro infrastrukturno
opremljenost in skrb za estetiko prostora. Vse to je prispevalo k ve¢ji kakovosti biva-
nja, to pa je spodbujalo tudi priseljevanje na obmoc¢ja zunaj mest tudi zaradi moznosti
udelezbe pri turisticnem gospodarstvu kot dodatnega vira zasluzka (Zimmermann,
1995). V osemdesetih letih 20. stoletja je v pogojih sorazmerno dobrega ¢ezmejnega
sodelovanja med Avstrijo in Slovenijo (tedaj je bila Se del socialisti¢ne jugoslovanske
federacije) le-ta skusala manj$ini pomagati tudi ekonomsko in sicer z zagotavljanjem
delovnih mest. Ustanovili so nekaj industrijskih obratov v mesani lasti na juznem Ko-
roskem. Ti obrati so delovali priblizno desetletje, potem pa so jih enega za drugim -
kakor tudi druge v dezZeli - priceli zapirati. Industrija je bila vse manj zaZelena panoga
tudi zaradi prepri¢anja javnosti o okoljski skodljivosti te panoge.

Ob koncu osemdesetih let je juzna soseda Jugoslavija tonila v tezko gospodarsko in
politi¢no krizo. Zaradi slabosti jugoslovanske finan¢ne in ekonomske politike so mno-
gi iskali ban¢ne in zavarovalniske storitve v Avstriji. Cezmejno nakupovanje je dobilo
izredne razseznosti in ponudba na juznem Koroskem se je prilagodila velikemu navalu
kupcev (Podlipnig, 1991). Trgovina je potrebovala vse ve¢ osebja z znanjem slovenscine,
zato je ta postala iskana in cenjena. Oblikovala so se prepri¢anja, da ima manjsina Ze
zaradi dvojezi¢nosti prav na podroc¢ju storitvenih dejavnosti velike priloznosti.

Po osamosvojitvi Slovenije (1991) in s pricetkom oblikovanja EU so se ¢ezmejni
gospodarski tokovi povecali. Sirile so se moznosti investiranja avstrijskih podjetij
v Sloveniji, priceli so se uveljavljati cezmejni projekti in razli¢ne oblike poslovnega
sodelovanja (Klemencic, 1994). Poleg strokovnega znanja in obvladovanja razli¢nih
vescin je bilo zelo pomembno znanje slovenskega jezika na visoki ravni ter pozna-
vanje splo$ne in poslovne kulture. Manjsina se je izkazala kot odli¢en ¢ezmejni po-
vezovalec, tako da se je upravi¢eno pojavilo staliS¢e o manjsini kot »mostu« med
drzavami, narodi in kulturami (Zupancic, 2003). Kot zelo uporabne so se izkazale
Ze prej obstojece vezi koroskih Slovencev s Slovenijo, pridobljene z razlicnimi obli-
kami sodelovanja, pa tudi znanstva in sorodstva. Manj$ina je v pogojih pospesenega
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¢ezmejnega sodelovanja dobro izkoristila svoj ¢loveski kapital, pridobila na ugledu
in samozavesti. V istem obdobju se je povecalo tudi $tevilo dnevnih ¢ezmejnih mi-
grantov iz Slovenije, ki so poleg dela koristili razlicne ban¢ne in zavarovalniske sto-
ritve (Zupanci¢, 2000), a sorazmerno malo sodelovali z manjsinskimi ustanovami,
Ceprav so jih imeli na razpolago (Zupancic, 2022).

Naselbinska mreza Koroske je v grobem podobna tej v Sloveniji. Na juznem, s Slo-
venci naseljenem delu jo sestavlja skoraj tiso¢ naselij (Kattnig, Zerzer, 1982). Mnoga
so majhna in po $tevilu prebivalcev dejansko zaselki. Na Svinji planini, Golici, Strojni
in marsikje v goratem svetu Karavank sestavljajo naselja samotne kmetije in zaselki;
nedvomno prilagoditev na precej skromne in razpr§eno razmescene obdelovalne po-
vrsine. Vecje vasi so se oblikovale v dolini Drave (regionalno na Zilji in v Rozu) ter
v vzhodnem delu uravnanega dna Celovske kotline; juzno od Drave je to Podjuna.
Mesta oziroma naselja neagrarnega izvora so ve¢inoma manjsa in dolgujejo svoj ra-
zvoj razliénim upravnim funkcijam ter storitvam na lokalni ravni, nekatera pa tudi
industriji (na primer Borovlje zaradi puskarstva ali pa Podkloster zaradi metalurgije),
ob jezerih pa je njihov pomen in identiteto uveljavil predvsem turizem (na primer
Vrba ali Porece ob Vrbskem jezeru). Od tega se razlikujeta najvecji dezelni mesti Be-
ljak (nem. Villach) in Celovec (nem. Klagenfurt). Prvo ima ze dobro stoletje upravi-
Cen sloves velikega Zelezniskega krizi$¢a makroregionalnega znacaja, ob katerem se je
zgodaj uveljavila tudi precej raznovrstna industrija ter tradicionalno tudi Ze razli¢ne
storitve. Ob tem ne gre prezreti tudi rudarske sose$¢ine v predelu Karavank in Dobra-
¢a, ki je prometno privlacnost mesta ob sotocju Drave in Zilje le Se favoriziralo. Sedaj
ima mesto okrog 64.000 prebivalcev, naslednje najvecje Vol$perk (nem. Wolfsberg)
pa 25.000. Od vseh koroskih mest zato izstopa dezelno glavno mesto Celovec (sedaj
102.000 prebivalcev). Ceprav po prometnem znaéaju in prestizu niti priblizno ne do-
sega pomena beljaskega vozlis¢a, se je mesto razvilo na podlagi politi¢nega in admi-
nistrativnega statusa. Ker je bilo uradno srediice, je privlacilo razli¢ne dejavnosti od
uprave in storitev do (predvsem lahke) industrije, pozneje pa predvsem izobrazeva-
nje, upravljanje, kulturno ponudbo, trgovine in finan¢ni sektor (Osterreich Lexikon,
1995). Dokaj sredis¢na lega na stiku dinami¢nega zahodnega dela kotline z jezerom
(kar je pospesevalo razvoj turizma) in najbolj uravnanim in kmetijsko pomembnim
ter gosteje naseljenim vzhodnim delom (kar je spodbujalo storitve) je mestu dajalo
skoraj ves ¢as moderne dobe doloceno prednost. Za obdobje zadnjih desetletij lahko
govorimo tudi o na¢rtnem spodbujanju rasti vecjih mest v drzavi, k ¢emur so precej
stremele tudi dezelne oblasti. Povecati mesto nad 100.000 rezidentov je bil tudi poli-
ti¢ni cilj, soglasen z omenjenimi koncepti (OREK 2030 in brief, 2021). Vseeno pa je
avstrijska Koroska do danes ostala med skromneje urbaniziranimi regijami, ki dosega
le nekje okrog 60 % prebivalstva v mestih in je po tem primerljiva s Slovenijo.

Kljub sorazmerno nizjem delezu urbanega prebivalstva se je urbani nacin bivanja
in zivljenja uveljavil kot prevladujo¢ tudi v manjsih naseljih na podezelju. Prehod iz
agrarne v industrijsko fazo je bil kon¢an ze v osemdesetih letih in vse redkejsi so bili
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primeri polkmecke strukture, to je, da so bili kmecki obrati v rokah nekmeckih lastni-
kov in so se $e aktivno ukvarjali tudi s kmetijstvom (Reiterer, 1986). Zaradi precejsnje
zemljiske razdrobljenosti in Ze zgodnjega uveljavljanja dodatnih dejavnosti, povezanih
zlasti s turizmom, do zdruzevanja v ve¢je kmetijske obrate ve¢inoma ni prislo. Precej
razdrobljeno zemljisko strukturo je druzbeni razvoj na nek nacin prehitel in so dosegli
postmoderno druzbeno fazo z nekoliko specifi¢cnimi okoli$¢inami. Polkmecki struk-
turi so dodatne moznosti dohodkov v turizmu in spremljajocih dejavnosti omogocile
socialno stabilnost. Ko se je v osemdesetih in zlasti devetdesetih letih uveljavila subur-
banizacija z mo¢nim priselitvenim pritiskom v Se pred desetletjem pretezno ruralna
okolja v osrednjem delu Celovske kotline okrog obeh najvecjih dezelnih mest, je bilo
na razpolago dovolj zemljis¢, ki jih lastniki dejansko niso ve¢ uporabljali za kmetijstvo.
Zlasti bliznji in bolje dostopni kraji v blizini obeh mest, posebej pa seveda med njima,
so zaradi trendov priljubljenosti bivanja v odprtem prostoru, postali prostor intenziv-
nega priseljevanja. Na priblizno cetrtini povrsine Koroske prebiva okrog dve tretjini
prebivalstva in dobr$en del tega prostora je tradicionalni poselitveni prostor slovenske
manjsine. Manj$ina je torej modernizacijo in urbanizacijo, ter nato uveljavitev post-
moderne druzbene paradigme dozivela zelo intenzivno (Bandelj, Miheli¢, Zupancic,
2016). Naselja so se povecevala z izgradnjo povsem novih sosesk s tipi¢no suburbano
morfologijo, novo uli¢no zasnovo, individualno gradnjo, ve¢jimi zelenicami in vrtovi.
Prednosti bivanja v odprtem in zelenem okolju z odli¢no infrastrukturno opremlje-
nostjo ter blizino mest s storitvami, oskrbo in delovnimi priloZnostmi so bile tedaj
prepricljivo privla¢ne. Odlo¢ilne spremembe pa so nastopile le malo pozneje, ko se je
zalela spreminjati tudi podoba mest. A tedaj Ze govorimo o postmodernem obdobju.

V zadnjih treh desetletjih lahko sledimo nadaljevanju pozidovalnega pritiska na po-
dezelje, ki pa je zlasti od devetdesetih let dalje dobil nekatere nove znacilnosti. V sklopu
suburbanizacije je pozidava sprva zavzela robove naselij, pozneje pa so se zacele uve-
ljavljati tudi povsem nove stanovanjske soseske. Kmetijski prostor je izginjal, podoba
kulturne pokrajine se je spremenila v specifi¢ni »urban sprawl« evropskega tipa, se pravi
z dodajanjem tipi¢nih sosesk s povsem mestno fiziognomijo na podezelje. To je mogoce
jasno prepoznati ob primerjavi topografskih kart, ki prikazujejo stanje v zadnji dekadi
20. stoletja in sedanjo tlorisno zasnovo naselij po Googlovih zemljevidih s prikazom
le nekaj let starih satelitskih posnetkih. V nekaterih krajih ob turisti¢no-rekreacijsko
privla¢nih conah, kot je na primer ob Baskem, Hodiskem in $e posebej ob Klopinjskem
jezeru, so poleg stanovanjskih sosesk nastajali tudi kompleksi turisticne ponudbe. Sledi-
la je pospesena ekonomizacija prostora, obenem pa tudi povsem nove socialne razmere
v nekdanjih podezelskih okoljih. Lokalna naselja niso ve¢ medsebojno poznavajoce in
komunicirajo¢e skupnosti, temve¢ neredko le sestevek ljudi, ki zivi blizu skupaj in to v
precej uniformnih soseskah. Se sosedstvo je dokaj okrnjeno, omejeno na najbolj nujne,
slucajne in tudi precej sporadicne stike. Velik pritisk za gradnjo je drazil cene zemljis¢ in
tudi storitev. Zaradi dostopnosti so potrebovali dopolnitve prometnega omrezja, rekre-
acijske povrsine in trgovinske objekte. V zadnjih dvajsetih letih se ta obmocja polnijo
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Zlasti z oblikovanjem poslovnih povrsin. Siriti pa sta se zageli tudi obe deZelni mesti.
Medtem ko imajo ostala mesta na Koroskem precej umirjen razvoj ali celo stagnacijo
(ker se prebivalci raje naseljuje v okolici) sta obe najvedji dezelni mesti doziveli soraz-
merno zivahen demografski in $e bolj prostorski razvoj. Dejansko se je pricel zapolnje-
vati robni prostor obeh mest med njimi ter Ze s suburbanizacijo prej naseljenimi bliznji-
mi kraji. Mestni rob so zasedle poslovne cone, v katerih prevladujejo zlasti nakupovalni
centri, skladi$ca in prometne povrsine. Sem se seli tudi del storitev iz mestnega jedra,
slede¢ trendom avtomobilske dostopnosti in bivalnega individualizma. V ta obmocja pa
se, lo¢eno, koncentrirajo tudi nove stanovanjske soseske. Obe mesti sta sedaj povezani
v skoraj 50 km dolgo, prakti¢no neprekinjeno cono urbaniziranega prostora, v katerem
pa je precej tudi gozdnih povrsin, jezer in mocvirij. Vse to prispeva k estetski vrednosti
prostora in pomembno povecuje kakovost Zivljenja. Vendar hkrati spreminja tudi lo-
kalni znacaj, podobo in tudi identiteto krajev, kar pa ima na dozivljanje prostora manj-
$ine tudi dolocen - in sploh ne zanemarljiv vpliv. Vsi nasteti procesi so zelo pospesili
uveljavitev nemskega jezika tudi v lokalnem okolju. Na drugi strani je umik nekaterih
dejavnosti iz mestnih sredis¢ sprostil prostorske kapacitete v gosto pozidanih mestnih
Cetrteh, ki so sedaj delezne temeljite urbanisti¢ne prenove za potrebe novih funkcij, ter
drugih prilagoditev. Znacilna je tudi rast v visino.

Preglednica 1: Demografske, jezikovne in gospodarske razmere na juznem Koroskem.

OBMOCJE | Povrsina | Preb./ | Stevilo Sprememba | St. slovensko | Dohodek na
ob¢ina km? km? | preb. 2022 | 2017-2021 | govorecih 2001 | preb. EUR

KOROSKA 9.536,50 59 564.513 0,6 12.554 1.730
Celovec 120,12 854 102.618 2,8 1.292 2.162
Zrelec 54,98 148 8.137 3,8 302 1.123
Zihpolje 25,50 105 2.680 43 73 1.254
Grabstajn 50,13 61 2.890 5,5 14 1.397
Pokrée 30,74 106 3.264 3,5 27 1.385
Stalenska gora 42,90 85 3.650 6,8 39 1.292
Hodise 28,36 85 2.450 -1,8 121 1.627
Otok 17,40 92 1.609 1,6 13 2.385
Kotmara vas 28,16 111 2.954 59 172 1.148
Bilcovs 26,20 69 1.802 0,9 501 1.143
Skofice 28,64 93 2.655 1,4 126 1.439
Dholica 28,33 79 2.240 1,7 5 1.621
Vrba 52,98 173 9.151 1,3 225 1.951
Vernberk 26,42 212 5.592 0,4 39 1.411
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OBMOCJE | Povrsina | Preb./ | Stevilo Sprememba | St. slovensko | Dohodek na
obdina km? km? | preb.2022 | 2017-2021 | govorecih 2001 | preb. EUR
Beljak 134,99 475 64.071 3,9 197 2.171
Bekstanj 102,01 91 9.285 4,7 439 1.530
Podkloster 67,40 104 7.017 -0,6 107 1.411
Cajna 42,72 54 2.319 3,9 14 1.289
Straja vas 27,18 32 872 3,4 63 1.308
Stefan na Zilji 66,38 24 1.584 -0,2 17 1.198
Smohor 204,82 34 6.921 1,9 103 2.150
Rozek 19,17 99 1.891 3,7 107 1.239
Sentjakob 78,76 54 4.261 0,1 696 1.351
Bistrica v 71,73 35 2.545 2,1 339 1.389
Rozu

Borovlje 117,21 61 7.253 1,1 584 1.624
Smarjeta v 43,99 25 1.092 1,7 130 1.211
Rozu

Sele 75,30 8 597 -1,8 626 1.007
Zelezna 199,13 11 2.193 -6,5 1.004 1.292
Kapla-Bela

Zitara vas 44,95 43 1.953 -3,6 411 1.233
Galicija 46,81 38 1.758 -0,2 152 1.195
Globasnica 38,39 41 1.583 -1,2 683 1.263
Bistrica / 54,07 40 2.182 1,0 684 2.296
Pliberku

Pliberk 69,77 59 4.129 0,8 1.205 1.373
Suha 36,34 28 1.015 -2,4 165 1.186
Ruda 42,43 36 1.516 -0,3 60 1.427
Grebinj 74,75 46 3.406 -2,6 39 1.451
Djekse 54,95 14 785 -5,6 59 1.067
Velikovec 137,33 79 10.904 -0,3 277 1.682
Dobrla vas 67,69 87 5.919 0,8 492 1.410
Skocjan ob 41,01 111 4.564 2,0 529 2.010
K.j.

Viri: Statistisches Handbuch des Landes Kérnten, Daten 2021, 67. Jahrgang, Land Kérnten,
Klagenfurt, str. 35-39 in (zadniji stolpec) 336-339. Volkszéhlungen 1971-2001.
Umgangssprache Karnten, Gemeinden und Ortschaften, Statistik Austria, Wien, April 2002.
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Predeli v Podjuni, ponekod v Rozu in Karavankah, so prebivalstveno stagnirali ali
nazadovali. V njih je ostajalo ve¢inoma domace prebivalstvo. Uveljavljati so se price-
la po¢itniska bivali§¢a in ponekod tudi vra¢anje upokojenega prebivalstva nazaj na
podezelje. Posebej privla¢na so nekoliko visje leze¢a obmocja na son¢nih legah. Na
ta nekdaj cenej$a periferna obmodja se selijo upokojenci, ki so $e pri moceh in jim
dohodki omogocajo nakup manjsih in cenejsih novih stanovanjskih enot, ali pa se
naselijo v starejSe hiSe in v stanovanja preurejena druga poslopja. Selitev zaradi udo-
bja je nov trend in je znacilen za periferna obmocja. Za oskrbo ljudi se vzpostavljajo
tudi nove mobilne oblike zdravstvene, socialne, kulturne oskrbe ter oblike mobilne
prodaje razli¢nega blaga (Zupancic, 2020).

Koroska ima trend demografske rasti prisoten le v osrednjem delu. Tvorijo ga ob-
¢ine suburbaniziranega pasu v osredju kotline med Celovcem in Beljakom in sega
nekako od Smohorja v Ziljski dolini na zahodu do Podjune na vzhodu. Celovec in
Beljak sta jedri te cone in dejansko njen generator, ¢eprav ne izkazujeta najvisje rasti.
A je dovolj prepricljiva, posebej ob upostevanju, da vsa ostala koroska mesta izkazu-
jejo kvedjemu stagnacijo ali pa rahlo nazadovanje. Znacilno je tudi, da ekonomski
pokazatelji (dohodek na prebivalca) ne korelirajo z demografskimi (preglednica 1).

Ni nepomembno, da je skoraj polovica poselitvenega prostora manjsine v coni su-
burbanizacije in s tem demografske rasti, kar predstavlja zmanjsevanje deleza sloven-
skega Zzivlja ze zaradi priseljevanja. Obcine z najbolj intenzivno demografsko rastjo so
Zihpolje, Grabstajn, Pokrée in Stalenska gora (vse vzhodno od Celovca), Kotmara vas
zahodno od tod, Bekstajn in Rozek juzno od Beljaka ter Cajna in Straja vas na Zilji.
Dolina Drave (Roz) izkazuje zmerno prebivalstveno rast ali pa stagnacijo, kar je zna-
¢ilno tudi za vecino ob¢in v Podjuni. Visje lezeci predeli v celotnem pasu Karavank,
na Strojni ter na severni strani Drave na juznih pobo¢jih Svinje so vsa v coni izrazite
demografske regresije. Najvecji upad je zabelezila ob¢ina Zelezna Kapla. Demografski
trendi pa so bili podobni na istih obmo¢jih ze pred 20 leti (Zupanci¢, 2002) in gre
torej za njihovo kontinuiteto.

5 REZULTATI IN RAZPRAVA: POSTMODERNA DRUZBENA
PARADIGMA IN MANJSINA

Tri desetletja nazaj je v raziskavah o polozaju slovenske manjsine na avstrijskem
Koroskem veljalo stali$¢e, da bo nadaljnja urbanizacija in suburbanizacija z uvelja-
vljanjem urbanega nacina Zivljenja zaradi prostorskih pogojev in interakcij do neke
in socialnem statusu laze pariral druzbenim pritiskom. Urbani nacin Zivljenja se je
zdel neke vrste temeljni referen¢ni okvir, v katerem je manj$ina ucinkovitejsa, bolj
elasti¢na in prilagodljiva. Pri tem ni nepomembno, da je (poleg negativnih) prislo
zaradi takratnih politi¢nih okoli$¢in do pomembnega povec¢anja pomena slovenscine
v ekonomski sferi. Popis 1991 je dokazal dolo¢eno ozivitev slovenskega jezikovnega
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zavedanja na splosno in povsod po Avstriji (Zupanci¢, 1997). Manjsinam se je tudi v
naslednjih letih v evrointegracijskem zagonu pripisovala vloga povezovalca (Zupan-
¢i¢, 2005, str. 28). Po preucevanju v zadnjih letih pa lahko ugotovimo, da je postmo-
derni druzbeni utrip bolj zapleten, da urbanizacija sama ni poglavitni dejavnik ter
da je ve¢ dejavnikov zunaj konteksta druzbenih in politi¢nih odnosov na Koroskem.
Dejansko predstavljajo dolocen (ocenjujemo, da precejsen) eho-efekt globalnih tokov
predvsem v spektru vrednostnega sistema in potem tudi prostorskega in druzbenega
vedenja. Postmoderni nacin Zivljenja v urbaniziranem (in enako tudi suburbanem
in podezelskem okolju) favorizira lokalnost, posebnost, individualnost. Uniformnost
pretekle industrijske (moderne) druzbene faze se mora postopoma umikati (Mlinar,
2008). Po nekaterih naziranjih je sprememba vrednot predvsem odraz zasi¢enosti z
dobrinami, enostavnostjo Zivljenja in kulturnim poenotevanjem; na nek nacin prav-
zaprav upor zoper to. Pomemben izvor gre iskati v novih zavedanjih o okolju, hrani,
energiji, pa tudi $irini kulture, ki je soo¢ena z informacijskimi moznostmi spoznava-
nja globalnih razseznosti in obenem tudi mo¢jo globalizacije na razli¢nih podro¢jih.
Ljudje sprejemajo prednosti, v kulturnem spektru pa iscejo izzive, ki so globalizaciji
pravzaprav nasprotne. Zato je iskanje okoljsko prijaznega, zelenega, lokalnega in iz-
virnega izvedljivo zaradi moznosti in sprejemljivo, ¢e ne kar favorizirano, prav zaradi
novega vrednotenja razli¢nih Zivljenjskih okolis¢in (Jameson, 2012). Manjsina to se-
daj dozivlja kot celoto postmodernega druzbenega konteksta (Zupanci¢, 2022).

V analizi postmoderne druzbene faze smo uporabili predvsem tri vire informa-
cij. Objavljene biografije pomembnih koroskih Slovencev v seriji »Tako smo Ziveli«
(15) so omogodile rekonstruirati podobo predvsem agrarne in industrijske druzbe
ter takratni zivljenjski slog, prostorsko delovanje ter vrednote. Navezanost na lokal-
no okolje je bilo zelo mo¢no in je predstavljajo identitetno sidri$¢e. Modernizacija je
predstavljala dolo¢eno kulturno groznjo predrugacenja in odtujevanja domacega sve-
ta, Ceprav je racionalni uvid veleval tem (in drugim) osebam prilagajanje samega sebe
in okolja razmeram. Moc¢nej$a navezanost na kulturno delo, socialno emancipacijo
in zadrzanje jezika kot klju¢nega atributa narodne pripadnosti so bile videti pogla-
vitne smeri reagiranja. Domace narecje so spostovali, a teZnja k obvladovanju zborne
slovenscine je imela prednost. Zelo podobne izsledke nudijo opravljeni intervjuji v
devetdesetih letih (Zupancic, 1997).

Postmoderni utrip in odzive manjsinske druzbe smo skusali zajeti z nekaj (13) in-
tervjuji; ni veliko, a daje vendarle neko indikativno podobo, ki se po odzivu zlasti
mladih belezi tudi pri objavljenih izsledkih projekta »Mladi v slovenskem zamejstvux.
Oboje upostevamo v nadaljevanju po podro¢jih Zivljenja. Tretji vir za to pa je ponu-
dil vsaj sprva nekoliko nenadejano dober odziv pri iskanju in zavarovanju nesnovne
dedis¢ine na koroskem podezelju. Dejansko je ta odziv po svoje kljucen in dobro po-
trjuje tudi stali$ca in izkusnje intervjuvancev.

Prej prikazani procesi urbanizacije in suburbanizacije na juznem Koroskem potr-
jujejo, da se je ze samo zaradi priseljevanja v prej pretezno slovenske ob¢ine lokalna
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jezikovna situacija povsem spremenila. Po $tetju leta 2001 sta imeli le e ob¢ini Sele
(nem. Zell Pfarre) in Globasnica (nem. Globasnitz) slovensko ve¢ino. Hkrati je prislo
do sprememb v sosedskih odnosih, ker se ve¢ina novih rezidentov obnasa podob-
no kot v mestnih blokih. Medsosedska komunikacija je skromna, sporadi¢na in naj-
veckrat pretezno utilitarnega znacaja. Komunicirajo, kolikor je treba. Doloc¢en del
(neredko vecina) oseb v novih podezelskih soseskah je govorcev nemskega jezika
in nekaterih o manjsini dejansko niso imeli nobene predstave. Suburbanizacija je v
delu poselitvenega prostora neposredno prispevala k u¢inku razred¢enja manjsine
na lokalni ravni, kar je neposredno vodilo k umikanju slovens¢ine v javni rabi. V
mestih je bila taka situacija ze prej in priseljeni Slovenci so sprejemali novo okolis¢ino
kot nekaj, na kar se je treba prilagoditi. Mesto je na drugi strani nudilo vrsto drugih
priloznosti zlasti za visje kvalificirane in sicer tako karierno kot osebno. Poleg tega
Celovec zaradi koncentracije slovenskih manj$inskih ustanov v mestu nudi tri klju¢-
ne prednosti tudi na povsem manjsinskem podro¢ju: ugodna delovna mesta tudi v
slovenskih ustanovah (in kjer se lahko uporablja slovens¢ina kot funkcionalni jezik),
priloznosti za izobrazevanje otrok do konca visjesolske stopnje ter dostopnost kultur-
ne ponudbe. Vse troje gre v prilog zadrzevanja identitete. S tem je dejansko prislo do
dolocene inverzije glede na stanje pred desetletji, ko je predvsem domace okolje pred-
stavljalo identitetno sidrisce. S tem pa ni receno, da lokalne okoli$¢ine na podezelju,
obi¢ajnem in onem bolj urbaniziranem, niso pomembne.

Na podro¢ju kulturnega angaziranja je bilo skozi desetletja doslej kulturno, prosvet-
no, $portno in druzabno dogajanje temelj Zivosti lokalne skupnosti. Delovati v tem oko-
lju je bil skoraj imperativ, neke vrste dolg posameznika v odnosu do manjsinske skup-
nosti v celoti. Suburbani nacin bivanja je zaradi ve¢je individualizacije sprostil oziroma
zmanj$al lokalni socialni nadzor. S tem je bilo posameznikovo kulturno delovanje manj
opazovano in predvsem manj ovirano. Zaradi precej doslednega dvojezi¢nega delovanja
je bilo kulturno delovanje pripadnikov manj$ine dejansko prispevek vsej lokalni skup-
nosti pa tudi SirSe. Ob manjs$ini nekaj bolj naklonjeni druzbeni klimi je to dvigalo njihov
ugled. Narasc¢ajoca individualizacija ima tudi slabo stran v ve¢ji politiéni in kulturni
apatiji. Ceprav je manjsina v povpre¢ju precej bolj aktivna na kulturnem podrogju, je
splosni trend v upadanju zanimanja za lokalna druzenja. Nadomescajo jih nove priloz-
nosti in izzivi predvsem spletne in virtualne resni¢nosti. To velja zlasti za mlado genera-
cijo, ki v ve¢ji meri posega po $irsi, tudi povsem globalni kulturni in druzabni ponudbi.
Ustvarja se diahroni medgeneracijski razkorak med pricakovanji starejse generacije, ki
vidi v mladih predvsem nadaljevalce kulturne reprodukcije in prezentacije, mladi pa v
tem ne vidijo dovolj izziva, ali pa zaradi casovno-prostorske organizacije za to niti ni-
majo ¢asa oziroma priloznosti. Deficit je ociten zlasti na podrodju klasi¢nih medijev, ki
o¢itno mlade manj privlacijo (Piko Rustja, 2018).

Pripadniki manjsine uporabljajo slovenski jezik vse bolj le simbolno (Obid, 2018).
Poleg nemscine kot jezika vedine se posebej pri mladi generaciji vse bolj uvelja-
vlja angle$¢ina v razli¢nih oblikah, od specifi¢nega poklicnega zargona ali slenga v
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druzabnih elektronskih omrezjih do poslovne in zborne rabe. V Zzivljenju tipi¢nega
pripadnika slovenske skupnosti je jezikovna komunikacija ze precej pogosto vecjezic-
na, slovens¢ina pa ima pri tem, vsaj kar se obsega in funkcije tice, precej podrejeno
vlogo. Celo v poklicnem svetu (na primer v trgovini) je angle$¢ina ze zavzela mesto
obicajnega sporazumevalnega kanala (Kern, 2016). Manjinski jezik je s tem precej
prikrajsan. Trendom vecjezi¢ne rabe so se zelo dobro prilagodile tudi vse tri visje
Sole s slovenskim jezikom. Celo ve¢: po svoje so bile pionirke novega izobrazevalnega
trenda. Bogata ponudba vedjezi¢nega izobrazevanja krepi eno klju¢nih kompetenc
pripadnikov slovenske skupnosti: jezikovno opolnomocenost za delovanje v vse bolj
(jezikovno) raznolikem okolju. Ve¢jezi¢na znanja in kulturne vescine jim ob strokov-
nih kvalifikacijah krepijo tudi smisel za prilagodljivost in mobilnost.

V postmoderni druzbi je zaradi bivanja in dela na ve¢ lokacijah ter podrocjih tezje
dolociti znacilen vzorec prostorskega vedenja, ker je ¢asovno-prostorska organizacija
posameznika prilagojena individualnemu ritmu. Ta izhaja iz potreb posameznika in
njegove druzine in je v nekem dinamic¢nem sorazmerju s ponudbo razli¢nih dejavno-
sti, ki so dosegljive na vec lokacijah (Zupancic, 2017). Sestevek vseh lokacij, na katerih
posameznik vr$i razli¢ne dejavnosti, je njegov funkcijski prostor. Ta uposteva razli¢ne
funkcije, kot so bivanje (stanovanje), delo, izobrazevanje in usposabljanje, oskrba, rekre-
acija in sprostitev, druzabno in politi¢no Zivljenje in podobno. Za industrijsko (moder-
no) druzbeno fazo je bil znacilen t.i. zaporedni ali linearni pristop v ¢asovno-prostorski
organizaciji. Za industrijskega delavca ali name$cenca v podjetju z dolocenim delovnim
¢asom se je dan zacel z domacimi jutranjimi opravili, nadaljeval s potjo na delo, de-
lom v podjetju oziroma sluzbi, ob vra¢anju domov pa je Se opravil priloznostno oskrbo.
Zvecer se je zadrzeval v domacem oziroma bliznjem okolju pri dejavnostih oskrbe in
razli¢nih prostocasnih dejavnostih. V postmoderni dobi je delovni ¢as postal raztegljiv,
pogosto deljen in neredko tudi na razli¢nih lokacijah. Zato se je povecala mobilnost.
Domace okolje je ostal le prostor (lokacija) bivanja, vse ostalo je drugje. Posamezni-
kov ¢asovno — prostorski vzorec je postal mrezni; to pomeni, da se v dnevnem ritmu
opravljanja razli¢nih funkcij zunaj doma zvrsti ve¢ razli¢nih lokacij, ki so razporejene
na razli¢nih toc¢kah npr. v mestu in primestnih krajih, do koder je mogoca dostopnost.
Lahko, a ne nujno, oblikujejo dolo¢en mrezni vzorec (Zupancic, 2020). Za uporabnika
so bistvene in vplivne le tocke, ki jih uporablja in s katerimi je v relativno pogostem
stiku. Ostali vmesni prostor je zanj manj pomemben. Funkcijski prostor je postal stvar
izbire; odvisen od interesov in moznosti. V sodobnem casu vstopa na prizorisce tudi
virtualni prostor, kot posledica vse ve¢ opravil, ki se vrsijo na spletu. Lokacija sedaj ni
ve¢ tako neposredno pomembna (Zupancic, 2021). Novi koncepti bivanja na dveh lo-
kacijah, selitev na podezelje po upokojitvi in angaziranje na podro¢ju kulture, obujanja
tradicij in varovanje narave so novi trendi Zivljenjskega sloga postmodernega ¢loveka.
Omogoca ga sorazmerno visok Zivljenjski standard in dobra infrastrukturna opremlje-
nost v Avstriji, pospesujejo pa nove moznosti dela na daljavo, informacijska dostopnost
po svetovnem spletu in razline moznosti tehni¢ne asistence v vsakdanjem Zivljenju.
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Ob tem se ustvarja vtis, da je globalizacijski eho preprosto prekril pomen domace-
ga okolja, ker se posamezniki v njem zadrZujejo manj in imajo na drugi strani vrsto
alternativnih, tudi virtualiziranih moznosti. Toda domace okolje ni manj, pa¢ pa dru-
gace pomembno. Domace (podezelsko) okolje pridobiva predvsem na simbolni ravni,
prek izrazanja novih vrednot. Ostaja sidri$¢e prostorske (lokalne) identitete, ker vsaj
deloma sovpada tudi s pripadnostjo manjsini. Prostor juzne Koroske je teritorialno
jedro korogkih Slovencev. Zato se na lokalni ravni mnozijo potrebe po dokazovanju
lokalne in tudi narodne, jezikovne in kulturne identitete, ker je vezana tudi na prostor
in ne le na skupnost. Po izku$njah na te simbolne pomene pogosteje reagirajo starejsi,
sploh upokojenci z visjo izobrazbo, poklicnimi izku$njami in primernim zivljenjskim
standardom. Materialna in nematerialna dedi$¢ina postajata zaradi tega iskano blago
in svojevrsten kapital. Estetiki prostora se zaradi statusnih razlogov in potrebe po
materialnem izrazanju prenovljenega vrednotenja lokalnega okolja namenja vse vecja
pozornost in sicer tudi na nacin, da ji ponovno dodeljujejo dolocene prakti¢ne vloge.
Okrasni vrtovi s skrbno strizeno zivo mejo ter gojenim travinjem, ki so bili za prej$njo
generacijo izraz prestiza in dokazovanje prestopa v urbano identiteto tudi na podeze-
lju, se sedaj (spet) spreminjajo v uporabne zelenjavne vrticke. V tej »retro« potezi gre
gledati dolo¢eno sledenje visji okoljski zavesti, osves¢anju o pomenu zdrave prehrane
in nacina Zivljenja. Je svojevrsten odgovor na klic »nazaj k naravi«. Neredko pri tem
sodelujejo upokojenci, ki imajo $e dovolj energije in prihrankov in se v nekaterih
primerih lotevajo tudi omejenih komercialnih oblik kmetovanja, a pod novimi, bio-
oziroma eko- transparenti. Nekateri uporabljajo podezelsko bivalis¢e s posestjo tudi
kot sekundarno bivali$¢e Ze v ¢asu aktivne delovne dobe in bivanja v mestu, ra¢unajo¢
na poznejse »tretje« zivljenjsko obdobje s ponovnim primikom k naravi. Del upoko-
jencev, ki se aktivira kulturno in socialno ter nekateri tudi ekonomsko, je dragocen
zlasti zaradi posedovanja jezikovnih praks in izkusSenj. Po drugi strani pa nastopajo
kot uporabniki razli¢nih storitev, tudi takih, kjer se zahteva znanje manjsinskega je-
zika (Zupanci¢, 2021, str. 85). Tedaj po postane pomembno, kdo podezelski prostor
poseduje in obvladuje. V kontekstu manjsine pa je pomembno, da kmetje in polkme-
tje kot lastniki zemlji$¢ ostajajo klju¢ni dejavnik obstoja in razvoja kulturne pokrajine.
Fizi¢ni prostor (naravna pokrajina z materialno dedis¢ino, ki so jo skozi generacije
oblikovali ljudje) ima za narodno identiteto izjemno pomembno in nenadomestljivo
vlogo: dokazuje, da je slovenska skupnost doma na juznem Koroskem in je glavni
nosilec prostorske komponente narodne identitete.

Po pregledu kratkih intervjujev je mogoce izpostaviti naslednje znacilnosti. Za ¢lo-
veka postmoderne druzbene paradigme je znacilno iskanje prostorske identitete in
spostovanje lokalne tradicije. To lepo ponazarjajo prizadevanja za ohranitev elemen-
tov naravnega in oblikovanega okolja, kot so hise, kmecke stavbe, sakralni spomeniki
in drugi grajeni elementi. Postmoderni clovek spostuje skromnost kmecke hise, njeno
vpetost v okolje. Na dolo¢en nacin je odtujenost, povzrocena z uvajanjem povsem
novih, hibridnih stavbnih struktur v doslej podezelsko in po videzu kmecko okolje
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sprozilo refleks varovanja kulturne pokrajine. To je $e posebej dobro razvidno pri
starejsi generaciji, ki se rada obdaja s simboli tradicionalnosti, v¢asih celo pretirano in
kic¢asto. Ker pa mnogi elementi tradicionalne pokrajine asociirajo na prostor in ¢as, v
katerem je bila manjsina v dolocenem okolju $e lokalna vecina, implicitno prispevajo
tudi k identifikaciji z manjsino.

Doslej nismo izpostavljali, da bi bila nematerialna kulturna dedi$¢ina prostora za
identiteto na njem Zivecega kolektiva tako $iroko prisotna in pomembna. Dolgotrajna
prizadevanja koroskih Slovencev za dvojezi¢ne napise in vlogo jezika v $olski ter ura-
dni rabi, kar sodi v nabor manjsinskih pravic, ki jih mora zagotoviti Avstrija, podrob-
no analizirata Klemenci¢ in Klemenci¢ (2010). Pri tem Se posebej izpostavljata po-
men dvojezi¢ne topografije. Novejse raziskave nesnovne kulturne dedis¢ine v obliki
ledinskih, krajinskih in hi$nih imen so pokazale dve temeljni razseznosti te tematike.
Projekt in spremljajoca dogajanja so dokazali prepricljivo prevlado slovenske lokalne
in ledinske topografije; nemskih imen je manj in so nastala ve¢inoma pozneje kot
prevodi in priredbe slovenskih izvirnikov. To dokazuje slovensko vec¢insko prevlado
in $iroko teritorialno navezanost na dolo¢enih obmo¢jih oziroma ob¢inah. Vendar je
to v kontekstu nase raziskave manj pomembna okoli§¢ina. Bistveno je namre¢ spre-
jemanje, iskanje in sodelovanje lokalnih skupnosti ne glede na sedanje jezikovno za-
ledje lokalnih prebivalcev. Bistveno je bilo zavedanje, da gre pri tem za »nase« okolje
in se soocanje ter identifikacija s fizi¢nim prostorom prek imenske dedis¢ine kaze
kot indikator, ki je zaradi nesnovnega znacaja lahko prenosljiv, upodobljen na skupni
lokalni karti raznolikih ledinskih, vodnih, gozdnih imen, krajevnih oznak in opisov
pa hi$nih imen ter imen zaselkov in drugega. Pri tem naglasamo, da funkcijsko vec¢ina
sedanje generacije lokalnega prebivalstva teh imen dejansko ne pozna ali pa jih je
zaradi nerabe opustila ali pozabila. Smisel spoznavanja, ucenja, sprejemanja in re-
konstrukcije imenske dedi$¢ine je v iskanju in sprejemanju samem. Reakcija ljudi je
bila podobna v vedini okolij, ceprav se ta glede na predhodne ravni razumevanja med
vecino in manjsino precej razlikujejo med seboj, pa tudi po strukturi prebivalstva
so med ob¢inami precej$nje razlike. Zato utemeljeno sklepamo, da reakcija ljudi na
moznost sprejemanja imenske dedi$¢ine ni toliko stvar nove, bolj toleran¢ne in do-
puscujoce drze ve¢ine do manjsine, temvec veliko bolj odziv ljudi postmoderne dobe:
globalni eho zanimanja za preteklost, dedi$¢ino, lokalnost in posebnosti, ki postajajo
pomembne z novimi vrednotenji. Odkrivanje lokalnih znacilnosti in gojenje razli¢-
nih tradicij je torej kulturna potreba ljudi postmoderne dobe. Pripadniki manjpine
imajo od vsega tega sicer precej koristi; a to je kolateralni u¢inek. Prebivalci i$¢ejo in
sprejemajo nesnovno dediscino, kot so ledinska in krajevna imena, razli¢ne tradicije
in zgodbe pretezno zaradi svojih postmodernisti¢nih kulturnih potreb in ne (ali vsaj
ne prvenstveno) zaradi relacije do slovenske manjsine.
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6 ZAKLJUCKI

Na avstrijskem Koroskem se je ze pred prelomom tisocletja uveljavila postmoderna
druzba. Zanjo je znadilen urbani Zivljenjski slog kot prostorski in druzbeni referen¢ni
okvir, dalje v njem pa so izpostavljene lastnosti zlasti individualizem, dinamicnost in
prilagodljivost, v vrednostnem spektru pa dobivajo svojo veljavo nekatere tradicionalne
materialne in nematerialne prvine kulturne pokrajine in druzbe. Zato se zdi, da je post-
moderni ¢lovek ob vkljuc¢enosti v globalne povezave na drugi strani tudi lokaliziran.
Vendar je to bolj kulturna kot zares materialna potreba. Slovenska manjsina je v stoletju
od koroskega plebiscita leta 1920 do danes zadrzala celotni prostor tradicionalne priso-
tnosti na juznem Koroskem. Struktura manjsine je moc¢no spremenjena, Stevilo manjse,
skupnost je dobro organizirana, socialno emancipirana ter samozavestna. Na politi¢ni
ravni delovanja je zadrzala dosedanji dualizem in s tem doloceno razdvojenost (Jesih,
2010). V vecini ob¢in je po podatkih zadnjih ljudskih $tetij delez nazadoval pod 50 od-
stotkov. Korogki Slovenci so tudi na lokalnih ravneh ve¢inoma v manjsinskem polozaju.
Ucinke prostorske razpr§enosti so procesi urbanizacije in suburbanizacije $e pospesili.
Vloga slovenscine kot operativnega jezika je nazadovala, deloma tudi zaradi vse ve¢jega
vpliva angles¢ine kot lingua franca moderne dobe v Evropi na mnogih podro¢jih, ter se-
veda nemscine kot vecinskega jezika. Pripadnik manj$ine je nujno dvojezi¢en, kulturna
in politi¢na elita manjsine pa je vse bolj poliglotska. Vloga slovens¢ine se zmanjsuje tudi
zaradi uveljavljanja mreznega vzorca prostorskega vedenja manjsine. Funkcijski prostor,
ki ga sestavljajo vse lokacije, na katerih pripadnik manjsine izvr$uje razli¢na opravila kot
so delo, oskrba, izobrazevanje, rekreacija, zabava, druzenje ipd. se je razsiril na mnoga
okolja, kjer slovenscine prakti¢no ni. Za postmoderno druzbo je znacilna povecana po-
zornost do lokalnih znadilnosti. Postmoderni ¢lovek is¢e prostorsko identiteto, zanima
ga preteklost in je ob globalni komunikaciji pozoren do tradicije in kulture bolj, kot pa
so bili pred nekaj desetletji. Med znacilne pojave te vrste sodi povecano zanimanje in
sprejemanje nematerialne kulturne dediscine v obliki ledinskih, hi$nih in pokrajinskih
imen (ali kratko: imenske dedis¢ine), a se ta javlja primarno kot kulturna potreba post-
modernega druzbenega utripa in vrednot in ne kot oblika toleriranja ter sprejemanja
manj$ine in njenih pravic. Pripadniki manjsine to sicer radi interpretirajo kot dejaven
odraz manjsini bolj naklonjene klime, vendar za to ni najbolj trdnih argumentov. Na
prostorsko komponento etni¢ne identitete moc¢no vpliva tudi funkcijski prostor, v kate-
rem pripadniki manjsine uresnicujejo svoje interese. Funkcijski prostor je bistveno $irsi
od bivalnega, ni nujno sklenjen in obstaja tudi v virtualni realnosti. Druzba starih je
poseben izziv, ker imajo generacije razli¢ne vrednote, izku$nje in Zivljenjske sloge. Javlja
se potreba po nekaksnem manjsinskem medgeneracijskem sporazumu, ki bo razlike
uposteval in iskal skupne interese, obenem pa spostoval razlike v delovanju. Generacija
starostnikov je pomemben nosilec kulturnih dejavnosti in ohranjanja dedis¢ine.
Slovens¢ina ostaja najpomembnejsi, a ne edini in tudi ne nujno ekskluzivni element
narodne identitete. Obstaja vrsta okolij in situacij, kjer manjsinski jezik nima prakticne

68



Polozaj slovenske manjsine na avstrijskem Koroskem v postmodernem druzbenem utripu

veljave. Pomemben pa je simbolno. Ze se pojavljajo oblike slovenske pripadnosti brez
slovenskega jezikovnega znanja. To lahko vodi v distanciranje od jezikovnega jedra Slo-
vencev v Sloveniji. To lahko vodi v popolno asimilacijo. Realno imamo opraviti z dru-
gacno identiteto, v kateri so manj$inski polozaj ter avstrijsko drzavljanstvo ter lojalnost
pomembni podobno kot to, da manj$ina v Sirsem pripada slovenskemu jezikovnemu in
kulturnemu korpusu. Manjsina je dnevno soocena z jezikovno tujostjo (nems¢ino), ki
pa jo pragmati¢no uporablja tako pogosto in samoumevno, da je tudi ta nacin po svoje
postal karakteristika manjsinskega nastopanja in vsebina korosko-slovenske identitete.
Koroski Slovenci so seveda Slovenci; vendar druga¢ni »Slovenci.

Opombe

L' Predlog projekta »Identiteta Slovencev v manjsinstvu in diaspori v Avstriji in ZDA«, februar

2020, ARRS, nosilec: Jernej Zupancic.

Ta vir prikazuje dokaj sodobno, do nekaj let staro prostorsko situacijo. Googlovi zemljevidi so
javno in enostavno dostopni.

Vseh monografij v tej seriji je 22. Zaradi natancnosti beleZenja so Zivljenjske zgodbe lahko
zelo uporaben vir za raziskovalce. Opisi Zivljenjskih zgodb z druzbenimi, gospodarskimi in
politicnimi okolis¢inami, v katerih so intervjuvanci/ke Ziveli podajajo skoraj izkljucno starejsi
informatorji po spominu in deloma tudi njihovih dokumentih. Raziskovalci so njihove spomi-
ne in s tem torej osebno reflektivno zgodovino Zeleli iztrgati pozabi. Vecina intervjuvancev je
rojenih od 1910 do 1940 in so lahko v svojih spominskih opisih orisali postopno preobrazbo
koroske druzbe iz tradicionalne kmecke v sedanjo postindustrijsko ali postmoderno.

Do sedaj je bilo za 8 obcin izdelanih 11 zemljevidov, v pripravi jih je Se vec.

Primer take karte je za obcino Kotmara vas (nem. Kottmannsdorf), eno od najbolj intenzivno
suburbaniziranih okolij na juznem Koroskem.

Navedeno po: https://www.rtvslo.si/gospodarstvo/v-tujini-dela-vec-kot-30-000-slovencev/600253
Vendar nekateri v Avstriji tudi bivajo med tednom ali celo sezonsko, drugi se dnevno vozijo na
delo. Zato je lahko razlika v evidencah.
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THE POSITION OF THE SLOVENIAN MINORITY IN THE
AUSTRIAN LAND CARINTHIA IN THE POST-MODERN
SOCIAL STAGE

Summary

The paper deals with the current spatial and social processes in the settlement area of
the Slovenian minority in Austrian Carinthia and analyzes the position of the Slove-
nian minority under the conditions of the postmodern phase of society. In the intro-
duction the ethnic development of the minority in the last century is presented and
the spatial development in southern Carinthia is defined. It is examined how and to
what extent the characteristics of spatial structures and the lifestyle of people in the
postmodern society can influence the members of the minority. Data from Austrian
statistics and materials from which it was possible to reconstruct the way of life of
people in different periods were used for the study. These are a series of biographies
“This is how we lived”, a series of monographs in the collection Mladi v slovenskem
zamejstvu, we used some material from the author’s personal collection from the
1990s, 13 interviews conducted in recent years, and analyzed a collection of maps of
selected municipalities about Slovenian landscape and house names, as well as the
circumstances in which the maps were created.

In the period from 1920 to 2020, the situation of the Carinthian Slovenes
changed significantly. Their settlement area remained more or less the same, but
with a much smaller number (according to statistics about 14,000, according to
estimates up to 45,000), but a modernized, organized, solidly educated, socially
emancipated and more self-confident ethnic group. But the price was high, as the
number of members of the minority fell by almost 80% according to official figures,
but by about halfaccording to estimates. Urbanization and suburbanization in vari-
ous phases have greatly changed the image of the settlement area of the Carinthian
Slovenes. In the post-modern phase of society, only the two largest provincial cities
have increased demographically. The largest population increases have occurred in
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their suburban hinterland, which stretches from Podklostr in the west through Bel-
jak and Vrbsko jezero to Klagenfurt and further toward Velikovec, with relatively
little to the north and south. The suburban area now covers almost one third of the
settlement area of the Carinthian Slovenes. The general spatial and social changes
have a great indirect and also direct impact on the life of the Slovenian minority.
The minority has to adapt to the new conditions. The urban way of life prevails in
rural areas. Even at the local level, the Carinthian Slovenes are mostly in a minor-
ity position. The effects of spatial dispersion were accelerated by the processes of
urbanization and suburbanization. Under the conditions of dispersion, the role of
Slovene as a means of communication declined sharply. It was not until the late
1980s that the Slovenian language became economically important and interesting
due to numerous cross-border purchases. A decade later, the minority played an
important role as a link for various cross-border activities. In the last two decades,
the communicative role of Slovenian has diminished. Members of the minority
preserve Slovene for its symbolic value, but in practical use and in communication
between members of the minority it plays an increasingly minor role. English is en-
tering the business world, especially among the younger generation, as the lingua
franca of modernity in Europe in many areas, and of course German as the official
language of Austria and the language of the majority. A member of a minority is
necessarily bilingual, and the cultural and political elite of the minority is increas-
ingly polyglot. There are already forms of Slovene affiliation without knowledge of
the Slovene language. This can lead to a distancing from the linguistic core of Slo-
venes in Slovenia. This can lead to complete assimilation. In reality, we are dealing
with a different identity, where minority status and Austrian citizenship and loyalty
are as important as the fact that the minority belongs to the broader Slovenian
linguistic and cultural corpus. The minority is confronted on a daily basis with a
foreign language (German), which it uses pragmatically so often and as a matter
of course that this manner has also become a feature of the minority’s appearance
and the content of Carinthian-Slovenian identity. The Carinthian Slovenes are Slo-
venes, of course, but other “Slovenes”.

The postmodern social phase is characterized by an urban lifestyle as a spatial and
social frame of reference, and further, the qualities of individualism, dynamism and
adaptability are emphasized in it, while some traditional material and immaterial ele-
ments of the cultural landscape and society gain their validity in the value spectrum.
On the other hand, postmodern man is also localized and at the same time involved in
global contexts. Characteristic activities include interest in local history, ethnicity, and
local culture. Various “retro styles”, greater attention to the environment, and concern
for cultural heritage are popular. In Carinthia, we looked more closely at ideas (and
projects) for creating community maps with place names, landscape and house topol-
ogy, names of peaks, and water features. These are mostly Slovenian and written in
Carinthian dialect, but are relatively well received by residents, which has less to do
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with a more open and tolerant attitude toward the minority (although this is often
proclaimed) and more to do with a typical postmodern cultural reaction. However,
this is still an advantage for the minority, as it promotes the local (Slovenian) cultural
heritage as a common - collective good.
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