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Pedagoski in znanstveni list

Stev. 3-4.

Vsebi'na:

L 1. Dr. Franjo 2ge¢: Vpratanje viije pedagoske $ole, —
2. Dr. Maks Robi¢: J. J, Roussesu. — 3, Rudolf Mencin:
O kmefskem nadaljevalnem §olstvu, — 4, Anton Skala: Iz
. zZivlijenja dulevno zsostalih ofrok. '— 5 Karel Doberiek:
Socialne slicice iz oiroskega Zivijenja, — 6,-Albin Spreitz;
* Donesek k psihologiji uciteljstva, — 7. Mirko Vauda: Solski
novinci, dom in ¥ola, — 8. Drago Vuzenian: Tolstoj kot
ped. — 9. Zmagoslav: Nekaj misli Tolstoja ‘o vzgoji in
izobrazbi, — 10. Avgust Suligoj: Stenovanjske razmere in
njih vpliv na otroka, — 11. Albert Zerjav: Nekaj o lepopisju
in izboru lépopisne snovi-na wisji stopnji. — 12, 1. Juranéié:
Miklavi prihaja... — 13. Leo Pibrovec: Bo#i¢ — veselje mla:
dinme, — 14. Ernest Vranc: Novo leto, — 15. Ernest Vranc:
sCrkovcie, — 16.']. Pahor: sMartin Kadure in »Hlapcix, —
17, L, Kosova: Kulturni razvoj in Zena,

. I1. 1. Vzgojnoznenstveni zavod v Jeni. — 2. Ustvarjajoce
ofrokove' sile, — 3. Ali naj ofroci &itajo &asopise? — 4. De=
lovni princip v zemljepisnem pouku. — 5. Ustroj pouks. —
6. Zlo#jivi meter pri radunstvu, — 7. Monfessorina §ola in
delovna iola.

III, 1. D. Katz: Gespréiche mit Kindern. — 2. Ch. Biihler:
Kindheit und Jugend, — 3. W. Hoffmann s W, Stern: Sittlich:
keitsvergehen an héheren Schulen und ihre disziplinire Bes
handlung. — 4. E, Saupe: Einfiihrung in die neuere Psychos
logie, — 5. A. Messer: Elnf&hrur;g in die Psychologie und die
psychologischen Richfungen der Gegenwart, — 6. E, Spranger:
Kultur und Erziehung. — 7. E. Spranger: Das deutsche Bils
dungsideal der G wart., — 8. F, Giese: Psychologisches
Worterbuch. — 9. J. Lindworsky: Experimentelle Psychologie.
— 10. Zeitschrift fir psychoanalytische Pidagogik. — 11, Rund:
funk und Schule, — 12. Horvat s Beer: Citanka o Covjeku i
zdraviju, — 13. Horvats Beer: U prirodi. — 14. Horvat » Beer:
Prijatelji prirode, — 135, Ogenj.
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Listnica urednistva. ,
~ Med gradivom za Popotnika smo dobili élanek »Rotmaler: Kmes
tijska visoka Sola na Danskems, a brez podpisa. Prosimo avforja, naj
se nam javi in navede tudi svoj naslov; prej ne moremo disponirati
s &lankom,

Z veseljem ugotavljamo, da smo nasli med tovarisi zivahen odziv
glede sofrudnistva. Dela dobrega gradiva nismo mogli objaviti v tej
stevilki, pride pa v prihodnji, Prosimo tudi za kratke anekdote, ki
odpirajo vpogled v dudo otroka ali v Solsko zivijenje. Marsikdo je za
tak$no uvajanje v prakti¢no psihologijo bolj dovzeten kot za resno in
Znanstveno,

V oceno smo prejeli: Ljudmila Poljanec: Oraé na Topoli; samos
zalozba, Maribor 1927; 64 str. Ljudmila Poljanec: Pot k domu; samo:
zalozba, Maribor; 30 str. Kontler-Kompdljski: Narodne pravijice iz
Prekmurja (ilustrirano); zalozil Ucdileljski dom v Mariboru, 1928;
123 str.; brog. 11 Llin, vezano 16 Din. Knjige Goriske Matice za . 1929:

Koledar za'l. 1929. Just USaj: Kmecko branje; 175 str. V., 8. Reymont:

Nande Vrbnjakov: Iz starih casov; 96 str, ’

Pravica; 124 str. France Bevk: Skorpijoni zemije; 220 str. Janko Furlan:

Danslga in Danci; 135 str, Nande Vrbnjakov: ‘lz starih ¢asov; 96 str.

" A

POPOTNIK® ishaja v sveskih 15, dne vsakega meseca in stane na leto 50 Din, polletnid
25 Din, éetrtletno 12:50 Din; posamezni svezki stanejo 5 Din. ' ’
Naroénino in reklamacije sprejema upravnistvo listov UJU, poverjenistvo Ljubliona
Franéiskanska ulica 6, :
- V uredniskem odboru so dr. Franjo Zgeé, Anton Osterc in Ernest Vranc.
Rokopisi se naj posiliajo na naslov ; E. Vranc, uéitelj v Studencih pri Mariboru.

-

Cilaon T oot Snelall A Shull. Aodiatel] Deiriiore: Jagoalasinbnps nilislions
(UJU), odgovoren A. Skulj. Tiska Utiteljska tiskarna ; predstavnik France Strukelj. Vsi v Ljubljani,

:
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Dr. Franjo Zgec:
Vprasanje visje pedagoske sole.

Z nastavitvijo vsch diplomiranih absolventov 3tiriletne viije pedagoske
Sole na ugditeljislih, je nastalo ve¢ spornih vprasanj, ki trenutno razburjajo
srednjesolske profesorje na eni strani, diplomirane absolvente na drugi. Pres
porno jabolko dobro deluje in mesto, da bi obe skupini lahko skupno nastos
pali za izboljSanje gmotnega poloZaja vseh kategorij in vseh skupin uditeljs
stva, da bi lahko osredotodili pozornost na druge vaznej$e probleme, se
medseboj grizeta.

Takih spornih vprasanj je ved! Ali je izobrazba na obeh visjih peda-
goskih Solah v resnici enakovredna izobrazbi, ki si jo pridobi slusatelj na
filozofski fakulteti? Ali se naj umikajo profesorji s staro fakultetsko izobrazbo
diplomiranim absolventom Stiriletne viSje pedagoske Sole? Ali je upraviden
skok v polozajni plati do 6. skupine I. kategorije pred profesorskim izpitom?
Ali morajo biti nastavljeni vsi diplomirani absolventi izkljuéno na uditeljis
£¢ih in ali ne bi vsaj za preteZni del zadostovala mogode tudi mescanska 3ola,
ki je emakovredna niZji srednji Soli?

Ne mislim razmotrivati teh in sorodnih problemov, eprav jih S ni
nikdo razmotrival objektivno, ne da bi izhajal iz osvetlitve, ki je ravno
njemu v korist. Pag pa bi se rad dotaknil temeljnega vpradanja — ali odgos
varja widja pedagodka 3ola v danaSnji obliki interesom celokupnega uéitelj
stvi, 0snovnoe, meséanskos in srednjeSolskega, ali odgovarja potrebam nadega
Solstva in naSega vzgojstva?

Ugiteljstvo vetine kulturnih narodov stremi po visokoSolski izobrazbi,
ker uvideva, da je tudi za delo med kmeckim prebivalstvom, industrijskim
proletarijatom, na osnovni in mes$danski Soli v mestu potrebna visja izobrazba,
¢e naj uéitelj s svojim delom odgovarja zahtevam na Solo v poznokapitas
listiéni dobi mzvite industrije!

Gonilna sila za dosego visje izobrazbe ni moglo biti hrepenenje po
socialnem dviganju posameznikov iz nizje kategorije uditeljstva v visjo, ker
bi z izenageno izobrazbo morale odpasti same po sebi razlike v pladi in ker
se celotno ugiteljstvo ne bi moglo nikdar povzpeti na mesta profesorjev na
uditeljis¢ih, ki bi itak odpadla!

Paé pa je bilo tukaj spoznanje, da izobrazba, pridobljena na uditeljidéih,
za delo na osnovnih in mes¢anskih 3olah ne zadostuje veé. Tudi fakultetska
izobrazba v danasnji obliki ne odgovarja povsem potrebam srednje Sole, ne
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toliko po svoji koligini, kakor po kakovosti! A srednjedolsko uéiteljstvo se
po veliki meri ne zaveda prepada med danadnjo Solo in Zivljenjem, med
izbrazbo, ki jo nudi univerza in ki jo v resnici potrebuje za poglobljeno
vzgojno delo uéitelj na srednji Soli.

Osnovnosolsko uditeljstvo se je prvo zavedlo pod pritiskom razmer, da
potrebuje po kakovosti in koli¢ini druge izobrazbe, medtem ko na srednji
in mescanski Soli zastira »strokovnjaskic« vidik pogled za vzgojo in njene
zahteve na uditeljal

Zato so pri nas vsi krogi odkrito pozdravili ustanovitev visje pedagoske
Sole. Pridakovali so od nje, da bo v resnici nudila poglobljeno pedagosko
izobrazbo, ki jo potrebuje uéiteljstvo vseh vrst in kategorij brez izjeme.

Morala bi biti to prava visoka 3ola, dostopna vsemu uéiteljstvu, osnovnos,
mestanskos in srednjeSolskemu, ki bi mu poglabljala njegovo izobrazbo z
najbolj peredimi pedagoskimi, socioloSkimi, psiholodkimi in filozofskimi
problemi v zvezi s sodobno kulturo ter s potrebami posameznih plasti naSega
naroda.

V osredju proudevanja bi morala stati nas otrok in nad narod ¢z vsemi
diferencijacijami v gospodarskem, socialnem in kulturnem pogledu. Vidik,
raz katerega pa bi ta visoka Sola motrila vse probleme, bi bil vzgojni v najs
SirSem pomenu besede.

Tudi metoda dela na wisoki pedagoski Soli bi se morala razlikovati od
danadnjih metod na univerzi. Namesto dociranja in pasivnega sprejemanja
bi moralo stopiti samostojno raziskovanje, samostojno delo pod védstvom
najboljsih strokovnjakov, samostojen Studij v Solah, seminarjih, labomforijih
in knjiznicah.

Zahteve, ki jih stavi sodobna pedagogika na vzgojo in delo v 3oli, bx
morala vposdtevati najprej ta visoka Sola sama ter vzgajati novi naraséaj,
temelj nadaljnjemu razvoju in moénemu napredku. Pedagodka visoka Sola,
kakor bi jo jaz imenoval, bi stala na nadih tleh ter sluZila s svojim delom
naSemu 3olstvu, naSemu vzgojstvu, bi pomagala pri razvoju nase pedagogike
in sociologije v sluZbi pedagogike. Naslonila bi se naj tesno na univerzo!

Pri takem ustroju ne bi mogla biti ve¢ zavod za socialno dviganje posas
meznikov, Svoje obsolvente bi posSiljala nazaj v stari milje, da tam delujejo
ter dvigajo oni celotni nivo izobrazbe naSega uditeljstva, naSega 3Solstwva,
naSega vzgojstva, ne pa da dviga pedagofka visoka Sola njih na nova mestal

Od take pedagoske visoke 5ole bi imelo naSe uéiteljstvo, vse nade vzgoj:
stvo olividno korist. Od dana3njega ustroja vidje pedagoske Sole ugiteljstvo
v celoti nima mnogo. Ne mislim s tem trditi, da se ne bi smeli povzpeti
najboljsi u&itelji do mest profesorjev na uéiteljiséih ali tudi na ostalih sred-
njih Solah. Nasprotno!

Stremljenje sposobnih posameznikov iz uliteljskega stanu, da stopijo
v vrste srednjeSolskih profesorjev, je upravideno. Toda za to ne bi smeli
Zrtvovati visje pedagoSke 3ole, Eeprav s¢ pri tem sklicujemo lahko na Frans
cijol — Ugiteljstvo bi si moralo konéno Ze enkrat priboriti pravico do $tus

. dija na univerzi, ki bi bil odprt najboljS§im absolventom uditeljis¢ brez vsas
kega izpita ali pa po potrebi s kakim diferencijalnim izpitom iz latini&ine.

Po mojem mnenju bi bila ravno sedaj najugodneja prilika, da bi pozvala
utiteljska organizacija UJU organizaciji meS&anskosolskih uéiteljev in sreds
njedolskih profesorjev v borbo za pravico absolventov uéiteljis¢ do vstopa
na univerzo!
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. Usodnej3a pa lahko postane izkljuéna pravica absolventov visjih peda=
kih %ol do mest oblastnih nadzornikov. Vsako kastovstvo skoduje uéitelj=
% in Solstvu. Kdor je konéal visjo pedagosko Solo, ima Ze s pridobljeno
izobrazbo veliko prednost pred ostalim uéiteljstvom. Ce je sposoben, se
povzpne s svojimi sposobnostmi do mesta nadzornika. Dvigne pa ga
~ npaj uditeljstvo samo iz svoje sredine in ne zakon.

' Iz vseh dosedanjih izvajanj sledi, da ne smemo ruditi vije pedagoske
Sole, ampak da se mora preosnovati v svojih temeljih tako, da bo postala
prava pedagoska visoka Sola. Njena naloga bi bila sistematsko dviganje
pedagosko-socioloske izobrazbe cclokupnega ugiteljstva, s tem poglobitew
vseh vzgojnih problemov in organske reformiranje nadega Solstva.

Dr. Maks Robié:
J. J. Rousseau.

(Konec.)

Po mnogih poskusih v najrazliénejsih panogah je izslo 1. 1750. prvo
vazno Rousseaujevo delo, ki je tudi na mah ustvarilo njegovo slavo. L. 1749.
j¢ namreé dijonska akademija razpisala nagradno vprasanje: »Ali je napres
dek znanosti in umetnosti doprinesel k popadenju ali oéiS&enju nravov?e«
Rousseau sam pripoveduje, da mu je priSel odgovor na to vpradanje kot
nenadno razodetje, ki je tako silno razburkalo vso mjegovo naravo, da ni
mogel nadaljevati sprehoda. S tem spisom je dobil sem ter tja walujo& tok
dotedanjega Rousseaujevega misljenja svojo dolodeno smer. Ce &itamo danes
to razmeroma kratko razpravo, bomo samo potrdili to, kar je rekel pozneje
Rousseau sam o nji: da je spis sicer poln toplote in sile, a nesiguren in
neurejen. Tik poleg nepobitnih resnic, ki jih je iznesel Rousseau proti tedas
nji francoski — in s tem veé ali manj proti vsej zapadni kulturi, so namreé
- mapalne trditve, protislovja in pretiranosti, vse pa je izrefeno z isto pres
~ prifevalnostjo in v istem blestedem jeziku. V genialni hiperboli je zavrgel
_in obsodil vso kulturo kot Skodljivo nravnosti in zato &lovesiki sredi. Hres
nedi pogledi mu hitijo kakor poznej$im romantikom v preteklost, ko e ni
bilo, kulture in nenravnosti, toda Rousseau se zaveda, da je ta raj &lovestvu
~ za vedno izgubljen. Zato ne zahteva, naj se kultura unidi, ampak samo, naj
~ Se njeni izrastki obreZejo. Tedanji svet v svoji optimistidni samozadovolje
nosti nad »napredkome, ki ga je dosegel, je bil spri¢o tega Rousseaujevega
spisa do skrajnosti osupel in ni vedel, koliko je resnice v tej dotedaj nezas
sliSani in strastni obtoZbi in obsodbi kulture in kje se zaéne zmota. Nam pa
jo ta Rausscaujev prvenec kljub vsem svojim nedostatkom 3e vedno ljub in
drag kot cbupen klic srca, ki se ¢uti v vsem modernem sijaju in napredka
nezadovoljno in nesreéno.

Drugi vaZni Rousseaujev spis je razprava »O izvoru in temeljih neenas
kosti med ljudmi« iz 1. 1755. To je Rousseaujev nevposlan odgovor na vpras
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fanje iste dijonske akademije iz 1. 1753.: »Kateri je izvor neenakosti med
ljudmi in ali je ta utemeljena na naravnem zakonu.« V debati, ki je sledila
prvemu Rousseaujevemu spisu, je moral Rousseau marsikatero svojo trditev
opustiti in je konéno oznagil sedanjo socialno neenakost med ljudmi za izvor
vsega lovedkega gorja. Zato je dijonska akademija dosledno vpra3ala, odkod
ta neenakost. Rousseauju je popolna prvotna enakost vseh ljudi tako izven
vsakega dvoma. da je niti ne dokazuje, neenakost sta pa po njegovem mnenju
povzrodili druzba in drZava. Zato slika v prvem delu tega svojega spisa
prvotno sreéno prirodno stanje Clovedtva, vendar pa je ta slika samo tvorba
njegove domisljije brez najmanjSe znanstvene podlage. Ta raj pa je po
njegovem mnenju uni&l oni, ki je prvi ogradil kos zemljiséa in s tem ustvas
ril lastnino in druzbo. DrZavna pogodba, ki je nujno sledila temu koraku,
j neenakost med ljudmi Se povedala, lker je stasom presla vsa prvotna
zakonita oblast na moéne in bogate, s &imer je postala krivica. V tem spisu
Rousseau ni tako izviren kakor v prejénjem, vendar pa je tudi ta spis vaZen
kot udinkovit klic ubogih in teptanih, iz katerih srede je iz3el tudi Rousseau
sam, ki je vedno rad in na prisréen nadin obleval s priprostim Ijudstvom.
Mimogrede naj opomnimo, da so in bodo oni, ki sedijo na zeleni veji, smas
trali socialno neenakost za nekaj v naravi sami danega in utemeljenega; oni,
ki leZijo na tleh, in njih zastopniki, pa so in bodo vedno proglasali vse ljudi
za enake po naravi in enakopravne. Znanstvene reditve pa tu, kakor sploh
pri vprasanjih o zadetkih, ni.

Toda Rousseau ni ostal pri negativni kritiki, ampak je tudi pokazal,
kaksni so njegovi ideali. Preden pa sta mu dozoreli obe glavni teoretini
deli, ki kaZeta pozitivno stran njegovega delovanja, je izdal L 1761. svoj
glavni leposlovni umotvor: »Julija ali Nova Héloiza«. V zgodovini novodobs
nega romana zavzema ta Rousseaujev spis, porojen iz fantazije in Custva,
eno najodliénejdih mest, dasi e ni popolnoma &ista umetnina. Velike preds
nosti »Héloize« so sveZost in globina &ustva, Zar ljubezni ter navdudenje za
naravo, zlasti alpsko, in njene lepote. Vsemu temu je dal Rousseau nov mojs
strski in resniden izraz s svojim olarujoéim jezikom. Proti koncu romana
pa je e vse preved razmidljanja in razpravljanja v duhu prosvetljene dobe.

Naslednjega leta (1762.) je izslo Rousseaujevo delo »O druZabni pogodbi
ali nadela politiénega prava« kot odlomek obseZnega nalrta, ligar zaletki
segajo Se pred leto 1749., katercga pa v celoti tudi pozneje ni mogel izvre
§iti. V tem delu je hotel pokazati, kako mora biti drZava urejena, da seo
doseZe popolna enakost in ravnopravnost vseh ljudi, kar je po njegovem
prepridanju glavno jamstvo ob&e blaginje. Tu sta izvedeni maleli suverenos
sti naroda in drZavne pogodbe, sploh, naravno pravo, do zadnjih konses
kvenc. Rousseauju niti angle®ki parlamentarizem ne zadostuje, poleg drugih
razlogov tudi zato me, ker ta sistem ustvarja politi¢ne stranke, ki se vrivajo
med drZavljana in drZavo in se kaj rade izprevriejo v divjo strankarstvo
na skodo celote. Rousseau se izraza za popolno demokracijo in republiko.
»Contrat« je postal teoretiéna knjiga radikalnega krila v francoski in s tem
vsaj posredno v vsaki poznejsi revoluciji.

Kakor noben reformator, tako tudi Rousseau ni mogel iti mimo vpras
Zanja vzgoje. Tudi on je moral kmalu uvideti, da se odrasli ljudje ne dajo

‘vet spremeniti, da se torej sme prifakovati zboljSanje samo od mladine.

Sad dvajsetletnega premisljevanja in triletnega pisanja je spis »Emile ali o
vzgojie, iz8el istega leta kakor »Contrat sociale. »Emile«, ta »naravni evan:
gelij vzgojee, je temeljna knjiga vse moderne pedagogike, polna genialnih
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jdej in finih opaZanj. Ker itak mora preéitati vsak vzgojitelj to knjigo, zato

' I-t““"‘ mi ni treba dolgo ustavljati pri nji. Cilj vzgoje Rousseauju ni naravni

glovek:divjak, ampak on hoge vzgajati samo &im bliZe narave. Na nas »Emil«

" ne napravi ve¢ tako silnega vtisa kakor na prve Citatelje. Vedina Rousseaus

jevih izvajanj se nam zdi sama ob sebi razumljiva, to pa zato, ker so se
medtem njegove zahteve v veliki meri sprejele in v praksi izvedle, dasi Se
vedno ne vse, ki bi to zasluZile. Tako nam manjka temno ozadje onodobs
nega vzgojstva, od katerega se odraza »Emil« 3ele v vsem svojem blesku.
Ker pa vendar ni vse pravilno, kar udi Rousseau o vzgoji, &itanje »Emilac«
ne sme biti mehani¢éno, ampak kritidno, izvedeno kosoma in vedkrat ponovs
ljeno. Poleg vsebine je k velikanskemu wplivu in wspehu »Emilae, ki je bolj
roman in zbirka aforizmov o vzgoji kakor sistematiéen ulbenik, mnogo pris
pomogla tudi njegova oblika, kar velja v ostalem tudi za vse druge Rousseaus
jeve spise.

Malo jo moz, ki bi imeli toliko slavnih in samostojnih udencev, kakor
jih ima Rousseau. Podati kolitkaj popolno sliko njegovega vpliva bi pomes
nilo dale¢ prekoraditi okvir pridujofega sestavka. Mesto tega naj sledijo
samo nckatera dejstva in imena: francoska revolucija, Herder, Goethe,
Schiller, Jean Paul, Kant, Pestalozzi, Maine de Biran, Stritar, Nietzsche,
Tolstoj, boljsevizem. ..

Ze sodobniki so zavzeli nasproti Rousseauju in njegovim naukom najs
razliénejSa stalif¢a od najbolj navduenega odobravanja vse do najstrasts
nejse odklonitve in Se danes ima vsakdo, kdor &ita njegove spise, lastno razs
merje do njega, kar poleg ogromnega vpliva najboljse dokazuje neizérpno
velitino tega ¢udovitega genija. Rousseau je podoben onemuw rimskemu bogu,
ki gleda z enim obrazom v preteklost, z drugim pa v nedogledno bodog:
nost. Zato je razumljivo, da ga pritevajo eni izmed onih, ki bi radi spra-
vili vse v rubrike in predale, $¢ k prosvet!jencem, drugi pa Zze k romantis
kom. Res pravilno pa je edinole smatrati Rousseauja za samosvojo oseb:
nost, v kateri §e vse vre, v kateri se bori staro in odmirajofe z novim, dale&
v bodo&nost segajodim.

Zgodovinski pomen Rousseaujevega nastopa je pad v tem, da je dal
kot prvi wdinkovit izraz idealizmu srca in s tem udaril prvo vrzel v mo-
goéno stavbo prosvetljenosti, ki je prinesla &lovestvu sicer mnogo dobrega,
a je bila vendarle enostranska in zato v marsitem 3kodljiva. Da tega ideas
lizma srca Rousseau ni mogel takoj v prvem zamahu dosledno izvesti in
popolnoma izgraditi, kaj Sele dovesti do zmage, tega mu ne smemo Steti v

zlo, saj vidimo to tudi pri vseh drugih reformatorjih. Ta idealizem srca se °

mora e danes bojevati za zmago, on sicer zmaguje, ni pa Se zmagal in kdo
ve, kdaj se bo to zgodilo. Mogode je ta nadvlada srca nad razumom sploh
eden onih idealov, katerih &lovestvo ne bo moglo nikoli popolnoma dosedi,
ampak se jim lahko samo vedno bolj priblizuje.

Pripomba uredni$tva: Navajamo najvaZnejdi Rousseaujevi
pedagodki deli v nem3kem prevodu, ki nam je v splodnem najbolj dostopen:

J. J. Rousseau: Bekenntnisse; Reclam, Leipzig; 480 str., 520 Mk.

Isto: Insel-Verlag, Leipzig; 500 str., v platnu 10 Mk.

J. J. Rousseau: Emil (popolni prevod); Reclam, Leipzig; 485 str., 6 Mk.

Emil je dostopen tudi v hrvatskem prevodu.
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Rizdolf Mencin:

O kmetskem nadaljevalnem solstvu.

Referat na sestanku uciteljev kmetskih nadaljevalnth 3ol v Ljubljeni dne
4. avgusta 1928, 1,

Ko smo zaédeli razpravljati v svojih vrstah o kmetijskem in gospodinjs
skem nadaljevalnem Solstvu, nas je vodila ena edina misel: kako pomagati
nasemu kmetskemu ljudstvu, zlasti onemu malemu nafemu kmetu, ki je
glavni predstavnik naSega kmetskega stanu in ki mu v sploSnem niso do-
stopna strokovna in druga izobraZevalisia.

Skoro bi smeli trditi, da je problem mnaSega malega kmeta slos
venski problem kat exohen. Toda ta problem ni tako enostaven, da bi ga
zajeli v eno samo lapidarno formulo, kakor je ona o nujno potrebnem dvigu
nase agrarne produkcije. ZgreSeno bi bilo, ako bi si predstavljali gospodar:
ski dvig in napredek Sirokih mas kmetskega ljudstva kot enostaven rezultat
organizirane kmetijske pospeSevalne sluZbe in raznih gospodarskih podpor-
nih akecij. Nikjer nista paralelizem in medsebojna vzroéna pogojnost mates
rijalnega in duhovnega Zivljenja tako oéividna, kot tu. Kdor hole na§ kmets
ski problem v celoti razumeti, ne more iti ne mimo enega, ne mimo drugega.
Gospodarski strokovnjak, ki bi prezrl pomen etiénih vrednot in idejnih
impulzov v narodnem Zivljenju, je ravno tako nerealen, kakor sentimentalni
romantik, ki ne vidi in ne priznava wvzroéne zweze med materijalno in
duhovno kulturo.

Jasno je, da ne moremo izloditi naSega gospodarskega Zivljenja iz med-
narodnega produkcijskega procesa in sanjati o kaki umetni in nemogoé&i
avtarkiji. Na svetovnih trZis¢ih se odloa gospodarska usoda tudi naSega
producuenta, ki mora gospodarskostehniéno korakati s ¢asom, ako node pod-
ledi. Zato s samim romantiénim navduSenjem za lepote kmetskega poklica,
s sentimentalnimi elegijami o doma¢i grudi, ne moremo rediti nasega kmeta
gospodarskega propada. — Enako gotovo pa je, da gospodarska njegova
samopomoé, njegova uspeSna borba proti izkorid¢anju po mednarodnem
kapitalu, ki si jo moremo predstavljati le na zadruZni osnovi, ni mogoca
brez jafenja njegovih moralnih sil, brez vzgoje k solidarnosti, brez krep-
ljenja onih lastnosti, ki so svojstvena vsakemu zdravemu kmetskemu stanu,

in tudi ne brez spodtovanja onih tradicij naSega kmetskega ljudstva, v ka»
* teri so javlja njegov zdrav, instinktiven odpor proti razkrajajotemu wplivu
zmehanizirane, zracionalizirane mestne kulture in ki predstavlja mnajkrep-
kejSo afirmacijo naSe nacionalne samobitnosti in zavesti.

Vzporedno s prehajanjem naturalnega gospodarstva v denarno in z
gospodarskim zasuZnjenjem kmeta po trgovskem kapitalu — je 3el vse-
povsod tudi razpad stare vadke zajednice, ki je v njeni patriarhalitnosti ni
mogode ved upostaviti — ba¥ radi spremenjenih gospodarskih pogojev Zivs
ljenja. Ne moremo kot realni ljudje hoteti za vsako ceno ohranitj ali zopet
oZiveti obidaje, Sege, Zivljenske oblike, ki so za razumevanje razvoja in znas
daja nadega kmetskega ljudstva gotovo velike vaZnosti in so imele ob drus
gaénih Zivljenskih pogojih svoj pomen, a danes nimajo veé Zivljenske upra-
videnosti; moramo pa imeti voljo, da ustvarimo na drugi gospodarski osnovi
novo vadko kulturno zajednico, ki bi zdruzevala zdrave elemente stare kuls
ture in nove pridobitve v harmoniéno celoto. Le tako, predstavljam si, bo
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mogoce slovenskemu ljudstvu ustvariti pogoje samosvoje duhovne rasti in
ga brez umetne kulturne izolacije obvarovati pred duhovnim in moralnim
raZirajanjem po zlih elementih mestne kulture in civilizacije. Koncem kons
cev gre tu za obstoj slovenskega naroda sploh, kojega Zivljenska moé& kores
nini v moralnem in fizitnem zdravju slovenskega kmeta,

Taka kulturna zajednica pa predpostavlja neko relativno gospodarsko
neodvisnost nase kmetske obéine, se more razvijati in rasti le na trdni gospo-
darski zajednici, ustvarjeni na zadruZni osnovi. Zadruznitvo zopet se more
uspedno razviti le tam, kjer je v ljudstvu razvita moéna kolektivna zavest,
¢ut solidarnosti in medsebojne navezanosti. — Nas problem je torej tudi
vzgojni problem. Imamo tu sijajni zgled Danske, mimo katerega iti kratkos
malo ne smemo.

Mislim, da postaja jasno, kam merijo moja izvajanja. Slovensko uéiteljs
stvo ne sme in noe izgubiti celotnega problema iz oéi, ko razpravlja o nalos
gah kmetske nadaljevalne 3ole.

V kmetski nadaljevalni Soli hoSemo naSo zrelejdo kmetsko mladino pris
pravljati za Zivljenje in poklic — zato moramo samo to Zivljenje in njes
gove probleme poznati, moramo tudi v idejnem pogledu vedeti, kam gre
nasa pot. Le potem bomo kos svoji nalogi.

Kmetska nadaljevalna 3ola je namenjena najdirsim plastem naSega kmets
skega naroda. Postati mora nacionalno izobraZevaliste v pravem pomenu
besede. V zadnjo gorsko vas mora zanesti nekaj one poklicne vzgoje in
izobrazbe, brez katere ni mogod resniéni napredek celega kmetskega stanu.
Ona torej ne more biti konkurenéna institucija kmetijskih strokovnih ol
— nasprotno ji bo dovajala najbolje uence — a tudi node postati kaka slaba
kopija teh Sol. Biti ho&e pravo poklicno vzgojevalis®e nade kmetske mladine
~- ne v tem pomenu besede, da bi se na teh Solah mnogo ¢ vzgoji govorilo
in pri tem zanemarjalo praktino delo, ampak y tem smislu, da bo ves
stvarni pouk hkrati vzgojen, da bo uéitelj s svojo osebnostjo in s svojim
zgledom vplival vzgojno na mladino in bo vse 3olsko Zivljenje tako ures
jeno, da bo vzgajalo mladino v smeri, kakor to Zelimo.

Zavrafamo zato vsake tesne vidike pri reSevanju vpradanj tega 3olstva,
Gro tu za velik nacionalen problem. Noemo ustvariti novega Solskega mes
hanizma in organizacijskega aparata brez notranjega Zivljenja, niti ne mas
ramo zabresti v napake, ki so ljudsko Solo odtujevale ljudstvu; odklanjamo
tudi oni didaktiéni materijalizem, ki strasi brez izjeme po vseh nadih 3olah
ne glede na kategorijo, in ki smatra kot glavno nalogo 3ole, da za vsako
ceno posreduje neko strogo odrejeno porcijo znanja iz vsakega predmeta,
pri tem pa pozablja na 6no staro pedagosko in psiholosko pravilo, da je
stokrat ve& vredno ono trajno globoko zanimanje za stvar in veselje do inicis
jativnega ustvarjanja, ki ga zna zbuditi uéitelj, ki je tudi pedagog, kot vse
mehani¢no znanje, pridobljeno zgolj s spominom, brez globljega interesa.

Nikdar ne smemo dopustiti, da bi kmetska nadaljevalna 3ola kdaj
izgubila iz o&i zadnje svoje cilje, ki so vzgojni. Trohica inicijativnosti poe
meni v Zivljenju veé kot vse mrtvo znanje.

Potreben je zato uditelju Siri pogled na celoten problem, da ne zgresi
pota ter ne zabrede v 3ablono in mehanizem, potrebna mu je zato vera,
modna vera v njegovo vzgojno zvanje, ki ga bo neprestano ogrevala in
vzpodbujala, da ne omaga sredi pota. Vzemite mu to vero in napravili ste
iz njega kljub vsej morebitni njegovi strokovni izobrazbi rokodelca in
kruhoborca.
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Odklanjamo zato vsako zgolj strokovnjasko gledanje na stvar, ki bi
degradirala kmetsko nadaljevalno Solo v neko zasilno strokovno izobraZeva-
li¢e ter omalovaZevala njen vzgojni pomen in globlji smisel. Toda kako jo
hodemo obvarovati pred, to usodo in ji zagotoviti notranjo rast in razvoj? —
Najveé je to odvisno od uéiteljstva samega.

Delovna uditeljska zajednica.

Ugiteljstvo mora samo neprestano izpopolnjevati svojo izobrazbo in se
neprestano poglabljati v svoje delo. To je le mogofe s skupnim delom, z
edruZevanjem enako misledih, z izmenjavanjem misli in iZkustev, z rednim
sestajanjem. Vsak zase bi kmalu omagal. Vsi ugitelji kmetskih nadaljevalnih
Sol se morajo zavedati, da jih veZejo skupne naloge in teZnje, zdruzZiti se
morajo v svobodno delovno zajednico, ki se bo veckrat sestajala k obravs
navi skupnih problemov. Vsako leto enkrat se bo zbrala k daljSemu, dvas,
tri= do Stiridnevnemu posvetovanju, kjer bo podala pregled dosedanjega dela
in dobila nove impulze za nadaljnje delo.

Glavno delo teh konferenc ne bo obstojalo, kakor je to obidajno, v
referatih, ampak v tem, da bodo porodali o svojem delu udeleZenci, to je
praktiéni delavci ter povedali, kako so se ga lotili, kak3ne izku3nje, uspehe
in neuspehe so pri tem imeli in da bo vsak od njih osvetlil predmetne pro-
bleme s svojega zrelis¢a. Od tega medsebojnega izmenjavanja praktiénih
izkuSenj si obetamo ve¢ kakor od najlepsih referatov.

Povsem naravno je, da stojijo na danadnji konferenci 3e organizacijska
vpradanja v ospredju. Moramo se z njimi peéati, da doseZzemo zaZeljeno
soglasje zunanje organizacije kmetske nadaljevalne Sole z notranjim njenim
zivljenjem. O marsi¢em smo se Ze zedinili na Stevilnih sejah, sestankih,
anketah, ki jih je odseck za kmetsko nadaljevalno Solo v ta namen sklical, a
potrebno je, da Se to in ono podértamo in jasneje povemo.

Na tem mestu hoem samo kratko rekapitulirati, o emer smo ob raznih
prilikah Ze razpravljali in se zedinili.

Neobveznost obiska.

Izrekli smo se za neobveznost obiska kmetske nadaljevalne Sole. Tudi
oni, ki naéelno zagovarjajo obvezno nadaljevalno 3olo, priznavajo, da bi bila
danes 3e preuranjena. Potrebno je, da wzgojimo prej uéitelje za novo, tes
Zavno in edgovorno nalogo, potrebno tudi, da se nova institucija med ljud-
stvom udomaéi, da se pokaZejo njeni uspehi in iz naroda samega pride
zahteva po takih 3olah. Graditi moramo na izkusnjah.

Sprejem starejsih uéencev.

Precejdnje soglasje vlada v nadih vrstah v tem pogledu, da se sprejemajo
v kmetsko nadaljevalno Solo v prvi vrsti starejsi udenci, najbolje od 17. leta
naprej. Seve morajo biti izjeme dopustne. Cim starejsi in resnejsi so uéenci,
tem uspeSneje se da izrabiti skrajno pi€li uéni &as, zlasti v smeri poklicne
izobrazbe, na kar se je treba ozirati.

Zunanja organizacija Sole.

Glede zunanje organizacije kmetske nadaljevalne Sole je pri nas uveden
tip dvoletne zimske 3ole z dvakratnim obiskom na teden in Sestimi tedens
skimi uénimi urami ali 120 uénimi urami za cel tedaj. ZgreSeno bi bilo, ako
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bi se ta tip strogo predpisal za vse Jole. Gotova svoboda pri izgradnji tega
Solstva bi bila za enkrat stvari samo v korist. Ponekod je dvakratni obisk
na teden tezko dosegljiv. Tu bo treba Stevilo tedenskih uénih ur primerno
zmanjSati. Pri enkratnem obisku na teden in zmanjSanem Stevilu uénih ur
bi se dala uéna doba tudi raztegniti na 3 leta, kakor v sosednjih alpskih
dezelah. Ponckod bi se zopet dal tedenski uéni &as raziriti in temu primerno
izpopolniti tudi uéni naért. Kjer uéitelj tudi ob drugem letnem &asu vedkrat
zbere uence k praktiénim vajam in demonstracijam, je treba to samo po=
zdravljati kot odloden napredek. Hofemo torej, da bodo dopustne varijante
nekega splosnega tipa kmetske nadaljevalne 3ole.

v 1Uéni naért.

Kakrsenkoli bo uéni naért, ki ga bo oblastni odbor predpisal za kmetske
nadaljevalne Sole, v enem smo si edini: ta na&rt bo mogel biti samo okvirni.
Odloéno bi morali ugovarjati, ako bi nam kdo tesno predpisal u¢no snov po
zgledu kake strokovne Sole v tem smislu, da bi morali za vsako ceno in vses
povsod obravnavati neko dolodeno kolidino najraznovrstnejSe uéne snovi iz
vseh panog kmetijskega gospodarstva. To bi pomenilo povsod nekaj in
nikjer nié.

Svobodnemu prevdarku uditelja mora biti prepuddeno, da na osnovi
okvirnega uénega nadrta ustvari za svojo Jolo svoj lasten podroben uéni
naért, oziraje se pri tem na krajevne razmere in potrebe, na predizobrazbo
ufencev in razpoloZljivi uéni &as. Ba§ v nadaljevalni 3oli se mora pokazati
prednost uéitelja, ki ni samo strokovno, ampak tudi pedagosko in metodiéno
izobraZen, pa tudi prednost Solskega tipa, kjer pouduje en sam uditelj vse
glavne predmete, pred sistemom strokovnih Sol, kjer poudujejo razni stros
kovnjaki vsak svoj predmet. Svobodno bo ugitelj izbiral uéno snov, ki se mu
zdi primerna, porabljal bo prilike, ki mu jih nudijo dnevni dogodki; poudes
val ne bo enega predmeta lofeno od drugega brez notranje zveze, me bo
umetno lo&il stvarnega in formalnega pouka, spretno bo izrabil skrajno pigli
uéni &as, izvajajo& povsod, kjer kaZe, nadelo koncentracije in ne bo nikdar
izgubil iz odi glavnega cilja pouka: da vzgoji mladino k samostojnemu opas
zovanju in udejstvovanju, vzbudi v nji trajno Zeljo po nadaljni strokovni
in splo&ni samoizobrazbi in jo seznani s sredstvi v ta namen.

Stavljeno je bilo vprasanje, ali imej kmetska nadaljevalna Sola strokovni
ali splodno izobraZevalni in vzgojni znadaj. V obliko te teze — antiteze vpras
Sanje ni sreéno stavljeno, kar je Ze razvidno iz dosedanjih mojih izvajanj.
Ves pouk in vse delo v 3oli mora biti vzgojevalno, hkrati pa praktiéno usmers
jeno. Eno ne izkljuduje drugega. Mladina rabi praktiénega znanja za Zive
ljenje. Sola mora pripravljati in vzgojevati za bodo& poklic, mora dati
osnovo, smer in navodila za strokovno samoizobrazbo. Hodemo pa, da se
dosedanji u¢ni nadrti izpopolnijo s predmeti, ki imajo za vzgojo mladine k
boljsemu pojmovanju poklicnih dolZnosti svoj poseben pomen.

Sodelovanje strokovnjakov.

Vetkrat smo razmotrivali vpradanje o sodelovanju kmetijskih in drugih
strokovnjakov v kmetski nadaljevalni Soli.

Jasno je, da bo na veédini %ol ljudskoSolski uditelj moral prevzeti sam
ves pouk, kar je v okviru oZjega uénega naérta mogode in v redu, ker ne gre
niti v kmetijskem prirodopisju in gospodarstvu, ¢ manj v drugih predmetih
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za podavanje strogo strokovne snovi, ampak samo za sploSne osnove, na
katerih gradi strokovna izobrazba. Kjer pa je mogoge uéni nalrt in uéni Cas
razdiriti in so strokovnjaki na razpolago — wvedkrat je to kak izobraZen
kmet — se jih lahko s .pridom pritegne k prakti¢nemu pouku. Za oZji uéni
naért pa prihaja ob piélo odmerjenem uénem &asu za redni pouk na kmetski
nadaljevalni 3oli v postev le uditelj osnovne Sole. Pa& pa bo uéitelj ob raznih
ugodnih prilikah poskrbel izven rednega udnega ¢asa za poljudna predavanja
kmetijskih strokovnjakov, ki bodo njegovo delo izpopolnjevali.

Uciteljska izobrazba in vzgoja.

Za razvoj kmetskega nadaljevalnega Solstva je najvedje vaznosti vpras
Sanje uéiteljske izobrazbe in vzgoje. Tudi o tem vprasanju smo na svojih
sestankih mnogo razpravljali in prisli vedno do istih zakljutkov. Ako hote
uéitelj svojo nalogo med kmetskim ljudstvom in v nadaljevalni Soli izpols
niti, rabi zato temeljite priprave in sicer v trech smereh. Imeti mora necko
splodno poznanje kmetijskega gospodarstva in njegovih glavnih problemov,
ne da bi radi tega zahtevali od njega, da bi bil kmetijski strckovnjak; v
eni panogi kmetijstva je dobro, da se tudi prakti¢no udejstvuje. Treba pa
mu je tudi primerne priprave za njegovo praktiéno in vzgojno delo v 3oli
sami, ker je zelo veliko odvisno od uéne spretnosti in pedagoSkosmetodi¢ne
sposobnosti uéiteljeve. Konéno pa moramo od uditelja zahtevati, da ima nek
celoten pogled na Zivljenske probleme, gospodarski, socialni in ku!turni
polozaj naSega kmetskega ljudstva,

Opraviti imamo koncem koncev s problemom uéiteljeve vzgoje same.
Najjagji vzgojni &initelj je vendarle uditeljeva osebnost sama in njegov
zgled, Gre za to, da vso njegovo miselnost usmerimo v pravo smer, da bo
razumel svojo nalogo in se z ljubeznijo vZivel vanjo in v Zivljenje na kmetih.
Ne kot lazispijonirja neke namisljene naprednosti, ki z viska gleda na kmet:
ski narod in mu vsiljuje svoj evangelij, ne kot tipi¢nega reprezentanta
duhovno razcefranega, s samim seboj sprtega modernega ¢loveka, ki hoée
druge ucditi, a sam ne ve ne kod ne kam, ampak videti ga hoéemo med na$im
ljudstvom kot &loveka, ki se sam ¢uti kot del kmetskega naroda, ki Zivi,
¢uti in trpi z njim in spostuje, kar je narodu sveto.

V vseh drzavah, ki veljajo pri nas kot napredne, se bolj ali manj radi-
kalno reSuje vprasanje reforme uliteljeve Solske izobrazbe, odpirajo se udis
telju univerze, ustanavljajo se zanj pedagoSke akademije, a zdi se, da vsa
reforma ne gre v povsem pravo smer. Pri nas si od reforme utiteljis¢ sploh
ne smemo preveé obetati. Ce kdaj pride — mi menda tega ne dofakamo —
dvomim, da se izvrdi v naSem smislu. Ko smo o tem vpraanju razmisljali,
smo prisli do zakljuctka, da bo najbolje, ako ga skuSamo rediti v Sloveniji
zase in samostojno. Vse svoje upe gradimo danes na uvidevnost nasih oblasts
nih skupi&in in odborov, ki so Ze doslej pokazali svoje razumevanje za stvar
s prireditvijo uditeljskih pripravljalnih tecajev. Ti kratki te€aji nam seve ne
morejo prinesti reditve naSega vpraSanja in svoj pomen imajo predvsem za
starejse, izkuSene uditelje in uéliteljice, ki so se na kmetih Ze praktiéno udej-
stvovali. Za mlaj$e uditeljstvo pa si Zelimo vzoren zavod z internatom, kjer
bi se najmanj eno leto izobraZevalo in vzgajalo ter wvsestransko pripravs
ljalo za svojo nalogo na deZeli. Uspehi bi bili gotovo lepi, zakaj vse nekaj
drugega je, ako dijak 3tudira zato, da dobi svoje spridevalo in diplomo, ali
pa ¢e se mlad moz, ki je Ze deloval nekaj let v praktiénem Zivljenju in wve,
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kaj mu je treba, posveti kakemu 3tudiju. Oblastni samoupravi je dana pri:
lika, da ustvari tu nekaj vzornega, svojevrstnega, za vso drZavo in tudi za
inozemstvo posnemanja vrednega.

Uéila in knjige.

Vazno je vpradanje o uénih sredstvih, uénih in pomoznih knjigah za kmet-
ske nadaljevalne Sole. Tu utegnemo spoznati, da nas 3¢ marsikaj lodi od
enotnega pojmovanja nasega dela in nasih nalog. Navajam kot primer vpras
3anje Citank. Dolim si posmezni tovarisi Zele posebno &itanko po zgledu
nemskih, ki bi naj bila po moZnosti nek vademecum za kmetsko mladino
in vsebovala sestavke iz vseh predmetov kmetske nadaljevalne 3ole, odklas
njdjo drugi odloéno — to predvsem poborniki delovne Sole — take pripos
mocke kot nepotrebne, &e§, da nam Zivljenje ponuja povsod aktualneje &tivo.
Tretji zopet zahtevajo Citanko z etitno vsebino, z literarnimi sestavki, ki
zajemajo snov iz kmetskega Zivljenja in zgodovine ter sluzijo socialni vzgoji
kmetske mladine. Vsekakor je potrebno, da se tudi v teh pogledih zbliZajo
nadi nazori. Glede pomoznih knjig pa je gotovo, da jih uéditelj ne more zlahka
pogredati in v kolikor jih ¢ nimamo, jih bo treba ustvariti.

VzdrZevanje sol.

Popolna enodusnost vlada v nadih vrstah v tem pogledu, da ni misliti
na razmeh kmetskega nadaljevalnega Solstva, dokler se ne odvzame ob&inam
in krajevnim &initeljem breme personalnih izdatkov. To je conditio sine qua
non za aktivno sodelovanje uditeljstva pri izgradnji tega Solstva. Nemogode
je zahtevati od uéitelja, da bi se vsako leto pogajal s krajevnimi &inis
telji glede lastnega skromnega honorarja. Odioznejega dela si predstavs
ljati ne mioremo. Zato je marsikateri uéitelj raje poudeval brezplaéno.
Vendar zgolj na uditeljevem idealizmu ni mogode zgraditi organizacije nada-
ljevalnega 3olstva. Zato moramo zahtevati, da se to vpradanje enkrat za
vselej nadelno redi in se veé ne povrne na dnevni red nadih sestankov in
sicer resi na edino zadovoljiv nadin, da prevzame oblastna samouprava plas
¢evanje uliteljev. Na koga drugega ne moremo raunati. Tako in sli¢no se
je redilo vpradanje povsod, kjer se posveda temu 3olstvu resniéna skrb in
mislim, da je naSa zahteva tako upraviena, da je ni treba e posebej utes
meljevati. Usoda kmetskega nadaljevalnega Solstva je v rokah oblastnih
samouprav.

Bodoénost kmetskega nadaljevalnega Solstva.

S tem bi bil ustvarjen drugi glavni pogoj za razmah kmetskega nadas
ljevalnega 3olstva. Prvi je bil dan, ko se je slovensko utiteljstvo odloéno
zavzelo za to Solstvo in manifestiralo svojo voljo, da posveti novi nalogi
svoje sile. Zato lahko gledamo z velikimi upi v bodo&nost kmetske nadaljes
valne Sole. Upravifeno se nadejamo, da bo v 10 letih vsaka veéja podezelska
Sola imela svojo kmetsko nadaljevalno 3olo in se bo ta polagoma razvila v
srediSe vsega gospodarskosprosvetnega Zivljenja v obéini ter postala naje
boljsa opora kmetskospospesevalni sluzbi, organizirani od oblastne samos
uprave. Dobre organizacije in poslovanje te sluZbe si brez kmetske nadaljes
valne 3ole niti predstavljati ne morem, ker mora ta radunati v vsaki obgini
na nek kader mladih, dovzetnih, za strokovno izobrazbo vnetih ljudi. Nad
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3000 kmetskih fantov in enako Stevilo kmetskih deklet zapusa vsako leto v
ljubljanski oblasti osnovno $olo in le neznaten del teh ima priliko obiskati
kako kmetijsko ali gospodinjsko Solo. Ako rafunam, da ima kmetska nadas
ljevalna Sola dva letna teaja, bi moralo vsako leto obiskati nad 6000 kmets
skih fantov to $olo. To moramo v doglednem Easu tudi dosedi. To ni nobena
utopija. Okrog 300 kmetskih nadaljevalnih ol bi bilo v ta namen potrebnih,
in vsaj enako 3tevilo usposobljenih uéiteljev. Kakor bi bili tudi strodki za
tako Stevilo ol znatni, vendar ne bi bili v nobeni primeri z njih koristjo in
ne bi dosegli stro¥kov ene same popolne srednje 3ole. Prvi odlogilni koraki
so Ze storjeni. Nazaj ne moremo ved, samo naprej. Slovenija mora tudi v
tem pogledu prednjaditi pred drugimi pokrajinami.

S kmetsko nadaljevalno 3olo Sele postane naa podeZelska 3ola res pravo
ljudsko izobraZevali&e, kakor si ga Zelimo in potrebujemo za kulturni in
gospodarski dvig najSir3ih plasti naSega kmetskega naroda.

Anton Skala:
Iz Zivljenja dusevno zaostalih otrok.
(Nadaljevanje.)

Drugo veliko zlo, ki razjeda &lovedki organizem in ugonablja &loveski
rod, so spolne bolezni, predvsem sifilis. Strohmayer pravi, da je sifilis veé-
krat vzrok slaboumja, nego s¢ dommeva; 10 do 15 % je slaboumnih radi
prirojene sifilide. Seveds bo teZko dognati, kdaj je sifilis vzrok dusevne
zaostalosti, ker na tozadevno vpradanje ne bo nih&e odkritosréno odgovoril.
Da sifilitiéna mati vedkrat splavi plod, 8¢ ni dokaz. Zdravniki to doZenejo
s preiskovanjem krvi. Otroci, rojeni s sifiido, nimajo vselej posebnih zus
nanjih znakov, niti niso ti potrebni. Ali Setudi niso ti otroci vselej slabo-
umni, so njihove duSevne sposobnosti vedno manj vredne in oni zaostajajo
v dudevnem razvoju. Viasih pa so ti otroci tudi zunanje slabotni, $ibki,
z neZnimi udi ali z uvelo starikavo koZo in z obrazom, podobnim hruski. Ti
otroci so tudi nravno manj vredni; teZko se vzgajajo, niso vztrajni, se klas
tijo, lazejo, kradejo in so nervozni. Razvoj otroka je dvojen: ali se otrok
razvijo in je zmoZen opravljati najvaZnejda opravila, ali pa se le podasi razs
vija do smrti in so zmozZnosti vedno manj vredne.

5. Oée desetletnega dedka je bil Ze od mladosti strasten pijanec. Se pred
otrokovim rojstvom je bolehal na pljudih, postal tuberkulozen in je na tej
bolezni umrl v starosti 50 let. Mati jo stara 50 let ter ima Ze 10 let revmatis
zem v nogah. Odetovi star$i so bili tudi pijanci, zlasti ofetova mati. Izmed
osmerih otrok Zivi poleg detka le 3¢ ena sestra, in sicer prvorojenka, ki pa
je bila nezakonska: en deek in deklica sta umrla v prvem letu po rojstvu,
poslednje 3tiri pred tem defkom pa je mati splavila v petem mesecu nosed:
nosti. Porod sc¢ je izvrsil normalno, ali otrokov obraz je izgledal starikav in
rumen in zelo zguban&en. V prvem letu po rojstvu je bil dedek zelo bolan,
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prestal je o3pice, oslovski kadelj, grizo, vnetje ledvic in influenco. Zobe je
dobil 3ele ob koncu drugega leta, takrat je tudi shodil. V tej dobi je dvakrat
padel z vozicka. Po prvem padcu ni mogel otrok 14 dni hoditi, pri drugem
‘padon pa se je moéno pobil po glavi. Med spanjem se stradi in kridi. Stanos
vanje je vlaZno in sestoji samo iz male temne sobe. Mati je revna in se hrani
samo s tem, kar dobi od ljudi. Ko je zdravmik preiskal otrokovo kri, je
dognal, da je deéek prirojeno sifilitiGen.

Pa je 3e tretji sovraznik &lovestva, ki ga v velikih mnoZinah uniuje, in
sicer tuberkuloza. Od tuberkuloznih starSev se tudi rode duSevno zaostali
otroci, trdijo nekateri psihijatri; vendar je to vpradanje S¢ sporno. Stroh-
mayer je mogel le v enem sludaju ugotoviti tuberkulozo kot vzrok slabe:
umja. Piper trdi, da je 23% slaboumnih radi tuberkuloze; Hrdlicka navaja
40% in Kerlin celo 56%; Zichen pa pravi, da so ti odstotki zato tako veliki,
ker se uposteva tudi skrofuloza, ki ni ni¢ drugega kot prirojena ali v zgodnji
mladosti pridobljena tuberkuloza Zlez. Tuberkuloza je Ze tako razdirjena,
da skoraj ni druZine brez nje, zato tudi ne verujejo nekateri, da bi bila
vzrok slaboumja. Vendar pa se tuberkuloza tudi lahko Steje med povzrodis
telja duSevne zaostalosti, ako je v druZini splodno razdirjena ter ogroZa pre*
hranitev. V takem sludaju oslabi organizem, oslabi tudi seme in iz slabot:
nega semena se ne razvije zdrav zarod. Med organi trpe radi oslabljenja
vselej najbolj moZgani.

6. Cilka, ki je kot devetletna deklica vstopila v prvi razred pomoZne
Jole, je bila rojena kot zelo slabotno dete in je Ze¢ od rojstva sprejemljiva
za vse bolezni. Njeni star$i, ode in mati, bolehajo na plju¢ih. Oge je star
38 let, mati pa 33 let in je zelo slabotna. Materin brat je umrl za jetiko.
Skupno imata 5 otrok, 4 deklice in 1 dedka, ki je tudi tuberkulozen. Rojstvo
dekli¢ino je bilo normalno. Razvijala se je polagoma, a bila je vedno bos
lehna. V tretjem letu je dobila davico. Morali so jo dati v bolnigo, kjer je
lezala 6 tednov. Po bolezni ni mogla takoj govoriti in je postala zelo ners
vozna in bojefa. Ko je pridela zopet govoriti, je bil njen govor nepopolen,
izpustala je po cele zloge in glasnike, ali pa jih je zamenjavala, oziroma
napaéno izgovarjala. To govorno napako ima 3e sedaj, vendar se ji polas
goma boljsa. Cilka je zelo tiha in skromna deklica, a nesamostojna. Napram
starSem je ubogljiva. Domade razmere niso slabe.

V vsch sluéajih, ki smo jih do sedaj navedli, so bili Ze starsi duSevno
zaostalih otrok ali sami duSevno ali Zivéno bolni, ali okuZeni od kroni¢nega
alkoholizma, spolnih bolezni ali tuberkuloze. Mogode pa je, da tudi sicer
zdravi star$i rode duSevno zaostalega otroka. Zgedi se in ne poredko, da
mati, ki je po vrsti rodila krepke, zdrave otroke, prav radi pogostih poros
dov oslabi in za krepkimi otroci rodi slabi¢a. Zakaj? Pomanjkljiva prehras
nitev zarodka v oslabeli materi ima za posledico oslabitev razvijajodega se
bitja. Zivotek je 3ibek, Zivei slabotni, najbolj pa oslabe oni organi, ki vsled
pomanjkljive in slabe hrane in radi svojega finega ustroja najveé trpe
— moZgani. Nesteto takih sludajev belezijo zlasti proletarske druZine.

Stevilni nosednosti se pridruzi Stevilna umrljivost; tretjina, do polovica
otrok umre v dojeniski dobi ali pa se za krepkimi otroci rode slabokrvni,
rahitiéni in ne najzadnje duSevno zaostali. Strohmayer trdi, da ne pretirava,
ako oznali nekatere hide in celo cele ulice, v katerih stanuje proletarijat, za
lezis¢e slaboumja. Neki zdravnik je v dveh hisah v revnem delu mesta ugos
tovil 30 duSevno zaostalih otrok, Neka mati je pri izpraSevanju izjavila
sledede: ‘ :
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7. Deklica je deveti otrok izmed dvanajstih Zivo rojenih. Pred njenim
rojstvom pa je Se Sestkrat spovila, enkrat 3¢ pozneje. Vsled mnogih poro=
dov je mati oslabela, postala nervozna in slabokrvna. Otrok je priSel zelo
slaboten na svet. Zobe je dobil Sele v 14. mesecu, govoriti in hoditi je zadel -
v drugem letu. Otrok ni imel nikdar trdnega spanja, zbudi se, &e kdo samo
pristopi k njemu. Déklica ima zelo slab spomin; med pripovedovanjem pos
zabi, kar je hotela povedati ter govori o ¢em drugem. Véasih si kako stvar
izmisli in jo pripoveduje kot resnico. Oc¢e je zdrav, njegovi stardi pa so
kmalu umrli na jetiki in tudi od materine strani sta brat in sestra umrla na
jetiki, Domade razmere so ugodne.

Psihijatri navajajo, da tudi strah in duSevno razburjenje mater med
noseénostjo povzrodata slaboumje. Legrand du Saulle je dognal, da se je
med obleganjem Pariza leta 1870./71. od 92 otrok rodilo 21 slaboumnih.

Istotako vplivajo med porodom ¢&initelji ter povzrodajo, da otrok za-
ostane v duSevnem razvoju. Matere, ki jih povprasamo po razvoju njihovih
otrok, navajajo veéckrat teZek, dolgotrajen porod ali porod s klesfami za
vzrok, da je otrok duSevno zaostal.

8. Mati desetletne dusevno zaostale deklice jo imela 4 nezakonske otroke
in devet zakonskih. Pri vseh je rabila zdravniSsko pomoé& s kle3&ami. Radi
tezkega poroda je umrlo Sest otrok. V nosednosti je mati mnogo trpela na
zaprtju vode in na Zelod&nih kréih. Deklica je ob rojstvu zelo trpela; ker
ni kazala Zivljenja, jo je moral zdravnik umetno priklicati v Zivljenje. Radi
tega, pravi mati, se je deklica pocasneje razvijala. Zobe je dobila v 9. mesecu,
shodila je z letom, govoriti pa je priela Sele s tretjim letom; govorila je
zelo tezko in nerazloéno, kar ji je deloma ostalo. Otrokov o&e je zdrav in
tudi njegovi star$i so zdravi. Matérina mati je umrla na Zelodénem kréu,
ofe pa se je ponesredil. Otrok laZe in krade, je prepirljiv in fkodoZeljen,
pri delu pa rad pomaga. Stanovanje je temno, brez solnca in vlazno: majhna
soba in kuhinja za Sest oseb. Hrana nezadostna.

Pri tezkem ali negodnem porodu trpi otrokovo telo, zlasti glava, ter
nastanejo poSkodbe. PoSkodbe pa nastanejo v&asih celo v materinem telesu,
n. pr. pri nesrenem padcu ali sunku med noseénostjo; med porodom, &e je
preozka medenica; &e otrolk pade ali ga kdo udari po glavi v prvih razvojnih
letih. Kaj pa se poskoduje pri tezZkem porodu ali poskodbah, da ima tako
dalekosezne posledice? Mehka lobanjica se vtisne in pritisne na krvne Zilice,
vsled &esar ovira krvni obtok v otroski glavici. Fine krvne Zilice, ki dovajajo
kri v mozZgane, se lahko poskodujejo, radi Eesar se kri razlije po vedjem ali
manjSem delu moZganov. Ako s¢ krvni obtok radi pritiska ustavi, ostane del
moZganov nekaj ¢asa brez hrane in lahko otrpne; napravi pa se lahko tudi
oteklina, ali se na poskodovanem mestu moZgani omehéajo ali celo vnamejo.
Vsaka taka poSkodba po svoje vpliva na razvoj moZganov in s tem na duSevni
razvoj otroka. Ako je prizadeta le moZganska opna, je posledica laZja, ako
pa se obolelost razdiri na vse moZgane, je posledica nevarnejSa in usodnej3a.
Zlasti jé mevarno vnetje mozganske opne. Ako se vnetju priklju&i gnojenje,
kon&a bolezen s smrtjo. Ako pa je vnetje vodeno, se napolnijo dupla v
moZganih z vodo, vsled &esar se lobanja razsiri in dobi razliéno obliko, stolpis
tasto, folnasto ali sedlasto. Vnetje moZganske opne povzrodajo rade nalezs
ljive bolezni z veliko vrodino kakor Skrlatica, davica, oslovski ka3elj, pljué:
nica in Spanska bolezen; pogosto tudi gnojenje uSes.

9. Mati pripelje desetletnega dedka v prvi razred pomozne 3ole in pravi
sledede: Oge je star 52 let in ima sr&no napako. Mati je stara 42 let in je
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zdrava. V sorodstvu ni imel nih&e Zivénih bolezni. Vseh otrok je bilo 6, pet
jih Zivi in so zdravi, eden je umrl prvi dan po rojstvu. Porod dedka je bil
normalen. Zobe je dobil normalno. Ko je bil star poldrugo leto, ga je zelo
bolela glava. Zdravnik je konstatiral vnetje moZganske opne (meningitis).
Ko je dedek bolezen prebolel, je imel veliko oglato glavo, se je slinil in spas
koval ter se zvijal; govoriti se ni naudil, ostal je nem; shodil pa je Sele v
Zetrtem letu. Dedek je napram starSem ubogljiv, postrezljiv, rad pa se razjezi
in je mas&evalen. Domage razmere so ugodne, pomanjkanja hi trpel nikdar.
Stanovanje je zdravo. "

10. O&e devetletnega dedka je star 64 let in je zdrav, toda invalid brez
desne noge. Mati je stara 51 let in vedno bolehna; devet let je Ze priklenjena
na posteljo. Vseh otrok je bilo 10, dva sta umrla. O&e je bil vdovec in ima iz
prvega zakona 3 otroke, ki so normalni. Tudi mati je bila vdova in je imela
s prvim moZem dva otroka. Eden izmed mjiju je bil otoZne narave in je
izvrdil samomor, ko je bil star 18 let. — De&kov porod se je izvril normalno,
zobe je dobil pravofasno, hoditi je zadel v drugem letu, tako tudi govoriti.
Pa¢ pa mu je v tedanjih vojnih letih primanjkovalo teéne hrane, zlasti ni
bilo mogoge dobiti mleka. Dedek je postajal od dne do dne bolj slaboten in
nervozen. Dobil je tudi Zelodéne boledine, ki ga muédijo Se danes. Dvakrat
je padel: prvié v dva in pol metra globoko klet, pri ¢emer se je moéno pretres
sel; drugi¢ » automobila. Tedaj se je onesvestil in je lezal ves dan v*nezavesti.
Posledica tega padca se je kmalu pokazala. Dedek je postal zelo nemiren in
razdrazljiv in tak je 3¢ danes. Na prijazne ukaze starSev se nikdar ne od-
zove. Oleta uboga le, & vidi, da je kazen neizogibna. Za trpeo mater se
ne zmeni, surovo se ji zoperstavlja in ako mu zapreti, jo hoe udariti. Dos
made razmere so neugodne. Stanovanje, v katerem biva stalno 7 ljudi, obs
stoji iz ene same sobe, v kateri Ze leto za letom leZi bolehna mati.

11. Desetletni udenec pomoZne 3ole je nezakonski otrok, ki je Ze dve
leti v oskrbi »Deéjega doma«, Obg&ina, v katero je pristojen, pladuje zanj.
Znano je le ime oleta in matere, drugega nid. Prej je bil pri nekem &evs
ljarju, ki je z njim zelo kruto ravnal, radi Sesar je telesno in duSevno zaostal.
To je izvedela policija in socialno skrbstvo se je zavzelo za otroka ter
ga oddalo »Deé&jemu domue. Ko je pridel v osmem letu tja, i mogel hoditi,
ampak se je samo plazil po rokah in nogah. Telo je bilo majhno in nerazvito,
le glava je odgovarjala otrokovi starosti. Zdravniska pomo¢ in dobra oskrba
sta detka kmalu dvignili na noge. Hodi Ze samostojno, le desna noga mu
je ostala kriva, Decek sam velkrat pripoveduje, kako neusmiljeno je z njim
postopal njegov »ata«. Sledovi pretepanja se 3¢ vedno poznajo na telesu,
posebno na glavi. Dedek je resen, otoZen, ob&utljiv, Emeren in nezadovoljen.
Vedno godrnja in se pritoZuje. Dobro se zaveda svoje telesne pohabljenosti
in to ga dela nesreénega. (Konec prihodnjié.)

Narava hoce, da naj so otroci otroci, predno postanejo moije. Ce skusamo
ta red prevredi, izzovemo pred&asni sad, ki 'nima pravega okusa in stalnosti in se kmalu
pokvari, (Rousseau; Emil, 1762.)
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Karel Dobersek: '
Socialne slicice iz otroskega zivljenja.
(Nadaljevanje.)

2

Iz oddaljenejiega industrijskega centra je prifel sluZit za pastirja k
nekemu kmetu blizu 13 let star dedek J. Bil je to najstarejsi otrok delavea,
ki ima 3e etvero dece. Ker ode radi slabega zasluZka ni mogel prezivljati vse
druzine, je bil prisiljen, da mu poisce sluzbo. Nadejal se je, da se decek J.
okrepi v zdravem zraku in ob redilni dobri kmecki hrani. — Vstopil je v
tukaj$njo Solo.

Na prvi pogled preseneti uditelja dejstvo, da posiljajo stardi tako drobs
nega otroka na kmete v sluZbo. Od doma je prinesel dedek Se skrbno za-
krpano vsakdanjo obleko, ki je bila prav snaZna, perito pa &isto. Imeti mora
skrbno mater, ki se ji je pa¢ trgalo srce, ko mu je pripravijala obleko ter
povezavala culo na pot, za zasluzkom, Obutev je dobra in usnjata. Ker je
defek zelo miren, skrajno pazljiv in marljiv, se dobro mnenje o materi Se
utrdi. Deéek je pravi tip dobrega udenca, kakor si jih Zeli sleherni uéitelj.
Za svoja leta pa je preresen. Ali je to le odsev tezkega prvega slovesa od
matere? Videli bomo!

Drugi dan piSemo prosti spis. Nie dam niti najmanjSega navedila ter
prepuséam deci, da si izbere snov. Dedek J. gleda nekaj casa skozi okno,
sigurno mu plava duh k borni kedici, kjer misli nanj njegova mamica. Sedaj
priéne pisati! Stopam polagoma od klopi do klopi; dedek je zapisal: »Ko
sem 3el sluZite. Pri pregledu izgotovljene naloge ugotovim, da je opisoval
svoj zadnji dan, ki ga je prezivel doma do trenutka, ko ga prime ofe za roko
reksi: »No J., sedaj pa je &as, da grevac.

Degek ima dober talent, rad pomaga soSolcem. Radi te znadajne socialne
lastnosti je kmalu cenjen med novimi soSolci. Mislim, ni otroka, ki bi ga ne
imel rad v Soli. Kljub temu ostane defek mesnoben; redkokdaj se nasmeje,
na igraliS¢u se ne igra z ostalo deoco

Kmet, pri katerem delek sluzi, ne spada sicer med najpremoZnejde, vens
dar jim stoji blize nego srednjim. Vsekakor je po obi¢ajnem lokalnem pojs
movanju dobro situiran. Ker rabi de&ka za pastirja, vloZi proénjo za poletno
oprostitev. Ko je izginil vigredni sneg, je bil dedek oproséen 3olskega pouka, -
ko pade jeseni novi sneg, ga vidimo zopet v Soli. Zgodaj spomladi in pozno
jeseni do snega je pasel ovce, &ez poletje pa govedo. Ko klitemo kmeta na
zagovor radi tega, ker je prekoralil dolodeno dobo za veé ko mesec dni,
slisimo wobitajni zagovor: »Ce ga (fanta) holete v Soli imeti, pa mu Se
hrano dajtee.

Na otroku opazimo pri prvem pogledu veliko spremembo na slabo stran.
Rdeca prejdnja barva je izginila z lic, ki so dobila znake utrujenosti. Srajca
je umazana, obleka, ki jo je imel pri vstopu, zanemarjena. Okorno zasite
krpe na njej govorijo, da si je obleko krpal dedek sam. Sram ga je teh krp in
na razne nerodne naéine jih skuSa prikriti uditelju in soSolcem, zlasti dukles
tom. Na nogah nosi ckorne &evlje z lesenimi podplati. Vsak gib kaZe utrujes
nost, premraZenost. Redno zamuja $e sedaj pouk. Ko stopi v razred, skusa
kar najhitreje priti v svojo klop. Nercdno mu je vstajati, da se ne vidi pres
ot¢itna pomanjkljivost obleke. V odmorih ostane v klopi, kjer se vsaj spos
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ije. Da Solo zamuja, lezi vzrok' v tem, ker mora opravljati razna dela preden
mu dovolijo iti v Solo.

Obvestiti jo hotel ugitelj stare, kako je z otrokiom, pa je prislo drugade.

Po dveh mesecih nerednega Solskega obiska delka zdrZema ni bilo ved
dni v 3olo. Utitelj povpraduje ostalo deco in neko dekle javi, da je obolel.

Na nadaljnje povpradevanje izvemo od sosednih otrok, da je J. obolel
na pljuénici in da je v tej vro&ici moral leZati v hlevu, kjer je prespal vse
leto, odkar je sluZil za pastirja. Tega dedek uditelju niti povedal ni poprej.
Sosedje so po izpovedbi deklet izvedli za zapusSteno siroto v hlevu ter inters
venirali, da so detka spravili v sobo. Ni 3e bil ozdravel, ko je priSel o8¢ ponj.
Nalozil ga je na voz, ter ga odpeljal domov, kamor Se tak otrok po vsej pra-
vici spada.

Nisem mogel dognati ali mu je gospodar preskrbel zdravnifko pomog,
ki jo je deleZen danes lahko vsak usluZbenec, vajenec ali delavec. Sigurno,
da je le sreénemu sluéaju pripisati, da otrok ni umrl v hlevu, kakor pogine
Zival,

Ko sem zasliSal doti¢nega kmeta, sem mu odkrito povedal, da bom vsa-
kemu odetu ali materi povedal zgodbo pastirja, ki bi hotel ali hotela dati
svojega otroka njemu za pastirja.

3.

Dedek K. je nezakonski sin dekle, ki sluZi pri oddaljenem kmetu. Ker
¢ga mati ne more vzdrZevati, ga je dala za pastirja malemu kmetu, ki po svos
jem gmotnem poloZaju stoji bliZzje srednjemu kmetu, kakor pa koéarjem.
Kmet nima ve¢ mlajdih otrok. Detek pase Sez poletje 4 govedi, ko pa pos-
staja mrzlo, pa ovee, dokler ne zapade sneg.

Star je K. 12 let. Silno pomanjkljivo je obleden. Pripoveduje, da spods
njih hla¢ nikdar ni nosil, ker mu jih nihée ni kupil. Srajco ima eno celo in
eno raztrgano. Kadar je cela srajca umazana, da jo mora oprati, tedaj
oblede strgano ter jo nosi, dokler se prva ne posusi. Za birmo je dobil novo
obleko, ki jo je nosil potem doma, na pasi in v 3olo ter jo nosi Se danes.
Sediaj je ista Ze raztrgana, menda mu je nihée ne zakrpa, telovnika nima.
Tekote leto je dobil od gospodarja obleko iz tanke modrovine, kakor jo
nosijo metalni delavci vrhu svoje obleke, da se ta ne zamaZe. Pod jopis
¢em nosi 3¢ bluzo iz iste modrovine; hlade so menda Ze popolnoma
strgane, kar je umljivo, saj modrovina ni nobeno trajno blago. Hlage so
kratke, nogavice strgane, na nogah nosi coklje. Cevljev nima nobenih, kakor
nima, po njegovi izjavi, tudi nobene nedeljske obleke. Ko ga wvpraSam,
&e hodi v nedeljo tudi v cerkev, pravi, da tjakaj sploh ne more hoditi, ker
nima ne éevljev ne obleke.

Dela nima tezkega. Vodo in drva nosi v kuhinjo, sobo pometa, preden gre
zjutraj v Solo, ki jo redno zamuja. Na padi zlasti v pozni jeseni in prvi
vigredi deéek zmrzuje dan na dan tako, da se dozdeva wditelju, ki ga izpras
Suje, da bo vsak ¢as tudi v topli sobi skr&il obe roki pred ustmi ter jih
ogreval ob lastni topli sapi.

Prehrana je zadostna in topla, kruha si lahko vreZe vsak &as tudi sam.

Ker venomer lahno pokasljuje, ga vpradam, kije spi. Pravi mi, da spi Ze
od nekdaj v hlevu pozimi in poleti. Tam ima zbito primitivho postelj, v
kateri se nahaja slama. To je njegovo lezis&e. V hisi spita samo gospodar in
njegova Zena v sobiskuhinji. Imajo Se sicer eno sobo, vendar menda v njej ni
pedi, ker trdi dedek, da je ta soba vedno mrzla. Ta izpoved se strinja z opas
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zovanji, da tudi na kmetih smatrajo potrebnim, da mora biti soba zakurjena,
ako je mraz in sicer tudi tam, kjer spijo. Dedeld je videti stalno prehlajen.
V Soli je zaostal dvakrat. V starosti 10 let smo ga merili ter je zaostajal tedaj
napram Stratzovim normalam v viSini za 2cm, v teZi pa jih je nadkriljeval
za pol kg. Danes zaostaja v viSini za 2cm, v teZi pa za 3kg. Navadno pre=
kaSajo kmeeki detki v teZi Stratzove normale, le taki primeri, kakor je nave-
dend, tvorijo izjeme, (Konec sledi.)

Albin Spreitz:
Donesek k psihologiji uciteljstva.

e 2.

S Sprangerjevimi osnovnimi tipi individualnosti, odnosno z Déringovimi
uditeljskimi tipi ni v bistvu nidesar novega odkrito. Le pregnantno so ugo:
tovljene prvinske dufevne smeri pri &loveku, odnosno pri uditelju, ali da se
Se drugade izrazimo: elementarna duSevna svojstva so spravljena v gotove
pojmovne mreZe. — Vedno je menda bilo in bo toliko osnovnih tipov indis
vidualnosti, le da niso bili znanstveno ugotovljeni in opisani.

Ti razni tipi ustvarjajo na prosvetnem podrodju svojim duhovnim struks
turam odgovarjajode programe, cilje in poglede na celotni kompleks pedago:
8kih in didaktiénih vpradanj. Vzgoja je — idealno vzeto — izZivljanje celotne
vzgojiteljeve osebnosti. Ugitelj po svoji individualnosti ali iz svojega tipa
vzgaja, pouduje, presoja, razsoja in ocenjuje svoje udence. Zato takSna raz-
nolikost sodb in naziranj o enem in istem vprasanju, o enem in istem utencu!
UvaZevati je treba, da kljub vedkratnim enotnim praveem ugiteljskih vzgas
jali3g, enotnim Solskim zakonom, naredbam in odredbam ne bo in ne more
biti povsem enotnih pogledov na Solsko in vzgojno delo. Vedno je nekaj,
kar se svojevrstno shvada in odraza. — Pravzrok osnovnim tipom individuals
nosti je problem, ki Se &aka svoje reSitve. Ali jo bo dogakal, bo razodela pri=
hodnjost. Sile so, ki delujejo v podzavesti. Ta podzavestni »jaz« pa jo edini
pravi motor nase oscbnosti.

Iz teh podstay sledi, da se mora brez oklevanja pudtati uéiteljevi indi
vidualnosti prosta pot, seveda v gotovih, neprestopnih mejah.

~ Birokratizem, ki se je bohotno razpasel tudi na Solskem polju, ubija nele
sleherno velikopoteznost in vsak Siroki razmah v prospeh vzgojstva, on
ustvarja &loveka »malega formatae. :

V sluzbenih ocenah uéitelja naj se po moznosti tudi izraZa njegov tip,
ki bo sedanjo konduito le izpopolnil in toéneje osvetlil uitelja kot 3olskega
delavea in &loveka. To bo koristilo tudi pri sluzbenih postavljanjih, da pride
pravi &lovek na pravo mesto.

Razliéni so nazori o tipu idealnega ugitelja danasnje dobe. Ti nazori za-
vise od svetovnih idealov. Pripominjamo, da postavlja vsaka doba v smislu
svojih kulturnih ciljev, potreb in zahtev svoje ideale ali vzornike. Moderni
&lovek pa je v svojem najglobljem jedru razklan. On je mnogostransko bitje,
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ki hiti od ytehe do utehe in si postavlja vedno nove zgradbe svojih najti§jih
hrepenenj%n sanj! Dna ne najde. — (Primeri I. Cankarja »Podobe iz sanj«.)
Eno pa je gotovo: znadaj &loveka se ne spreminja, odvisen je od podzavesti,
ki se kvetjemu le modificira. V bistvu je &lovek vedno isti. To velja seveda
tudi za ucitelja. Vsled tega se bomo morda morali pridruziti E. Sprangeriju,
ki formulira oscbnostni ideal: »Bodi, kar more§ biti, a bodi v tem cell«
Razume se: v socialnosetiénem najvidjem smislu. Na uditelja uporabljeno pa
se pravi ni¢ vet in ni¢ manj nego da naj stremi uditelj v svojem tipu po
dovrSenosti, po tipu, ki mu ga je vsadila priroda in ki se ga ne bo otresel.

E. Spranger: Lebensformen, Geisteswissenschaftliche Psychologic und
Ethik der Personlichkeit, Halle, Verlag Niemeyer 1924,

Anton Osterc: Razgled po novejdi psiholoski, pedagoski in didaktiski
literaturi. (Pedagoski zbornik 1926.)

Mirko Vauda:

Solski novinci, dom in sola.
(Nadaljevanje.)

Ko stopi otrok v olo, je navadno Sest let star, torej v tadiju »zgodnje
otroske dobe«. Nekdaj so v otroku vzgojitelji gledali floveka, ki razpolaga
z vsemi telesnimi in dulevnimi lastnostmi odraslega, le so vse te lastnosti
manjse in slabSe v onem razmerju, v katerem se nahaja otrok po starostni
dobi za odraslim, Otrok jim je bil torej miniatura odraslega. To napaéno
pojmovanje otroka je bilo v prvi vrsti vzrok napaénega ustroja vsega vzgojs
nega in uénega dela stare Jole, zlasti e napadnega in naravnost zdravstveno
in duSevno kvarnega ustroja vsega 3olskega dela v elementarnem razredu,

Utitelj, ki je dobro poznal le mrtvo ugno snov, nikakor pa zivljenja
dihajodega in se radujodega otroka, je smatral Solski vstop le kot pricetek
polnitve praznih posod, istotako seve Solski izstop — konec tega napolnjes
vanja. Na dno te posode je spustil »elemente« znanja, tekom naslednjih let
je dolagal 3tevilna pravila, pojme in snovi v enciklopediéni popolnosti in
»od tocke do totke« urejenem razredéenju. In ko so pridli kontrolni organi
nadzorovat, vzeli so v roko »naroéilno knjiZico« uénosnovnih predpisov tér
z njo merili vsebine teh »posod«. Ce je bilo vse polno, t. j. & so otroci znali
dobro nasteti vse besedne razpole, vsa glavna mesta v drzavah izven domoe
vine, vse viadarje z letnicami vladanja, vse vrste ulomkov, ploskev in teles,
vse vrste opic, zveri itd., tedaj so bili zadovoljni vsi trije: g. kantnar, g. 3ol
madter in' g. indpektor. Kako zadovoljen je bil otrok, kako se bo zadovoljilo
s tem »uspednim« in »potrebnim« znanjem Zivljenje, po tem ni nikdo vpras
Sal vec dalje. .

Za nas seveda je dandanes taka opredelitev jasno napadna. Dufe nam
niso niti mrtve posode, izobrazba niti veé le puhle snovnosti. V istini gre paé
za celih osem let Zivljenja in razvijanja, za precejinjo dobo rasti in postas
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janja. »Ce bi hoteli najti X temu kako vsaj priblizno prispodobo, bi bila
to: kaljenje, brstenje in cvetenje kake rastline, ali: izvir, tok in nara3éanje
kake rekee«, pravi K. Eckhardt' in nato dalje primerja otrosko zivljenje
drvesi reki: »Dedi¢ina in okolica mu dasta izvir in smer toka; razli¢ni dotoki
iz domadije, igra, tovariStvo, domada vzgoja in cestno Zivljenje pa dajejo
vsebino. Tako drvi tok prvih otrodkih let tja in se bliZa togki, kjer se odpro
vrata %ole. Bo li tekel vseh osem let skozi to poslopje v ravnolrtnem pres
doru, ostavil tu vso naplavino ter potem drvel dalje v novi smeri, ki mu jo
je dologila Sola? Bo li njegovo vodovje napajala le Sola s svojimi Stevilnimi
in ¢ednimi dovodnimi jarki? Je li Sola dala temu z bregov priskakljajoemu
otroku narave: strugo, obreZje, silo, vsebino in smer njegovemu toku?«

Tako vpraduje Eckhardt in tako se vprafujmo i mi pri naSem razmisljas
nju ob vstopu nade dece v Solo. In odgovoriti bi morali, da se reka dusev:
nega razvoja ne pretaka po predzaznamovanih ali umetno narejenih jarkih.
In ne pusti si predpisovati, katere dotoke naj sprejema in katerih ne. Vses
kakor so dotoki.iz Solskega Zivljenja Stevilni, a poleg njih se izlivajo v to
skupno strugo tudi druga vodovia. Izviri teh vodovij so silno Stevilni, silno
bogati; so to: mladinska prijateljstva v domaéi hisi in izven nje, skupno Zivs
ljenje v tovaristvih, potovanja, igre, svedanosti in zabave, druZinska miza,
cerkev, knjiga, &asopis, opazovanje ljudi na cesti, temni nagoni, tihe Zelje
in sanje itd.

V prvi vrsti nas morajo zanimati dotoki iz Solskega zivljenja. Vsak
izmed nas se je gotovo #e prepogosto prepri¢al, kako suhi in prazni so esto
ti izviri, in to celo takrat, ko mislimo, da smo pougevali z najlepsim naglas
som in najglobljim utisom. In na drugi strani — kako polni in bogati so, ko
njih tihega Zuborenja niti ne slutimo, 3e manj seveda opazimo! Kolikrat je
le kaka postranska re&, postranska stroka, postranska opomba, ki zaneti
neverjetno silno vzpodbudo k delu! Bila je nekdaj, a ni vet danes umetnost
vzgojitelja ta, da logiéno urejuje znanje ter ga sestavija v medsebojno vezane
stisteme, marved je umetnik oni, ki zna odkriti in izslediti duSevno spre-
jemljivost tam, kjer se vzbujajo potrebe izobrazbe in zanimanja. Le kdor
upodablja delovno obliko in delovno vsebino otroski dusi primerno, ta bo
doprinesel toku dusevnega Zivljenja obogatitev, katero bo util in iz nje za-
jemal 3e leta in leta,

Odstopimo nekoliko od malega dela v Soli in zasledujmo v pravi raz
dalji tok duSevnega postajanja, in ure Solskega vstopa nam postanejo ure
globokega pedagoskega zavedanja in tihega samoizpraSevanja: se li nahajamo
na pravi poti ali ne? !

(Nadaljevanje sledi.)

1 Neuzeitliche Schularbeit,

Katehet: Kako dolgo sta bila Adam in Eva v raju?
Udenec: Dokler niso jabolka dozorela,

Ugcitelj: Pepek, Stej od osem dalje.
Pepek (kr&marjev sin): devef, deset, pub, dama, kralj, as.
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Drago Vuzeniéan:

Tolstoj kot pedagog.

(Predavanje na proslavi Tolstoja v Mariboru.)

Jasna Poljana, v kateri je Zivel in deloval nesmrtni Tolstoj, je bila in bo
sveti kraj za nas wvse, ki smo spoznali veli¢ino in modrost naukov enega
najvedjih duhov é&lovestva. Neodpustljivo bi bilo, da bi mi, ki se pripravs
ljamo za uditeljski poklic, pozabili moZa, ki ni vreden samo skromnega spo=
mina, temved velike ljubezni, kakor jo je sam sejal nesebiéno vedno in
povsod.

Jasnopoljanska Sola, kamor je polozil Tolstoj svoje srce, je ostala ded=
3¢ina nas vseh, sedanjih in bodo&ih vzgojiteljev. Zato je nasa dolZznost, da
ob tem slavju spoznamo in se zamislimo vsaj povrino v duSo njegove Sole,
da si wstvarimo sliko in sodbo o njej, kajti le z lujo resnice pride &lovek
do spoznanja, ki je vir novih idej in neutrudljivega dela.

Tolstoj je bil propagator najsirie telesne in dudevne svobode, kajti le v
takih okolis¢inah se pribliZzuje Zivljenje resnici. Na tem temelju je bila zgras
jena njegova 3ola. Prostost je bila temelj Zivljenju in delu jasnopoljanskih
uéencev. Tu ni bilo ne paragrafov, ne hidnih redov, me uénega naérta in ne
dolodenega stalnega urnika. Solski prostori so bili v dvonadstropni hisi in
sicer v dveh sobah. Ena je bila dolotena za pouk, druga za uéitelje. Na
podstre3ju je visel zvondek. Pouk se je pridel priblizno takole:

Okrog osme ure zjutraj poslje uditelj udenoca, ki stanuje v bliZini, na
podstredje zvonit. Tenko zvonkljanje se nazlega po wkiolici in budi mlade
uéence. Jasna Poljana je Se zavita v gosto jutranjo meglo. V polmraku pris
hajajo temne postave proti razsvetljeni Soli. Vsak gre rad, saj mu ni treba
nositi knjig in v srcu ni bojazni, so li njegove naloge v redu ali ne. Njegova
dusa pritakuje samo veselja in novih doZivljajev. Zamudnikov ni in &e je
kakSen, ga ne Saka kazen. Dokler ni uditelja, dakajo udenci v veZi, po hods
nikih, ali pa se pode okrog poslopja. Pretepajo se in krie polni Zivljenja in
mladostne moéi. Ko pride utitelj, se malo pomirijo in ga pozdravijo prijas
teljski, kakor se pozdravljajo sami med seboj. Ugitelj odpre udilnico. Vsi
vdero za njim, kride in se prerivajo med wrati. Ugitelj gre k omari in deli
kinjige. Vsak hode tisto knjigo kakor véeraj, ali ono sosedovo; mnogo jih
pa je, ki se Se pode po razredu in se pretepajo, dokler se ne umirijo in
gredo k ucitelju po knjige. Tako mine kmalu bojno razpoloZenje in polasti
se jih mir in neutedljiva Zeja po uenju. Vsak sede, kamor-se mu zljubi.
Nekateri na mizo, drugi na klop in tretji na tla. Deklice sede vedno skupaj
i so bolj tihe in mirne, kakor njihovi tovarisi.

Pouk priéne.

Ugenci ¢itajo in vpradujejo uditelja o dotiénih stvareh; razmisljajo,
kako je to, kako ono in besede napeljejo pogovor v drugo smer. Tako nastane
debata; od &itanja so prisli k zgodovini in nato dalje k radunstvu in preko
risanja k pisanju itd. Otroska dusa je razko3na in si Zeli vedno izpremembe
in to veéno notranje vibriranje je izraz svobodnega poleta kvisku, k pravemu,
resniénemu Zivljenju. Kdor bi kalil tako otrodko razpoloZenje, ta bi mu unigil
samostojni razvoj in ga mamreZil v temne in ozke jefe, bodisi hote ali nehote.
Zato ugitelj na Jasni Poljani ne krigi, niti ne kaznuje, ker ve, da jeza in
kazen ne rodita ljubezni, nego sovrastvo.
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In &o hode miru? Pogovor napelje tako, da se malcki za¢no zanimati za
stvar. Prve ¢ase samo malo, a polagoma nekateri Ze sami zahtevajo red in
arnik. Takih je vedno ved in vel, druZijo se in druge nadleZzneze, ki se Se
niso nakri¢ali in naskakali, odZeno od sebe k onim najmlaj$im kri¢atem —
k zadetnikom. Tako nastane iz nereda vmed in ti resnejSi ucenci postanejo
dobri, v mislih med seboj zdruZeni ljudje. Ljudje — res pravi ljudje, vzrasli
iz samega sebe.

Solskio leto na Jasni Poljani se je pridelo sredi oktobra in konéalo zadets
kom pomladi. Ves &as poéitnic so uporabili Tolstoj in ostali ugitelji jasnos
poljanske Sole v pouéne namene. Tolstoj je hodil z udenci na izlete v gozd,
na polja, kopal se je in veselil @ njimi.

Tako je bila zasnovana jasnopoljanska Sola, ki je bila v zgodovini Sok
stva nekaj novega — revolucionarnega. Tolstoj s svojimi deli na eni strani,
a s svojo Solo na drugi je obrnil takrat nase pozornost vsega sveta. Zavrgel
je zapadno kulturo, kier je videl v njej pogibelj. Potoval je po Evropi in se
zanimal zlasti za Solstvo. Obiskal je Sole, a bil je razodaran. Spoznal je, da
je Sola je&a, beznica, kjer se kroje mlade duSe po volji nekaterih ljudi; mesto
spoznavanja resnice Zivljenja, se jim cepi v srce laz, da je le ta vreden &lan
druzbe, ki se hlapdevsko pokori paragrafu in zavrZe svoje srce,

Ko se je vrnil domov, se je zamislil v usodo svojega naroda. Smilil se
mu je ubogi muzik, ker je bil v svetu zapostavljen, zato ga je hotel Tolstoj
kulturno dvigniti z jasnopoljansko Solo.

Razli¢na so mnenja o Tolstoju kot pedagogu, toda od dne do dne raste
Stevilo njegovih zagovornikov. Sedaj, ko smo za trenutek pogledali v njegovo
Solo, lahko zberemo glavne misli in nauke, ki jih je v njo polozil Tolstoj.
Prva in glavna wanimivost je prostost Solskega obiska. Svobodno so udenci
prihajali v Solo in svobodno odhajali, kadar so hoteli. Toda to je bilo le v
zadetku, Pozneje so dobili veselje do uenja in ostajali so v Soli Se¢ preko
dolo¢enega Casa. Tolstoj je postavil prostost za podlago vzgoji. Vsiljevanje
je kakor slabo delo, ki zbudi v &loveku vest. Ono paéi otrosko duso, ki je
mehka in obcutljiva. Prosto in svobodno nehanje pospeSuje razvoj vsega
dobrega, kar je v otroku, a vsiljevanje uniduje in seje zlo. S splo$no pro=
stostjo se Siri tudi splodni in duSevni razvoj otroka, to resnico je Tolstoj
potrdil s svojo Solo. Videli smo, kako je vedno bolj raslo zanimanje za Solo,
za predmete — za vse, Poleg tega je bila njegova 3ola vzpodbuda za delavnost
otroka. A @a to je bilo treba pravega pouka, zanimivega in pestrega. Najti je
moral nadin, v katerem je pridla otrokova delavnost do izraza. Treba je bilo
dati otroku prilike, da pokaZe svoje veselje do dela, da izrazi svojo energijo.
Tak nadin pouka je bila debata, v kateni je lahkio prikazal vsak svoje zanis
manje in samodelavnost, v kateri se razvijejo vse pozitivne sile otroka. To
jo bila velika poteza Tolstoja in &isto nov pojav na Solskem polju. Popolna
svoboda je rodila samodelavnost, a samodelavnost je klesala znadaje in prave
ljudi, &vrste, polne energije in veselja do Zivljenja.

TeZko je bilo stalidde uditelja v jasnopoljanski Soli. Mnogo je zahteval
Telstoj od njega, ne samo, da je bil podkovan vsestransko, temved predvsem
to, da se je znal vZiveti v tisto mladostno razpoloZenje, Zivo, vedno se pres
snavljajole in skrajno nezno, obéutljivo. Viiveti se je moral uéitelj in zatas
jiti svojo avtoriteto, zakaj le tako so videli uéenci v njem svojega prijatelja,
ki se je z njimi pogovarjal in jim pripovedoval zanimive stvan. Pozneje pa,
ko so ga udenci spoznali, so cenili njegovo znanje, spodtovali so ga in ga
ljubili. Tako je dosegel uditelj uspehe in nadobudni maldki so postajali vedno
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radovednejsi, njihove duSe bi venomer vsrkavale. Kakor tiha druZina so se
udili, razmotrivali, delali in v njihovi sredini je bil uditelj, ki se je veselil z
njimi in jih ljubil. Tak uéitelj in élovek je bil Tolstoj. Ljubezen do bliznjega,
do teh malih, revnih wotrok, ga je osrecavala in Zivljenje v njegovi Soli mu
je dalo dokaj lepih misli, a tudi Zalostnih in teZkih ur. Tolstoj je vazor &lo-
veka, a zlasti ugitelja.

Poleg tega moramo ob&udovati v Tolstojevi 3oli preprostost in original
nost. Kakor je Rousseau zaklical: »Nazaj k naravile, tako je Tolstoj osovraZil
wes lazisnapredek. Najvedje resnice je iskal v bibliji stare zaveze in jo priznas
val za edini vir vsega dobrega. Razumljivo je, da je ravno ta biblija zbudila
med ‘uéenci posebno zanimanje. Kadar jim je Tolstoj &tal iz nje, so ga
strastno poslusali; ofi so se jim lesketale in nepremiéno so sedeli dolge ure.
Tako vidimo, da ni bila Tolstojeva Sola zgolj uéilnica, ampak tudi vzgojevals
nica plemenitih gustev, ki nravno dvigajo &loveka in mu kaZejo pot v Zive
ljenju. V tej potezi je ravno Tolstoj pokazal, kako globoko ljubi svoje ljud:
stvo in vse &lovestvo.

Tolstoj mi samo uéil, opazoval je tudi udence in taka opazovanja so
rodila marsikatero izkuSnjo. Vse doZivljaje je Tolstoj belezil v posebna
porodila, kjer piSe o svoji Soli in o udencih. Iz takega poroéila razvidimo
njegove globoke misli in umetnisko duSo. Vodi nas po tihih potih svojih
razmisljevanj, kjer je vsaka malenkost lepo zarisana, vsako najmanjSe spos
znanje skrbno pretehtano in jasno izoblikovano. Resnico odkriva v besedah,
ki Zive, ki si utirajo pot v nada srca. Taka so vsa njegova dela in tudi peda-
goski spisi.

Marsikateri izmed vas si bo mislil, da je z njegovo smrtjo propadla tudi
n]egova Sola in njegovi lepi naérti. Podastimo njegov spomin, pojdimo na tiho
romanje v Jasno Poljano — v domovino 'Dolsto;cvo in poglejmo, kaj delajo
njegovi nasledniki.

Njegova h& Tatjana je spremenila Jasno Poljano v nov svet, kjer se
svobodno giblje okrog 800 revnih kmedkih in delavskih otrok. Vse imetje,
ki ga je zapustil Tolstoj, je postalo last nove otrodke drZavice na Jasni Pos-
ljani. Otroci opravljajo vsa dela na polju in doma; v 3olah ude Tolstojevi
udenci iz knjig, ki jih je spisal on sam; povsod veje njegov nesmrtni duh.
Tu najdemo vse, kar spada v tako otro3ko republikio: otrosko gledalie,
pevski zbor, muzej in razliéne Sole za obrti. V Jasni Poljani sre€avamo mlade
krojado, &evljarje, strojnike, mizarje... Tudi ofroskega wvrtca ne pogre-
Samo in telovadnice. Otroci vodijo vse sami, razdele si delo in preskrbe si
hrano, uditelji jih puste in se ne vmeSavajo — prostost vlada v tem svobod:
nem otroSkem svetu. '

Tako je danes Zivljenje na Jasni Poljani resnigno vredno veselja in poe
gleda v bodoénost. In tam, kjer je neko& oral Tolstoj sam, tam orje in seje
danes na stotine otrok, ki jih je on tako ljubil, a njegov dom je oZivel —
postal je otrodko kraljestvo.

Tako sem poizkusil podati v skromnih potezah njegovo pedagosko delo-
vanje na Jasni Poljani, za katero je daroval svoje najlep3e in najplemenitejse
misli, da jih podari nam in zanamcem. Lepa je njegova deds&ina, toda mi je
dovolj ne cenimo. Sele tedaj, ko bomo njegove nauke sprejeli v svoja srca
in stopili na pot, ki nam jo je pokazal on, tedaj bo blagoslov z nami in s
celim ¢&lovestvom. Na pot, za njim — k vstajenju!
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Zmagoslay:

Nekaj misli Tolstoja o vzgoji in izobrazbi.
(Odlomki iz pisem'in dnevnikov Tolstoja po zbranih spisih. Recifacija na proslavi
Tolstoja v Mariboru,)

Vzgoja je zamotana in tezka stvar tako dolgo, dokler hoSemo vzgajati
otroke, ne da bi sami sebe vzgajali. Ko pa vidimo, da sami vzgajamo druge
potom sebe, nam ostane 3¢ samo vprasanje o Zivljenju: »Kako naj mi sami
Zivimo?« Ne poznam niti enega nadina vzgoje, kateri ne bi vseboval tudi
samovzgoje. Kako naj otroke vzgajamo, hranimo, uspavamo in uéimo? Ravno
tako kot nas same! Ce ode in mati emerno uZivata, spita, se dostojno oblas
Gita, delata in wéita, bodo prav tako delali tudi otroci.

K vzgoji bi dal dvoje pravil:

Kdor hode vzgajati, mora vedno in trajno delati na lastnem izpopolnjes
vanju in ne sme ni¢ prikrivati otrokom iz lastnega Zivljenja. Boljde je, e
poznajo otroci slabosti svojih starSev, kakor pa da vidijo, da Zivijo starSi
dvojno Zivljenje. Vse vzgojne tezkode izvirajo od tega, da starii ne popravs
ljajo swojih napak, medtem ko jih oditajo svojim otrokom. Otroci so mo-
ralno bolj razviti, kakor odrash. Ni potrebno, da kdo razodene otrokom napake
starSev, ker jih oni sami &utijo in vidijo, da celo ~v&asih najhuj$o napako —
hinavi&ino; otroci izgubijo do starSev vsako spostovanje. Zelo pogosti pdjav
je hinav3&na starSev pri vzgoji otnok. Obé&utljivejsi otroci to takoj opazijo,
se obrnejo vstran in se sami pokvarijo.

Resnica je temeljni pogoj vseh duSewvnih vplivov in zato prvi pogoj
vzgoje. Da pa lahko pokaZemo otrokom vso resnico naSega Zivljenja, mos
ramo lastno Zivljenje dobro usmeriti. V samowvazgoji, ki je pravzaprav vse, je
vsebovana vzgoja drugih.

Vzgoja je wplivanje na srce tistega, ki ga vzgajamo. Pri vzgoji pa je
velikega pomena vzgled. Otrok vidi, da sem jezen in da Zalim druge, da se
prilizujem in hlinim, da opravljam in obrekujem ter da gledam samo na to,
kako bi se zabaval — ali otrok vidi pri meni poniZnost, pridnost, vzdrZnost,
resnicoljubnost, usmiljenost; vsa ta dejanja, najsi bodo dobra ali slaba, vplis
vajo weliko bolj, kakor 3e tako uden in zaupljiv pouk.

Vsa vzgoja nas po wvzgledih zopet privede do spopolnjevanja samega sebe.

Ni samo tezko, temveé tudi nemogode, da bi vzgajali otroke, & smo sami
slabi; otroska vzgoja ni ni¢ druzega, kakor samospopolnjevanje, h kateremu
nih&e toliko ne pripomore kot otrok sam.

Kakor je smesna zahteva tistih, ki pijanéujejo, kadijo, ¢ezmerno jedo,
ni¢ ne delajo in no¢ spreminjajo v dan, — da jim zdravnik vrne zdravje,
tako je tudi sme3na zahteva tistih, ki hodejo vedeti, kako bi naj dali svojim
otrokom moralno vzgojo, ¢e so sami nemoralni.

Vsa vzgoja obstoji v vedno vedjem spoznavanju lastnih napak in v
osamosvojitvi od teh. In to labko stori vsak v svojem Zivljenskem poloZaju.
To je najbolj mogo&no orodje, ki ga ima &lovek pri vplivanju na ljudi in
otno&& . |

Vsak v le zato, da razvije lastno osebnost, Danasnja vzgoja pa jo zabrile.
L. N. Tolstoj.



Avgust Suligoj:
Stanovanjske razmere in njih vpliv na otroka.

Pojdite obiskat kraje bede in majtems
nejSega siromadtval Sredi grozot in trpljes
nja nastaja oaza. ReveZi naj dobe idealen
dom, ki naj bo njihov. V onih predelih, kjer
vladata revitina in grehote, se pridenja
delo nravstv a odreSenja, Ljudska duda
se osvoboja oklepa, strasti, grozot, neveds
nosti,. Tudi mali bodo dobili svoj dom.
Novi rod hole priklicati nov &as, ko naj
se beda ne obzaluje samo, ampak se stre.

Dr. M. Montessori (ob priliki otvoritve
prvega otrofkega zavetiséa v Rimu v delu
siromakov).

Lansko leto, ob priliki 3olskega izleta na Cerknisko jezero, so nas tam:
kajdnji ljudje nekako ¢udno opazovali ter se med seboj pomenkovali, éeprav
so bili vajeni pogostih slidnih obiskov. Kaj je zbudilo pri ljudeh pozornost?
Bledoli¢nost in Sibkost teh otrok. »Odkod ste in &igavi so ti otroci?« »lz
Trbovelj — knapi.« »Kaj res hudi& Trbovlje trese, da so ti otroci taki reveZi?«
»Ne hudi¢, temveé razmere, v katerih Zivie, so vzrok temu.«

Pa poglejmo si jh. Stopimo v eno izmed delavskih stanovanjskih his, v
kasarno — GlaZuto imenovano. (To je bila svoj &as steklarna, danes je dom
kridenih.) V tej kasarni je 52 druZinskih stanovanj z 1 sobo in kuhinjo; 2 drus
Zinski stanovanji s sobo in kuhinjo skupaj ter 2 veliki sobi za samce. Tu ima
dom 340 ljudi, od katerih odpade 292 na 59 druZin in 58 samcev. Stiri druZine
imajo sostanovalce, podnajemnike — popolne druzine. Katakombe, to je
prva beseda, ki spada, da jo izusti§, ko stopi§ med te stene. Na razne strani
te vodijo ozki betonski hodniki, kamor nima pristopa dnevna lug, tako, da
se v kratkem skoro ne mores ved orijentirati. V kotu opazi kopico 14—16
letnih detkov s kartami v rokah, ki igrajo za tezko prisluZeni denar, kate-
rega so izmuznili starem (drugale ne morejo, ker so brezposelni). To druzbo
obéuduje kopica 3olarjev, saj je vendar to vaZnejSe zanje, nego pouk. V
psovkah in kletvinah zasluZijo najboljdi red. Po umazanih, betonskih tleh
zaduhlega hodnika se kotali bosonoga, raztrgana mladeZ, katera je welikos
krat prepudfena sama sebi in stopa korakoma naproti boginji Morani, katera
je iz tega »zavetid€a« v zadnjih 10 letih iztrgala le s pljuénimi boleznimi
396% vseh umrlih. Da so ti revki dostikrat tudi pri¢a Zivim nemoralnim pris
zorom, o tem ni dvoma; saj so v tej hisi od letodnjih 6 novorojenih 4 nezas
konski. Ob hodnikih stoje zaduhle kuhinje, v katere nikdar ne posije solnce.
Razsvetljene so z elektriéno luéjo. */r kuhinj je tlakovanih z betonom, komaj
*/z jih ima lesen pod. Tu je sredifte druZinskega Zivljenja in mnogim tudi
noéno podivalisde, posebno otrokom. Opremljene so s skromno, dostikrat
razpadajodo opremo, kakor tudi sobe, v katere se pride iz kuhinje. Ob vsch
stenah sobe so postelje, ker druZine so wvelike. Vedji del teh stanovalcev je
vsled slabih razmer otopel ter nima veliko &uta za snago in red. Da so tu
doma stenice in druga golazen, je samo ob sebi razumljivo.

Vse te krifefe razmere imajo velik vpliv na telesni in tudi dudevni raz-
voj stanovalcev, osobito otrok.

Po rojstnih in mrtvaskih knjigah tuk. Zupnije sem zasledoval za 10 let
nazaj in ugotovil sledede:
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V tej dobi je bilo rojenih v »GlaZutix 92 otrok, od teh 12 nezakonskih.
Nezakonski so se pomnozili v zadnjem &asu tako, da odpadejo 4 na letodnje
leto (od 6 letodnjih movorojendkov). Ti otroci so plod slabih gospodarskih
razmer in ni opraviéljivo, ako nekateni trdijo, da so sad moralne pokvars
jenosti.

Vzroki umrljivosti: Tekom omenjene dobe je umrlo 53 ljudi in sicer:
za raznimi tuberkulozami 396%; za raznimi vnetji 13:2%; za Zivljensko osla-
belostjo 94%; za prezgodnjim porodom 56%; za tifusom, S3krlatinko in
kozami 7'5%; wsled starosti 7°5%; za ostalimi beleznimi 17-2%.

Pljuéne bolezni in razna wvnetja so wahtevala najved Zrtev in to izvira
najved radi zatohlosti hodnikov in kuhinj, kjer preZivi mladina svoje urice in
kjer tudi mnogi prenodujejo. Prezgodnjim porodom in Zivljenski oslabelosti
dojenckov je vzrok slabotnost in neodpornost mater,

Te Stevilke nam potrjujejo, da so ti reveZi velik del Zrtve nehigijenskih
in slabih stanovanjskih razmer.

Podrobnej$e sem pa Steviléno proutil porastek Solskih otrokl V
tej hisi ima dom 41 Soloobveznih otrok. Solo jih obiskuje 40, 1 je telesno
nesposoben. Zmeril in stehtal sem jih in dognal, da jih 90% ni doseglo nor=
malne visine in 90% ne normalne teZe. Od vseh rudarskih otrok (545) v
dekligki in deski soli v Trbovljah-Vode, &igar rednik je v resnici rudar ali
delavec, jih je zaostalo 84'85% v visini, v teZi pa 6966%. Kakor so ti podatki
ze sami dovolj teZki, postajajo torej otroci v GlaZuti Se za temi povprednimi
merami vse rudarske deoe za 515% v wviSini, v teZi pa celo za 2034%. To
razliko si lahko razlagamo samo na radun izrednih stanovanjskih razmer v
GlaZuti. DrZal sem se Stratzove normale. Povpre&no je vsak zaostal v viSini
88cm, v tezi pa 38kg.

V posameznih letih so ti otroci zaostali za Stratzovimi normalami! za
sledede koligine:

_%@
o A DECKI DEKLICE
v letu v visini na teZi v vigini na teZi
v cm v kg v cm v kg
7 83— 2'— 9 — 23
8 87 83— 113 48
9 94 14 595 36
10 12'— 45 05 3—
11 2— + 35 12 — 42
12 135 7— 137, 78
13 - - 23— 11—
14 82 51 1'— 2—

Kako in kje spe ti otroci?
Sami na postelji spe le 3, t. j. 75%; vsi drugi po Stevilu 37, t. j. 925%
pa skupaj ali na tleh brez mehke podlage.

2 Stratzove normale jo priobdit dr. 2ged v Btudiji sRazwoj otroks v Solski dobie
(Pedag, Zbornik 1926).
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Druzijo se: sestra z bratom v 4 sludajih, t. j. 10%; sestra s sestro v 11
sludajih, t. j. 27°5%; sestra @ materjo v 8 slucajih, t. j. 20%; brat s scstro v
1 sludaju, t. j. 2:5%; brat z bratom v 7 sludajih, t. j. 17°5%; brat z ofetom v
2 sluéajih, t. j. 5%; brat z materjo v 1 sludaju, t. j. 25%; na tleh (podlaga
le cunje) v 2 sludajih, t. j. 5%; na skrinji (podlaga le cunje) v 1 slué;ju,
t. j. 25%. .

Te mrtve tevilke ne govore — temveé kri¢e! Tovaridi in tovariSice —
patudi vsa javnost — & vam je za resen napredek vzgoje v danasnji
»prosvetljeni dobi«, oglejte si te &rne Stevilke! Premislite, katera bo pot k
zboljSanju teh Zalostnih dejstev — ki niso edinstveni v tej »GlaZuti« in ne
samo v Trbovliah.

Albert Zerjav:
Nekaj o lepopisju in izboru lepopisne snovi na visji
stopnji.

L - ——

Nisem prijel za pero v namenu, da bi pojasnjeval zaetni pouk v eles
mentarnem pisanju na osnovni 3oli, saj bi to tudi ne spadalo v okvir nase
razpravice. Primerne in iz lastne prakse izvirajofe tozadevne napotke, smeri
in nadela nam razlaga Zmago Bregant na podrobnejsi nadin v svoji
praktiéni knjigi »Elementarni razrede ki kaZe popolen prelom z
dosedanjo prakso poudevanja elementarnega pisanja po nadih Solah. Na drugi
strani pa se je dotaknil lepopisnega pouka Julij Kontler in sicer v
9. do 10. Stevilkki »Popotnikae« iz l. 1925, kjer nastopa proti analitiénos
sintetiéni metodi lepopisnih ur (vzorna &rka, analiza, vaja v pisanju delov,
sinteza, druZenje delov v celoto) in sicer z utemeljenim razlogom, »ker motijo
avtomatiéni proces pisanja, ki je vedno sintetienc

Najprej tosle dejstvo, ki ga prinesejo bodoga leta: ko se bo v zaetnem
razredu reformiral elementarni pouk v pisanju, potem zadobe udenci na sreds
nji in vidji uéni stopnji tako pisavo, ki se ni razvijala po poti korekture
uditelja (vzorno posnemanje), temveé paralelno z razvojem otroka in njegove
rastode dudevnosti. Z izstopom poslednjih ugencev, ki so morali prebiti vso
svojo Zivo in prelivajoto se mladost v Soli uéilnici, premine tudi zastarel in
nepriroden pouk v pisanju, ki ovira uéencem potrebno prostost in osebno
izraZanje. .

Kljub temu, da imamo na visjih stopnjah Stevilnih S0l 3¢ vedno stalen
opravek z udenci stare Sole v malone vseh panogah pouka, vendar se da v
mejah moZnosti izbolj8ati kvalitativna in kvantitativna stran
lepopisnega pouka zlasti s tem, da se sistematino-odpravljajo priufene
napake pisalnih oblik, nenaravne poteze &rke, meenotnost v ritmu pisave,
neprimerne lege roke in zvezka i. dr. neprirodnosti... Tosmeren stalen pouk
privede konéno udence le do tega, da pred izstopom iz Sole zamenjajo s
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posnemanjem in korekturo priudeno pisavo (kaligrafijal) z lastno — indis
vidualneo, ki je neke vrste notori¢en izraz udenéeve psihofiziéne energije
in njegovega osebnega razvoja.

IL

Ko sem Se sam trgal hlae po Solskih klopeh, se Zivo spominjam, da
nisem ni¢ kaj ljubil lepopisnih ur in lepopisja, kajti pojavil se je skrit obéus
teék tam nekje globoko v dusi, da se v primeri z drugimi predmeti ves lepos
pisni pouk node nikamor premakniti s svojega zaletnega tezis¢a. Kjer smo
priceli v zadetku leta, tam nas je naSel sklep Solskega leta, ne da bi se vsaj
za nekaj pedi premaknili s stalne tolke, ki se je vrtela okrog pisanja kali-
grafiénih &rk, razstavljanja in vezanja golih pisalnih oblik in podobnega. Pos
sebej hofem redi, da je imela lepopisna ura vse preveé obvezen in tudi
ofiten — lepopisen znadaj, kar je imelo za neposredno posledico, da
sem pisal tem slabde, ¢&im boljdi in visji namen je silil na dan pri vsaki lepos
pisni vaji. Ni morda neupraviena trditev, da se ta moj nekdanji ob&utek
Se tudi danes zaporedno obnavlja v marsikaterem danasnjem (tudi mojem?)
uéencu, ki pogresa tudi v lepopisju svobodnega izraZanja in duSevnega spro:
S¢enja, ki odpira prirodne smeri izZivljanja; kajti iz nekaterih 3ol 3e vedno
prinadajo udenci take lepopisne zvezke, ki potrjujejo zgornjo trditev na oéis
gleden nagin. Celo na nekaterih vidjih uénih stopnjah se Se drZe lepopisne
ure starega »metodiénega kopita«: vzorna &érka, njena analiza, sinteza sestavs
nih delov &rke, napisovanje brezpomembnih besed in prisiljenih vzornih
stavkov... 4

Primarnemu nadelu po individualni pisavi pa se k lepopisju pridruZuje
tudi — koncentracijski moment pouka. Po dosedanji metodi se
navadno smatra za lepopis (kaligrafijo) samo ona pisava, ki se izvrSuje v
zato predpisane lepopisne zvezke, medtem ko piSe ulenec v druge zvezke
za svojo uporabo z lastnim rokopisom, ki s¢ mo¢no razlikuje od lepopisja v
lepopisnih zvezkih. Tako se neredkokrat dogodi, da ima v razredu mnogo
udencev po dvoje vrst razliénih pisav: kaligrafi¢nospriudeno in
individualno, ki jo uporablja ugenec dosledno v svojem praktiénem
zivljenju po izstopu iz Sole. Da zamore lepopisje zajemati svojo snov iz
poedinih uénih predmetov in panog realistiénega pouka, mi ni treba 3e pose:
bej pojasnjevati in dokazovati koncentracijske vrednosti takega unega pos
stopka. Skupni razredni opravki, kakor: opisovanje Solskih risarskih izdels
kov, ilustriranje platnic zvezka, ovite knjige itd. ... zamorejo s polno pravico
izpolnjevati to ali ono lepopisno uro, seveda z individualnim lepopisjem
vsakega posameznega udenca v razredu. Nadalje je treba tudi priznati, da
sta spisje in risanje s tehniéne strani pravzaprav neke wrste lepopisja, ker
veZe spisje in risanje neka tehniina sorodnost z lepopisjem, oziroma pisavo
z risanjem. :

V neposredni zvezi z navadnim lepopisjem je torej dekorativno
pisanje ali risopisje, &mur je¢ dokaz Zelja mnogih udencev, da
imajo lepopisne vaje tudi svoje dekoracije kakor okno svojo zaveso. Pris
merna ilustracija ali prosto stiliziranje 3ele da lepopisnemu izdelku neko plas
sti¢no ozadje in odgovarjajo¢ okvir. In Solska mladina je zelo iznajdljiva v
enopoteznih in prostoértnih dekoracijah, ki so obenem
verno ogledalo udendevega okusa in estetskega &uta.

Ne posegam predaled, &e dostavljam, da se zamore udenca z dekorativs
nim pisanjem napotiti celo k razumevanju — domaéde umetnosti in
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narodnegastila (gl A. Siteve zbirke!), ki ga je najti na vseh starejsih
predmetih v domaéi slovenski hisi, kamor Se ni zaSel medlanski modernis
zem. Zlasti starejSe pohistvo in &ebelnjaki hranijo zanimive sledove domade
umetnosti, ki jo novi &as kaj naglo in spretno brie! In taka snov je
vredna lepopisjal

IIL

Ce pri lepopisnem pouku uvaZujem navedena sploina nalela, mi vses
kakor nedostaje &asa, da bi se sukal ves lepopisni pouk na srednji ali celo
na vi§ji stopnji okoli »metodiénih obravnave posameznih velikih
in malih &rk, napisovanja malovrednih besed, stavkov, moralnih in lepo zve:
necih rekov in pregovorov, ki se jih itak ne drzimo, temved imam na izbero
ogromen in hkratu zanimiv materijal iz kompleksnega Zivljenja, pred katerim
ne smemo zapirati Solskih vrat ali oken v nobenem razredu. In lepopisne
ure postanejo ravno tako zanimive, izobraZevalne in vzgojevalne kot ostale
ure pouka, ko donadamo z ulenci vred sveZe zemljepisno, radunsko, zgodo-
vinsko ... gradivo v medsebojno razpravo. Takrat tudi mine tisto- zdehanje
uéencev, razumljiva nerazpoloZenost udenca kakor utitelja za pisanje ter
enoli¢na in odbijajota oblika pismenih izdelkov.

Da za sklep navedem samo nekaj primernih virov, ki dado dovolj snovi
za celoleten zanimiv in vse razdirjajo¢ lepopisen pouk na srednji in visji
uéni stopnji:

1. Predmetna snov iz zemljepisja, radunstva, zgodovine i. dr.
panog pouka (koncentracijski oziri).

2. Pregovori, vzorni sestavki v vezani in nevezani besedi,
prigodnice 3aljivega in resnega znalaja, vremenske napovedi in
prerokbe, ki so produkt opazovanja ponavljajoéih se atmosferskih pojas
vov in prirodnih zakonitosti, pomembnejSa ljudska poezija v okraju,
pokrajini, in podobna snov.

3. Narodno Blago na starinskem pohistvu (omarah, posteljah,
skrinjah, podobah itd.), na &ebelnjakih, podstresju, sodih i. dr. predmetih.
Primerni posneti okraski sluZijo kot dekoracija lepopisnim izdelkom, zlasti
takrat, ¢ se veZe ilustracija z vsebino izdelka in obratno.

4 Nagrobni napisi na spomenikih in kriZih, na pokopalis¢ih in
tudi drugod (kulturno-zgodovinski motivi), kar je primerno za dneve okrog
Vseh svetih ... Udenci naj sami zbirajo tozadevno gradivo, dolotajo neredke
pogreske v napisih in jih popravljajo. Vsaj enkrat na leto naj se izvrsi
skupni razredni obisk domadega pokopalis¢a (umrli soSolec, uéitelj, udis
ljica...). :

5. Reklama in propaganda. a) Napisne table obrtnikov in
rokodelcev na vasi, v trgu in mestu (gostilna, trgovina, kovaénica, devljarska,
krojaska delavnica i. dr. prostori).

b) Napisi na javnih poslopjih in palagah (podta, oroZnidka postaja, sod-
nija, davkarija, posojilnica in hranilnica, domovi raznih domaéih drustev,
obéina itd.).

¢) Svarilna znamenja ob cesti, reki, mostu, Zeleznidki progi, predoru...
(za peSce, voznike, avtomobiliste), krajepisne obginskossrezke table, kaZi
pota na kriZid¢ih cest in podobna praktiéna opozorila za popotnike in
voznike.

&) Drustvena vabila in plakati domadih organizacij, sosednih drustev in
podjetij. V em ti¢i efekt raznih javnih znamenj in opozoril? Itd.
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Ravnokar navedena snov je visoke praktiéne in aktualne vrednosti. S
tem se privadi mladino, da ne hodi po svetu zaprtih oéi, da ne vidi samo
tega, kar nese v usta, itd. In ée se otroke navaja dosledno na opazovanje,
znajo mlade o¢&i iztakniti marsikaj in se tako izogniti event. nezgodam na
cesti, Zeleznici in drugod. NaStetega lepopisnega gradiva si skoro ne mos
remo misliti brez dekoracij in podobnih ilustracij, zato prchaJa tako lepos
pisje neposredno v individualno risopisje.

Radi &im veéje raznovrstnosti in vsestranske pnlagodltve menjujemo
materijal, s katerim piSemo (pero, svinénik, oSiljeni leseni klingki...) in na
katerega piSemo (zvezek, risalni papir, lepenka...). Tudi kvalitativna stran
pisave se ravna z ozirom na zastavljeni cilj in znadaj lepopisnega izdelka
(velikost &rk, pisanje v raznih smereh, poSevnih in kroZnih itd....).

S predvidenim lepopisnim poukom, ki je izobraZevalen, zanimiv in
vzgojevalen, se bo zadovoljilo interesu udenca, uéitelja in kar je glavno:
zahtevi Sirokega Zivljenija...

J. Jurancié:
Miklavz prihaja ...

(Iz elementarnega razreda.)

Bilo je na MiklavZevo. V deci so Ziveli Se sveZi spomini na prejdnji veder.
Mnogim je kar odleglo, da je minil éas pridakovanja in strahu; oni pa, ki
jih je MiklavZz prezrl, so posludali z ljubosumnostjo svoje sreéneje tova:
rise, ki so znali toliko povedati o svetniku in parklju — sami bodo morali
cakati Se eno celo, dolgo leto.

Vsi so govorili naenkrat, vsak je hotel s pripovedovanjem o svojem
doZivljaju prekri¢ati drugega. Prav mi¢ jih nisem mogel razumeti.

»Ali slidite drug drugega,« sem vprasal. Enodusno odkimavanje. »Ker wvsi
naenkrat govorite, vas ne morem razumeti; &e bi eden za drugim pripovedos
wal, danes nismo gotovi. Vendar pa bi rad vedel, kako je sinoéi bilo in kod
je hodil Miklavz.«

Sklenili smo, da dozivljaje vsak napiSe, nariSe ali drugade izrazi. Razred
se je podal na ‘delo. Eni so risali, drugi sestavljali s palékami in koruzo, tretji
modelirali. Vsi so hiteli, da mi &m werneje predodijo skrivnostno dozZivetje
pretekle nodi. Vsaka poteza v nastajajofem izdelku je predstavljala gotovo
dejanje in imela svoj pomen...

V treh dneh smo snov izérpali. Otroci so si ob tem »prisvojili« veé Stevil,
¢érk, se urili v konkretnem in abstraktnem miselnem izrazu ter si osvejili mas
terijal, ki so ga uporabljali pri delu.

Ué¢no enoto »Miklavi« sem zakljuéil z legendo o sv. MiklavZu. Sedel sem
med udence, razyrstili so se okoli mene in posludali:

»V daljnem, daljnem kraju je Zivel dobrosréen skof, sv. MiklavZ. V bli-
Zini njegove hise je stanoval siroma$en delavec s tremi héerkami, Vsi so bili
pridni in dobri. Ziveli so samo od oletovega zasluzka. Sredi zime je ode
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nevarno zbolel. Nekaj dni so Ziveli ob pridtedenem denarju. Ko pa so pri-
hranki posli, je zaskrbelo héerke, kako si bodo odslej oskrbovale vsakdanji
kruh in kurjavo.

Za stisko je zvedel sv. Miklavz. Ker je bil usmiljenega srca, je sklenil,
da deklicam pomaga.

Zveder, ko je bilo Ze temno in so vsenaokoli ljudje Ze spali, je sv. Mis
klavZ vzel iz svoje omare modnjo cekinov in se napotil proti koéi, kjer je
prebivala revna delavéeva druZinica. Splazil se je k oknu, ga nesli$no odprl
in spustil modnjo v izbo.

Drugi dan so héerke nasle zaklad. Razjokale so se od veselja nad nenas
vadno pomo&jo; sedaj niso veé stradali in amrzovali. Lepo so postregle bols
nemu odetu, ki je kmalu ozdravel.

In glej &udo! Vsak dan je druZinica razdajala denar in kupovala ZiveZ —
a mosnja je ostala polna do dones.«

Kratek molk in nato Zivahno otrosko &ebljanje o legendi. — Zopet poses
7em wvmes: »Tudi sinodi je hodil sv. MiklavZ in nosil pridnim otrokom
darove.« -

»Saj ni res, odrasli so se napravili za MiklavZa in nas stradili; darove,
ki smo jih dobili, pa so kupili star$i na sejmu,« se je ojunaéil eden od malih;
nekaj uéencev mu je pritrjevalo, drugi zopet so ugovarjali.

Spoznal sem, da je vefina prepritana, da hodi k pridnim otrokom pravi
svetnik; nekaj otrok pa je vedelo, da se obladijo ljudje. Ti so dokazovali
prvim, da so spoznali v MiklavZu svojega brata, sestro, ali da so prisluskos
vali, kako so govorili odrasli o tem, da se bodo oblekli v Miklavza. Veéina
jo odnchala v toliko, da se mogode tuintam ljudje res igrajo MiklavZe, a
»pravie MiklavZ obstoja kljub temu.

Malcki so se razgreli. Videl sem, da je bilo vpradanje zanje tolike vaZs
nosti, da so vse misljenje osredotodili samo na MiklavZa. Ko je spor dosegel
vrhunec, so me naprosili, da razsodim.

Gotovo se mi ne bi posrefilo, da bi preprial manjdino o »praveme
MiklavZu; bil bi pa tudi zlodin v dvajsetem stoletju lagati deci o pristnosti
MiklavZa, ko je Ze enkrat spoznala, da je vse samo star obifaj. Vsako posres
dovanje bi bilo tukaj brezuspesno.

Obrnil sem se do onih, ki verujejo v MiklavZza. Ko bi jim naravnost
powvedal, da pravega MiklavZa ni, bi podrl zaupanje v starSe, ki so jih v tem
prepricali; dal pa bi tudi preodito zados&enje manjsini, ki na radun nevedne
vedine zbija 3ale. Vendar je potrebno, da uredim spor ter deco usmerim,
da se bo pedala nadalje s tem vpraanjem, ga zasledovala in se sama dokos
pala do resnice. Pridel sem razgovor. Drug za drugim so mi pripovedovali
udenci, ob kateri uri je bil pravi MiklavZ pri njih. Na napovedanih urah, ki
sem jih istodasno pisal na tablo, so razvideli, da je bil svetnik v vedih hifah
ob isti uri. »To vendar mi mogoce, ker je svetnik samo eden.« Opozoril sem
&h él;;ialjc, da je obiskal Miklavz Se isti vefer tudi Marenberg, Avstrijo,

anibor. ..

Razigrano razpoloZenje se je poleglo; opazil sem, da so priceli oni, ki so
slepo werovali v resniénost bajke, kritiéno motriti okolnosti, ki so pretekli
veder spremljale MiklavZzevo prikazen.

Vodim jih dalje.

»Sv. MiklavZ je svetnik. Ali je parkelj tudi svetnik?«

»Kaj Se, parkelj je sam pekleniek iz pekla.«

»Ali je mogole, da hodita svetnik in peklendtek skupaj?l«
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Molk. Na otnoZkih obrazih se je odsev razglabljanja zadrtal Se ostreje.

»K sosedovim pa je pridel samo parkelj,« se je oglasil mali Tonde.

»Peklendtka se ljudje stradno boje. Ali so se ga pri sosedovih. zclo
ustradili?« :

»Samo mali, mati in’ deékla pa sta mu 3e svetili do vrat.«

=
* *

Pogovor o MiklavZu je bil kondan. Poslednjih besed nisem hotel izgos
voriti, resnice misem hotel prinesti deci na krozniku, kakor ji nosi MiklavZ
darove, Videl sem, kako je v malkih vstajal kritien duh, ki naj jih ob
premotrivanju doZivljajev in okolnosti privede do {iste resnice. In k temu
vendar hode 3ola privesti ¢loveka.

Leo Pibrovec:

Bozi¢ — veselje mladine.
(Iz olskega dela v elementarnem razredu na Jésenicah.)

Z radostjo se spominjam blaZenega Casa, ki sem ga preZivel lansko leto
kot uéiteljsvzgojitelj v krogu izroSene mi dece v elementarnem razredu.
Sredi te mladine sem bil sreden in mlad. Otrok sem bil med otroci in le kot
tak sem lahko vzbujal v deci povodom boZitnega &ustvovanja sorodne
strune srca.

V naslednjem podajam nekoliko odlomkov iz svojega lanskega dela in
dozivljanja v svojem razredu, ki naj pojesnjuje nadin mojega Solskega dela. .

V lazje umevanje nekaj opazk o mojem uénem postopku. Karakteristiéno
za otroka je: 1. da se hofe in mora gibati; 2. da samo konkretno misli;
3. da zanimanje hitro menjava.

Zato vodim pri pouku radun glede gibanja, obravnavam samo to, kar
otroci lahko s svojimi Guti .dojemajo (domostalen pouk; doZivljaji, ogledi,
praznovanja, obhajanja, slavnosti) in uveden imam skupnostni pouk. (Ugno
snov menjam, kadar zahteva to pojemanje interesa).

Ué¢na snov je popolnoma prepletena z wsakdanjim Zivljenjem. — Vsaka
re¢, vsak problem, se obravnava v obliki debate. Ker prevladuje aktual:
nost, je zanimanje tu, disciplina pa se pojavi sama ob sebi. Otrok hote prie
povedovati, vedeti, znati, ustvarjati. Ce ima gotov cilj pred seboj, razvija
v tej smeri svoje zmoZnosti in svoje sile. — Otroci so mi popolnoma od-
kriti. Poznam jih in dana mi je moZnost, da njih razvoj lahko pospeSujem.

(O svojem uénem postopku holem v kratkem podrobmeje porocati.)

Kako sem torej vodil pouk pred BozZitem? Evo, nekoliko zgledov, ki
bodo dali morebiti pobude za uéni postopekl tudi drugije.

(Pripominjam, da pudtam otrofko izraZevanje neizpremenjeno. — Nas
vajam radi pomanjkanja prostora samo odlomke.)

*
* *
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Vzbujanje spominov na ,MiklavZevo®.

Uéenec: Lepo je bilo, ko smo 3¢ pridakovali sv. MiklavZa.

Udéitelj: Da, veselili ste se darov, ki ste jih Zeleh prejeti: Kaj ne, radi
bi videli, da se sv. MiklavZ kar zopet povrne?

Uéenec: O, pa ne pride tako kmalu.

Ugéenec: Poleti »bo», potem bo §ele »spete sv. Miklavz. (Otrok 3e nima
<¢asovnih pojmov.)

Ucéenec: Najprej bo Bozié.

Vsi: Da, Bozié. Pa jaslice bomo »imeli«. Pa »kristbaume.

Uéenec: To je pa — nemsko.

Uéitelj: Da. Slovenski otroci ne smejo izgovarjati nemsdkih besed.
Nemei se nam bodo posmehovali. Rekli bodo: »To so slovenski otroci, kras
dejo nam besede, ker svojih ne poznajo.«

Uéenec: Drevo moramo redi.

Ugenec: Boziéno drevo.

Ugéitelj: Da, bozZi¢no drevesoe.

U¢éenci: BoZi¢no drevesce. — Prosim, pri nas imamo bozZi¢no drevesce. —
Pri nas tudi. — Lepo je takrat. — Pa meni je prinesel...

Ucéenec: Pa jaslice imamo. Teh se najbolj vesclim!

Ugitelj: V resnici, lepo je o Bozidu.

Utitelj: Spominjam se tudi jaz, kako smo v mojih mladih letih »delali«
jaslice in kako smo okraSevali boZi¢no drevesce.

Uéenec: Prosim, ali ste wi tudi izrezovali pastirce?

Utgitelj: Tudi jaz sem izrezoval pastiréke.

Ucenec: Pri nas jih tudi izrezujemo. Prosim, ali smem powvedati nekaj
o jaslicah?

Uéitelj: Ce so vsi tvoji tovaridi zato?

Vsi: Da, da, pove naj! O jaslicah vedno radi slifimo. (Omeniti moram,
da smo o pomenu BozZi¢a Ze razpravljali. Veliko jim je povedal o tem g. veros
uditelj.)

Porocéilo o jaslicah.

U€enec L.: Z atom greva po mah. Poj ga pa damo na desko »kokare
je na zidu, pa »3talco« gor damo, pa pastirdke, poj pa lué gori, pa tako je
lepo, pa molimo tudi. — Sem izgovoril.

Debata (ki jo vodi uéenec L.):

Uéenec: Mora$ reci hlevdek, ne pa »3talcoe. — (Ugenec L. pritrdi svos
jemu tovarisu.)

Udenec: Ti, kam pa gresta po mah?

L.: V Mirco, visoko gor v goro.

Ucéenec: Mi pa ga gremo iskat v Muzaklo,

Ugenec: Saj je mah povsod.

Ucenec: O, pa ni. Mah ni povsod. Kdor ne ve zanj, ga dolgo i3de.

Utenec: Samo tam je, kjer so skale, po skalah je.

Ugenec: Pa samo tam, & je mokro, tam je veliko mahu.

Ué€enec: Tam »kokar« voda pride ven iz zemlje.

Uéitelj:* Da, kaj ne, tam, kjer pride voda ven iz zemlje?

?ke korigiram neopaZeno na ta m&n. da ponavijam izgovorjene besede
pravﬂno a me vedno, ker ni treba, Z razlodnim in pravilnim uditeljevim govorjenjem
se napake polasi same iztrebijo.
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Ugenec: Da, kjer pride voda ven.

Udenec: Saj smo videli, k' smo izlet »imelie.

Vsi: Da. Pa tudi praprot raste tam...

Udenec: Ti, pa rekel si, da ga daste na desko na zidu. Kje pa je tista
deska? Ali je vedno na zidu?

L.: Mi jo Sele »damo« na zid. Pribijemo jo.

U&enec: Kakor pri nas. Pri nas jo tudi pribijemo.

Utitelj: Dobro. Pa se pogovorimo kaj veé o tej deski.

Pojmi oblikoslovja.

Ud&enec: Prosim, jaz jo bom narisal. (Ugenec naride desko. Pri tem izvas
jamo pojma trikotnik in trioglat.)

U&enec: Jaz pa vem, zakaj mora biti deska trioglata: zato, da pride en
ogel (gre pokazat v kot k zidu).

Uditelj: Da, en ogel pride v kot.

Ugenec (korigira): Da, tako mislim, en ogel pride v kot.

Izrezovanje. Y

Uéenec: Prosim, dzreZimo iz papirja tak trikotnik, tako desko. (Na
splogno Zeljo dzreZejo iz lepenke trikotnik. — Samodelavnost otrok. Pred
izrezovanjem dolodimo potom debate nadin dela in deke, ki bodo delo
izvréili.)

Ko smo »desko« iz lepenke izrezali, smo jo prislonili v kot k zidu. BrZ
80 otroci ugotovili, da potrebujemo za to 3 Zeblje: 2 spredaj — spodaj; enega

zadaj — mgoraj.

Racéunstvo.

Udenec: S Sestimi zeblji pribijemo lahko dve deski, zato, ker je dva-
krat 3 3est.

Uéenec: Dve deski imata 6 oglov.

Uéenci: 6 oglov in dve deski je pa 8 redi.

Udenec: 8 redi. Ce pa 3 Zeblje pro¢ damo, je pa samo 5 redi, zato, ker
je 8 pro¢ 5 tri.

Uéenec: Deska ima 3 ogle, tabla pa 4. Enega ima ved.

Ucenec: Deska in e tabla imata pa 7 oglov. — Tako smo radunali dalj
dasa. Vsako nejasnost smo ponazorovali tudi s ploddicami in posnemanji
Zabijali smo Zeblje v zid (posnemanje zabijade), dotxkah smo se oglov itd. —
Polagoma je zanimanje obledclo.

Tiskanje (foém stavnica).

Uégenec: Gospod, prosim, natiskajmo besedo JASLICE.

Udéitelj: Ali bi radi tiskali? Ali vas veseli?

Vsi: Da, da! Tiskajmo! (Zanimanje se je pojavilo in to je najboljsi
spremljevalec uspednega dela.)

Uéenec. Glaskujmo najprej to besedo, pa pokaZimo jo z gibi (gestami).

Ugitelj: Dobro. — Vstanite! (Otroci oznadujejo &érke @z gibi. Pri »S«
obtide. — Prosim »s« ¢ ne poznamo.

Utitelj: Kaj pa sedaj? (Napetost.)
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Uéenec: Jaz ga pa poznam. (Hiti k tabli, kjer ga natiska.) — Na mah
s0 ga vsi posnemali in natiskali so besedo JASLICE. — Obenem sem opos
zoril otroke, da se bomo o »S« kmalu kaj ve¢ uéili, nakar dobe udenci tudi
plo8gice s tisl.animi »S« v stavnice.

Uégenci: Besedo MAH pa Ze lahko natisnemo. — Pa »MIRCAe«, —
Pa sMUZAKLA¢«, Pa »MOKRO«, — Prosim poglejte, jaz sem natisnil:
MAH JE V MIRCI, pa narisal sem zraven fantka, ki trga mah...

Prosim, jaz sem pa matiskal: V MUZAKLI JE MAH.

Deca je sestavljala besede in stavke. Drug drugemu so kazali svoje
kombinacije. Na ta nadin smo gojili érkovanje in gitanje.

Srecen sem bil med to delovno mladino, ki se je igraje udila. Cakal sem,
kdaj se pokaZe stremljenje po drugem uénem predmetu. Cakati sem moral
veé kot pol ure, preden me je prekinii defek in izrazil svojo Zeljo po
risanju.

Slikovno risanje.

Uéenec: Gospod, prosim, naridimo, kako gredo otroci po mah!

Uéenec: Pa res! Dajmo!

Uéitelj: Ali bi vsi radi risali?

Uéenci: Da, da.

Ugitelj: Premislite najprej dobro, kaj boste risali. Kaj vidite, &e zas
mizite?

Uéenec: Prosim, jaz vidim dva dedka, pa skalo, pa drevesca zraven...

Ucenec: Jaz pa pot, pa fantka, pa deklico, pa mah neseta. (Skoro vsak
otrok mi je razodel sliko, ki jo vidi v duhu. (Eideti¢nost.)

Ugitelj: Dobro pa tudi premislite, kako boste prostor razdelili v misanki,
kije boste marisali otroke, kje drevesa itd., da bo slika lepsa. Jaz vam bom
pa ta &as igral na harmonij, da boste laZje risali. (Preizkusnja glede sines
stezije.) '

V dvajsetih minutah so bile slike gotove. Bil sem jih zelo vesel. Po=
sebno nekateri otroci so uporabljali zelo Zive barve, kar je sliko S¢ posebno
povzdignilo. (Uporaba barvnikov.) — Sklenili smo tudi, da vsak otrok narise
tekom treh dni kako sliko iz istega miljeja ter jo tajno izrodi razrednemu
odboru. Ta bo potem slike razstavil in dolo&ili bomo 3 najlep3e’ slike in
skusali bomo tudi ugotoviti avtorje. (To se je tri dni kasneje izvriilo. Dolos
¢ili smo najlepde slike. Vsako sodbo je moral otrok utemeljiti. Avtorje smo
vedinoma ugotovili.) Otroci so samostojni in izraZajo svojo individualnost
tudi v risbah. (Umetniska vzgoja.)

Roéno delo v skupinah.
(Govorili smo zopet o jaslicah.)
Uéenec: Gospod, S¢ mi postavimo jaslice. S
Vsi: Dajmo jih, dajmo.
v Utitelj: Ce imate weselje, zakaj ne. Toda kako mislite to? Pogovos
rimo se.
Ugenci: Jaz bom prinesel desko. — Jaz pa mah. — Jaz pa pastirike,
pa hlevéek, itd.
& Ué&enec: Najbolj bi mi bilo vSe¢, da napravimo wvse sami. Saj znamo,
ne?
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Utenci: Jaz bom pastirtke izrezoval. — Jaz prinesem mah. — Jaz bom
naredil hlevéek. —

Uditelj: Vsak bo nekaj izwrdil. Najbolje je, da ima odbor sejo, kjer se
pogovori, kako bomo postavili jaslice. Potem bo pa odbor vsem povedal.
kdo bo delal eno in kdo drugo rec.

(Vsi so s tem predlogom zadovoljni. Odbor je v sporazumu z vsemi decks
porazdelil delo in prihodnji dan smo gradili jaslice. Se poprej pa se je
podala skupina ulencev v gozd po mah. Desko je prinesel predsednik razr.
odbora. Izrezovali smo in nato postavljali jaslice. Pri tem smo seveda tudi
ratunaki (igraje!) s pastirci, z ruSami mahu itd. Ko je bilo delo konéano in
smo uzivali veselje vsled svojega kondanega skupnega dela, sem zvodil zani:
manje v drugo smer.)

Zive jaslice.

Uéitelj: Nekaj veselega lahko danes doZivimo.

Uéenec: Prosim, povejte, povejte. Kaj pa?

Uéitelj: Zive jaslice lahko vprizorimo tu v razredu!

Ugenec: Dajmo jih. — Kako pa? O, to bo lepol!

Ugitelj: (Ustvarjanje razpoloZenja.) Vi boste pastirci, pa Jezuséek, pa
Marija, pa sv. JozZef itd.

Udéenec: Ze vemo kako mislite.

Uéenci: O, pa res. — O kako bo to lepo! (Skupno z otroci smo sestavili
igro: »Sv. DruZina.« Najmanjsi uéenec je bil Jezuddek, katerega jo imel drugi
udenec na odru pred tablo v narodju. Poleg je stal sv. JoZef, v blizini pa
krava in oslitek — posebno veselje otrok. Ostali uenci so bili pa pastiréki.
Ti so bili postavljeni v krogu. Hodili so okvog sv. DruZine in so z mimi¢-
nimi gibi izraZevali svoje veselje in pokleknili so nazadnje pred sv. Dru-
Zino. — Igro smo morali ve¢krat ponavljati. Globoko je segala v njih duso
in srce.) i @

Govorne vaje. Poroéilo.

Ko smo igro konéali, je vstopila v razred mati nekega uéenca. Brz se je
javil dedek Jekli€, da bo poroéal o igri in bo pripovedoval, kako smo
»igrali« jaslice v 3oli. (Po poroéilu sledi debata.) Drugi uéenec poroca samo
o pastircih, tretji o Jezuscku, Cetrti o oslidku, peti o sv. DruZini itd. Na ta
nadin so si pridobili plastino izraZanje, ki je slasoma postajalo tudi
gibénejse.

Kovanje pesmice in napev.

Neki uenec je sproZil nato misel glede kovanja pesmice.

Ugenec: Pastirki morajo peti, ko hodijo okrog.

Uéenec: JezuStku pojejo, pa Mariji.

Ugitelj: Lepo bi bilo to. Petje bi igro povzdignilo.

Utenec: Pa skujmo kako pesmico, da jo bodo potem pastirdki peli.

Vsi: Da, da, pesmico skujmo! —

Lotili smo se kovanja pesmice, saj smo jih itak Ze veé skovali. Rime
so otrokom zelo vEe& Skovali smo slede&i tekst:
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Otroci, otroci, le pridite sem,

&k hlevéku, k hlevéku, v Betlehem.
Poglejte, poglejte, v hlevéek ta,
na nadega ljubega Jezudtka.

(Slede Se dve kitici.)

(Napev smo si izposodili od neke znane pesmi. — Kako sreéni smo bili,
ko smo potem igrice lahko vprizorili s petjem. Nepozabni spomini za deco
in uditeljal)

Izvajanje glasnika D.

Ko smo zopet uprizarjali »Zive jaslice«, sem napeljal vodo na svoj mbin.
Predlagal sem, naj pridejo k sv. DruZini pastiréki, ki naj pokleknejo pred
sv. Druzino in vsak pastirdek naj vzklikne: »Dete boZje«. Med pastiréki smo
imeli jecljavea, ki je jecljal: D:D:DETE. Nastopu je sledila, kakor vedno
vsaki uprizoritvi, debata.

Uéenec: Lepo so pridli. — Samo Polka je tezko govoril. »D:D-DETE«,
je rekel.

Uéenec: Viasih je Se bolj tezko govoril, sedaj se je pa Ze nauéil lep3e
govoriti.

Ucéenec¢: Pa vendar $e vedno jeclja: D, D, pravi.

Ut‘iltelj S¢asoma bo popolnoma dobro govoril. Le mirno mora govos
riti in pravilno dihati.

Utenec: D, k' je Polka vedkrat rekel, je tudi glasnik.

Utéitelj: Seveda, D je tudi glasnik. Prav hvalezni moramo biti Polki, ki
ga je nam odkril. (Polka je v resnici vesel in Z njim vred tudi ostali otroci,
ki se radujejo novega glasnika.)

Ué¢enec: Tako se izgovarja D. (Ga izgovarja.)

Ugitelj: Nauditi se moramo D prav lepo izgovarjati.

Vsi: Da, da. (Slede fonetiéne vaje, glasovna sinteza in dolod se ime
tega glasnika.)

Kako pa smo pridobili obliko &rke? Otroci so risali pastiréke pred
sv. DruZino. S posebnim veseljem so narisali svojega tovarida Polko. Iz kledede
poze smo kaj lahko oblikovali D ... (Iz navedenega se spozna, kako lahko
utitelj vsako priliko porabi v uéne namene. Tak pouk je zanimiv in uspehi
se lazje dosezejo.)

Ponazorilo za stevilo 8.

Tudi za Stevilo 8 so nam pastiréki prav dobro sluZili. Sedem pastirdkov
je prislo pred sv. DruZino. Od leve strani 4, od desne pa samo 3.

Uéenec: Se tukaj (pokaZe desno stran) naj pridejo 4 pastiréki.

Uéenec: Eden ve¢ naj pride.

Uéenec: Potem jih bo skupaj osem.

Utitelj: Dobro, pa uprizorimo to.

Uéenec: Najprej naj jih pride 7, potem pa 3e eden. (Sedem pastirékov
pride. Otroci jih predtejejo.) Koliko 5%? — 1. — (Pride $e eden.) Koliko jih
je sedaj? — 8. (Prestejejo jih. — Osmi zopet odide.) Koliko jih je $e? — 7. —
(Prestejejo jih. 8. se zopet vine.) Koliko? — 8. (Prestejejo jih.) (7 jih odide.)
— iKoliko jih je ostalo? 1. — Koliko $e, da jih bo 8? 7. — Isto in 3e drugo
se ponavlja tudi s palid¢icami na klopi, itd. (Tako smo ponazorili Stevilo 8.)
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Ker ima vsak pastiréek tudi svojo hiSico, smo markirali hide s plodticami in
tako dobili obrazec za Stevilo 8.

® ® 00
'@ @ @ O (adnja, rdeia)

(modre)

Poroéila o bozZi¢nem drevescu.

Bozié¢ je bil pred durmi. Prideli smo z nadaljno obravnavo boZitnega
drevesa. Najprej so porodali otroci o sv. veleru in o boZiénem drevescu
kakrinega so imeli doma.! Neki ufenec je porodal sledele: »Svetega vedera
se veselim zato, »ko« bomo imeli bozZiéno drevesce. Zveler bomo Sli za
nekaj &asa iz sobe, »poj bo pa bozidek prizgal svedice in darila bo dal pod
drevo. Prisli bomo spet v sobo. Veseli bomo, k' bomo imeli darila in peli
bomo okrog drevesa. Gledali bomo tudi jaslice. »Poj« gremo spat, eni gredo
pa v cerkev.« Temu poroéilu je sledila debata, ki je opozarjala na nekatere
napaéne besede, miselni red, posebno pa se je bavila z vprasanjem kdo
priZiga svedice na boZi¢nem drevescu. Ali boZidek ali Jezudiek?

(Ta debata je razéistila marsikak pojem, pospeSevala je pravilno misljes
nje in utrjevala razne govorne izraze.)

Priprava za $olsko boZi¢nico.

V neznih srcih je plamtela dimdalje moénejSa Zelja po boZiénici v razs
redu. Sklenili smo prirediti skupen veder z bozZiénico, h kateri povabimo tudi
starSe in prijatelje. Toda kako?

Ugenec: O, to bomo pa Ze naredili.

Ugitelj: Treba je, da se o prireditvi boZiénice natanéno pogovorimo.

Najprej smo se posvetovali glede bozi¢nega drevesa. Kaki§no mora biti?
(»Lepo, pa smreka mora biti, veje morajo biti lepo razvrifene, ne smejo biti
preredke. Pa stojalo moramo narediti za drevo.«) Da se z drevesi natandneje
seznanimo, smo 8li v bliznji goaditek, v Hrenovico, kjer smo opazovali razna
drevesa: bor, brezo, jelko, mecesen, lipo, hrast, kostanj in smreko z njiho-
vimi karakteristi¢nimi znaki. Spoznavali smo, da je drevo v zemlji zakores
ninjeno, da je deblo &im vi§je, tem tanj$e in da so veje proti zemlji vedno
daljSe. — Nekatera drevesa so ostala zelena, druga pa so izgubila svoje listje.
— Drrevesa so visoka, nizka, debela, vitka; kro&nja je gosta ali redka. Spoznas
vali smo tudi lepo razrad&ena in zanemarjena debla. (Ostritev utov in pridos
bivanje 0z. utrjevanje izrazov.)

Na ta nadin smo se seznanili 2 raznimi drevesi. Zanimanje se je vzbus
dilo in odslej dalje so otroci meni kot svojim tovariSem' vedno pripovedovali
o tozadevnih novih odkritjih.

Ustvarjanje razpolozZenja.

Uéenec: Kako pa to, da je ravno smrekc boZitno drevo. Kdo ve? —
Razna ugibanja:

Zato, ker je tudi pozimi zelena. — Ker ima prijeten vonj. — Kako
smiselna so bila ta ugibanja! Priznal sem jim, da so ta ugibanja pametna.

~ * Ze poprej nmo obravnavali bozZiéne ohn‘.‘aie in veselje otrok, (Poﬁoe itd. Kako
dela mati potico. Kak3ni so kalupi? Itd.)
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Obenem pa sem jim povedal, da vem o tem neko povest. Na njihovo vses
splodno Zeljo, sem jo moral povedati. Kratka vsebina:

Spor med drevesi radi njih vrednosti. Breza rede: »Imam lepo deblo,
spomladi prve zelene liste.« Jablana: »Ce postane hladno, ti odpadejo. Pos
zimi te nikdo ne vidi. Jaz imam pa poleti lepe liste, v jeseni pa jabolka.
Otroci jih imajo radi. Pedejo jih.« Bor: »Samo domisljujes si! Mene poses
kajo in narede deske. Iz teh izdeluje mizar klopi, mize, stole, ratunala itd.
Pozimi kurijo z mojim lesom. Najveé vredno drevo sem.« Smreka je stala
mirno in tiho. Ni vedela, kaj naj porede. Druga drevesa so se ji posmehos
vala. — Naenkrat se je pokazal angel. Poslal ga je Jezuslek, ki je vse
slial. Angel rede: »Ljuba smreka, ti bodi rojstno drevesce Jezudtka Otroci
naj te okrase, da se bo Jezuséek veselil, ko bo o BoZitu prisel.

To je kratka vsebina povesti To smo tudi vprizorili. Deéki so igrali
razna drevesa, najneznejdi otrok je bil angel. Osebe je dolodila cela zajednica.
Konéno smo se prideli Se razgovarjati o okrasitvi smreke. Otroci so pripos
vedovali: Na smreko obesimo okraske in svedice. — »Raketi« so nam posebs
no viet. Teh moramo veliko kupiti. Pod drevo bomo polozZili darila. Ko
bomo prizgali svecice, bomo peli in si pripovedcvali razne povestice in peli
bomo pesmice. Na delo torej! (Najprej je treba posekati drevo.) Mahnili
smo jo v bliznji gozd. Z dovoljenjem smo posekali smreko in zmagoslavno
smo se vrnili v 3olo. Drevo smo postavili v nieko staro stojalo in ga ogledos
vali, motreé njeno primernost in obliko. Potem smo prideli z nadaljnjim
delom. Izdelovali smo papirnate verige in papirnate @vezde kot okraske.
Zavijali smo »cukerdke« v lepe papirdke. Preskrbeli smo tudi svelice, sveds
nike in okraske, ki smo jih izdelali tudi iz ila ter jih pobarvali.

Omeniti moram, da smo ob pripravah za boZinico tudi veliko radunali.
Izdelovali smo verige. — Koliko &lenov? 3. Koliko e, da jih bo 8, 5, 6, 7, 9?
— Kdo ima najdaljSo verigo? Steti smo morali &lene 14, 19, 20, — Veriga
se je pretrgala. En del ima 4 &lene, drugi 8. Koliko oba? — Pritrdili smo
3 svedice. Koliko e, da jih bo 8, 6, 5. — Obesili smo 5 okraskov. Koliko Se,
da jih bo 8, 7, 9? — Istotako so se vrstile govorne vaje. Kaj potrebujemo
za boZitno drevesce? Katere okraske izdelujemo iz papirja, iz ila? Kaj zavis
jamo v papiréke? Imena predmetov smo tudi natiskali. Polagali smo oblike
s palidicami in jih tudi risali. Razne dogodke smo ilustrirali. Kar se je dalo,
smo polagali tudi s palidicami in polkrogi, oziroma s plod€icami, n. pr. Janezek
in Francka ob bozi&nem drevescu. Tondek okrasuje boZiéno drevesce. (Pos
dobno tudi pri jaslicah itd.) — Napisali smo tudi imena predmetov svojih-
zelja, ki naj jih prinese Jezusek. Ko smo imeli Ze vse pripravljeno, smo
dolo¢ili spored za boZiénico. Sestavili smo ga takole:

. Nagovor predsednika razrednega odbora.

. Poroéilo odbora. (Pozdrav starSev.)

. Jaslice. Deklamira Mazi.

Zive jaslice s petjem. Uprizore vsi udenci.
BoZiéna povest. Pripoveduje g. uditelj.

. BoZi¢no drevesce. Deklamira Catic.

. Nastop angelov. PriZig sveéic na drevescu.
Petje:* »Sveta noé, blaZena noé.«

. Razdelitev daril.

. Zakljuéne besede.

’

S OO ND G W

—

* Povedati moram, da sem naudil peti mladino tudi to pesmico.
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Glede daril smo se dogovorili, da se otroci med seboj obdarujejo z ma-
limi darili. (Zajedniska vzgoja.)

Ker smo vabili k boZiénici tudi starSe, oziroma otroke visjih razredov,
so natisnili otrooi tudi vabila s tekstom, ki so ga sami dolo&ili. Zgled:

VABILO

V PETEK PRIREDI PRVI RAZRED BOZICNICO.
PRIDNE UCENCE IN TUDI VELIKE LJUDI VA-
BIMO K BOZICNICIL

ODBOR.

(Besedilo so dologili otroci sami.) Datuma $e niso poznali. Besedo
»ODRASLE« 8¢ niso znali tiskati,

Prireditev boZi¢nice.

Slavnost se je izvriila v nad vse prijetnem miljeju. Izvrditev je dala delo
nam vsem. Otroci so pri tem spoznavali, da le vsi skupaj nekaj zmoremo, —
Iz take zavesti &rpa tovariitvo v zajednici novih mo&. Obenem bomo imeli
ta doZivljaj 8¢ dolgo &asa v najlepSem spominu. Vez med uéenci in uéiteljem
0z. starsi je postala kar najtesnejsa in najbolj ljubka, kar vpliva tudi v eti¢:
mem in mioralnem smislu na mladino. Kako blaZilno wpliva tak sestanek na
doZivljanje dece in na vez Sole z domom ve le oni, ki to doZivlja. Potrebne
so take prireditve poscbno v danasnjih materijalistiénih ¢asih, ko je rodbina
v razsulu in je skupno doZivljanje v rodbini vedno redkejse. Saj otrok dostis
krat po cele dneve ne vidi oeta ali mater in doma ni ved tistega gorkega
ognja, ki je nekoé tako prijetno ogrewal vso druZino.

Orisal sem samo delo v elementarnem razredu. Na slien nadin se vréi
tudi delo v visjih razredih.

Racuna se lahko, koliko izdamio za jaslice, za okrasitev boZiénega drevesa,
. koliko veljajo darila pod drevesom itd. O jaslicah in BoZidu imamo berilne
sestavke v Citankah, risanje ima za svoje predmete prizore iz boziéne dobe,
roéno delo tudi, prirodoslovje obravnava problem: Zakaj odpade pozimi
Jistje? Katera drevesa obdrZe svoje listje itd.

Prireditev boZinice pa se jzvrdi v viSjih razredih z bogatejsim progras
gramom. (Primerne so kratke igrice.)

Na ta nadin smo preZiveli v Soli najlepi ¢as v letu. Saj je moja »delovna
zajednica« ravno v boZiéni dobi pridobila mnogo onih dobrin, ki bodo deci
w neizbrisnem spominu kazale pot v boljso bodo&nost.

———————
Cloveku je tezko, ko gleda, kaj delajo bogati ljudje s svojimi ofrokil Ko je élovek
§e mlad, neumen in strasten, ga slabo Zivljenje pofegne v svoj vrtinec, Navadi se nanj

in ko so mu zvezane roke in noge fer §e lahko Zivi le ob delu drugih, se mu odprejo
o¢i; postane lahko e samo mudéenik ali laZnik, L. 'N. Tolstoj.
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Ernest Vranc:

Novo leto.
(Iz prakse na viiji stopnji Sestrazrednice — 25 deckov,)

S teZavo se vzivi deca po veselih bozZiénih poditnicah v suhoparno Solsko
#ivljenje, & se ji ne nudi dovolj prilike za izZivljanje »zlate mladostic. Iz
lastne Solske dobe se spominjam, da so bili Solski dnevi po praznikih najs
muénejdi. Uéitelj je Sablonski nadaljeval tam, kjer je pred prazniki kondal,
vse se¢ je vrstilo brez zveze z resniénim Zivljenjem izven 3cle, brez ozira na
naSe sréne Zelje, ki jih niti povedati nismo smeli... Sistematska obdelava
od stopnje do stopnje je edino v »prostem spisju« pripudala, da smo smeli
vsaj pismeno izraziti svoje boZiéne dozivljaje, kar pa je prislo v razgovor
zopet le pri — slovnici in pravopisu. Mehansko premalo »napiljena« slovniska
pravila so bila tedaj tehten razlog, da je morala peti tudi — &iba. Pa so pras
vili, da je to eden najboljsih Solnikov v okraju! Mi otrogj smo se ga silno
bali in trpki so spomini na tista leta...

Ze s tega vidika sem prva leta uéiteljevanja zavrgel vsako 3ablono in
sistematiziranje snovi, ki je le nepotreben balast razvijajotemu se otroku.
V 3olsko delo na visji stopnji, kjer decki stoje pred vstopom v resno Zive
ljensko dobo, sem pa postavil vzgojno nadelo: »lz Zivlijenja za Zivljenjel«
Zanimanje uencev je zbujalo veselje in smisel do dela, s tem pa so bila
pridobljena srca otrok in tudi starSev.

L

Izhodisée za vsako delovno enoto je tvoril doZivljaj, ki je »delovno
zajednico« izzival k vsestranskemu delu. Ko smo meseca decembra obiskali
mariborski muzej, sem skusal vso pozornost speljati na rimske spomenike in
izkopine. Delovna enota »Pri Rimljanih« nas je zaposlila dva cela
tedna in je tvorila molen del kulturnozgodovinske celote vsega Solskega leta.
Omeniti hofem le posamezne tofke celotnega kompleksa, ki se je deloma
izvrdil Ze v smislu »Daltonskega plana«: decki so si iz raznih virov sami
poiskali razjasnitve raznim problemom:

1. Rimske naselbine pri nas. (Viri: Brinar, Melik, Gruden, Koprivnik:
Pohorje.)

2. Obisk pri Rimljanih. (Kulturne prilike: patriciji — proletarci. Sos
cialni moment!)

3. Askerc »llirska tragedija« (znacaj Rimljanov) — dramatizacija, ilus
stracija.

4. Domovina Rimljanov. (Apeninski polotok — dana3nja Italija — prie
delki itd.)

5. Kultura Rimljanov in kultura Italijanov. (Na§ narod v Primorju.
Rapallo!)

6. Rimske 3tevilke na spomenikih in danes na cerkvah.

7. Rimski denar v muzeju. (Razvoj denmarja — denar danes: Stedenje
potom hranilnic...)

8. Jezik Rimljanov: latind¢ina. (Tuje besede pri nas; zbiranje.)

9. Rimski vodovod s Pohorja v Ptuj. (Vodovodi nekdaj in danes;
bistvo vodovoda.) e
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10. Verstvo Rimljanov (z ozirom na oznadbe v danadnjem Zivljenju:
Kino Apolo, Diana, SK Merkur, Marsssvinéniki itd. — Planeti. — Meseci.
— Kooledar.)

11. »Quo vadis« v kinu. (Rimsko gledali§ée — arena — gladiatorji — pre-
ganjanje krnistjanov — rojstvo Kristusovo...)

12. Bozi¢. (BoZi¢ni obigaji, pisanje boZi¢nih razglednic. »BoZi¢nica« v Soli.)

Dozivljaje in izsledke so si ufenci vpisovali in ilustrirali v »Delovne
knjige«, ki predstavljajo danes iz 3ole izstopivdim detkom lep spomin na
veselo Solsko dobo zadnjih dveh let.

IL

Tudi po boZidu so skupni razgovori privedli udence do obSirne delovne
enote »N avo leto« Pogovor o rimskih bogovih je razjasnil dedkom koles
darska imena in Ze drugi dan so prinesli najrazliénej$e koledarje: skromne
Zepne koledarlke, kmetske pratike, Vodnikov, Mohorjev in celo — stoletni
koledar. Zbirka je bila popolna in je tvorila izhodidte za wse delo tekom
dveh tednow.

1. Koledar — vaZna knjiga: zakaj »prestopno letos, zakaj meseci po 29,
30, 31 dni; julijanski in gregorijanski koledar. Pravoslavni koledar.

2. Lunine spremembe; vremenski kljug.

3. Sestavljanje razrednega stenskega koledarja (kolektivno delo).

4. Ugotovitev vaZnih obletnic (iz raznih koledarjev).

5. Novoletna voséila: dopisovanje z 2 Solama.

6. Novoletna vosdila gasilnega drustva, ki je ravno pobiralo za brizgalno.
(Vozna in turbinska brizgalna.)

7. Novoletna naroénina ma &asopise. (Kako se poslje denar s poloZnico,
nakaznico.)

8. Pomen &asopisov (strokovni, politi¢ni, humoristi¢ni, mladinski).

9. Razredna zbinka Zasopisov. (Izraéunavanje naroénine: uprava, ureds
nidtvo; uprizoritev istega v razredu.)

10. Inserati. — Zbiranje, sestavljanje in izradunavanje cene inseratom.

11. Zgodovina Easopisja. (Tiskarstvo: Gutenberg, Fust.)

12. Obisk mednarodne razstave Zasopisov v Mariboru 7. I. 1928,

13. Novoletni proratun doma (izdatki — dohodki).

14. Izradunavanje premij v Zeleznitarskem konzumu. (Dedki so prinasali
nabavne knjiZice in radunali letni izdatek in premijo.)

15. Inventar. (Bilanca ob novem letu pri trgoveu in’ obrtnikiu.)

16. Mapa za koledar z okraski. (Roéno delo in risanje.)

Tudi v tem kompleksu je bilo zanimanje deckov na visku. Vsi so z
veseljem sodelovali, saj so vsi &utili kontakt z resniénim zivljenjem, i je
dajalo vedno nove impulze in nudilo nebroj novih vzgojnih momentov. To ni
odurna 3ablona, to je kos resniinega Zivljenja moje »delovne zajednicee
lanskega Solskega leta.

Slavko, sin bogatega oceta, dobi domatega uéitelja. Takoj po prvi uri pride deiko
ogoréen k ofetu, reko&: »Ta uéitelj pa prav nicesar ne zna, Venomer me sprasuje, zdaj
fo, zdaj ono, jaz pa mu Zal tudi ne morem vsega razloZiti.« i
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Ernest Vranc:

,,Crkovci.*
(Iz prakse v elementarnem razredu — 43 deckov.)

Ce hoSemo nova pota resno preizkusiti, se nikakor ne smemo ustrasiti
vseh onih teZav, ki morejo doleteti samotnega popotnika na Se neizvoZemih
cestah »nove Sole«.

Z izdajo Bregantovega »Elementarnega razreda« bi zafetni pouk v Slos
veniji mogel prelomiti s preteklostjo; Zal, pa so $e tudi pri nas ugitelji, ki trdos
vratno nastopajo kot varuhi konservativizma ali pa kot kritikastri, ki novih
na&el niti preizkusili niso ali pa jih sploh niti ne poznajo.

In vendar porota Bregant v swji knjigi tako preprievalno o svojih
izkustvih, da mora dati spodbudo vsakemu, ki se le koli¢kaj zanima za
reformo vzgoje in pouka v elementarnem razredu in mu je dana moZnost
svobodnega dela. Tudi Pibrovec se je Ze dovolj trudil, da bi v Sloveniji
udomadéil nova pota; Zal je danes Sele pedica tovaridev, kiso prigeli z reformo
v elementarnem razredu. Naloga teh naj bo, seznaniti skeptiéne tovariSe z
lastnimi izkustvi, z doZivljaji, z uspehi in neuspechi iz prakse s posebnim
ozirom na razmere v dotiénem kraju.

* »
»

Tehni&na stran novodobnega &itanja, ki priéne z veliko tiskano abecedo,
me je ob prietku Solskega leta navdajala z najvedjo radovednostjo: ali bo ta
na&in res uspeden, ali bo zdruzljiv ¢ ostalimi stremljenji »zajednice«? Ze
prve dni sem pozval starSe na roditeljski sestanek in jim razloZil svojo na-
mero. Z odobravanjem so sprejeli moje predloge soglasno. Danes — po
treh mesecih prakse — lahko poro¢am, da sem v marsi¢em prijetno iznenaden.
Glavno naéelo je, da bodi 3olsko Zivljenje zgolj veselje, pouk pa le igra,
petje in smeh. (Otto Ernst.)

Nasa druZina je v petem Solskem tednu postala najboljsa prijateljica
»drkovceve Tako so sami krstili te »moziceljne«. Iz dozZivljajev, opazos
vanj, pripovedk in iger smo si najprej pridobili razne prirodne glasove in
uporabili smo jih za fonetiéne vezbe. Nepravilne tvorbe samoglasnikov pri
nasi deci nisem opazil. Prosti »druzinski pogovori« so deci Ze prvi mesec raz:
vezali jezike, da so se Ze kar neprisiljeno poizkuSali v izmisljanju povestic
in drugih »govorancahe.

Na otrodko 3aljiv na¢in smo pridobili kar troje: samostojne povestice,
glasove in znake vseh vokalov in vse to na podlagi »érkovceve, ki sem
jih nadel v Langer:Legrimovem »Handbuch fiir den Anfangsunterricht« 1. del
(Verlag f. Jugend und Volk, Wien 1. Burgring 9, ki nam je dal sliko radevolje
na razpolago). Posamezne znake sem deci z barvastimi kredami narisal na
tablo in takoj so prideli ugibati. Po oblikah ust so spoznali pravi glas in de¢ku
dali tudi primerno ime: Ekec, Okec... Samoumevno so se izmisljene poves
stice vedno nana3ale na %e obravnavane »delovne enote«: V Soli. Pri mami v
kuhinji. Jesenski gozd i. dr. Repetenti so ostale decke opozorili na znake za
te glasove in v ospredje je s silnim zanimanjem stopila obravnava &rk.
Sledilo je spontano iskanje &k po plakatih, v &asopisih in knjigah, odposlali
so skupine, ki so imele nalogo poiskati izven 3ole oblike, ki sli¢ijo nadim
»érkoveeme. Drugi so polagali AEIOU s palidicami, z Zico, zrni itd. Risbe
so pokazale posebne simpatije nade druZine do »&rkovceve, za katere so od
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star§ev dobili tudi poscbne hidice — roé&ne stavnice (zalozbe From).
Dan za dnem jih pozdravljamo, veZzemo, urejamo jim hiSice, vodimo na spre»
hod itd. Do danes poznamo Ze Stirinajst nasih prijateljev »&rkoveceve, Do
bozi¢a bodo prisli e vsi ostali na obisk.

Tako smo igraje — brez vsakih tezko¢ in brez vsake zaetnice — pridos
bili velike érke potom veselih karikatur v splodno weselje otrok in starSev.
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J. Pahor: .
»Martir Kacur in ,,Hlapci“.

Desetletnica Cankarjeve smrti je doSla. Kakor so si ga ob smrti lastili
vsi, tako ga danes skoro vsi pozabljajo. Ni& bolj razumljivega kot to! Kako
naj se spominja Cankarja rodoljub, ki je imel pisatelj zanj samo bit? In
¢emu naj se ga spominja? Morda radi slovenske besede? Saj je bila Cans
karju ta beseda le sredstvo, da je povedal svoje misli. Misli, ki jih nihge
drugi ni hotel povedati, misli, ki so donaSale prej preganjanja kot pa gmot:
nih dobrin.

"Cankar je bil predvsem glasnik slovenskega klanca, onih majhnih, ki
trpijo najbolj in ki so najbolj pozabljeni. Ali je potemtakem Se vzroka, da
bi se ga kdo spominjal? Naprej gremo in kdo bi se ustavljal ob malih lju-
deh brez imena in bleska, ob tistih, ki jih je Cankar smatral vredne besede!

Nas ¢as ni tak, da bi mislili na probleme, ki jih je videl Cankar. Ti pro-
blemi so zakopani, Setudi niso mrtvi, slovenski razumnik pa nima niti ¢asa
niti volje, da bi jih prouéeval. In &e bi se tudi spomnil pisatelja, ne bi storil
tega radi njegovih misli, ampak radi obiaja, mimo katerega ni mogode.
Kveéjemu, &e bi pri tem Cankarjeve misli potvoril ali jih vsaj delno razgla-
sil za umske zablode. Tako je pri nas in je razumljivo, da je tako.

Utgiteljstva se je pisatelj »Martina Kalurja« in »Hlapceve pogosto spoms:
nil. Morda je malokateri stan tako Ziv v Cankarjevem peresu kot prav udis
teljski. Bil je Cas, ko so poedinci iz naSega stanu protestirali proti figuram,
ki jih je Cankar postavil v »Hlapcihe na oder. Zgodilo se je to menda radi
resnice, ki je bila prezarka, da ne bi $¢emela v oéi. Priznajmo, da je pisatelj
— kakor pravi sam — le ogledalo drZzal naravi! Vse osebe, naj jih je Cankar
naslikal kakorkoli, so Zivele in Se Zivijo med uditeljstvom. Zato je poglabs
Ijanje v imenovani deli tudi danes prav tako peree, kakor je bilo perede
za uditeljstvo ob asu izdanja. To pa tem bolj, ker je Sel nad stan mimo svos
jega wernega ogledala in mimo sodbe enega najdirjih slovenskih mislecev o
ulitelju brez pravega razumevanja in prav gotovo brez revizije vseh grehov
in napak, ki jih je kriv.

»Kadure in »Hlapci« sta si podobni deli. V »Hlapcih« je polno remis
niscenc iz »Martina Kadurja«: Kadur — Jerman, Ferjan — Komar, naduditelj
in drugi. Vendar sta deli razli¢ni po usodi glavnih junakov. V nobenem pa
ni ved Sfiligoja, predstavnika izza konkordatske dobe, pravega pooscbljenja
vseh filistrskih kreposti, &i jih ne zmorejo ne pokvarjeni rodoljubi, niti
Zupanje, niti dacarji, celo sam meZnar v dolini Sentflorjanski ne. Varuh mo-
rale ni uditelj veé niti v »Kadurjue, niti v »Hlapcihe, zakaj Hvastja nikdar
ni tako smeden in harlekinski kot Sfiligoj v »PohujSanjuc.

»Martin Kafur« je Zivljenjepis idealista, ki pride mlad v svet in hote
pomagati ljudstvu s kulturnimi pridobitvami. Z intelektualizmom ga hode
osrediti, z vero &asa, z drudtvi, z »napredkome, 0 Semer vsem si ni niti sam
docela na jasnem. Ze pri prvem poskusu mu vdluhi obstojedega presekajo nas
mene in ga posljejo v Blatni dol, kjer je prav tedaj umrl »v korist slovenske
morale in sloge« uéitelj, ki se je bil — obesil.

V Blatnem dolu, »kjer se je blato prelivalo v jezerih, & je solnce sijalo
na ves ostali svete, se je zacel idealist vtapljati. Prvi dan mu je razloZil
Zupnik, kako je bilo Z njim samim, preden so njega vrgh v to gnezdo:
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sHecer sem bil takrat! Prezgodaj sem bil narodnjak, zdaj je lehko vsak
kaplan brez §kode narodnjak, prej ni bilo tako!... No, mlad sem bil pa¢ in
neumen)! Kadar je ¢lovek mlad, misli, da se vrti ves svet okoli njega! Velike
dolZnosti ima, silen poklic, slovesno nalogo — in & je ne izvr3i, joj narodom!
Resnica pa je samo, da ima preved krvi! Tudi jaz sem je imel preveé! In
kaj mislite, da je bila moja velika in slovesna naloga? U&il sem fante pre-
pevati; tiste domorodne pesmi namreé, ki jih poje &lovek, kadar je pijan!
In za Koseskega sem bil navdusen! In za Tomana tudi! Ali Toman Se Zivi?
— Nikar se ne ukvarjajte z narodom! On Ze najbolje sam ve, kaj je zanj:
jé, pije, pogine — kaj 5¢ drugega? Samo tisti ljudje se ukvarjajo z narodom,
ki so se mu izneverili. Sami so drugaéni, tuji, pa mislijo, da mora biti tudi
narod drugadenl«

Sam in zapui&en se je vrgel Kadur v naro&je prvi Zenski, ki jo je sredal,
in njegovo Zivljenje se je spremenilo do temelja. Spoznal je, da je Zrtvoval s
tem svojo energijo in neodvisnost, spoznal je, »da je komaj par dni, par ko-
rakov od tiste dobe, ko je bil krepak in vesel in ko se je napravljal na boj
proti vsemu svetu! Komaj da je Sele zasla zarja tistega solnca — in glej,
da bi zadla za zmerom, da bi je nikoli ve¢ ne bilo nazaj! Ni mogode! Tako
kratek ni dan, tako hitro ne mine mladost!«

...»Da bi ga ugledal zdaj kdo izmed tistih, izmed slabitev, kleceplazs
cev, kruhoborcev, ki je gledal nekoé nanje s studom in zani¢evanjem! Neko&?
Prizanesi Bog, 3e¢ v&eraj! Kako bi zardel, wztrepetal pred njim! Kako pre-
Serno bi se mu smejal v obraz slabié, kleeplazec! »Ali $e izobrazujes narod?
Al ga Se redujes? Ali Se delujes? Peklu in streli in krajnemu Solskemu svetu
na kljub? Ali si se hitro unesel? Boga mi, Se¢ jaz se nisem tako hitro!.. .«
Kaj bi mu odgovoril? Povesil bi glavo ter molgall«

Martin Kaéur je bil sredi svoje Zalostne poti. Na dan poroke je razumel
popolnoma, kaj se je zgodilo Z njim, z evangelistom. Izza svatovske mize je
vstal, bled in zelo upadel v obraz, nagnil s¢ je ob ramo Ferjana, tovarida,
kakor pijan, in je jecljal:

»Zdaj Sele vem, prijatelj...«

»Kaj ves?«

»wDa sem se ubill« —

. 8e enkrat se je skulal idealist dvigniti, 8¢ enkrat je hotel med ljudi s
svojimi nauki, éeprav v Blatnem dolu. A zdaj ni imel ved svoje volje. Bil
je priviezan na Zeno, ki je razumela, da je Kadur na poti, ki bo pomenjala
zanjo neprijetne &ase. Cemu naj bi se tudi bratil z bajtarji in gostadi? Cemu
naj bi jih udil Citanja in pisanja? Ali ni delal predlanskim tako &lovek, ki
je bil priSel od neznano kje, kovag, ki ni le udil bajtarjev, ampak jim tudi
razlagal, da je zemlja vseh ljudi na svetu in da je vsak &lovek enako vreden,
¢e ima kaj v mosnji ali ne? Kaj se mu je nazadnje zgodilo? Oblezal je na
cesti s preklano glavo in 3e Zandarji se niso veliko brigali, kdo ga je bil ubil!

Kadur se je ezbal in ni $el ustanavljat izobraZevalnega druitva. TolaZil
se je: Moj sin bo drugaden!

Pa komaj mu je Sinila, kgkor mimo ofi, misel na sina, ki »bo drugaZenc,
je vztrepetal in ob3el ga je sMen sram.

»Saj se lehko izgovorim,« si je skusal dopowedati, ko je pomislil na
zbrane ljudi, ki so ga Sakali, »saj se izgovorim, da nisem imel fasa... da
sem bil bolan! Da... bolan! Do smrtil«

Deset let groze, ostudnega ubo3tva, poniZevalnega trpljenja je preslo.
Martin Ka&ur je utonil zase in za druge, Blatni dol ga je vzel vase. Privadil
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se je jeéi, trpljenje in ubo3tvo mu je bilo kakor zrak in kruh, tiho mu je
umrlo upanje v srcu. Idealist se je vdal pija&i in ko je naposled prisel odlok
za boljSe mesto, se ga jeo ustrasil.

Ko se je preselil na novo mesto, v Siroko vas Laze, je bil strt &lovek.
Ves razlicen je bil od vseh drugih in le na to je $e mislil, kako je prisel v
gnezdo, na toplo, inskako se bo kar lepo stisnil v kot.

A prehitro je videl, da ne spada ve¢ v ta svetli kraj, med te samozavestne
ljudi. Bil je élovek senc Blatnega dola, clovek, ki je vstal iz krste. Cutil se
je tujca wvsej mladi svetlobi, slabotncga in plahega. Le Zena je pila novi blesk,
novo lué¢ v polnih pozZirkih, da ji je sijala iz lic in iz o¢i, Zena — parvenijka,
ki ni doZivela vse tragedije Kagurjeve.

»Ali verjamete, da so prcganjah tega Cloveka?« wprasuje v Lazih udis
teljica, ki je bile Z njim na isti Soli ob njegovem vstopu v swvet. »Zato ker
se je upiral gosposkam, ker se je pedal s politiko, prirejal shode in hujskal
narod? Rewvolucijonar v pokojul«

Tako je dosegel Kaéur Stirideseto leto, »pa je bil zgrbljen in upognjen
starec«. Tudi Zena ni veé njegova, izneverja se mu in izneverja mu otroke.
Le Lojze, bolno nebogljende, dete alkohola, je $¢ njegovo, k njegovi postelji
se zateka strti Kadur.

Tedaj je pridel v Laze za naduditelja Ferjan, prej ni¢la, zdaj steber nas
prednega uéitelja. On, ki je nekdaj ob&udoval mladega evangelista, je zdaj
njegov sodnik, O¢ita mu — sluzbeno — palico in kletev v 3oli, odita mu
pijanstvo.

»Raka ima$ v srcu! Otrok si bil v Zapolju, v Blatnem dolu in si otrok
Se zmerom!... Kaj ne razumes? Takrat, pred dvajsetimi leti, Elovek ai smel
biti napreden . zdaj sme! Se koristi mul«

Tako mu razlaga modrost kruhoborstwa, nacelnost stremustva, V tem
je vsa umetnost osebnega uspeha, v prodajanju samega sebe. Od take nadels
nosti je seveda le Se majhen korak dalje:

»Saj smo te Ze spoznalil« mu vrze v lice. »Farski sil«

Idealist se vzpne ogorcen:

»Kledeplazec!... Obrni naju narobe, sebe in mene — in kaj se bo zgos
dilo? Za klaftro bom vi3ji od tebe, kaj za klaftro, za sto klafter! Ti si danes
steber — o siromasni steber! Kdo pa ti je dal kamen, da stoji¥ na njem,
&e ne jaz s svojim trpljenjem? Ti si bil cunja in kledeplazec in pijanec, ko
sem jaz dolbel v krvavem potu tisti kamen, ki si se zdaj tako mosko postas
vil nanj! — Kaj si rekel — kaj ne sme biti &lovek dandanadnji? Bog vedi,
kaj je to, ampak tebi na kljub, Ferjan, sem socialist! Kar si ti danes, sem
bil pred petnajstimi leti! Zakaj? Ker nisem smel biti, ker je bilo trpljenja
potreba ... Kar sem jaz gnojil s svojo krvjo, si ti pozell.. .«

Sprt z vsemi, z Zeno in z otroci, stopa idealist proti zadnji postaji. Bo#i&
prihaja, njegov ljubljen&ek Lojze pa je bolan; deset let je otroku, a njegovo
splahnelo telesce je drobno in slabotno kakor telo petletnega, njegov obraz
je ostarel, plah, mrtev pogled njegovih motnih o¢i. Ob tem otroku Zdi Kadur
in gleda v preteklost.

»Sel je nekot mlad fant, napotil se je v svet = lahkim korakom in njes
govo srce je bilo polno upanja. Pa ni bilo samo upanja polno, neizmerna
ljubezen, vseobseZna je bila v njem. Sel je in je ponudi! od svojega bogastva,
od svoje ljubezni ljudem. »Glejte, razbojnika, ponuja nam ljubezen — kames
njajte ga! Zgrnili so se okoli njega in so metali kamenje in blato, dokler
se ni zgrudil.. .«
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Velika je bila bridkost Ka¢urjeva, a najviSe je zrasla, ko mu je umrl
sin. In da mu bo 3¢ teZje, jo pridlo 3e izdajstvo Zenme. Sam ni vedel, kaj
podenja. Veter je bil zunaj in sneg, on pa jo 3¢l z doma. Brez slovesa. Le
mrtvega otroka je Se bil poljubil na obedve lici.

»Kakor pred dvajsetimi letil« si je govoril. »Sam... svoboden!... A
zdaj imam skusnje, zdaj bom vedel, kod drzi pot! O, zdaj ne bom pel credo,
kadar je gloria!... Ljudi treba najprej spoznati, ¢as, okolis¢ine... in potem
previdno, po prstih... Po fasu se mora ravnati &lovek, ne po sebi! In kadar
ni vetra, je treba podakati, da bo zapihal... Ce je clovek svojeglaven... rine
sam dalje... ne napravi ni¢, pade v blato... Ce se ravna po drugih, drZi
lehko roke krizem in &as dela zanj... To je; jeseni sem mislil sejati in Zeti
spomladil«... Spet je zaSel v krémo.

»Kaj tako veseli, Solmaster?« se je zadudil Stacunar. »Saj vam je umrl
sinl«

»Umrl! Umrll« se je smehljal Kadur in si je mel roke. »Umrl! Vsi so
umrli! Zena tudil« Gost;e so se oerli vanj.

»Vsile se je smejal in je pil. »Sam sem zdaj, Cisto sam! Zdaj lbostc sele
videli, kdo sem jazl«

Popil je. zganje in se je vrnil na ulico. Veter je bil moénejsi in je nosil
sneg v gostih oblakih visoko v temno nebo. Bil je Kadurju v obraz, odnesel
mu je klobuk in mu je odpenjal suknjo.

»LepSe vreme je bilo takrat, ko sem se napotil prvikrat,.. Solnce je
sijalo!.. .«

Truden se je opotekal uéitelj, lovil se je ob cesti, zamahnil je z rokama
po zraku... po kantonskem kamnu se je razlila kri in je curljala v sneg...

»Dobro sem hotel, odpustite!« se je smehljal Kaur in je iztegnil roko.
Iztegnil je roko, zakaj tisti kovag, ki je bil oblezal na cesti s preklano glavo,
se je sklonil k njemu; prijel ga je pod pazduho in ga je vedignil; bled je bil
njegov .obraz in usmiljen, po &elu, ¢ez oko mu je curljala kri...

Tako konéa zgodba uéditelja idealista. Cesar ni videl, Sesar ni hotel raz-
umeti nihée tistih, ki so pomagali plesti uéitelju trnjev venec, to je widel in
je povedal Cankar. Kakor je Maksim Gorki razkril grenko Zivljenje ruskega
bosjaka, tako je pokazal Cankar na vse ono, kar je trpel muk, poniZanja in
bridkosti slovenski uéitelj tekom dolgih let svoje borbe za obstanek, za uves
ljavljanjo onega lepega, v kar je verjel. Ni bila usoda vsega uditeljstva enako
tezka, a mnogo jih je v stanu, ki so prezZivljali pot Martina Kacurja in ki jo
Se prezivljajo. Razliéne so varijante, a sréna kri ni desto ni¢ manj topla, ko
pada na tezki poti kaplja za kapljo. Dvajsetdve leti sta presli, odkar je pisan
ta Zivljenjepis idealista, deset let je, odkar je pisatelj te bridke kronike v
grobu, a listi niso ni¢ manj sveZi kot prvi dan. Kolikorkrat &ita &lovek to
delo, tolikokrat ga zgrabi z vso elementarno silo umetnine. Zakaj? Ker je
Cankar zajel iz svojega srca, ko je hotel pokazati, kako se godi slovenskemu
ulitelju, ki ne i3e sebe. Onemu uéitelju, ki je pripravljen pasti za svojo
vero, za svoj ideal v sluzbi ljudstva, iz katerega je izSel. Dokler si ugitelj
ne bo priboril neodvisnosti, dotlej bo to delo vplivalo nanj kot delo velikih
resnic. Dotlej bo pri¢a, koliko krivic mora pretrpeti, dotlej bo pa tudi dokaz,
kako malo je plemenitih med njimi, ki odloajo o uditeljevi, estokrat; pres
Zestokrat bedni usodi. Zakaj Cankarjevo delo je izraz tolike sréne plemenis
tosti, da zaman i3%$ podobne v vsem slovenskem slovstvu. -

(Konec prihodnjig.)
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L. Kosova:

Kulturni razvoj in Zena.
(Konec.)

Kapitalizem.

V dobi kapitalizma, v dobi strojev, je stopil razvoj Zene v nov Stadij.
Kapitalistiéna organizacija ji je odprla delovno polje na Siroko in z vso
dobiskarsko vnemo. Najprej jo je objela domada industrija, ki se je zelo
hitro razdirila, ker je delavka lahko vrdila delo doma. A

Nato se je zatelo delo v tvornicah, ki je zvabilo trume Zen od domacega
ognjiséa. Kajti stroj, ki nadomes¢a mo¢ misic s parno silo, ni ve¢ uposteval
fizi€éne premoé&i moZa in je dal priliko Zenam, da celo otrokom — seveda le
iz dobigkarstva, ker jih je ceneje platal — uspeSno tekmovati z moZem.
(L. 1788. je bilo na Angleskem in Skotskem Ze 142 predilnic, kjer je bilo
zaposlenih 59.000 Zen in 48.000 otrok.) Stevilo delavk je raslo s silno naglico.
Prigele so izpodrivati moZe tudi v onih panogah, ki so bile prej izkljugno
njihova posest. Zato je ta Siroki pojav tekmovanja razburjal duhove in eners

" giéno so se upirali Zenskemu delu. Kjer so delavke prvié prestopile tvorniski

prag, so naletele na zanifevanje in cclo na najsurovejSe Zalitve od strani
tovaridevs=delavcev.

Seveda je treba ta odpor moZa proti Zenskemu delu razumeti pravilno
na podlagi gospodarskega in socialnega boja. Zene so stopile iz individuas
listitnega domadega Zivljenja popolnoma nepripravijene v kolektivno Zive
ljenje industrijskega delavstva. Mislile so le na zadovoljitev bliZnjih osebs
nih potreb, ki so bile zelo majhne. Stoletno zapostavljanje Zene, neprestano
pridiganje poniZnosti in skromnosti, veéno ponavljanje o manjvrednosti
Zene, v katero so konéno same verjele, vse to se je maslevalo nad moZmi:
Zene so se zadovoljile s pladilom, ki jim je dajalo le boren kosdek kruha;
ker so bile vzgojene za suZnje, se niso mogle upirati, — postale so stavko-
kazke brez pomislekov, §e vesele, da se jim je nudilo delo. Cut solidarnosti
jim je bil tuj, ker se jim je §télo dosedaj za ¢ednost, da so smatrale domado
hido za svet in svoj izkljuden delokrog. Tako so postale to, kar so mnogos
krat — Zal — 8o danes: nezavedne in pogubne konkurentke moZem, ki pris
tiskdjo na plade in onemogodajo s tem moZem, da bi mogli vzdrZevati drus
Zino. — Razmere, v katerih so Zivele tedaj, t. j. v 19. stol. delavke in sploh
delavstvo, so bile straSne. Mezde so bile tako nizke, da niso zadostovale
niti za najnujnejSe potrebe. Glad in sila sta primorala delavke prodajati
tudi telo. Mnogokrat je premagala delavka v boju za kruh svojo tekmovalko
s tem, da se¢ je vdala gospodarju ali obratovedji. Na nravnost delavstva so
vplivale tudi stanovanjske razmere. Ker se je industrija hitro dvigala, so se
naseljevali v industrijske kraje delavei v velikih mnoZinah. Prebivalstvo je
raslo in pomanjkanje stanovanj je bilo vedno ob&utnej$e. V Miihlhausnu
n. pr. je bilo natrpanih 20.000 ljudi, kjer jih je bilo prej le 7000. Vsa Stevilna
druZina je imela najvekrat en sam prostor, brez pohistva, razen kupa cunj
za lezisde. Seveda so bila taks stanovanja koti$¢a nenravnosti in bolezni.
Od 21.000 otrok do 5. leta jih je ostalo pri Zivljenju le 3000.

Telesno degeneracijo delovnega ljudstva so pospesevale tudi razmere
v tvornicah. Tvornice so bile skoraj do konca 19. stol. nastanjene v starih
hifah, samostanih in gradovih. Prostori so bili uporabljeni skrajno wvaréno,
ni bilo ventilacijskih in varnostnih naprav, ne po spolu loéenih umivalnic in
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oblagilnic. V bombaZnih tvornicah so tolkle delavke bombaZ s palicami v
vrogini 37°, v predilnicah so stale napol gole do &lenkov v vodi, ki je bila
potrebna, da je ostala nit vlaZna. In to delo so vrdile po 14 do 16 ur dnevno.

Podjetnik se' ni menil za zdravje in dobrobit delavstva, njegov interes
je bil v tem, da ima od delavstva &im ve& dobi¢ka. Pa tudi drZava v svojem
liberalnem pojmovanju svobode ni- §Citila delavstva, Scle delavske organi-
zacije so pozneje izsilile razne zakone v svrho izboljdanja delavskega
polozaja.

Mesganske Zene in dekleta so bile nekaj &asa obvarovane pridobitnega
dela, Zivele so hisnemu delu in vzgoji otrok, veékrat celo samo zabavi, estes
ticizmu in drugemu maskiranemu brezdelju. Bile so vzgojene za hiSo in
druzbo, v naslado in dekoracijo. Ko pa se je jelo premoZenje gromaditi v
rokah nekaterih industrijskih in denarnih mogotcev, je bila ustvarjena kasta
velikome3éanstva in srednji stan je zael gmotno propadati. Zenstvo tega
stanu si je moralo kmalu iskati potrebnega zasluzka. Ker pa so bile mes¢ans
ske Zene vzgojene v naziranju, da mora moZz vzdrZevati Zeno, se jim je zdelo
pridobitno delo sramotno in manjkala jim je tudi potrebna predizobrazba.
Kapitalizem je torej zdruZil usodo delavke in mes¢anske Zene: obe sta bili
pahnjeni v moderno pridobitno delo in pomanjkanje tozadevne usposobljes
nosti je bilo obema lastno. Vendar je nadla delavka radi tehniénega razvoja
dovolj prostora med industrijskim delavstvom, njena delovna moé¢, dasi
nekvalificirana, je bila dobrodo§la. Meséanke pa so stale pred zaprtimi
vrati, ki so bile zastraZene s predsodki in neznanjem. Delavka je stala v isti
vrsti z moZem, me3Canka pa si je morala Sele priboriti prostor poleg njega.
Zalelo se je meifansko Zensko gibanje, ki je imelo v programu: pravico
Zene do izobrazbe, dela in proste izbire poklica.

Tu jasno vidimo razliko poloZaja med delavsko in meSéansko Zeno. Dasi
je obe pahnil kapitalizem v pridobitno delo, vendar je bilo to delavki neobs
hodna eksistenéna potreba, mesanka pa si je morala priboriti moZnost samo
takega dela, ki se prilega njenemu socialnemu poloZaju. Zato je boj delavke
boj vsch izkoris¢anih za ¢loveka vredno Zivljenje, boj me$fanke pa stremi
samo za enakopravnostjo z mozZem.

Najprej se je odprl mestanskim Zenam uéiteljski poklic. Takoj jim je
bila tudi dana moZnost zasluZka z izvrSevanjem rolnega dela doma. Z
vsemi silami pa se je branil moZ, da bi se vsilile Zene v vije poklice. Tes
Zzavna je bila tudi pot, predno se je preosnovala dekliska vzgoja v smislu
poklicnega dela. Polagoma pa so si osvajale Zene vedno ved poklicev, zlasti
vsled dejstva, da so delale za manjse plade. Kon¢no se jim je odprl tudi
visoko$olski Studij in s tem pot v visje poklice. Danes skoraj ni ve& poklica,
ki bi ga ne izvrievala tudi Zena. V mnogih drZavah so dosegle tudi politi¢ne
pravice in s tem popolno enakopravnost z moZem,

Kapitalistitna produkcija je pahnila torej Zeno v pridobitno Zivljenje
in je povzrodila njeno gospodarsko diferencijacijo v poklice. Poglejmo Se
enkrat na vzroke in ozrimo se tudi na posledice tega.

Stroji so v dobi kapitalizma prevzeli mnogo opravil, ki jih je delala prej
Zena, in so jih vrdili mnogo hitreje in ceneje. S tem je bil Zeni odvzet zaslus
Zek doma in si ga je morala iskati izven hiSe, v novem produkcijskem pros
cesu. Ker pa ‘sloni kapitalistitni druZabni red na dobi¢ku, je sprejel tudi
zeno samo zato v svojo sluzbo, ker jo je — slabejSo in nepripravlijeno —
izkoris¢al lazje od moZa. Z Zeno je dobil ceno delovno moé&, obenem pa je
s to konkurenco pritisnil na plado moZa in jo je zniZal. V tem gospodarskem
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druzabnem redu postaja eksistenéni boj vedno hujsi, vedno ve& Zen je pahs
njenih iz hiSe v pridobitno delo, moZ ne more veé vzdrZevati druZine, vedno
bolj mora tudi poroéena Zena za zasluzkem. Pri me3¢anski in delavski Zeni
se je izvrsil isti proces: odtrgani sta od druZine in morata vrsiti dvojno delo:
domade in poklicno. Ker pa to dvojno delo ni v nikakem primernem razmerju,
je privedlo s seboj 3kodljive posledice z ozirom na zdravje Zene in otrok,
obstanek druZine in vse druZbe. Zalosten rezultat tega je degeneracija Zene,
ki se kaze v pojemanju materinskih mo¢i in sposobnosti, roditi zdrave otroke
in jih hraniti. Iz tega izvira tudi degeneracija otrok in prezgodnje staranje
Zene. To dovede pa tudi do psiholoskih konfliktov med poklicem in mates
rinstvom. Zakaj vsiljeni poklic Zeni ni vsebina, da bi po njem wuredila hars
moniéno svoje zivljenje, in vendar ji jemlje toliko modi in &asa, da s¢ ne
more posvetiti materinstvu in druZini toliko intenzivno, da bi ji to bilo v
uzitek in sredo. Iz tega polovidarstva izvira notranja otopelost, zanemarjanje
otrok, alkoholizem moZ itd. X -

Posledica danasnjega produkcijskega nadina je tudi prostitucija, ki sluzi
girokim plastem Zenstva kot sredstvo, da sploh morejo Ziveti ali pa, da si
izboljdajo svoj mizerni zasluZek. Pospefuje jo pa tudi tisti psiholodki mos
ment, ki je poseben znak sedanje dobe: vpliv bogastva na reveZe. V prejs
3njih &asih je bilo razko$je obvarovano profanih pogledov v paladah in patris
cijskih hifah, danes se nam pa ble3&i nasproti povsod: v trgovinah, hotelih,
vlakih, parnikih, Sasopisje tckmuje, da bi ga pokazalo &im bolj vabljivo in
pestro Siroki mnoZici. Zato ni dudno, e se vda revno dekle temu sijaju,
ki ji obeta srefo in prostost.

"Vendar je diferencijacija Zene kljub tem 3kodljivim posledicam po=
trebna in je v interesu ne le Zene same, ampak tudi v interesu vse druZbe.

Diferencijacija Zene pomeni njeno gospodarsko neodvisnost od mozZa
in s tem njeno osebno svobodo. Dokler je moZ edini rednik druZine, je Zena
odvisna od njega. Zakon je s tem gospodarska naprava in v njem vlada
patrijarhalen despotizem. Ce pa je Zena samostojna, postane zakon zveza
dveh dufevno in gospodarsko samostojnih ljudi. S tem nastane iz gospos
darske ustanove kult ljubezni in vrstnega izbora. Seveda more postati Zena
gospodarsko neodvisna samo v taki druzbi, kjer ni razrednega sistema, kjer
vlada socialna enakopravnost. V brezrazredni druZbi ne bo wve& zasebne
lastnine in zakon bo prenehal biti kupéija in lov za doto. S tem bo prenes
halo tudi gorje nezakonske matere in njenega otroka. Mladi ljudje se bodo
lahko hitreje poroéili in bo tako omejena prostitucija in spolne bolezni.

Diferencijacija Zene pomenja ogromno stopnjevanje gospodarske pro=
dukcije, ker izvriuje tudi druga polovica &lovestva organizirano delo. S tem
bi se zniZal delovni &as moZa na pametno mero in moZje ne bi umirali vsled
gospodarske preobremenitve, kakor dandanes.

Diferencijacija Zene je torej potrebna Zeni in druzbi v svrho gospo=
darske osvoboditve. Treba je le rediti vprasanje, kako zdruZiti poklic in mas
terinstvo, da bo poklic usposobil Zeno do gospodarske samostojnosti.

Glavni vzrok konflikta med zakonom in poklicem je zastarela in primi-
tivna oblika naSega gospodinjstva, kateri se diferencirana Zena ne more pris
lagoditi. NaSe gospodinjstvo je namred trdovratno obdrZalo zna&aj malega
obrata v najekstremnejSem pomenu besede. V 60 takih malih obratih je
treba 60 gospodinj, da hodijo na trg, zapalijo ognjisde, pripravijajo jedila
v veé sto loncih in kozicah, da vso to posodo odistijo itd. Vse to izvriujejo
z napornim delom rok, kajti strojev ni mogole uvesti v take male obrate.
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V organiziranem gospodinjstvu pa bi zadostovala desetina Zen, da bi izvrs
gila isto delo bolje, ceneje in z manjdim trudom. Ce bi bilo teh 60 malih
gospodinjstey med seboj organsko zvezanih, bi bila ena sama centralna
kuhinja, ki bi jo vodila izvezbana poklicna kuharica. Hrana pa bi mogla biti
mnogovrstncjéa in izdatnej$a z manj8imi strodki. Vsa dela bi se vrdila s
stroji: stroj za umivanje posode, centralna kurjava, sesaljka za prah, stroj
za &isdenje &evljev, Stedilnik na plin, parna pralnica itd. Ti stroji bi vzeli
Zeni naporno in malenkostno delo, pod katerim danes toliko vzdihuje. Delo
v malem gospodinjstvu je v primeri z gospodinjstvom na zadruzni podlagi
ne samo naporno in duhomorno, temveé je tudi zapravljanje narodnega pres
moZenja, materijala in delovne moé&i. Tudi za otroke bo v velikem gospo-

"dinjstwu bolje poskrbljeno. Medtem, ko bodo morali star3i po poklicu, bodo

otroci zbrani v prostornih dvoranah ali vrtovih pri igri pod nadzorstvom in
vodstvom pedagosko izobrazenih Zen. Tako skupno bivanje razliénih otrok
pa bo pospesevilo socialno vzgojo, ki je tako silno vaZina za dobrobit &lo-
veske druzbe. Ko bo pa mati opravila poklicno delo, bo mogla posvetiti ves
prosti éas otrokom. In ta njen vpliv na otroke bo gotovo izdatnejsi in boljsi
kakor tedaj, ko je bila ves prosti ¢as preobremenjena z gospodinjstvom.

Bodoénost diferencijacije zene bo najbrZze odvisna od razvoja gospo:
dinjstva na zadruZni podlagi. Toda tako, kakor je morala opustiti prejo, tkas
nje in druga srednjeveska hiSna dela, bo opustila tudi kuhanje, pranje, pome=
tanje in brisanje prahu. Za&etki so Ze tu. V Neméiji in drugod obstojajo
stanovanjske hiSe z eno samo centralno kuhinjo. Najnaprednej$a v tem
oziru je Rusija, ki uvaja v vseh ve¢jih krajih obednice, poleg katerih so
tudi &italnice in zavetid¢a za deco. Tudi v Ljubljani nadomesta uradniska
menza privatne kuhinje stotinam uradnikov, uradnic in tudi druZinam.

Iz tega je razvidno, da je poklic zdruZljiv z materinstvom in sicer tako,
da bodo morali prizadeti opustiti svoja mala gospodinjstva in jih organizi-
rati na zadruZni podlagi. Tako se povsod kaZejo potrebe socializacije in
novega druZzabnega reda.

Vsaka nova kulturna doba pa je obdana v zadetku z nesdtevilnimi ovis
rami in mnogimi sovrazniki, od katerih sta najjaéja éloveska lenoba in socios
loska nevednost. In Stevilo ugovorov proti diferencijaciji Zene je legijon.
Mnoge od teh je Ze premagala Zelezna logikas dejstev, druge je korigiral raz-
voj ¢asa. V ilustracijo naj omenim le en primer. Mnogokrat se fuje: »V
boju za zasluZek izgublja Zena svojo Zenskost.« Pojm »Zenskostic pa je
izpremenljiv. Pri primitivnih narodih n. pr. je morala Zena nositi moZu
teZka bremena in to opravilo se je smatralo skozi stoletja za pristno Zensko.
Nekdaj je videl moZ poseben &ar v Zenski slabosti, strahu, sramezljivosti in
omejenosti, ker mu je bilo tako laZje pribliZati se ji kot junak in vseznalec.
Danasnjemu modernemu moZu vzbuja taka Zena solutje in dolgogasje, ker
ho¢e enakovredno druzico, ki ga spostuje, ker ga pozna.

Kljub vsem naravnim in umetnim zaprékam pa se vrdi diferencijacija
Zene na vseh poljih z nepremagljivo silo naravnega zakona. Diferencijacija
je namreé sploSen zakon, ki se mu ne pokori le duSevni svet Sloveske kul:
ture, temved vlada v vsi naravi.

Ce opazujemo organski razvoj od pracelice do sesavcev, vidimo, da stoje
one Zivali in rastline v vi§ji vrsti, Ki imajo za posebna opravila tudi posebne
prikladne organe. Ta diferencijacija se pri &loveku ni wustavila, temveé je
zadela opredeljevati njegovo druZabno organizacijo. V hordi vidimo mnos
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#zico individijev, ki izvriujejo skoraj vsi isto delo. V danasnjem velemestu
pa je razdeljeno milijonsko prebivalstvo v stotine razliénih poklicev.

Zgodovina diferencijacije se¢ deli v tri velika razdobja:

1. Doba diferencijacije po spolu, t. j. delitve dela med moZem in Zeno.
Moz je lowec in bojevnik in preskrblja Zivalsko hrano, Zena pa skrbi za
rastlinsko hrano, opravija vsa gospodinjska dela in skrbi za otroke. DruZba
je diferencirana v dve plasti: v mosSko in Zensko in sicer na ta nadin, da
opravljajo vsi mozje med seboj in vse Zene med seboj enako delo. Posebnih
poklicev Se ni.

2. V drugi dobi se vrsi diferencijacija med moZmi, to se pravi moZje se
lodijo v poklice. Medtem, ko so imeli prej moZje enako opravilo, se loéijo
sedaj v poljedelce, ribie, lovee, rokodelce, trgovce, uéenjake, svelenike,
zdravnike, vojake, vladarje itd. Z dviganjem kulture se mnoZi specijalizas
cija v poklice, tako da pozna dana3nja statistika Ze 10.000 raznih poklicev.
Zene se te diferencijacije niso udeleZevale, temved so vztrajale z redkimi
izjemami pri onem nediferenciranem delw, ki ga pojmujemo pod skupnim
izrazom »hiSna dela«. Z diferencijacijo moza se je zaela civilizacija.

3. Temu sledi doba diferencijacije Zene. Kajti ko se je delitev dela polas
stila zadnjega moZa, se ni ustavila samo pni eni- polovici ¢loveskega rodu,
temvel je segla z nevzdrZzno silo preko nje in je zajela tudi Zene. In danes
smo tako daled, da vsi reakcijonarni ukrepi in vse sentimentalno vzdihos
vanje, da spada Zena v hiSo, ne morejo omejiti Stevila Zen v pridobitnem
delu. Nasprotno: vedno veé jih je. Celo v Sloveniji si mora Ze vsaka druga
sluziti kruh.

PoloZaj Zene je torej danes diferencijacija, to se pravi, da stoji z mos
Zem v isti vrsti: ima pravico do enake izobrazbe, do izvr3evanja poklicev in

v mnogih drZzavah tudi vse politi¢éne pravice (v kolikor vsega tega v nekas .

terih konzervativnih drZavah % ni dosegla, je le vpradanje dasa). Postala je
torej enakopravna z moZem. Toda ta enakopravnost ji ni prinesla svobode,
ker ji ni prinesla &loveka vrednega Zivljenja. Veédina Zen, in tudi v najbolj
naprednih drZavah, kljub volilni pravici, Zivi s svojo druZino negotovo eksis
stenco od danes do jutri, v nezdravih stanovanjih, ob nezadostni hrani in
obleki, v veénem delavniku in temni skrbi za vsakdanji kruh. Kajti enakos
pravnost Zene z moZem Svojega razreda pomeni, da je tako kakor moZ in 3e
huje izkorid¢ana po kapitalizmu. Zlo, ki tare Zeno, ni njeno specijelno vpras
Sanje, temved splofno socialno, je beda vseh poniZanih in zatiranih. Zato
se njen boj ne sme vrditi le v imenu Zenskih pravic, za enakopravnost z
mozem, temveé skupno z vsemi teptanimi za enakopravnost vseh ¢lanov
Sloveske druzbe, proti razrednemu sistemu krivice in sovra$tva, za novo
druzbo praviénosti in ljubezni. Kakor je vodila diferencijacija moZa iz bars
barstva v civilizacijo, tako bo peljala diferencijacija Zene iz barbarstva civilis
zacije v novo svetovno dobo, v dobo svobode. Zato je diferencijacija Zene
izmed vseh sodobnih gibanj najvaZnejSe in najpomembnejse.

Posnetek.
Razvoj &lovestva, ki vpliva na poloZaj Zene v &lovedki druZbi, se deli v
tri glavne dobe: sorodnidka, familijalna in osebna.

I1.Sorodnidka doba je ¢loveska druzba, zgrajena na nadelu skups
nega izvora, krvnih vezi. Njena tvorba je rodovina. Delo se deli po spolu.
Skupna lastnina, skupno gospodarstvo.
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Zena postane prva poljedelka in rokodelka in stalnejSa od moZa. S tem
je bila v gospodarstvu vaZnejsa. Odtod pojav matrijarhata.

Moz ukroti Zivali. Pastirska ljudstva se lodijo od mase barbarov. Sedaj
se zatne pridobitno delo v poljedelstvu, Zivinoreji in rokodelstvu. Udeles
Zuje se ga pa le moz, Zena izvrSuje le hisno delo. Zato je postal moZ lastnik
vsega bogastva. Iz tega se rodi patrijarhat, Zena postane moZeva lastnina.

2. Familijalna doba, v kateri je razpadla rodovina v familije,
druzine. DruZina prevzame sedaj gospodarske funkcije rodovine. Poveéana
je po suZnjih. Gospodarsko samozadodtanje v druZini. Politi¢ne funkcije
rodovine prevzame drZava, ki se sedaj vzbudi in postaja vedno modénejsa.
Tu se zaéne diferencijacija moZa v poklice, socialna delitev v siromake in
bogataSe, in politiéna v vladajo& in vladani razred. Zaletek civilizacije. Dru-
Zina je v cvetu. Zena je dekla in roditeljica moZevih legitimnih dedidev, omes
jena na izkljuéno delo v hi%i. Zakon kaZe stremljenje v trajno monogamijo.
Grki, Rimljani v prvi dobi, srednji vek.

Koncentracija kapitala, Kapitalistiénj sistem slabi druZino, ker ji jemlje
nov produkcijski proces polagoma vse funkcije. Oblast druZinskega odeta
omejena po obilaju in postavi. Zena in otroci doseZejo svobodnejsi in visji
poloZaj. Rimljani v &asu propada. 16., 17., 18. stoletje.

3. Osebna doba. Vsa kultura se mora podrediti podruZabljenju
dela. Druzba prevzema vedno veé druzZinskih funkeij (vzgoja, gospodinjstvo,
preskrba bolnikov in starih ljudi i. dr.). Iz tega sledi razpad druZine. Zena
se udelezuje pridobitnega dela. S tem postaja diferencirana in gospodarsko,
osebno in polititno samostojna.

Ce bi imel na izbiro, da naselim zemljo s svetniki brez ofrok ali s sedanjimi
ljudmi toda s stalnim prifokom svezih ofrok — bi izvolil poslednje. L. N. Tolstoj.
Treba se je samo z vzgojo pecati, e hofemo zaznafi lastne napake. Ko jih pa
opazimo, jih zaénemo popravijati,
Samospopolnjevanje je najboljfe vzgojno sredstvo za ofroke kakor za odrasle.
L. N. Tolstoj.

Neki ucitelj je pripovedoval, da se mu njegov uéenec slabo udi, ker da ne zna
z besedami razjasniti racunske naloge. Jaz sem mu rekel, da je zahteva po razjasnifvi
naloge nerazumna zahteva; deéek pojmuje nalogo, ne zna pa najti besed za razjasnitev,

On (ucitelf) pritrdi in pravi: »Ja, mi uéitelji smo celo dolzni, da damo tudi obliko
uciti na pamef, Mi uéimo n. pr., da se mora vsaka razjasnitev radunske naloge zaceti
§ Ce'x

In Tolstoj pravi: »Ce bi mi povedali, da so pouéevali na ta nacin pred 1000 leti
na Japonskem, bi komaj verjel; in vendar se godi pri nas §e danes celo s pomoéjo
sveZih mod&i vseudilisé.« L. N. Tolsto].
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Vzgojnoznanstveni zavod v Jeni. Duh
nove Sole stavi utitelju nove naloge, stos
letje otroka zahteva movo pojmovanje
vzgoje. Znanje ni ved¢ konéni cilj, obvlas
danje snovi in metode ne ved sredidde.
Sola vzgoje, dela in doZivetja vedno bolj
izpodriva Solo uéilnico, Vzgoja je prva,
pouk jo dopolnjuje; a ne obratno.

Od utitelja se zahteve, da stopi kot
vodilni tovari§ med svoje udence, da zna
posameznika opazovati ter mu pomagati.
Za tako postopanje pa je treba zrelosti,
treznega prevdarka, notranjega miru, ob
enem.-pn trdno vzgojnoznanstveno podlago.

A vsega tega doscdanja wuditeljisca Se
mlademu kandidatu ne morejo nuditi. To
s0 pray dobro spoznali v Thiiringenu, kjer
se od 1. 1924, zahteva za uditelje univerzis
tetni Studij. Vzgoja uditcljev se zakljuduje
na 3sletnem vzgojnoznanstvenem teéaju na
univerzi v Jeni, Pogoj za vstop na ta zavod
je dovrSena srednja Sola. Splodni stanovski
Studij obsega vzgojeznanstvo, vzgojno zgos
dovino, pouk o mladinskih pravicah, Solsko
higijeno, eksperimentalno psihologijo. Ves
lika vaZnost se polaga na umetnisko vzgojo,
tehniko v izdelovanju raznih uél, godbo,
iport in telovadbo. Poleg tega obiskujejo
dijaki razne tetaje, ki so splosnoizobraZes
valnega znadaja in ki jih vodijo strokovs

njaki, Praktino pa se vezbajo na raznih

jenskih 3olah, ki so jim vse na razpolago.
Po dovrienem 4. semestru se poda dijak
kot praktikant h kakemu »mojstruc« — udie
telju na deZeli, ki si ga lahko sam izbere.
Tu hospitira in sodeluje v Soli, pri roditeljs
skih veéerih, raznih proslavah itd. Uvedene
so tudi skupne ekskurzije in potovanja,
testokrat preko drZavnih mej. V Solskem
letu 1924./25. so posetili poizkusne Sole v
Hamburgu, poleti 1925 so se udeleZili sves
tovne pedagotke konference v Heidelbergu,
za tem so obiskali Lipsko in Dumaj. Zavod
vzdrZzuje tudi pozneje stike z uditelji ter je
v vsakem oziru pravo stanovsko sredisée.

Dopolnjuje ga univerzitetna poizkusna
sola, ki sluzi dijakom 2za wvadnico. Tu je

uveden skupnostni pouk; otroci od 1. do
8. Sol. leta so razdeljeni v tri skupine;
Solski prostori so prijazno poslikani, odra
ni, otroci sede na lahkih stolicah okoli miz,
pri skupnem razgovoru se grupirajo v pols
krog. Disciplino vzdrzuje skupina sama, na
tozadevne dolotbe se mora ozirati tudi udis
telj, ne samo udenci; kajti tu ni merodajna
njegova avtoriteta, marvet medsebojna ob-
zirnost druZbenih &anov,

V ostalem pa se pokore radevolje udis
telju, svojemu izkuSenemu prijatelju. Nes
premakljivega udnega nalrta ni, ulenci si
zalrtajo snov od Casa do Casa sami z Ozis
rom na svoje interese, na dnevne dogodke
i. dr. Za gotove predmete, ki zahtevajo ved
ali manj vezan pouk, pa so uvedene teCajne
ure. Dopoldne je ob 10. uri dolg odmor za
juzino in 10:minutno telovadbo; ker se
otroci dovolj gibljejo tudi med poukom, so
se druge prikinitve izkazale za nepotrebne.
Za menjavo skrbi rono delo in izleti. Za
vsakega ulenca je na 3oli osebna pola z
vsemi pripombami uditeljev, ki je starSem .
vedno na razpolago. Sploh je zanimanje in
jivahno sodelovanje starSev — &e treba,
celo pri pouku — znailna poteza te Sole.
Mesto in deZelne oblasti so Soli maklonjene
ter jo po moznosti podpirajo. Najved pris
jateljev si je pridobila Jola potom starSev
otrok. Tako se razdirja delovni krog tega
zavoda od dne do dne v plodonosni vzas
jemni zvezi teorije in prakse in v duhu
nove svobodne vzgoje. (Das werdende Zeits
alter 1927.) Ml

Ustvarjajoge otrokove sile.

Najvetje zlo stare Sole je bilo to, da
ni zbujala v otroku Zivih ustvarjajotih sil
razuma in domidljije, marve¢ je precenjes
vala spominsko prisvajanje znanja. Kdor
pa je opazoval otroke pri igri, neprisiljes
nem ob&evanju in proZnem svobodnem poe
uku, ta veruje v izvirne ustvarjajole sile
otroka, veruje v otroSko sposobnost in pros

179



duktivnost ter priznava geslo nove 3ole
»Pro¢ od snovi, nazaj k otrokule
Cloveske miade sile naj se vzbujajo in
jatijo na konkretnih nalogah, ki jih stavi
Zivljenje samo, In kakor Zivljenje nikoli ne
miruje, temved vedno valovi, se izpreminja
in organsko razvija, tako se mora — tesno
se naslanjajo& na Zivljenje — izpreminjati
in razvijati tudi pouk. Zato ne moremo pris
znavati trdnega ulnega nadrta, niti najides
alnejiega; zato hoemo iti in delati z vsemi,
ki stremijo za prenovljenjem vzgoje ter
svobodnim organskim razvojem ustvarjajos
&h otroskih sil. (Das werdende Zeitalter
1927) ML

Ali naj otroci &itajo Easopise?

Pripomba: To porodilo prinafamo v
1. osebi, kakor je v izvirniku:

Ali naj otroci litajo Casopise? To je
Ze staro vpradanje, ki ima mmnogo zagovors
nikov, pa tudi mnogo nasprotnikov,

Z mojim razredom sem reSil to vpras
Zanje nchote. Vzrok je bila smrt, ki je
ugrabila teto naSemu Solarju. Ze drugi dan
je prinesel nek sosolec deckov v Solo Gasos
pis in prosil, &¢ ga sme preditati, kjer se
opisuje nai smrtni sluéaj. Od tu je bil
_samo en korak do rojstnih in Zenitnih
oglasov,

Vsako leto smo zbirali ta naznanila iz
¢asopisov, in sicer 1 teden v zaletkuy,
1 teden ob koncu leta. Primerjaje ta nas
znanila smo ugotovili, kdaj umrje veé
Ijudi. Pri rojstnih in poroénih izkazih smo
pogovorili sorodstvo,

Novo polje so nam nuwdili tegovski
oglasi, v katerih smo primerjali in izralus
navali cene. Kmalu smo si zadeli tudi ogles
dovati cene v izloZbenih oknih po mestu in
smo primerjali potem iste cene z oglasnimi.
Posledica tech opazovanj je bila, da smo
kmalu mi v $oli, kakor tuwdi stardi, poznali
najbolje pa tudi najslabSe lokale v mestu.

Drugié smo Citali v Casopisih tudi o
zdravstvenem tednu; zopet novo polje. Cis
tali smo o razstavi raznih mest in smo iz
izrezkov primerjali, kaj vse bodo v tem
tednu na raznih krajih razstavili, Pri tej
priliki smo se razgovarjali v razredu o
zdravju in negi telesa. N. pr. zakaj mos
ramo veckrat k zoboadravniku, da preiSce
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zobe? Kaj pomenijo zdravstvene pole? Zas
kaj nas preiskuje uradni zdravnik? Nase
stanovanje. O zraku. O kajenju itd, Skupno
s temi pogovori pa smo tudi sestavili nasim
razmeram prikladen, mal zdravniski muzej.

Nekega dne je prinesel v Solo dedek
oglas o materinskem dnevu. Ve¢ dni smo
¢itali v casopisih oznanila, pri katerih
tvrdkah so razstavljena darila za materins
ski dan, Tudi nad razred se je pripravljal
z darili za ta pomembni dan,

Notica o poZaru v veliki opekarni nam
je dala povod za opazovanje brizglje, za
pogovor o hidrantih, o pomenu poZarne
brambe, o vodovodu, o nafem mesty itd,
Citali smo tudi vse spise, ki smo jih imeli
v nadi ditanki in so se manadali na pozar.
Iz tega pa smo tudi nabrali mnogo snovi
za prosto spisje, kakor: Goril Predgpogos
riséem velike opekarne. Delo nasih pozars
nikov in 8¢ mnogo drugih, ki so jih sestas
vili otroci.

Mnozile so se pa tudi slike, ki smo jih
izrezovali iz &asopisov in so prikazovale
strasna opustosenja, ki so jih povzrodile
povodnji po Nemdiji in drugih drZavah
Evrope. Pogovorili smo se pri tem o raznih
varnostnih napravah in si nekatere tudi
ogledali. Poiskali smo doti¢ne kraje na zems
ljevidu, razjasnjevali razne izraze, ki smo
jih Gitali v asopisih itd,

Porodita o nekaterih teZzkih nezgodah z
avtomobili in cestnimi Zeleznicami so nas
napotila k nataninej$im pogovorom o
cestno-policijskih predpisih.

Poleg vsega Ze omenjencga nas seznas
njajo &asopisi o govorici in navadah ljudi,
o sportu in vremenu, o brezdelnosti in o
iskanju sluzb; pa ¢ mnogo drugih zanimi-
vosti smo izvedeli, 1

Posebno so otroci Se pridobili na pras
vilnem presojanju Sasopisnih movic in vas
dili so se v razumljivem &tanju. O tem me
je uveril mali udenec, ki nam je pravil, da
mora bolnemu stricu sedaj on &itati asos
pis, ker stric trdi, da &ta bolj razumljivo
nego njegova odrasla sestra. Pa &e ne bi
imelo nase delo s &itanjem Casopisov noe
bene druge dobre strani, je velik uspeh Ze
to, da uenci dobro &itajo in s tem razves
seljujejo druge, (Neue Bahnen' 1927.)
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Delovni princip v zemljepisnem pouku.

Ze vet dni je vabilo jesensko solnce v
naravo, Otroci so Zeleli na daljdi izprehod.
Na vprasanje, kam naj se peljemo, so bili
odgovori: »Kjer je lepol«

»Kje pa je najlepie?« »Oglejmo si zems
lievidl« Res smo nadli na zemljevidu gore
in doline; da je ob nekaterih vodah veé
gradov; viSino gor, imena mest itd. Zves
deli pa nismo z zemljevida, & je v gorah
mnogo votlin, kak3ni so gradovi in &e leZijo
na strmih pelinah. Zemljevid nam tudi ni
pokazal, kaj ljudje v mestih delajo, kak3na
je njihova govorica #td. Nekdo predlaga, da
bodo o tem gotovo vedeli povedati stardi;
a takoj se oglase drugi s protestom, da njis
hovi star$i 3e nikjer niso bili

Po daljem posvetovanju so pridli otroci
na idejo, naj bi k spoznavanju krajev po=
magali otroci iz vseh 3ol cele pokrajine.
Redeno, storjeno. Na vse Sole se je skles
nilo poslati prodnjo, naj bi otroci pomagali
sodelovati pri sestavi knjige za pokrajino,

ki jo predstavlja zemljevid. Vsebina pisma_

je bila slededa:
Ljubi otroci!

Prihajamo do Vas z veliko prosnjo.
Sestavili bi radi v naSem razredu knjigo
N. pokrajine z opisi, povestmi, slikami in
kartami, Pomagajte nam tudi Vi pri tem
delu,

Prosimo:

1. OpiSite Vas kraj (kakSen je, kako
je wvelik, kje lezi).

2. Znamenitosti VaSega kraja (muzej,
grad, razvalina, gora itd.). y

3. Opisite okolico z izprehodi.

4. Porogajte, kako ljudje govore, (Izmis
slite si kak3en pogovor v naretju.)

5. Ali imate Xaj znamenitth moZ ali
kak3ne pravijice o kraju?

6. Porotajte, kaj vse pri Vas ljudje iz
delujejo in tudi kako izdelujejo. (Mogote
posliete lahko vzorce ali vsaj slike.)

Vsak dogodek piSite samo na eno stran
lista, da bomo mogli to mnalepiti v naSo
knjigo.

- Prosimo, uslifite naSo prodnjo in ne
pustite nas v predolgem Zakanju.

Pozdrave! 5.a razred.

Po sestavi pisma je nastala nova tezava,
Za vse Sole bi potrebovali mnogo &asa
samo za prepisovanje pisma, Odpomoé pa
je bila Ze drugi dan tu; dva udenca sta
prinesla v Solo plodde za hektografiranje in
tako se je na mah spremenil razred v tis
skarno. S tem pa smo $e¢ prihranili na podt-
nini, ko smo razposlali pisma kot tiskovine,

Na odgovore pa smo ¢éakali mesec dni.
To so bili dnevi nestrpnosti; vendar pa smo
izpolnjevali fas z risanjem karte in smo
zaznamovali s krogi na nji vse kraje, kas
mor smo odposlali pisma. Tu bomo po do=
hodu odgovorov orisali vse potrebno in
bomo imeli pregled o naSem uspehu, — Pos
leg risanja smo obravnavali $¢ teme: pisava,
tisk, poSta; pa 3e obiskali smo veliko tis
skarno v masi blizini. Vsaj nekoliko pojma
smo dobili pri tem obisku o nadi papirni
dobi. 5 centov tezak ovoj papirja je bil pos
tiskan v 40 minutah. Iz tega 7 km dolgega
ovoja je v tem kratkem Casu prislo iz tis
skarskega stroja 15.000 ¢asopisov. Dnevno
pa ta stroj natisne 50.000 asopisov, za kar
potrebuje ovojev, ki imajo 25 km dolZine,
papirja v teZi 16°/; centa,

Stevilke so nam pozZivile pojm. Tega
smo si pa 3¢ bolj okrepili z obiskom na
glavnem poStnem uradu. Posebno pa nam je
dobro sluzila Se slu€ajno izSla notica o proe
metu na glavni poSti. Da bi mogli ustredi,
ako bi sluajno kdo zahteval opis nalega
mesta, smo si zabeleZili kratek izvletek pos
rotila:

Na glavni poétil

Postni urad 24 leZi nasproti glavmemu
kolodvoru. Ta poétni urad je dolofen samo
za pismeno posto. Podtni urad in glavni kos
lodvor spaja 155m dolg predor. V predoru
je 10 vzpenjag, ki prevaZajo postne vor
zitke z vsebino. Nad 1 milijon postnih pos
siljk se tu prevaza dnevno. Zigosanje posts
nih znamk se izvriuje s pomoéjo treh stros
jev. Posamezni teh strojev Zigosa 1200 pis
sem na minuto, Z roko bi se moglo Zigos
sati pa samo 80 komadov v istem <Casu.
Brzojav odpremi dnevno 17 tisoé do 18 tie
so¢ brzojavk, Na telefonskem oddelku se
zveie dnevno priblizno 125 tiso¢ krajevnih
govorov, :

Po dolgih tednih dakanja in povprades
vanja so vendar prideli polagoma prihajati
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odgovori. Zigi so nam pojasnjevali, koliko
¢asa so bile posiljke na poti, Ogledali smo
si s pomodjo voznega reda tudi pot, po ka-
teri so prihajali odgovori. Vsak dan so dos
hajala pisma in tudi zavoji. Snovi se nam
je nabralo za par mesecev. Preditati pa so
smeli tudi odgovore mojih tovarifev-udites
ljev, ki so opisovali tamosnje 3olske raze
mere, kar so seveda nekateri grajali, drugi
zopet hvalili.  Otroci so porodali tudi, kaj
ravno delajo v 3olah ob Gasu, ko nam pos
Siljajo odgovore. 1z neckaterih ol smo pre-
jeli vabila na obisk; mnoge so poslale tudi
izdelke tamodnjih krajev.

Iz teh predmetov smo si mogli sestaviti
ved uénih tabel, kakor: Od bombaza do
nitke in nogavice; lan in mjegova uporaba;
premog itd. Sestavili smo si mnogo uéne
snovi, ki smo jo uporabljali za spisne vaje.
NajteZja pa je bila razvrstitev snovi, za
katero smo napravili ve& skupin, ki so snov
zbirale. Snov smo sestavili po pokrajinah
in smo obdrZali za knjigo le najvaZnejse
podatke doti¢nih krajev. (Neue Bahnen
1927, L—eé.

Ustroj pouka. Eno izmed vaZnih Solskih
vpradanj, ki ima mnogo pripadnikov in pros
tivnikov, je vpradanje skupnostnega pouka
(Gesamtunterricht). Tudi 3Sola je otrok
svoje dobe kakor glasba, pesnidtvo, slikars
stvo in druge umetnosti. Skupnostni pouk
ni nikaka sludajnost in ne kak3na fiksna
ideja, je to volja sedanje dobe, prenesene
na polje praktitnega Solskega dela, Slabost
sedanje dobe je tudi slabost njene pedagos
‘gike. Staro sc me more ved vzdrZati, nastas
jajote pa ne najde dovolj razumevanja.
Obstojeéa forma ved ne zado$ta, novo pa
je Se nejasno in razkosano.

Izkazalo se je, da dzraz »skupnostni
pouk« ni povsem pravilen. Naziranje, da je
ta pouk nekaksno raziirjenje in poglobitev
tkzv, koncentracije pouka, ni povsem toéno.
To, kar danes smatramo za skupnostni
pouk, spaja v sebi celoto, ki ne obsega
samo posamezmih gran pouka, temveé vso
Solo; je nekaka preosnova Iole. Skupnostni
pouk zahteva novo 3olo, ta zopet novo kuls
turo, slednja pa zahteva novega &oveka,
Koliko pa je na tem utopije in koliko moz:
nosti, to nam bo pokazala bodotnost.
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Skupnostni pouk zasleduje mamen, da
zadene udarec sistemu, ki razceplja pouk
na posamezne predmete. To pa je pri pos
izkusih pognalo Gudne izrastke; zaslo se je
zopet v ekstrem, pri katerem so se pogosto
izlodali dozivljaji in opazovanja v taki meri,
da o Zivljenskem pouku ni skoro nifesar
preostalo, Enote so hoteli izvrednotiti v vse
mogode smeri. Ni pa mogode iz posamezne
snovi vse mogode izvledi, Pomisliti moramo,
da otroci niso mali odrasli z zmoZnostjo
analiziranja in sistematiziranja; to je zmoz-
nost odraslega ¢loveka. Otroku primanjs
kuje 3e v to fiziolo$ke podlage, kajti organ
logiénega misljenja, to so veliki moZgani,
Se niso razviti pred 14, letom,

Nasprotniki skupnostnega pouka radi
zatrjujejo, da vsak uéni predmet pospeduje
poscbne dulevne zmoZnosti; to se ne da
povsem zanikati, A za to nalogo so ravno
sedanji uéni nadrti pomanjkljivi, ker jim
primanjkuje psiholoikega mnali¢ja. Ti preds
pisujejo sicer snov za posamezne starostne
stopnje, pozabljajo pa na temelj, to je na
psiholosko linijo, ki mora znaditi dvojno:
katere mod naraiéajo v otroku in kdaj se
to vidi. Dokler se $e zahteva v Soli znanje
snovi in se zahteva mnogo mehanskega
znanja, so sedanji udni mnaérti 3¢ mogodi;
ko pa bo postala Sola Zvljenje in tudi pris
pravljala za Zivljenje, se bo v trenutku vse
spremenilo,

Tu seveda nastane zopet pomislek, Ce3,
kakSna zmeSnjava bi pa nu_tala, ako bi se
ves pouk prepustil sludaju brez pravega nas
értal To je tkzv. »priloZnostni pouke«, In
vendar igra v Zivljenju priloZnost mnogos
krat zelo odli¢no vlogo; to pa naj velja
tudi za pouk. Smotreno pospeSevanje otros
kovih moéi je zadeva uditelja; psiholoko
izurjen uditelj in psiholosko sestavijen uéni
nacért se spopolnjujeta, (Neue Bahnen 1927.)

L—-é.

Zlozljivi meter pri rafunstvu. Za pos

globitev v rafunstvu bi mnogo pripomoglo,

Ge bi imelarvsaka 3ola na razpolago tehtnico
z uteZmi; dobro idodo uro, ki bispodbujala
in opominjala na hitro beZedi as; zloZljivi
meter (Zollstock, Zollstab, »paSets) pa bi
naj imel vsak otrok.

Zlozljivi meter, ki ni drag in si ga
lahko kupi wvsak #olar, je izboren wulni



pripomoéek pri ra¢unanju. S pomodjo zloz
liivega metra — ki tudi v praktiénem Zivs
ljenju opravlja sluzbo pomodnika v rokah
mnogovrstnih rokodelcev — se lahko v Soli
pristeva in odsteva, mnoZi, deli in meri.

Ko so se otroci seznanili s Stevili na
metru, se priéne skakanje po tej lestvi,
neutrudljivo navzgor in navzdol, v vrsti, pa
tudi s preskokom po ved »klinove. Najprej
se vadijo kazati s prsti, potem samo z oémi.
Pozneje je meter zelo dolga pot, ob kateri
stoji 100 dreves. Na 21, drevesu rastejo
¢resnje, ma 40, jabolka, na 85, slive; kdor
s prstom hitro najde dotidno drevo, sme
utrgati sad. Otroci so pri iskanju zelo mars
ljivi. Stevila se pozneje tudi napisujejo; so
samo kopija onih na metru,

Vse, kar je moZno, se tudi meri. Des
klice uporabljajo tudi merski trak, kakor
je v rabi pri Ziviljah. Posebno wveselje nas
reja pred vsakim merjenjem cenitev na vis
dez, kar treba vedno vaditi. Pri tem se vadi
otrok pravilno presojati mere, kar je velike
vaZnosti.

Za mnoZenje je ravnotako uporabljiv
meter; posebno praktiden pa je za ulenje
postevanke. Za wvsako Stevilo se prireze
10 cnako velikih trakov ali palidic, ki se
polagajo na meter {pri podtevanki 3tevila 5

,Po 5cm dolge, za Stevilo 8 po 8cm dolge
trake itd.). Vse vrste se tudi napisujejo.
Pri vsaki reditvi kaZejo otroci pozneje tudi
dolgost; n. pr.: 35 je do tu; 42 je do tu.
Pozneje to odpade, ker ima otrok Ze jasno
predstavo,

Desetinska §tevah ponazorujemo najs
prej na »cme in »mme. Centimeter vzas
memo za celoto, milimeter pa za desetino.
Pri ¢itanju otroci takoj vidijo, da je 5 des
setin 1 polovica in 10 desetin 1 cefa. Ko
jim je ta vrsta jasna, imajo najboljSo pods
lago za stotine in tisodine, za kar ni treba
Se posebne razlage; otroci vidijo, da je
lcm 1 stotina metra, 13cm =13 stotin;
istotako, da je milimeter — | tisodina metra,

Sliéno je pri ponazorovanju delov, to
je ulomkov; otrok vidi, da je 50cm =*/am,
istotako pa vidi natanéno, da sta dve pos
lovici isto kot 4 &etrtine «li 10 desetin.
Pojmi 1/, Yy, ¥s itd. 80 Ze malim otrokom
jasni,

Za prehod v drugo stotico sestavita po
dva udenca metre skupaj; enemu pripadajo
mere od 1—100, drugemu od 101 do 200.
Potem pa se iice 87, 187, 17, 170 itd. Pri
tem pa kaZejo z dvema rokama, da je »das
ljava« in »koliko« dobro pregledno,

Okvir se razdiri s tem, da si razred dobi
10 m dolg merilni trak; s tem se da izborno
meriti in napravlja mnogo veselja, Meri z
metrom, stej korake! Pri tem se vadijo ulens
ci meriti daljSe razdalje s hojo, pa ugotave
ljajo tudi napake pri merjenju. Z merskim
trakom merimo lahko tudi obseg kroga na
kolesu. (Neue Bahnen 1927)) L—¢.

Montessorina fola in delovna ola. De:
lovna 3ola se trudi z uvajanjem Zivljenja v
solo, poleg tega pa po mozZnosti vodi otroke
v naravo, da se tam u&ijo. Resniéno Zivljenje
je mnogo zanimivejde od mrtve slike. V ress
niénem Zzivljenju si otrok najlazje mnabira
izkuinje za pozneje Zivljenje. Iz razli¢nih
opazovanj nastajajo vprasanja, ki ¢akajo na
odgovore. Tako se na skupne vtise dostikrat
naniza polno delovnih enot, bodisi dusevnih
ali telesnih. Declo se razdeli na ves razred;
uéenci izdelujejo posamezna poglavija v skus
pinah ali vsi skupaj, &e pa kdo hode, dela
lshko tudi sam. Udtelj je pri tem le izkus
Sen sodelavee, ki svetuje in po potrebi tudi
pomaga., Na ta naéin se uvajajo otroci na
samodelavnost.

Dr. Montessorijeva polaga v svojih spis
sih posebno vaZnost na otrokovo prostost in
zahteva, naj se s samodelavnostjo otrok sam
vzgaja, Ce pa to natanineje razmisljamo,
bomo nasli, da ta pisateljica razume pod
pojmom »prostost in samodelavnoste nekaj
drugega kot delovno 3olo. Ona smatra ta
dva pojma za nekaj zunanjega; otrok maj
delo sam vrsi, brez vsake uéiteljeve pomodi.

To mnaziranje je seveda zgreleno, ker
noben &lovek ne more izhajati brez pomodi
drugih; ludje pa, ki delajo in Zive sami
zase, niso najboljsi in so navadno sebitneZi,
Se manj od odraslega more otrok brez pos
mod& sam delati; pravilno je seveda, da pri
delu otroku pomagamo samo po potrebi.
Star$i in vzgojitelji otroku mnogo preved
pomagajo. Napa¢na pa je istotako zahteva,
da naj otrok vse sam napravi.
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Oglejmo si najprej samodelavnost v
Montessorinem otroskem vrteu, lgrade so
tako izbrane, da naj bi otroku bistrile pos
samezne &ute in maj bi razjasnjevale pojme.
Vadi se pojm dolg, velik, debel; istotako pa
tudi smisel za barve in geometritne oblike.
To se vr$i navadno z zlaganjem razlinih
kock, Otrok si izbira opravilo sam, pa pa
mora delati po gotovem naértu; n. pr. dobi
10 »stopnic« razliénih debelosti, ki jih zlaga,
kolikor ¢asa se mu zljubi. Da bi pa naredil
po lastni volji iz teh stopnic n. pr. »konjae,
pa mu ni dovoljeno; &e se otrok prepovedi
ne pokorava, mu uditeljica odvzame stops
nice. Na ta madin se otroku nekaj vsiljuje
v mmenju, da se mu zbuja spontanost.

V drugem delu knjige »Montessorina
vzgoja za Solarjee, ki je iz8la doslej edino le
v italijanskem in angleskem jeziku, obravs
nava obSirno udni jezik, radunstvo, merstves
no oblikeslovije, risanje in glasbo. V nasleds
njem si bomo nekoliko ogledali odlomka iz
ratunstva in oblikoslovija.

Ce otrok ni obiskoval vrtca, pridne ra
Cunati z 10 palSicami v velikosti 1cm do
I1m; vsakih 10cm je drugale pobarvanih.
S temi palSicami vadijo vse 3tiri ralunske
operacije. Otrok zalne torej raduniti ne na
predmetih, temveé na simbolih. MnoZenje se
ne ponazoruje z vedkratno nastavitvijo istes
ga Stevila, temved se primerja Ssdelna palica
z 10.delno. Namesto pravega deljenja se
opozarja na merjenje. S Stevilkami se otrok
zelo zgodaj seznanja, Takrat se priéne tudi
pismeno radunanje. Za uvajanje v mestne
vrednosti dobi otrok jagode, nabranc od
1—10 na 10 pal&icah; pri tem pa je za vsako
mestno vrednost dolodena druga barva, Pis
sanje se¢ pri¢ne na posebno &értanem papirju,
kjer omogotajo raznobarvne &rte, da otrok
dologa pravilno mestno vrednost, Za izdelos
vanje poStevanke sluzi deska s 100 vdolbi:
nami, v katere polagajo jagode. Za pismeno
vajo in za poglobitev sluZijo posebne tiskos
vine, v katere vpisujejo postevanko, Otrok
mora navadno 10krat napisati podtevanko,
da si jo zapomni. Bolj zamotane pa so ras
Cunske operacije z vedmestnimi Stevili; vse
se izvajajo na rafunski deski ali na okvirju
z jagodami. To je éudna medanica mazornega
in nenazornega ralunanja, ki obstoja delos
mg v pismenem radunanju, deloma pa v ras
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cunanju na izust. Montessorijeva vadi Ze
11sletne otroke v kvadratnem in kubidnem
stevilu. V to svrho dobi otrok jagode, ki
jih zlaga v povrdino in telesnino (prostors
nino). Iz tega naj otrok razvidi, da je 10 jas
god v kvadratu isto kot 100 jagod, nanizas
nih na vrvico. Mesto 10 X 10 lahko pise 10°,
— K radunstvu spadajo tudi ulomki, ki jih
pa Montessorijeva mapaéno obravnava pri
merskem oblikosloviu, v kar so jo zavedla
njena udila, Pri racunstvu kakor pri merstvu
daje lesene in kovinaste plodfe z razli¢nimi
izrezki (krog, pravokot itd.). Navadne uloms
ke ponazoruje na stopinjesh kroga; n. pr.
2 kroga == 180°, 1)y kroga = 120° itd. Da
pa spreminja navadne ulomke v desetinke,
dobi otrok drug pripomoéek; to je okrogla
plod&a, ki je na obsegu razdeljena na 100
enakih delov, Pri tem pa navadno otrok zas
menjava prejinjo razdelitev na 360° s to
razdelitvijo, poleg tega je pa to uporabno
le za s, s in s

Geometrija se pritne poulevati Ze v
otroskem vrtcu, Otroci se Ze tu seznanjajo
z mnogokotniki in drugimi liki. V to svrho
izpolnjujejo razne izrezke z zato pripravljes
nimi vlozki. Povledejo nato s prstom ob
robu vloZzka in potem izdelujejo risbe, ki
jih pobarvajo, Najnovejsa psiholoska raziss
kovanja pa zatrjujejo, da je otroku v preds
Solski dobi barva vse, oblika pa mid —
Tudi v 3olskem pouku uporablijajo na tej
Soli kot udilo lesene plosée z vloZki. Ker so
pa vlozki Ze opremljeni z razdelitvijo, je
moZna reditev naloge Ze s samim udnim pris
pomodkom, Tudi za prostorninsko preracus
navanje ima pripomodke. Sploh so uni pris
pomodki, ki jih uvaja Montessorina 3ola,
zelo dragi; samo za merstveno oblikoslovje
stanejo 162 mark.

Ker je na teh par primerih razvidno
delo na Montessorini Soli, nastane vpradanje,
v dem pravzaprav obstoja otrokova pros
stost? Izbira si sam neko delo, n. pr. v ras
¢unstvu, Mehaniénost tega radunstva je z
navodilom zagotovijena; poleg tega pa se
mora otrok natanéno ravnati po dologenih
uénih pripomodkih., Te prostosti in samodes
lavnosti torej v resmici ni, (Neue Bahnen
1927.) L—é.
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D. Katz, Gespriche mit Kindern. 1928,
Str, 299, Berlin, Springer,

Katz je Ze znan po svojih spisih iz
otroske psihologije in psihologije obéutov
(tip); v predstojed knjigi je zbral nov mas
terijal, ki ga je obdelal ma doslej nepoznan
nadim. Stern in drugi so Studirali razvoj
otroskega jezika, a storili so to na posas
meznem otroku. Res pa je, da se izvrsi
najveéji napredek v jezikovnem in duhovs
nem oziru pri otroku v pogovoru. Zato
sta zakonca Katz zbrala 154 originalnih
otroskih pogovorov svojih dveh sinov (v
starosti 3—6 let), pogovore komentirala ob=
Sirno, nato pa teorctiéno in praktiéno tol:
madila ta material. Posrcéilo se jima je
zbrati material, ki bo vsakega mladinoslovea
in agoga zanimal, doprinesla sta nove
vidike za razumcvanje socialnega Zivljenja
majhnih otrok, A Se vel, Dosegla sta tudi
pedagosko zelo vaine rezultate, Kajti
porabila sta pogovor z otrokom v izrazite
vzgojne svrhe, celo v zadevah, v katerih
&lovek ne bi pridakoval uspehov: v mo-=
ralni vzgoji. Praktiéni poskusi so pokas
zali, da nikakor ni prezgodaj Ze pri pred-
Solskem otroku zadenjati z izpraSevanjem
vesti (!) in navajanjem k »&ednostie (ki jo
seveda otrok razume 3e zelo otrosko in
naivno). S tem se obrne otroska pozornost

v notranjost in s¢ poglobi moralno ocenjes-

vanje. A kakor refeno, knjiga prinada
splogno zanimiva dejstva, ki morejo tvoriti
podlago za razumevanje »otroSke psihe in
njene strukturee, Katz se v tem pogledu
ureja v sodobno »strukturnosrazvojno psihos
logijo«, ki jo zastopajo Bihler, Werner,
Stern, Piaget in drugi, od svoje strani pris
nada nove momente, Smatram za svojo
dolZnost, da posebej opozorim nafe vzgojis
telje (zlasti starle) na to res dragoceno
knjigo. Cibej.

Ch. Biihler, Kindheit und Jugend.
Str. 307. 1928, Hirzel, Leipzig.

Mladinoslovie se nahaja trenutno v dobi
Zivahnega razmaha in poglobitve teoretiénih
pojmov. Danes ne zadoitajo vel nesistes
matiéno prirejene zbirke »materiala«, danes
se zahteva veé: kdorkoli hote dosedi v mlas
dinoslovju pomemben rezultat, mora svoj
3¢ tako obSimo zbran material uvrstiti v
neko celotnostno gledanje in celotnostno
tolmalenje otroka ali mladostnika. Zato nas
hajamo v sodobnem mladinoslovskem slovs
stvu vse polno poskusov, ati splosno
razvojno &rto mladega &oveka, In priznati
moramo, da je prisla sodobna strukturna
psihologija Ze do lepih rezultatov, Setudi

do danes 3¢ nimamo celotne linije, ki bi
§la od dojentka preko predsolske in zlasti
Solske (1) dobe do pubertete. Za zgodnjo
otrodko dobo so Biihler, Stern, Werner in
drugi Ze izludéili priblizno sstrukturoe, za
pubertetno dobo so to storili W. Hoffmann,
Ch. Biihlerjeva, in seveda E. Spranger (kos
jega »Psyhologie des Jugendalterse je izila
Ze v 45 tiso¢ izvodih), Charlota Biihlerjeva,
Zzena dunajskega psihologa Karla Bihlerja,
je Ze znana po celi vrsti svojih spisov iz
mladinoslovja (zadnja leta je objavila skups
no z drugimi, zlasti s H. Hetzerjevo, veé
monografij o majhnem otroku), Sedaj pa
je objavila spis, ki se razlikuje od doser
njega slovstva po tem, da podaja prvié
res vso razvojno érto od dojencka do pus
bertete, in sicer gre B. za to, da poda pres
cizno oznatbo posameznih razvojnih
stopenj, da pokaze, katere bistvene strani
so znaéilne za dobe, ki jih razvrita takole:
1. leto, leto 2.—4., leto 5—8,, leto 9.—13,
leto 14—19. Tu ne moremo navajati pos
drobnih rezultatoy, ker bi to bilo neplodno
in brezuspedno, le toliko pripominjamo, da
je tu prvié¢ jasno podan razvoj otroka od
igranja do raznih vrst »zaposlenosti« in
»delae, Fundamentalno je nadalje dejstvo,
da se z vstopom v 3olo zadenja Se nekaj
drugega: namreé osvajanja »duhovnega sves
ta«, Knjiga prinada v tem pogledu res Kons
&no in znanstveno razvojno psiholodko mutes
meljitev pravilne delovne 3ole:
otroku v prvih letih Sole odgovarja skoraj
izkljuéno manuelno delo, a goma s
probuditvijo »duha« treba poskrbeti tudi za
duhovno produktivnost, S tem se konéno
redi cela vrsta sporov, kakina naj bo des -
lovna ,ola, — Seveda so v knjigi tudi Se
druge stvari, originalno je podan postanek
in razvoj predpubertetne in zlasti fe pubers
tetne dobe. Izrefno pripominjamo, da je
knjiga pisana tezko tcoretitno (kar sicer ni
navada Biihlerjeve), a to gre v veliki meri
na radun dejstva, da se spis naslanja na
kopico posebnih razpray, iz katerih povzema
le splosne rezultate, in pa, da taka splodna
knjiga sploh drugade ne more biti pisana.
A mislim, da to ne more odvrniti nasega
uditeljstva, da se ne bi z resnim duSevnim
nu;fmm lotilo te knjige in jo velkrat pres
delalo, Kajti gre za standardswork, ki v das-
nadnjem slovstvu zavzema odliéno née;u;
ibej.

W. HoffmannsW. Stern, Sittlichkeitss
vergehen an hoheren Schulen und ihre diszis
ﬁ“ﬂ“ Behandlung. Str. 141, 1928, Quelles
Meyer, Leipzig, '
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Vprasanje seksualne vzgoje naSe doras
Stajote mladine spada nedvomno k naj-
tezjim poglavijem sodobne pedagogike. V
Ameriki je mladinski sodnik Lindsey s
svojo knjigo »Revolucija moderne mladine«
opozoril $irdo javnbst ma nevarnosti in Zas
lostne raZmere, ki jih treba odstraniti in
izboljsati. A tudi v nadih evropskih prilikah
s¢ ne moremo ravng pohvaliti s pozitivnimi
dejstvi in so pritoibiavzgojiteljev in stardev
na dnevnem redu, Zato sta W, Hoffmann
(mladinski sodnik, profesor socialne pedas
gogike in mladinoslovia v Lipskem) in W.
Stern zbrala tozadewvni material in podala
svoje porotilo, Izkazalo se je, da v Nemdiji,
tudi v najveéjih mestih, razmere vendarle
niso tako Zalostne kot v Ameriki, Na 196
Solah je bilo javljenih kakih 500 sludajev,
od teh pride pribliZno /s sludajev na deske
in le /s slu¢ajev na Zenske zavode. Prestopki
80 jrnmquggai. Ster: lg&uimboﬁéna geo
janja v jeziku, pisavi, U fodwma es
janja; razgaljenje; razne oblike nasilja in
surovosti; onanijo; homoseksualna dejanja
in normalno spolno ob&evanje. Ti prestopki
niso vedno oditni jn treba ratunati, da jih
mnogo ostane prikritth. — Spis obravnava
obdirno problem seksualne vzgoje nase dos
raséajode mladine ter podaja praktidne
smernice za konkretno vzgojno delo in dis
sciplinarno postopanje, Seveda ne more Sola
vsega storiti, pomagati ji morajo tudi stardi
in mladinsko skrbstvo. Cibej.

E. Saupe, Einfilhrung in die neuere
Psychologie. 1926, 2. izd, 1928. Str. 426.
Zickfeldl, Osterwick. :

Na podrotju psiholofije se danes razs
vija Zivahno Zivljenje. Psiholoska veda se
poglablja in si razSirja svoj delokrog. Po-
edincu Ze skoro ni e pregledati glavs
ne literature, prav o - mu manjka kris
ti¢nih vidikov, da bi mogel pregledati razne
smeri psihologije, Se posebno velja to za
uéiteljstvo, ki bi se moralo v velikem obs
segu zanimati za napredek psihologije. —
Tej kyombi je hotel ustredi prireditelj te
zbirke in zbral 25 razprav, z namenom, da

ira predvsem uliteljstvo (a seveda
tudi druge) o raznih smereh in strujsh ter
o majvaznejiih izsledkih sodobne psiholos
gije. So iki so v velikem obsegu naj:
znamenitejie kapacitete, ki kratko porotajo
o svoji stroki in je knjiga zato vse pozors
nosti vredna. V njej nahajamo avtorje:
W. Stern, A. Messer, A. Adler, Tumlirz,
Wertheimer, MiillersFreienfels, J. Cohn, F.
Giese, Thurnwald, ki so znani v znanstves
nem svetu. Posebej so obdelane: eidetika,
razne struje psihologije, karakterologija,
psihoanaliza, paibolosija mase, psihologija
verstva, mladinoslovje, psihotehnika, »Zive
ljenska« psihologija itd., da si more Gitatelj
ustvariti pribliZzno sliko o stanju moderne
psihologije. Jasno je seveda, da niso vse
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razprave enake vredne in tudi me enako
jasno in razumljivo pisane, a to ne more
zmanjSati celotne vrednosti knjige. Cibej.

A. Messer, Einfilhrung in die Psychos
logie und die psychologischen Richtungen
der Gegenwart. 1927, Str, 172. Meiner,
Leipzig.

Na drug nadin kot Saupe hoée tudi
Messer doseéi isti cilj, hode podati vpogled
v sodobno psihologijo in pregled nekaterih
njenih osnovnih dejstev, Ixmr je znan po
svojem poljudnem in jasnem izraZanju in
je zato tudi pri¢ujoca knjiga sijajen vodnik
v svet sodobne psihologije. Najprej nas M.
seznani s konkretnim ps. materialom (ozira
se le na obéute in fizioloski del). Nato pa
sledi obSirna oznadéba psiholodkih struj ses
danjosti, ki jih M. razdeli po »predmetu«
in po »metodahe, Cibej.

E. Spranger, Kultur und Erziehung.
Str, 290, 4. izd, 1928, QuellesMeyer, Leipzig.
Pod tem maslovom je zbral sloviti bers
linski filozof in pod:ﬁog nekaj svojih pedas
goskih razprav, 4. izdaja je v primeri s 3.
nekoliko raziirjena, V sedanji obliki obs
sega knjiga zgodovinski del, ki pris
nasa globoko kulturnofilozofsko zasnovane
§tudije o Luthru, Komenskem, Rousseauju,
Goetheju, Pestalozziju (1), Hélderlinu ter
razpravo ¢ motivih sodobne Solske reforme.
Drugi, stvarni del pa prinada razprave:
pomen znanstvene pedagogike za javnost;
osnovna — icna — splofna izobrazba
(ta 3tudija je nadvse pomembns); problem
»dviganjac; vzgoja Zene za vzgojiteljico;
eros, o vedéni renesansi (— poskus oznatbe
pubertete) in konéno je dodana Se $tudija
o amerifkem pisatelju in mladinskem sod-
niku Lindseyu, kjer se Spranger dotika
nadvse aktualnega problema seksualne vzgos
je danadnje mladine, Ta Sprangerjeva knjis
a spada h klasiéni agodki literaturi;
rati bi jo moral vsakdo, ki se danes hoée
res pedagofko izobraziti in si pridos
biti nek trajni temelj, ki mu bo ostal preko
razrvanosti danasnje dobe in danadnjega,
Gesto za trajne vrednote tako slepega pes
dagodkega Zivljenja. Cibej.

E. Spranger, Das deutsche Bildungss
ideal der Gegenwart. 1928, Str. 75. Quelles
Meyer, Leipzig,

V ponatisu iz revije »Die Erzichunge
je izsla Studija, ki skuSa izkazati zgodos
vinsko ozadje danadnjih vzgojnih ciljev in
izobrazbenih idealov. Spranger se predvsem
ozira na nemdke razmere, a njegova izvas
janja veljajo v glavnem tudi za maSe pri=
like. S. prikazuje krizo danaSnje kulture,
njene vzroke; oznafuje glavna duhovna gis
banja in socialnospoliti¢na stremljenja zads
njega stoletja, ter pokaZe, v koliko so razni
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vzgojni sistemi (religijozni sistem, huma-
nizem, realizem) danes Se v stanu biti Zivi
&initelji v izobrazbi bodofega rodu, Kakor
vsi drugi spisi, se tudi pri¢ujod spis Sprans
gerjev odlikuje po globokih filozofskih vis
dikih in jasnem izvajanju, da more bistveno
doprinesti k razumevanju duhovnega obli&
ja sedanjosti, Cibej.

F. Giese, Psychol%gischeu Waorterbuch,
2. izd, 1928, Str. 190. Teubner, Leipzig.
Giese, ki je znan po raznih spisih, spas
dajo¢ih v psihotehniko, kulturno psiholos
gijo in mlaxinoslovje, je priredil v priroéni
obliki slovaréek psiholofkih pojmov, ki je
namenjen 8ir§i javnosti (torej ne samo
gnanstvenim svrham), in je tudi edini slos
variek te vrste, Vsebina slovarja je zelo
obSirna, definicije in oznalbe so kratke in
dobre, vsi tuji izrazi so prevedeni in raze
loZeni. Mislim, da bo knjiga zelo prav pris
#la tudi nad$im uéiteljem, ki Studirajo razna
thoderna iholoska dela, a jim pri tem
éesto manjka zadostnega poznanja strokovs
nih izrazov in pojmov, Cibej.

J. Lindworsky, imentelle Psychos
logie. 4. izd. 1927. Str. 275. Kosel, Miinchen.

Lindworsky, sedaj Frrofcsor psihologije
na nemdki univerzi v Pragi, spada k najs
znamenitejéim eksperimentalnim psiholo-
gom sedanjosti, V &etrti, predelani izdaji je
priredil utbenik psihologije, ki je zelo pre:
gleden, je na visku sodobne znanosti in
more sluZiti za temelj resnemu 3tudiju psis
hologije, V formulaciji je L. previden, upos
Steva tudi razna druga mnenja, & se v vel
vaznih totkah naslanja na svoja originalna
dela (psihologijo sklepanja, dojemanje likov
i relacij, analizo volje). Zlasti smatram za
vazno, da se ob njem &lovek naudi res znans
stveno gledati in misliti. Psihologija je Line
dworskemu naravoslovna veda, s¢ mora
to¢no drZzati danih dejstev; s podrobno anas
lizo moramo delati, ne se zadovoljiti s
splodnimi in spekulativnimi vidiki, Tudi fis
ziologiji gre v razlagi vaZno mesto, a ta
metoda zadoSta le v mekaterih slucajih,
Poleg nje treba delati 3o z zgolj psiholoiko
analizo, ki vpoSteva azlmscﬁ' e« zveze dus
Sevnih pojavov. Knjiga je namenjena akas
demikom za uvod, bo torej tudi koristila
nafemu uditeljstvu, Cibej.

&Z.olhchrlft fiir psychoanalytische Piidas
gog

Z oktobrom 1926 je zalel izhajati na
Dunaju “$Verlag der Zeitschr, fiir ps. Pidas
gogik, Wien I, Borsegasse 11) mese¢nik, ki
ga izdaja krog Freudovih uéencev, med
njimi so znana imena: Aichhorn, pisateljica
Andreas-Salomé, berlinski psiholog S. Berns
feld, Ferenczi, O, Fister, Zenevski mladinos
slovec J. Piaget, Zulliger in drugi. Clanki,
ki jih prinasajo doscdanji letniki, so nads

vse pestri in aktualni, K sredi miso vsi avs
torji bad pravoverni Freudovei in postane
s tem tolmadenje poedinih sludajev zaneslis
vejSe. Tega danes menda ni treba ve& pris
pominjati, da je psihoanaliza odkrila celo
vrsto nepoznanega materiala iz Zivljenja
majhnega otroka in pubertetnika. V tej
smeri si je zaértala program tudi nasa res
vija, ki prinada move vidike za razumevanje
zlasti nagonskega in instinktivnega Zivljenja
mladega &oveka, Snov je desto vzeta iz
anormalne psihe in tudi tolmadenje dejstev
je tuintam hudo enostransko, & kljub vsemu
je revija vredna, da se naSi vzgojitelji, udis
telji in stardi izreéno opozore nanjo, (Stane
letno 10 Mark.) Cibej.

Rundfunk und Schule. Beltz, Langens

Naslovi knjig:* »Lichtbild und Schules,
»Wetter und Schules, »Rundfunk und
Schule« dokazujejo, da se del Solske reforme
pripravlja, da uvede mekatere naravoslovne
in tehniske misli, ki pronicajo vse javno
zivljenje, Posebno brezZitna telefonija zas
sluZi z ozitom na njeno praktiéno in vzgojs
no vrednost vso pozornost,

Knjiga »Rundfunk und Schule« vscbuje
10 sestavkov, ki so jih mapisale osebnosti,
ki so na polju radiotelefonije merodajne.
Vsebinsko se deli knjiga na tri skupine.
Prvi del opisuje pomen nove iznajdbe na
podro¢ju obfevanja, Ne samo za razv
n:ggrtu& za plovbo po morju, po
k tudi za vremenska poroéila, ki so v
ozki zvezi z zrakoplovstvom, je brezZiéno
brzojavljanje neprecenljive vrednosti, Tudi
Casopisje in tvo se posluZujeta v
veliki meri te rote. Druga skupina te
knjige obravmava uvrstitev radiotelegrafije
in radiotelefonije kot ulnega predmets v
Solah, Ta del sezmanja no mditelja
8 teorijo o valovih, o jnih postajah,
o sprejemnih postajah itd. Tretja skupina
obravnava vpradanje, v koliki meri bi se
naj uvedla ta majnovejSa iznajdba v Fole,
kjer naj bi sluZila kot vzgojni pripomodek.
Tu so .naizej razmotrivanja, na kakIen
nadin maj bi se podavanja vrdila, Uvedla
naj bi se tudi za dirSo javnost predavanja
iz raznih panog, ki bi jih naj Hudje poslus
§ali v dolofenih urah. To se namerava ize
vesti v Nemdéiji na ta nadin, da bo v wsaki
obtini posebna soba, kjer bo vsakemu omos
52:110 uiati predavanja, kakor se to

ej ja n. pr. v ljudskih univerzah
po mestih. V dolodenih dobah se bodo
obravnavala vzgojna vpradanja; tam bo pos
sebna ura za predavanja zdravnikov, tre
govecey, obrtnikov, pa tudi za poljedelce in
vrtnarje bodo dolodene ure.

Tako bo sluzila ta iznajdba poleg Sole
tudi ljudstvu v nadaljno izobrazbo, Za to
bo pa seveda treba 3e precej u-ekhmie.
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Horvat - Beer: Citanka o &ovjeku i
zdravlju; za III. razr. osn. 3kola; 79 str.,
44 slik; cena ?

Horvat - Beer: Citanka o &ovjeku i

zdravlju; za IV. i V. razr. osn. $kola i za
produZne Zkole; 107 str), 49 slik; cena ?

Horvat - Beer: U prirodi; za III. razr,
osn, 3kola; 109 str., 75 slik, 12 Din.

Horvat - Beer: Prijatelji prirode; za IV.
razr. osn. 8kola; 112 str., 68 slik; 12 Din.

Vse te knjige so izile letos v Jugoslos
vanski Stampi v Zagrebu.

Namen piscev, da nudita mladini knjige,
ki jo mikajo in privlaujejo, je hvalevreden,
Lahko trdimo, da jima je ta namen tudi v
veliki meri uspel!

Pri »Zdravljue za IIL razred imam gos
tove pomislcke. Zdi se mi, da gre preved
v podrobnosti, ki teZko zanimajo 8—-9letne,
StraSenje z bacili in bolenimi se mi zdi za
to starostno dobo malo prehudo; otroku
ne smemo vzeti zadnje mere brezskrbnosti,
ki je njegovemu razvoju potrebna kakor
ribi voda, Naj se skrbi raje za to, da bodo
stardi upoStevali higijenske razmere; naj
oni koljejo in preganjajo bacile mesto
otroka, ne pa obratno! Pa¢ pa je umestno
wZdravlje« za viSje razrede in osobito za
produZne kole,

Knjigi o prirodi sta v splosnem pos
sredeni. Primeri so mi¢ni, ton je Ziv in tos

I. Uvajanje v prirodna dejstva na pods
agi razgovorov med otrokom in odrastlimi
je ponekod izvedeno mojsterski. Ne ugaja
pa toliko poosebljanje prirodnih objektov
in pogovori med njimi; to ne more veljati
kot uvajanje v prirodo; tudi mistim, da
ne prime starejdih ulencev, zlasti ne na
kmetih. Vmes bi &sto lahko bili tudi nas
vadni Zivahni popisi 4 la Erjavec. Povda«
riti moram, da temelji ta knjiga o prirodi
izkljuéno na estetskoskontemplativnem stas
lidéu; toda napram prirodi je moZno Se tudi
aktivno stalisée, Vemo, da je otrok v seds
mih nebesih, de¢ lahko povzrodi kakSen pos
jav; dajmo mu priliko za to. Aktivnost
treba v naSem narodu naravnost kultis
virati, Morda nadoknadita pisca to pos
zneje. Lahko bi povdarila tudi ekonomski
moment.

Jako umesten je poziv obeh piscev
deci, da pove svojim wuditeljem, kaj ji
ugaja in kaj ne. S tem sta pisca ubrala
pravo pot, da najdeta mladinski knjigi
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obliko, kakr$no mora imeti. Menda bo tres
balo tudi malo ve¢ barvanih slik in — leps
8ih. — Ko bodo knjige na ta nadin pres
izkudene, bi jih lahko prevedli v slovens
3¢ino in jih nudili tudi nasi deci. Osfere.

Ogenj kriianske socijalisti¢ne mladine,
10. Stev. 1928, Ljubljana, odgov, ureds
nik Tone Krosl Razpravna snov: o
vzgoji.

Vsaka posamezna Stevilka glasila »K r e«
kove pladine« je namenjena posamezs
nim zares peredéim Zivljenskim problemom,
ki imajo moéno aktualnost in tudi — §i=
roke dimenzije. Tako je 10. Stev.
obravnavala problematiko vzgoje, ki se ize
raza v obduteni obliki zlasti v uditeljskem
poklicu, Poleg navedene dokazujejo tudi
ostale Stevilke »O gm ja«, da se Krekovei
resniéno zavedajo socijalne strani Zivijenja
in v nekaterih sestavkih je socijolodko pojs
movanje Zivljenja debelo in krepko naznas’
¢eno in podértano. In ta smer daje reviji
posebno vrednost, Nekateri navedeni stavki
niso sludajna trditev, n. pr.: »Beda je vzgojs

.no sredstvo kapitala, Kapital je pe

, ki vzgaja brez pedagosko-znans
stvenih knjig; njegove metode niso zapisane
v knjigah pedagoSkih Sol.« Ali: »Dokler se
druzabni red v svojih principih ne izpres
meni, je misel na reformo vzgoje utopija.
Posebno bomo Studirali socijalno zlo...«
Cetudi kratek &lanck potrjuje, da je tudi
med kr§¢ansko-socijalistiéno mladino
prodrlo spoznanje, »da vedo samostanske
Sole premalo, da vzgajajo mladost. Ali je
zato ¢udeZ, &e &lovek zblazni, ko najde mlas
dost zunaj v svetu vso pojodo in vriskas
joto, ¢e omaga pod pezo tega burnega
obiska?« Zanimivo je tudi to, da je pris
obéen informativni sestavek o sovjets
ski %oli, Razumljivo je, da »Ogen j«
ni mogel s - svojimi dlanki in fan&& o
vzgoji zajeti kompleksa vprasanj, ki so v
neposredni zvezi z vzgojo v SirSem smislu
besede, zato je umestna tozadevna ode
kritosréna pripomba uredniitva ob sklepu

ankov. Ker se torej vzgojni problem ne
da izCrpati samo na par straneh, zato se
naj »Ogenj« 3¢ ob drugih prilikah pos
novno spomni nanj, da § svoje strani
pripomore k boljsi druzbi in novi vzgoji. ..

Alb. Zerjav.



