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Polinina plaiana v gotovinil.

V Ljubljani, dne 27. septembra 1934.
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Za avtoriteto
uciteljskega stanu

Razvoj nascga stanu je zelo tesno pove-
zan z razvojem naroda. Ugitelj je med naro-
dem oni najvazncjsi faktor, ki prav za prav
usmerja narodov razvoj, cbenem pa usmerja
tudi razvoj svojega lastnega stanu. Na &im
vifjo kulturno stopnjo narod dospe, tem velje
50 njegove zahteve do uvéiteljstva. Dasi ima
ravno uditeljski stan najvet zaslug za kultur-
ni dvig naroda, vendar se mora ravno ta stan
najbolj prilagoditi vsem zahtevam naroda in
tem zahtevam primerno usmerjati svoje delo
in tudi svoijo izobrazbo,

Ne kaze primerjati danasnjo dobo s kon-
kordatsko, toda ako hodemo le beino pregle-
dati razvoj lastnega stanu moramo posedi ce-
lo v to dobo. Takrat je bil uéitelj brez vsake
avtoritete, “popolnoma odvisen, in Zupnik je
bil ugiteljev absolutni gospodar. Ako primer-
jamo to dobo z danasnjega gledista je bila ta
odvisnost skrajno neprimérna in v mnogih
primerih ponidujoéa, Ugitcljeva odvisnost je
postala med nami Slovenci legendarna in na-
ila je mesto v Cankarjevih »Hlapcih« in v
»PohujSanju v Dolini entflorjanski«, Literar-
no naravnost idealne kreature je ustvaril Can-
Kar iz uditeljev ne le iz konkordatske, marved
tudi iz poznejSe dobe, in tudi v drugih prime-
rih je nasla proslula uditeljeva odvisnost svoj
odmey v literaturi. In ravno literarni odmey
te dobe je bil povod, da je neizbrisno zapi-
sapa med narodom, ostala je tudi nam v Z-
vem spoming, in ni ga med nami uditelja, ki
bi si Zelel povratka te dobe, ki bi si Zelel &a-
sov popolne ugiteljeve odvisnosti, brezprav-
nosti in neavioritativnosti.

Smo Ze v drugi polovici stoletja od po-
f:l:'t.kov te dobe. V vsem tem casu opaZamo
najvelje in vsestransko prizadevanje uditelj-
stva po osamosvojitvi, po dvigu lastnega sta-
nu, po organiziranju, predvsem pa se kaZe
teZnja, z moralnim dvigom uditeljskega sta-
nu, se¢ popolnoma otresti lajiskega vpliva na
Zolstvo in uéiteljstvo,

Pocasi, toda vidno je rastel uéiteljev vpliv
med narodom in s tem je rastla tudi njegova
avtoriteta, Toda borba je bila teika in je
vsak najmanj3i uspeh, vsaka najmanjsa stop-
nja naprej zahtevala mnogo truda, zahte-
vala je mnogo prizadevanj in tudi samozata-
jevanja od strani posameznih voditeljev na-
Sega stanu, ki so v pretekli dobi ustvarjali
naso organizacijo, ki so postavljali. temelje
sedanjega uditeljskega udruZenja. Vse uspe
he doseiene s skupnimi moémi. fekom deset-
letij pa je grozila uniiti strankarska razcep-
lienost, ki je razdélila slovensko uéiteljstvo v
dva tabora.

Po osvobojenju je postal ulitelj drZzavni
nameséenec in po osnovanju enotne organi-
zacije jugoslovanskega uditeljstva je postajala
kvarnost stanovske razcepljenosti od dne do
dne vidnejda. Vsa prizadevania uvidevnih udi-
teljev so veljala tedaj osnovanju enotnega
stanovskega zdruZenja, ker lo z zdruZenimi
mofmi je mogofa uspeina borba za enotne
interese celokupnega stanu, le na ta nadin je
mogode dvigniti avtoritete stanu, ki je med
narodom eden najvajnejsih. in ki mu ravno
medsebojna borbaw::j)odjeda avtoriteto, ka-
tera mu je med n om nujno potrébna.

Leto 1926, predstavlja za nade UdruZzenje
v dravski banovini najvaZnejse razdobje, Li-
kvidirali smo razceplienost v lastnih wrstah
in osnovali take potrebno cnotno fronto vscga
slovenskega uditeljstva, ki je ravno s tem po-
stalo zelo vaZen Cinitelj v JUU, Od tega dne
dalje je rastel uéiteljev wpliv med narodom,
narastala je tudi mjegova avtoriteta. Povsem
logi¢no bi se dalo sklepati, da bi morala ta
avtoriteta tudi nadalje naraséati. Gotovo bi
tudi tako bilo, ée bi e vsi, prav vsi ucditelji
zavedali, da je treba vedno podrediti osebne
interese interesom chokuipneﬂa stanu.

Najvedja ovita popolnega dviga naSega
stanu so posamezni lokalni faktorji, ki bi naj-
raje videli, da bi bil uditeli povsem odvisen
od njih. prav take, kot je bil v konkordatski
dobi odvisen od Zupnidéa. Toda temu naspro-
tuje .mnogo dejstev. Ugitelj je drZavni urad-
nik in v mnogih krajih edini predstavnik dr-
zavne oblasti in zaradi tega je nujno potreb-
ne, da uwziva zaupanje ljudstva in da pred-
stavlja avtoritativno oscbnost v svojem sluZ-
benem kraju, Mnogo gredi proti avtoriteti dr-
Zavnih oblasti oni, ki krati avtoriteto uéitelia
drZavnega usluZbenca.

Utiteljevo delo v %oli in med narodom
more oceniti le oni, ki ga pozna, A ne samo
delo, tudi pomen tega dela more ocenjevati
le oni. ki se povsem poglobi v to delo in ga
obiektivno presadili. To delo bi zasluZilo naj-
vedjega priznanja in upostevanija, ker je na-
rodu v korist, ker sluzi njegovemu kulturne-
mu in gospodarskemu dvigu. Toda najvedkrat
je ravno to delo osnova vsega preganjania.
vseh neprijetnosti, ki iih doZivlja uéiteljstvo
dan za dnem. Zakaj? Tu si nasprotujeta dva
faktorja. Na eni strani so jasne in tolne od-
redbe zakona s katerim je uéiteljevo delo od-
rejeno, a na drugi strani so osebni interesi
posameznih krajevnih mogoteev, ki se paé ne

morejo dwigniti nad obzorje svojega ozkega
gledanja. Ti ocenjujejo vse delo in vse udite-
ljevo prizadevanje najvedkrat iz povsem edo-
istiénega stalidéa svojega lastnega koristoljub-
ja. Tezke je potem sodelovanje, posebno &e
imajo v kraju vso moé v mknﬁu e imajo tu-
di vpliv na merodajne faktorje. Se teje pa je
spraviti v sklad zahteve zakona z interesi ta-
kil posameznikov.

To so dejstva, ki silno ovirajo dviganie
uditeljeve avtoritete, ovirajo pa tudi razmah
popolne stanovske zavesti med uéiteljstvom.
Vsak uéitelj, ki se iz bilo katerih ozirev pov-
sem uklanja zahtevam lokalnih faktorjev in
sluzi egoistibnim namenom posameznikov,
gredi proti skupnim interesom stanu. Zavedati
se mora, da so taki nameni najvetkrat v nas-
protju z zahtevami zakona in so v nasprotju
s sluzbeno korekinostjo. Tak uditelj si sam
izpodkopava avtoriteto, ki si jo je na§ stam
s tolikimi Zetvami pridobil in ki mu je med
narodom tako nujno potrebma. Ni samo ta
Skoda, marved on gredi naravnost proti avto-
riteti drzavne oblasti. Le prava sluzbena ko-
rektnost, spostovanje in upoitevanje vseh za-
konitih odredb in objektivno postopanje v
vsakem priméru, more ustvariti uditelju ono
spostovanije, ki mu je kot prosvetnemu in na-

cionalnemu delaveu med narodom nujno po-
trebno.

Preglejmo wse dosedanje prizadevanie,
ocenimo ves trud posameznih &lanov, kakor
tudi organizacijo, za ustvaritev ugiteljeve da-
nadnje pozicije, tedaj bomo uvideli, da si mo-
ramo prav vsi prizadevati, da ohranimo to
pozicijo, stalno dvigamo ugled uéiteljskega
stanu in njegove avtoriteto. Le &e se bemo
prav vsi dr2ali teh nacel, bo nada borha #za
popolnoma korektno postopanje napram nam,
kakor tudi borba za stalnost, mnogo laZja,
nego je danes in bo dovedla do sigurnih uspe-

V.
Nade delo v Boli in izven nje je namenje-
no celokupnemu nafemu naredu, namenjeno
je njegovemu kulturnemu in gospodarskemu
dvigu, zate mora sluZiti narody in ne poedin-
cem, sluZiti splodnim koristim in ne egoistic-
nim stremljenjem posameznikov, ki stojijo
pod vplivom ozkega svojega nepravilnega gle-
anja na uciteljevo delo in desto pod vplivom
bolnih ambicij.

Ako si hotemo ustvariti popelne avtori-
teto, delajmo z narodom za narod in ako upo-
stevamo in povsem objektivno presojamo vse
zakonske odredbe, se bomo z lahkoto otresli
vsakega pritiska. —£

Kriza UdruZenia

Ampak ne sedaj, temveé je bila in to
dvakrat v kratkem razdobju. Reéi kriza Udru-
zenja je zelo tezka beseda, vendar nisem mo-
gel dobiti primernejSega izraza nego je ta, in
mislim, da odgovaria faktiGnemu stanju. Kajti
kako bi se moglo sicer imenovati stanje na-
Sega Udruzenia, ko se v njiem abstinirajo go-
tovi deli — gotovi kraji.

rva kriza je bila takoi po glavni skup-
§¢ini 1930, leta, ko so se abstinicale tri sek-
¢ije, ne morda radi osehnosti tedaniih &anov
izvrinega odbora in njihovega dela. nego so
stali na nacelnem stalif¢u, da sploh ni po-
trebno voliti novega jzvrSnega adbora, dokler
se ne¢ odaobrijo nova pravila. Situacija se je
tedaj poslabsala 5¢ boli s tem. ker so vsi
clani tedanjega izveinega odbhora, ki so bili
aktivni uditelji morali podati ostavke. Iziemo
je tvoril edino pok. Ljuba Pavlovié, In tedaj
so ostali v odboru UdruZenja edine trije upo-
kojenci (Milan V. Popovié, pok, Milarad Vu-
janac in podpisani), ki so vodili UdruZenje.
Mi smo tedaj smatrali, da imamo zaupanje
svoifh tovaritev, ker se nifi eno uéitelisko
drustvo ni izjavilo proti nam. Smatrali
smo, da v najkrititnejsih trenutkih ne samo,
da ni treba, nego da ne smemp izbegovati
dolznosti, ter moramo ostati, in smo tudi ostali
in redno vriili posle UdruZenja. Podvzeli
smo vse korake, ki so bili v nadi modi,
da se &éim prej vzpostayi normalho stanje v
UdruZzenju z Zrtvovaniem svojih osebnih in-
teresov splodnim. Apelirali smo na sekeijske
odbore, ki so se abstinirali, Predodili smo jim
teZke razmere v UdruZenju, anelirali nanje,
da prideio in sodelujejo pri delu, iziavliajog,
da ako smo mi ovira skupnega dela, bomo
takoj podali ostavke, ne samo na svoje polo-
#aije, nego tudi na ¢lanstvo v odboru samo,
da se vrne v Udruzenie sloga in mir. In ti
tovaridi so se odzvali naSemu pozivu in pri-
stopili k skupnemu delu. Priznati moram tudi
ob tej priliki, dasi sem to pridakoval, ker sem
vedel, da so tudi oni v neprijetnem poloZaju,
da me je nithov prihod tako razveselil, da sem
sam pri sehi rekel: »Prihajaje, tu sole—1In mi
smo tedai podali.ostaxke, ampak jih oni niso
hoteli spreieti in delali smo kot eden in niti
eden se ni na kakem vprasanju oddveiil.

Preteklo leto po glavni skupséini so ob-
iavile Stiri sekciie in skoro tudi peta, da ne
bodo sodelovale pri delu glavnega odbora niti
glavne skupitine pod gotovimi okalidCinami.
Zopet kriza Udruzenia. In zopet napori od
vseh strani, dg se io odstrani. Zahvalinjod
uvidevnosti in poZrtvovanju vsech je bila ven-
dar odstranjena. Letosnia glavna skupSéina
je potekla redno in v sloZnem delu, reavajod
vsa vpradanja soglasno. Pa tudj volitve novih
clanov izvrénega odbora je izvriena z akla-
macijo in z redko soglasnostio in navduSe-
njem. Sprejeta je bila znadilna resalucija, iz-
razena v eni sami besedi: Sloga, To pomenja.
da je samo ona manijkala. A dosefena sloga

L
se ne bo uporabljala za medscbojna trenja,
nego v dobrobit uéiteliske osebnosti, Udru-
Zenja in Sole.

Iskreno pozdravljam dJdesezeni sporazum
in slogo ter Zelim, da se glavni odbor in sek-
cijski odbori, kakor tudi sreska drugtva ter
posamezniki okoristijo s tem tezkim irkust-
vom in nikeli ve¢ ne gredo po potih krize in
razhoda, nego da se v miru in slogi posvetijo
konstruktivhemu delu, ki bo gotove koristila
pasameznikom in UdruZenju, ter dvignejo nas
ugled v javnosti ter da se v nade vrste povrne
stare tovariStvo in zaupanje. Naj se tekmuie,
kritizira in oddvaja midlienje, ampak to naj
bo nadclno brez zalitev in razlogov za raz-
dvajanja in nesporazume.

Sedaj je doseZena taka sloga in sporazum
in ustvarjena taka kombinacija glede izvolitev
osebnosti za glavni odbor, da nam one dajejo
garancijo, da se utitelistvo v svoiih nadah in
pricakovanjih ne bo prevarilo in to tem bolj,
ker sedaj ni zmagovalcev in premascanih, niti
ni ustvarjen razlog za nova nezadovolijstva.

Nisem se spuiéal niti v detajle, niti v
vzroke omenjenih dveh kriz, nego sem to sa-
mo konstatiral in posebei poudaril z zeljo,
da se vidi koliko nam je to Zkodovalo in da
nam slufi kot nauk, da se¢ v bodoénosti kaj
takeda ne ponovi,

Tudi sam sem precej sodeloval v teh tez-
kih dneh nafega UdruZenja. Smatram, da sem
v ¢asu prve in druge krize naredil vse, da se
ta redi ¢im prej in astno za vse. Ves svoj ¢as
kot javni delavee sem prebil med uéiteljstvom
na raznih stopnjah ter v njem za njega de-
loval, kolikor sem znal in mogel. Za vse kar
imam. imam njemu zahvaliti. Zopet kar imam
v materialno-intelektvalnem in moralnem po-
dgledn, sem posvetil nfemu in dal na raznolago.
In po pepolnoma dosezenem uspehu in vzpo-
stavitvi miru in sloge v UdriaZenju, kot sem
v eni svojih preidnijih iziav omenil, je moje
aktivmo sodélovanje v Udrudeniv «dovrSeno.
Mislim, da sem se napram ucitelistvu oddolzil
za pozornost, ki mi je bila posvelena. V naj-
tezith trenutkih sem bil z vami, kot mnogi
drugi, in nisem se skrival in zaostaijal. Sedaj
se smem in je tudi prav. da se umaknem. Ve
me ne boste videli, da bi zastopal to ali ono
stran in da glasujem za tega ali za onega.
Ampak 5e nadaliec bom ostal z vami in bom
z vami dJo peslednjega diha, Delal sem in pri
delu tudi gresil in morda koga tudi uzalil, ka-
kor so drugi mene. Ampak kdor ne dela, ne
gresi. Liudje smo, zato oproiéamo. Tudi jaz
oproscam. Oproitam in oproScajte!

M. Rabrenovié,

Objavili smo ¢lanek tov. M. Rabrenoviéa,
svojecasnega predsednika JUU. iskrenega so-
delavea v nasem Udruzenju, v dokaz. kako se
vsi vrli moZje iz mnadth vrst vesele zopetne
sloge v nadi organizaciji. Clanek je objavila
zadnia »Narodna Prosvetas, (Op. uredn.)

Mladinska matica se je ustanovila pred
osmimi leti z namenom, da dvigne mladinsko
literaturo, da poceni mladinsko knjigo in da
jo razsiri do zadnje gorske vasi.

Ne moremo redi, da zalozbe prej niso
izdajale mladinskih knjig, nekatera zaloZznistva
so izdala tudi take knjide, ki so bile naravnost
izredne umetnine. — Naj omenim samo Zu-
pandica in Millinskega! — vendar nobeno ni
posvedalp pozornosti izkljuéno mladinski lite-
raturi. Tako se je dogajalo. da so bili biseri
le bolj redko posejani, Na splosno so se
izdajale knjige za mladino brez premisljenega
nacrta, brez sistema. In to je bil en povod. da
so slovenski ufitelii zasnovdli ustanovo, ki
naj bi izdajala knjige po premidljenem lite-
rarnem programu.

8¢ drugo zlo je grozilo v poslednjem
¢asu, Nasa prevodng literatura, ki so ji dajali
vsepovsod potuho, je tudi v mladinski litera-
turi bohotno vzevetela in grozila je, da zadugi
naso originalno produkcijo. Nasi mladinski
pesniki in pisatelji, ki niso mogli dobiti za-
loZnikov za svoje izvirne stvari, so segli po
laZzjem zasluzku in so se vrgli na prevode.
Mladinska matica se je postavila tudi proti
temu in v vseh sedmih letih ni izdala veé kot
en sam prevod.

Mladinske knjige pri nas so hile po veéini
drage. Reven otrok je ni prejel zlepa, bile so
zgolj privilegii bogatih. Mladinska matica pa
je uvidela, da jé prav nasa revna mladina Zelina
dobrega &tiva in zadela je izdajati knjige po
cenah kot jih slovenski knjiZni trg ni bil va-

jen in jih tudi drugi narodi poznajo le v redkih
primérih.

Le tako je bilo mogofe raziiriti nalo
knjigo v vsako vas, v vsako Zolo, da, skore
v vsako kolo.

Tako je M. M. izdala v 7 letih 5 letnikov
»MNaseda roda« in 32 knjigi v skupni nakladi,
ki presega 610.000 izvodov. Docela bomo ra-
zumeli to stevilo le ée pomislimo, da tehia
wsa ta naklada mad 70000 kg, Qe bi polozili
knjigo na knjigo bi bil kup tch knjig visok
nad 5 km. Knjiga poleg knjige v ravni &rti pa
bi dala razdalio B5 km.

Pa ni dala M., M. samo kvantitativho
mnoge v teh sedmih letih. Tudi kvali-
tativno nas ni razotarala, Niso vse knjige pr-
vovrstne ali niévredne plaze bi pri niej iskali
zaman, In ¢ so §li kritiki prva leta po vecini
brezbrizno mimo naSe zaloZbe, o nagih publi-
kacijah zdaj ne morejo veé moléati, Za knjige
M. M. s0 se zaceli zanimati tudi Hrvati, Srbi
in Cehi, ki so o njih prinesli daljge ali kraje,
a po vecini prav ugodne ocene. »Nas rode, pa
tudi naSe redne in izredne publikacije so hile
lepo sprejete na razstavi v Beogradu, v Bran
in v Zenevi in mnoge stvari iz nage mladinske
revije in knjig so se Ze prevedle v tuje jezike.
Ne gre vselej kakor bi hoteli, Véasih mora iz-
dati M. M. tudi sibkejSe delo. Vendar se obracy
vse na boljSe. S5 stalnimi razpisi nagrad in
razmeroma dobrimi honorarji — saj je M. M.
v teh letih izplacala pisateliem in slikarjem
okoli ¢etrt milijona — je ta nada mladinska
zitloZba zainteresirala Ze wvelik del nadih pi-
sateljev in slikarjev, da so se zadeli baviti
tudi z mladinsko literature. Okoli sto roko-
pisov, ki jih je dobil literarni odsek M. M_ v
teh zadnjih treh letih v pregled, so porok, da
se nafemu mladinskemu slovstvu obetajo bolj-
5i Casi, ko ne bo igralo ulogo Pepelke in ji
tudi nasi kritiki posvetijo veé pozornosti kot
doslej.

Ce hodemo biti odkriti, si moramo pri-
znati, da naSe literarne revije posveéajo delu
M. M. Se vedno premalo pozornosti. Menda
se ne zavedajo docels, da se danadnja sred-
njeSolska mladina odvrata od lepe knijige vse
bolj izkljuéno le k sportu in da bi ostale
kmalu brez naroénikov, ée bi jim prav M. M.
— kot trdi v neki oceni Kosovel — ne vzga-
jala novega kadra bodo&ih braleev. Kdor se
z malegy privadi ma revije in knjige, jih veé
ne opusti. To vidimo Ze povsod. Nas mladi
naraséaj ne trga veé revij, ampak jih vefe,
ne razdaja ved knjig, ampak jith zbira. Tako
nastajajo prvi podetki mladinskih bibliotek na
dezeli, v vsaki vasi, da, skoro v wvsaki hisi
Uspeh vsega dela M. M. morda ni danes do-
volj viden in se pokaZe v pravi luéi Sele ez
desetletja.

Vse dotlej pa bo slovenski u&iteli v mestu
in v zadnji gorski vasici tiho in s poZrtvoval-
nostio, ki je lastna le njemu, vriil svoje lepo
misijo. Pri vsem svojem delu bo mislil tudi
na Matico.

Od ugiteljstva samo je odvisno, ali se
dvigne ali pade letos 3tevilo naroénikov, od
uiteljstva je odvisno ali bo uspevala dalje
ta nada ustanova ali be hirala.

Poznamo nade uliteljstvo
brez strahu.

Samozavestno labko stopa Mladinska ma-
tica v svoje osmo leto!

Kongres kmetijskih
strokovnjakov

Na kongresu kmetijskih strokovnjakov,
ki se je vriil v prvi polevici meseca septem-
bra v Ljubljani so bili sprejeti vaZni sklepi
v svrho povzdige kmetijskega gospodarstva.
Navajamo le glavne:

Kongres ugotavlja nujno potrebo gviSanja
prorafung ministrstva za kmetijstvo, da bo
mogode ustredi ¢asovnim potrebam.

Za najstevilnejii stan naSega naroda je
neobhodno potrebno ustanoviti kmetijske
zbornice v svrho pravilnega zastopanja kme-
tijstva v okviru splo$nega narodnega gospo-
darstva. Ker imajo take zbhornice stanowvi, ki
so0 manjlega pomena za narodno gospodar-
stvo kakor so kmetovalei, je nujno potrebno,
da se &im prej sprejme zakon o kmetijskih
zbornicah.

Ker je delo agronomov pri pospeSavanju
kmetijstva zelo otefkoCeno zaradi pomanj-
kanja zadostne predhodne splodne izobrazbe
za uspesno delo agronomov za tehniéno kme-
tijsko izobrazbo kmetovalcev, je nujno po-
trebno, da se zakon o narodnih Solah popol-
noma izvede, tudi v pogledu osemletnega po-
uka, Treba pa je intenzivirati prosvetno delo
pri kmetovaleu tudi izven Sole, posebno ¥
prirejanju raznih telajev in predavani.

Agronomi Zele najvetjega sodelovanja z
vsemj strokami, ki delajo na dvigu splosnega
prosvetnega nivoja kmetovalcev, zlasti z udi-
teljstvom, duhoviéino in zdravniki, kakor
tudi z vsemi tehniénimi strokami, &ijih delo
je usmerjeno za splodno povzdigo izobrazbe
nadih kmetovalcev, Da pa bo moglo dati so-
delovanje poscbno z uliteljstvom in duhov-
i¢ino, katerih ‘delo je v najoZjem stiku 2 na-

in zato smo
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