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Knjizevnost in umetnost f{@m

Ocene srednjeSolskega leposlovnega gradiva.

S. D, »Vasi vzori« — stare prispodobe! Zakaj naj gore zvezde
samo na obzorju in k njim vedejo »ceste v solncu (?!) blestete«?
In tolikratno ponavljanje: »zvezde, solnce«. Saj vendar niste pobrali
besed iz besednjaka brez trdnih predstav in slik! Radoveden sem bil
samo, kje so zvezde ob solnénem svitu! Veé zveze, prijatelj in bolj

- krepak ritem! Ker sem ravno pri zacetku, naj povem nekaj o rimah

nasim dobrim fantom in e¢enjenim gospoditnam! S. D. mi rima:
»poljé, juhé gré« — jaz sem hud! — Potemtakem izgovarja Ribnitan:
»poljej, juhej, grej«, a Ribnitan je meéni merodajen faktor v ti zadevi.
Torej!? — »Na polju« diha res Koljcova stil, a nima tistega globo-
Kega Custva. Ni razpoloZenja, ni slike! »Moja pesem« — premalo

‘razpolagate z izrazi; druga kitica je vsiljena vy celotno stvar, vse

skupaj pa star vzklik ki nima nove ideje in je: Samo za vajo dober.
Ce znate italijanski, &itajte italijansko moderno in ustvarja)te 8

© trdno predstavo. Bodite mi zdravil,

: Savin Rusmir. ‘Ravno tako stari, slabo 1zpel;am motivi v sla-
bem ritmu; najdem celo zadetkom verza neZeniran poudarek na »je,
se«. Tiho, prav tiho se ypradaj, ali si kaj futil ob teh verzih, ali si
pisal zato, ker si hotel rayno nekaj napisati? Pojdi, tovaris, in anali-

ziraj Jasino dufo in njene boje, in vem, da ne bof obstal prl teh bese-
“dah samo! Te pozdravljam iskreno in pridi spet!

S. Volgin. Vas natin pesniitva je res nov zaenkrat, ker pa zahte-
vate v pismu na prej¥njega urednika »Prvih Cvetove, da naj odbira

"umemost od neumetnosti, bom jaz zdaj to storil na Vago zahtevo in
ne sprejmem doposlanih stvari.. Da ste pokazali svojo novo metodo,
. je bilo y »Zori« Ze natisnjenih par stvari." Takih dolg’xh litanij bi si

upal napxsa.ti vsak ghmnazijec o vsaki besedi, ki jo najde v slova.rju
Tretji¢ ni nobens melodije v teh besedah in ni tehnike in ni Zivijenja.
Vam so ugajale mmo moderno zvenele besede: »Vampirji, jesenske
noti, zaprie rakve« in napisali ste o njih par lastnosti, par prilastkov,
ki jih po zakenu acocljacije mora vedeti vsak boZji Clovek, a vedite,

“da tisto posnemame litanij je ravno laZi-umetnost, ker iitete s tem

efekt. Cital sem take stvari nekdaj l¢ v dnevnikih histeri¢nih gospo-
dien, da bi se pa fantje borili 'z besedami brez Jedra. brez ideje, ne

.gre. Vasa doba mora biti doba zdravja in ludi, ne pa doba pristudi-

rane sentimentalnosti. In vi ste tam doma. kjer na Celu-seljaka ni

sentimoentalnosti, kjer je pest tako trda in zaupajota, kakor je kamen -

trd, Ki ga kileSe. Berite stvar Se enkrat po tolikem fasu in v Vas bo

. vse vpilo, da ni res, kar ste napisall. Napisal je nekdaj Cetr wsolec
. tako stvar in profesor ga je zlasal: danes mu je. hvaleZen zato. Naj-
boljse je %6: nVesele Krinke«, med vsemi. To morda, ebjayim, ¢e bo.

imel ‘urednii prostora, Lotite'se pa v prihodnje takih mo¢nih skic,
kakor ]111 ima Turgenjev, talent imate za to. Postavite svojega &lo~
-veka, ki trpi, ki Zivi, ki:vriska, jofe in se smeje v Zivijenju, tega

. manjka v sedanji krizi in rabite omenjene pesnifve kot ozadje, kot i
- platno, kamor metete barve. Ostanite zdravi in pigite! 9
: A, P. Pesnic, pesnic nam manjka sedaj, ko vse drvx )
k polmkj kar nosi inoﬁke hla(‘.e, in zato naj prav mkreno in prisréno -



pozdraviljain, novo. sotmidnico!. Kar se -ti¢e moje osebe, so mi verzi
ugajali, samo malo trpek jezik je. Cudim se samo, kako je to, da je v
sedanjem ¢asu vse sentimentalno. Megla, slana, mrak to navdusi %e
nafe poele, oziroma potre jih do .tal, a solnca, luéi, sehe in stotero,
tisoCero drugega ne vidijo in ne poznajo. Tupatam vidi kdo le Se
luno, pa prav redko Zze in vsa poezija je vsled megle vodena, vsled
slane premyzia; kjer pa jezik Sepa, je S¢ »Santavaw. Ce %e ni drugade,
obrnite, prijatelji, vsaj slovar na drugo stran, morda je tam Kkaj
boljSega. Gospoditna pa mi bo milostno oprostila, da sem tukaj
zapisal to besede. Kakor tisti cigan sem, ki je dal sinu vré in ga
pretepel, da ga ne ubije, ker ob €repinjah jok je dvakrat nesreca.
Zato sem tukaj napisal, da mi vysaj Vi, cenjena gospodilna, ne
zaidete med jokcave Pepleke. Vam velja samo-to: Analizirajva: »Ker
‘je slanca padlac. Prva Kitica Ze gre, v drugi Ze zveni drug fas, v
tretji Sepa prvi verz in pa nadaljno pripovedovanje, Radoveden sem,
kako pridete tudi do naglasa: bézati — ali govorite tako doma?
Zadetka send pricakoval lep konec, a naysezadnjé je samo opis Vv
verzih. Kje je ideja, kje ¢ustvo? To naj bi bila menda lirika, a je le
suh opis. Kar se pa soneta tite, Vam priporotam, da ga pustite za
sedaj pri mira! Kadar boste imeli jezik in vso arhitektonikp v malem
prstu, e takrat bo sonet pretezak, verujte mi. Otresite se torej za
‘enkrat sentimentalnosti, oziroma ogibajte se je, vadite in vezbajte
ritern in jezik. Iskreno pozdravljam in upam na zopetno svidenje v
kratkera!

A. Tildam. »Njegova povest« je Ze stara povest vsa polna besed
brez deianja. Ali res ne poznasd druge tehnike za ¢rtico kakor pripo-
vedovanje drugega. Meni se zdi potem, kakor bi ¢ital zapraSene
trgovske zapiske. Dejanja, dejanja manjka! ' Beseda mora biti
kakor krepak udaree, ki razmaje pozoridée. To je ¢rtica, a ne prebi-
ranje prstoy in dolgotasno nasStevanje suhih faktov. V Tyoji besedi
mora vse ziveti, Bodi ti gospodar snovi in ne pusti. spnovi, da te
obvlada! In tako dekle, ki vara, opravitujes e in Tvoj junak se celo
jote! Ce objavim to stvar, bi se zdray ofanec do solz nasmejal.
Dekle, ki vara, ni drugega vredno kakor mokre brezovke, pa ne, da
se prijatelj e joée zanjo. Sicer pa, mojeé cenjene gospoditne, narobe
tudi veljal —- Jaz se le ¢udim, kje so sedaj nasi fantje, polni moti
‘in volija, rantje, ki bi tudi lastni belesti v obraz udarili, »Spomini«
Kaj nai reéem‘?' Mlad si in vendar toZis: 3

»¥alostne spomine
mladih davnih (?) dni«

Hotel si res neka) lepega povedati, a si‘zajecljal. Potakaj z Jde]o in

obdelaj jo Se enkrat. Tvoja tehnika mi ugaja, le ko bi ne bilo tako
stare migli v »Pomladis. »Vedno istac je jako idealno zamiSljena, a
malo naivna. Ce ti jo objavim in jo kdo ¢ita pred teboj, bof zardel

in bo¥ jezen name. Meni je ugajala pSamac, samo to je: nastala je,

detudi nevede,. nastala pod daljnim vplivom Gregortideve: »Njega

ni«. L2 izpeljana je v prvi osebi. Ali res ni vet novih akordov ma

svetu? -- Kaj pa Kras in njegovo skalovje, te tisolere barve ob

njem? Ali naj res fujec vse pobere? Pojdi med svoje ljudi in pridi» )

nazaj hogat k »Prvim Cvetome.
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Fr. Stelé:
Slovensko katol. narodno dijastvo in nje-
govi cilji.

Svoje misli o ciljih slovenskega katoliSkega narodnega
dijastva hofem opreti na sedanje stanje naSe organizacije.
Misel organizacije hotem poudarjati nasproti tistim, ki trdijo,
da je naSa organizacija Ze zavrsena in popolna; nazadnje pa
hotem na podlagi sedanjega stanja in razlicnih nazorov o
pomenu te dobe nasega razvoja razviti svoje mnenje in slikati
cilje naSe organizacije v bliZznji bodoé¢nosti, kot se odkrivajo
meni, ki sicer nikdar nisem imel posebno ozkih zvez z naso
organizacijo, ki sem pa vendar z zanimanjem opazoval in pre-
cenjeval vsak tozadevni pojav v naSih vrstah. Mogoce se bodo
misli, ki jikk bom podal, zdele komu vsakdanje, toda meni se
zdi, da je pogostokrat bolj potreba povedati par vsakdanjih
niisli, kakor pa kopo visokih besedi, Ki lepo zazvene, a ne pome-
nijo v bistvu prav ni¢ ve¢ kakor prijeten dozZivljaj za uho.
Zato hotem podati samo par misli, ki si jih je tekom let nabral
élovek, ki se je Ze poslovil iz organizacije — mogoce bo ta ali
oni eno ali drugo izmed teh, ki se mu bo zdela pripravna, pre-
vzel in ji posvetil svoje sile.

Najprvo ¢isto kratko sliko sedanjega stanja organizira-
nega slovenskega katoliSsko-narodnega dijastva.

Mederno slovansko dijastvo je v glavnem lofeno na dva
velika tabora, katerih loditev temelji v lo¢itvi duhov po sve-
tovnem nazoru. Zacletki te delitve segajo priblizno do 1. 1890.
nazaj in deloma e dalje.  Imeni pa, v katerih znamenju se je
ta loCitey izvrgila, sta: Masaryk in Mahni¢. Eden je Ceh, drugi
Slovenec, eden glasnik protikatoliSkega svetovnega naziranja,
drugi strogo katoliSkega. Oba sta posredno ali neposredno
vplivala na nadaljni razvoj javnega, posebno dijaskega Zivlje-
nja pri vseh slovanskih narodih Avstro - Ogrske. Tega dej-
stva, da se duh, kalerega glasnik je bil prvi na§ Mahni¢, pozna
ve¢ ali manj tudi pri drugih slovanskih narodih Avstrije, bi

‘
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se moralo naSe dijastvo bolj zavedati kot se ga do sedaj. Naj-
manjSi je vpliv obeh pri narodu, ki Zivi najbolj svoje zZivljenje
med vsemi Slovani Avstrije, pri Poljakih.

Ko so pri nas Ze zaceli vplivati na mladino Masarykovi
nauki, je dal zafetkom 90. let Mahni¢ iniciativo za ustanovitev
samostojne organizacije KkatoliSkega dijasStva in literarnega
glasila te organizacije, »Zora«. Sedaj, ko Ze drugo drustvo
praznuje svojo desetletnico, se je ta organizacija, ki je zadela
svoje zZivljenje s 13 ljudmi, mogofno razrastla. V vsakem
vseuciliSkem mestu, kjer Studira veéje Stevilo slovenskih dija-
kov, imamo svoje drustvo: na Dunaju »Danico«, v Gradcu
»nZarjo«, v Pragi »Dan«. Abiturijentje, bogoslovci in akade-
miki pa so zdruzZeni v Slovenski Dijaski Zvezi, katere delo se
razvija posebno o poditnicah in ima prevazZno nalogo obdrZati
stik akademikov 2 bogoslovei in srednjesolei.

Osnovni namen na$ih organizacij je bil, je in mora ostati
tudi zanaprej verski in eti¢ni. Buditi versko zavest v ¢lanih
in dvigniti vsaj javno moralo na tisto stalisfe kot ga zahteva
nafa vera. VaZno ni samo to, da smo vsi prepric¢ani pristasi
teh idealov, ampak tudi dejstvo, da smoorganizirani. Le
v organizaciji je mogoca tudi prijateljska kontrola, le po orga-
nizaciji je mogoce vplivati tudi izven lastnih vrst in gotovo ja
tezenje nas vsakega, da bi videl svoje ideale uresniéene v koli-
kor mogoce Sirokih vrstah. — Le po organizaciji je mogoce
dose¢i solidarnost vseh enakostremecih, kadar se gre za
skupne ideale.

Zavest solidarnosti v teh refeh naj bi bila vedno ena
glavnih nalog, za katere nasSa druStva vzgajajo ¢lane; le
pomanjkanje te zavesti in pretrganje kontinuitete solidarnosti,
ki nas je kot dijake druzila, je kriva, ¢e ne bomo pozneje v Ziv-
ljenju ni¢ dosegli in ¢e se bo Se vedno reklo kot pogosto do
sedaj: Kje je vendar tista stotina starejSin na8ih akademi&nih
drustev? Kam so se porazgubili? In e kdo enega vidi, mora
pogosto vprasati: Kje pa je onih 99? Ko smo vstopili v orga-
nizacijo, smo postali udje enega in istega telesa, delali smo vsak
na svoj nacin za isto nalogo, in tako bi moralo ostati tudi v
zivljenju. Seveda pridejo v zZivljenju leta, to so leta najhujSe
borbe za kruh in varno stali§fe v zivljenju, ko ¢lovek mora
nekoliko utihniti in se posvetiti v prvi vrsti drugim realnejSim
skrbem. Toda ta leta ne smejo imeti posledice, da so nas odtu-
jile drug drugemu, da bi radi razofaranj vrgli vse fez Kkrov,
kar smo poprej molili in se posvetili samo bogu vsakdanjosti, —
ne, glejmo vedno na to, da bo vez med nami ostala in se bomo
nafli zopet pri skupnem delu, kakor hitro bo mogote.
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Ena glavnih nalog nasih drustev, ki se je tudi premalo
zavedamo in jo premalo peudarjamo, je in mora biti, ustvariti
nam KkatoliSko inteligentno druzbo. Ravnokar slikana konti-
nuiteta solidarnosti tudi v javnem Zivljenju bo prva pod-
laga zanjo.

V sedanjem razvoju naSe struje stopa organizatori¢na
misel nekoliko v ozadje, poudarjajo se bolj druge naloge. Iz
tega nekaieri sklepajo, da je naSa organizacija Ze tako popolna,
da jo lahko potisnemo nekoliko na stran. Toda to je zmotno.
To kaZe samo, da so nekateri izgubili smisel za pomen organi-
zacije, ki je temelj vsemu nasemu delu in.napredku. V delavnih
i ¢asih naSih drus$tev je bilo vedno najved razumevanja za orga-
nizacijo in kadar je ta zavest padala, je padala tudi delavnost
tlanov in mo¢ nasSe struje. Sicer so taka menjavanja nazorov
naravna in neposredno niso kvarna; vender ob ¢asu, kot je
: sedanji, ko je vse naSe stanje brezdvomno v prehodnem
Stadiju, ko je tudi naSa organizacija v Kkrizi, dovolite, da
rabim ta izraz, saj ga ne v slabem smislu, ampak samo, da
oznatim vaZen naravni proces; ob tako vaznem ¢asu moramo
dvigniti tudi glas za organizacijo, ¢e ga dvignemo Ze za vse
drugo. Ne bojimo se tudi prav ni¢ o€itka, da smo konservativni,
mogoce bo kedo celo rekel, »da se mi ne sanja niti o belem
dnevu, kak3ne re¢i nas ¢akajo v najblizji bodoc¢nosti,« da se
posluzim besed uvodnika 10. Stevilke »Zore«. Teh ocitkov se
ne bojimo, ker vemo, da je konservatizem do gotovih mej zdrav
in celo nujna potreba za tistega, ki hole trdno zidati.

NasSa organizacija je sedaj v prehodnem stanju; kako
nekateri to stanje oznacujejo in razlagajo, bomo pozneje videli.
Od 1. 1907. sem so nastale take izpremembe z ozirom na prira-
stek sil, da so pehnile n. pr. »Danico« naravnost v krizo, ki pa
ni tako huda, kakor se ta beseda navadno rabi, ali kakor
izgleda, te se o tem Cisto brez potrebe piSe v kakem naSem
tedniku; ta kriza je ¢isto nenevarna in ima pribliZzno tak pomen
kot pri otroku doba, ko mu zac¢no zobje rasti; malo boli, otrok
joka, ker ne ve, kaj bo, ko je pa vse minulo, je posledica
napredek. Stevilo sil je narastlo in da se drustvo temu prila-
godi, ne bo iskalo sredstev v zavedni desorganizaciji, kot bi
mogote kdo rad svetoval ali Zelel, ker bi se potem lepSe obliko-
vala njegova osebnost, ampak edino v izpopolnitvi organizacije.
Ekonomija sil je za vsako organizacijo eno najvaznejsih vpra-
Sanj, v tem znamenju se je zatela sedaj reorganizacija. S tem
pa, da se delo in naloge porazdele, da se eni, Ki imajo za to
veselje, posvete v prvi vrsti organizaciji, drugi se posvete
izklju¢no znanstvu itd., ne sme ftrpeti zavest organiziranosti

id
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pri posamezniku. AKko hoée biti ¢lan organizacije, mora se
tudi ukloniti temu, kar ona zahteva zase: ena izmed mnogih
zahtev je gotovo zahteva spoStovanja organizatori¢ne misli, to
je minimum, kar se lahko od posameznika zahteva. Osebnost
pri tem ¢isto ni¢ ne trpi. — Se enkrat poudarjam, da je kriza
v nasi organizaciji ¢isto naraven proces, ki ga ne smemo pre-
cenjevati pa tudi ne podcenjevati, ampak vpoStevati, in da je
ravno ta proces vprasSanje organizacije postavil na prvo mesto.
Sedanji nalogi sta v prvi vrsti: Izpopolnitev organizacije same
in prilagoditev izpremenjenim razmeram; druga pa poudarja-
nje in utrditev organizatori¢ne misli nasproti tistim, ki se nje-
nega pomena ne zavedajo ali si celo zZele desorganizacije.

Toda tudi v drugih ozirih je sedanje stanje naSe struje pre-
hodno stanje in zasluZi tem ve&jo pozornost. To prehodno stanje
smo Ze zdavnaj zapazili in ga vpoStevali. Seveda dokler orga-
nizatoriéni temelji niso vsestransko izpopolnjeni, ni mogode
zahtevati, da bi vse tako gladko §lo kot je zamiSljeno ali kot bi
kedo Zelel. To prehodno stanje so tudi razli¢ni tovarisi ze sku-
Sali dolo¢no oznaciti. Stanko Majcen n. pr. pravi o tem: »Krizd
je preobrat katoliSko-narodnega dijastva, pelofega se mimo
svojih stanovskih opravkov zgolj s politiko, v dijastvo, ki bo
svoje odveclne sile vdinjalo znanstvenemu delu spric¢o kolikor-
toliko povoljnega staleza v organizaciji in spri¢o prevelike
potrebe, resiti bodo€i univerzi krsi¢anski znacaj.« Majcen prav
vidi. Toda na strani, proti kateri je on nameril svojo ost, je to
spoznanje zZe zdavnaj zmagalo. AKo bi naSli toliko razumeva-
nja za svoja stremljenja v ti smeri, v Kolikor smo ravno mi
imeli in e imamo smigla in navduSenja za ta veseli preobrat,
bi se bilo Ze tudi za ohranitev krs¢anskega znacaja bodolega
problematitnega slovenskega vseuciliS¢a Ze vel zgodilo kot se
je. Toda zdi se, da se glasniku teh misli niti o belem dnevu ne
sanja, kake tezave in materielne Zrive cakajo nadarjenega
revnega, a idealnega slovenskega kmeckega sina, ki bi se hotel
posvetiti vseuciliski karieri. Brez javne pomoé¢i so sploh
nepremagljive, a {a javna pomo¢ sama je pri sedanjih razme-
rah taka, da je treba veliko poguma tistemu, ki bi se upal opreti
nanjo. Veselo znamenje je sicer navduSenje za znanstveno delo
pri dijastvu, kot se sedaj opaZa, a bojim se, da je tudi tu veé
kot jasnih nacel o znanstvenem delu in resne metodi¢ne pri-
prave samo navduSenja, kot smo ga tudi mi imeli slu¢ajno
svojCas za druge re€i. Tudi iz mladega navduSenja nastane
vasih kaj velikega; navdusenje je prvi motiv do uspeha, zato
tudi to navduSenje pozdravljamo, ¢e je prav glede nekaterih
re¢i priSlo post festum. Politika ni bila nikdar glavno zani-
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manje nasega dijastva; lahko re¢emo, da se nam zdi v tem oziru
ravno nasSe dijaStvo celo prerezervirano. Zato nikakor ni na
mestu oitek, da smo se do sedaj poleg svojih stanovskih dolz-
nosti pecali samo s politiko. Lahko bi se bili Se veliko veé&
pecali s politiko tisti, ki so se kedaj za dijaSkih let, ker tako
bi dobili ve¢ politikov iz nagih vrst kot smo jih do sedaj. Na&i
ljudje pa so ravno nasprotno. Glavni njihov znak je odkrito-
srénost in postenost za vsako ceno, starejSe ¢lane nase organi-
zacije, ki so se ji kedaj res tudi dejansko posvetili, odlikuje
ravno idealnost v toliki meri, da so naravnost obfudovanja
vredni. Ljudi, ki so politizirali za dija&kih let, boste med nami
pat malo na8li. Ce pa kdo zasleduje razvoj nafe politi¢ne,
gospodarske in kulturne organizacije v domovini in skusa tudi
sam po modceh sodelovati, v kolikor je za to zmozen, ta Se ni
politikun, ampak resen ¢lovek, ki no¢e izgubiti smisla za
domade reci, ki ho¢e obdrzati stik z razmerami in ljudmi, iz
katerih je izSel, — to pa je po moji misli v bodoc¢e tudi dolZ-
nost vsakega naSega dijaka, naj bo Ze znanstvenik ali liferat
ali politik. Z eno besedo: Politika v na8i organizaciji je bila
vedno v ozadju, pogosto celo prevel prezirana in bi lahko brez
gkode semintja prisla na razgovor. Vsaj v enem oziru bi naSa
organizacija lahko ve¢ storila v ti smeri: da bi vzgajala Clane
za jasno in trezno sodbo o pojavih javnega Zivljenja, kjer dnev-
no ¢asopisje toliko zme&njave napravi. Vzgajati bi morala Clane
v ljudi, ki bodo vedeli, kaj je bistveno, kaj samo postranska ret
in ne bodo radi nebistvenih reéi vsega zavrgli. Tu bi lahko v
smislu Puntarjevega ¢lanka v zadnji »Zori« aktivni politiki
veliko dosegli. NaSa drustva so namre¢ samo Sotori, dijastvo
samo potujoa karavana, ki potuje iz oaze mladosti v pustinjo
zivljenja; kar se je pri eni generaciji storilo, je treba pri drugi
ponoviti, ker kontinuiteta v tem oziru je kaj majhna, in kdor
hote res kaj doseti, se ne sme naveli¢ati vedno iznova poucevati
in voditi. (Konec prih.)

U.:

Mrtva tocka.

Morda pride dokument, ki ga objavljamo na tem mestu,
kakor dobrodosel mementio nagi slovenski javnosti v dneh, ko
nas nems&ko ¢asopisje, tudi kritansko - socialno, napada radi
simpatij do kritanskih bratov na jugu. Njim, ki jim je ve¢ do
ohranitve turskih Kkrivie, njim, ki ne morejo umeti na$ih
veénih tozba o krivicah, ki nam jih zadaja nems$ki narodni Sovi-
nizem, dalje njim, ki se potegujejo za najvetjo svobodo (tudi ver-
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sko) divjih Albancev in v dnu srca zani¢ujejo in sovraZijo vsak
nas poizkus do narodne osamosvojitve in ohranitve na celi &érti
in kontno vsem, ki jim je kri¢anstvo bridkoresna stvar: vsem je
posvelen slede¢i kulturni dokument, ki naj izpri¢a, kako
ni preskrbljeno za slovensko rajo sredi nase drzave.

Spomenica

graSkih Slovencev visokocéastitemu zboru avstrijskih Skofov
meseca novembra 1911 na Dunaju.

Visokotastiti zbor! Katoligki Slovenci v nem$kem Gradcu
se obratamo tem potom do najvisje cerkvene avtoritete v
avstrijski drzavni polovici v za nas prepomembni zadevi glede

slovenske sluZbe boZje v Gradcu.

Vodijo nas dobro utemeljeni razlogi, da se to pot obra-
¢amo do visokotastitega zbora zbranih §kofov. Dejstvo namret,
da se nam doslej niso posretili v omenjeni zadevi storjeni
koraki, in pa trdno upanje, da mora dobra stvar konéno
vendarle zmagali na pristojnem mestu, odlofujo¢em v versko-
nravnih potrebah: to sta glavna momenta, vodeta nas do
odloCujofe najvisje cerkvene oblasti cele tostranske drZavne
polovice.

V zavesti smo si, da se nam graskim Slovencem kot sploh
vsem Slovencem v sekovski Skofiji godi v versko-vzgojnem
pogledu velika krivica, posebno ko ¢utimo in tudi vemo, da bi
ravno v cerkvi morali imeti katolitani pravico in najboljSo
podpornico v nravnem Zivljenju. Zal pa, da sekovski ordina-
rijat ne pojmuje nasih potreb in tudi vsi znaki kaZejo, da se
namenoma nofe brigati za naSe verske potrebe iz — nacijo-
nalnih ozirov.

Da to ni neznana stvar, naj pri¢a spominska knjiga slov.
katol. akadem. tehni¢. drustva »Zarja¢, imenovana »Jubile)«
(17. let. »Zore« §t. 9. in 10.), kjer piSe o vpraSanju slovenske sluzbe
boZje v Gradeu dr. Martin Malnerié doslovno to-le (str. 22.):

»Zarja« se je precej trudila, da bi pridobila graskim
Slovencem slovensko sluZbo boZjo, kakor jo je
»Danica« dosegla na Dunaju. Toda &eprav je gotovo ne-
oporetno v Gradcu mnogo vet Slovencev kot na Dunaju
(pr. poznejSe statistitne podatke!), je bil dozdaj ves trud
zaman, najve¢ ravnc vsled velike napetosti med Nemeci in
Slovenci v Gradeu, ki se je ukoreninila tudi v krogih nemgke
duhovstine. Najbolj usodepolno je to za veliko mnoZico
slovenskih delavecev in obrtnikov v Gradcu, ki se vsled
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tega, ker ne sliSijo bozje besede v svojem jeziku, dosti lazje
izgube v brezverstvu socijalne demokracije, saj je vel glav-
nih voditeljev nemske graske socijalne demokracije slo-
venskega pokoljenja.

Vprafanje slovenske sluzbe boZje je postalo v »Zarji«
posebno aktualno v zimskem teaju 1904/05 po prizade-
vanju tedanjega predsednika Lovro Pogalnika. Po posre-
dovanju presvetlega knezoSkofa ljubljanskega je dovolilo
sekovsko knezo3kofijstvo slovensko sluzbo boZjo pod po-
gojem, da dobe Slovenci sami (!) cerkev v ta namen. Toda
nobena Zupnija v Gradcu ni hotela dati Slovencem cerkve
v to svrho na razpolago, ¢eprav je v Gradcu veé Slovencev
kot v Ljubljani Nemecev.

L. 1908. je poslala »Zarja« obenem s slovensko krican.
izobraz. drudtvom »Domovina« (zdaj je’liberalno-socijali-
stitna po premembi pravil 1. 1909.!) na IV. avstr. kat. shod
na Dunaju peticijo za posredovanje za slovensko sluzbo
boZjo v Gradcu in je naprosila dr. Jan. Ev. Kreka, da pre-
vzame to nalogo. Dr. Krek je prifel v ta namen nalas¢ v
Gradec po informacije, toda njegov trud je bil zaman in
ostane tudi v bodoge vsak napor najbrz brezuspesen, dokler
ne dobe Slovenci v Gradcu svoje cerkve, oziroma kapele;
da to doseZe, si je postavila »Zarja« v svoj program.

Tako ta vir. Iz njega veje bridka zavest, da je kriva vseh
neprilik grafka duhov§fina s knezoSkofijskim ordinarijatom
vred, da Slovenci ne dobimo sluzbe boZje v svojem materin-
skem jeziku. Med gradkimi Slovenci se je ukoreninilo prepri-
danje, da je Zal ponajve¢ krivda na strani presvetlega Knezo-
Zkofa samega, ki da je sicer formalno dovolil 1. 1904./05. sloven-
sko sluzbo boZjo, a sam povzrotil, da se niso mogli izpolniti od
presvetlega stavljeni pogoji, t. j. da graski Zupniki na migljaj
presvetlega Skofa dr. Schusterja samega niso dali svojih cerkva
Slovencem na razpolago v svrho slovenske sluZbe boZje.

V nezaupanju do sekovske cerkvene oblasti tiCi tretji
vaZzen moment, da se obrafamo potom spomenice do zbora
avstrijskih $kofov, nadejaje se tu gotove in hitre pomo¢&i. Dose-
danje skusnje in pa razmere, v katerih Zivimo, so nam dovoljna
opora za utemeljenost naSega nezaupanja do viSje cerkvene
oblasti v sekovski Skofiji.

Gotovo je to veselo dejstvo, da je najviSja cerkvena avto-
riteta sekovske Skofije sama, presvetli g. Skof dr. Schuster,
priznala v principu potrebo in upravitenost slovenske sluzbe
boZje, a nikakor ni bilo prav in tudi v bodoée ne bi bilo, €e bi
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zopet skuSala Slovencem samim prepustiti reSitev svoje slo-
venske sluZzbe boZje.

V pasivnosti cerkvene avtoritete ti¢i najvedja zapreka, da
Slovenci ne dobimo svoje nujno potrebne sluzbe boZje. Pozi-
tivne skrbi, pozitivne in soaktivne cerkvene oblasti si Zelimo
v zavesti, da je le aktivna skrb cerkvenih organov potrebna
tam, kjer se pri¢enja dobrobit du§ vernikov.

Ali ni najsvetejSa in prav prva dolZnost vsake cerkvene
avtoritete, da manjSa dusno zlo in tudi ukrepa takoj vedno in
povsod, da duSfe vernikov ne trpe versko-nravnega zla, zlasti
po mestih? Ali ni sveta dolznost cerkvenih organov, da poskrbe
iz lastne inicijative dovolj potrebnih pripomodékov za odstra-
nitev ali omejitev versko-nravnega zla med zapus&fenim delav-
skim proletarijatom katerekoli narodnosti? In ne ti¢i li obratno
zato velika moralna odgovornost na cerkvenih organih, tem
vetja gotovo, ¢im vecje je moralno zlo, nastalo po njihovi pasiv-
nosti? More-li sekovska cerkvena oblast mirno odgovoriti na
vpraSanje, da-li je vedno in z vso vnemo vrsila svojo sveto
dolZnost med graskimi Slovenci?

Zgodovina do danadnjih dni pri¢a v negativhem smislu!
Pricta Se vec¢, da je dosledno prezirala in Se prezira odredbo
sv. oeta papeza Leona XIII., da je treba vrsiti cerkveno poslan-
stvo med delavskim proletarijatom v njemu popolnoma umlji-
vem, t. j. materinskem jeziku. Kar pa je sv. oCe Leon XIII. zelel
za svoje rojake — laske delavce, to velja za vse druge! Ono
velja tudi za slovenske dale¢ tam v samem nems$kem cesarstvu,
kjer se nahajajo velike kolonije slovenskega delavskega prole-
tarijata v industrijskih krajih. In tega, kar ima slovenski dela-
vec v nemsSKki drzavi, fega vsega nima slovenski delavec po
industrijskih krajih — sekovske Skofije, §kofije, ki ima v sebi
do 50.000 Slovencev;' in tega, kar ima Slovenec celo na Dunaju,
vsega tega nima graSki slovenski delavec vkljub svoji Stevilni
moti! Da, nima niti tega, kar ima v istem Gradcu — italijanski
delavec v neznatni svoji Stevilni moéi, namre¢ vsaj enkrat
sluzbo boZjo v svojem materinskem jeziku — v javni cerkvi.”

' Dr. Pfaundler piSe (Stat. M. S. 1907/579): »Beriicksichtigt man diese
Minderheiten entsprechend, so ergibt sich, dal von den Bewohnern der
iiberwiegend deutschen Gebiete 41.951 (v letu 1910!) ihrem Geburtsort nach
der slowenischen Umgangsprache und nur 7500 Bewohner der tiberwiegend
slowenischen Gebiete (obmejni kraji) der deutschen Umgangssprache ange-
horen. Die Anziehungskraft der deutschen Gebiete auf die Slowenen ist
also ungefahr funfmal so grofl, wie die der slowenischen Gebiete auf die
Deutschen.«

* Za ladke delavce je imel poprej v la&ini pridige & g. vseud. doc. dr.
Ude, potem do danes poseben ladki duhovnik iz Furlanije.
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To je bridko, tem bridkejSe, ko govori strokovnjaska sta-
{istika o tisotih Slovencev v Gradcu! O tisofih — gotovo po-
najveé delavskega tvorniskega stanu.

O tem piSe dr. Rihard Pfaundler v velezanimivi razpravi
»Grundlagen der nationalen Bevolkerungsentwicklung Steier-
marks«. Stat. Monats-Schrift, Bd. 33., 1907, str. 579.) z ozirom
na ljudsko Stetje 1. 1900.:

»Gehen wir aufs einzelne ein, so zeigt sich, daf der dem
slowenischen Gebiet Steiermarks geborene Einschlag in
Nordsteiermark und in Oststeiermark ein vollstindig ver-
schiedener ist (40 °/,,, beziehungsweise 3'7 °°/,,). Bedeutend
héher ist er schon in den beiden Industriegebieten (23'8 °%/y,
im obersteirischen, 4060 °°/,, im Koflacher Industriegebiete
(t. j. v Stevilkah absolutno 7—8000 v Koflaskem in gornje-
gtajerskem nad 11.000) und in dem sudlichen Mittelsteier-
mark 564°/,,, - wo die nachbarlichen Wanderungen auf
eine Erhéhung des Prozentsatzes hinwirken. In der Landes-
hauptstadt steigt er genau auf ein Zehntel.«

Str. 581.: »In der Hauptstadt Graz sind nur mehr
etwas mehr als vier Fiinftel im deutschen Sprachgebiet
geboren.« (Torej je peta petina slovanska in vefinoma slo-
venska, ker druge narodnosti nimajo tolike Stevilne modci.)
— yDie im slowenischen Sprachgebiet Geborenen und in
das deutsche Eingewanderten sind grofitenteils Sudslawen;
die siidslawische Einwanderung wieder stammt fast ganz
aus Steiermark selbst, und aus Kirnten und Krain. Jene
aus Krain iibersteigt jedoch die aus Karnten fast tberall
bedeutend.«

Po Pfaundlerjevi tabeli (str. 578/9) kaZe postavka enajsta:
9826 priseljencev iz slovenskega Stajerja; postavka trinajsta-
sedemnajsta iz koroSkega slovenskega dela 1877, postavka pet-
najsta kranjskega 3313, postavka iz ostalega jugoslovanskega
ozemlja (v avstir. drz. polovici!) 1568 (velika veina Slovenci!).
Skupaj torej lepo Stevilo 16.584 slovenskih priseljencev v mestu
Gradec 1. 1900.! Primerjajmo to Stevilo z absolutnim Stevilom
graskega prebivalstva leta 1900 (138.040): dobimo:

138.040 o 138.000 138 .
16584 2l okroglo “gn, = 1g — 8%
vsega grafkega prebivalstva — slovenskega! To pomeni po

nazorih istega Pfaundlerja (cfr. Stat. Mon.-Schr. Bd. 32, 1906,
»die mnationalen Verhiltnisse in Steiermarkg, str. 415, daB

Untersteiermark zu einem Zehntel deutsch ist, also nicht als

' Slovenskega zivlja (Slovencev, Hrvatov in Cehov s Poljaki) je bilo
1. 1900. po postavki dvajseti 20.697 dus.
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ein rein slowenisches Gebiet bezeichnet werden kann), da je
Gradec pravzaprav dvojezitno mesto, ker je v njem Se celo vel
kot le desetina — Slovencev! Da je to res, pri¢ajo gotovo Ze
prej navedene Pfaundlerjeve besede, da je v Gradcu dobrih Stiri
petin — pristnih Nemcev.

V primeri s samim nems$kim prebivalstvom pa bi bilo raz-
merje Slovencev do Nemcev 1. 1900 (po tab. v Stat. M.-Schr.

121.662 121 9 ) ) _
1906/428) : *lggs‘i = TGA == 16 t. j. razmerje Sse zmanjSa Vv

prid Stevilni mo&i — Slovencev. Ce upoStevamo Se dejstvo, da
Pfaundlerjeva statistika moléi o ogrskih Slovencih, ki jih je
gotovo nad 1000 v Gradcu, da dalje niso viteti v Gradcu samem
rojeni Slovenci, smemo upravic¢eno steti za 1. 1900 v Gradcu
okroglo 20.000 Slovencev ali z drugimi besedami od '/; do '/,
vsega graSkega prebivalstva 1. 1900. Od te Stevilne modi lahko
Stejemo do ®/, med delavski stan, t. j. 12—15 tiso¢ slovenskih
delavcev (z Zenskimi posli vred ), dofim bi pripadala cetrta
¢etrtina obrtnemu, trgovskemu in uradnifkemu stanu.

Recimo, da bi bila samo Cetrtina tega Stevila, t. j. 4000 do
5000, nem&¢ine le za najvetje potrebe zmozZna, kar bi odgovar-
jalo dejstvu,’ da je velika vefina rojena v Krajih, ki ne pozna
nems¢ine prav ni¢ prav izza mladih nog do trenotka, ko stopi
v nemS8ko mesto; gotovo pa ni ta ¢Cetrtina toliko sposobna
tujega jezika, da bi mogla s pridom slediti — versko-nravnemu
pouku v nem&kem tujem jeziku. Ker to, da morda za silo ume
nekaj najpotrebnejsih vsakdanjih izrazov, Se nikakor ne uspo-
soblja velike veCine delavskega ljudstva za — nemsko sluzbo
boZjo, tako da bi na to se opirajoc¢i protiargument, ¢es, da Slo-
venci znajo vsi nemski jezik dovolj dobro, nikdar ne slonel na
realni resnici, ki je in ostane, da je precejSen del graskih Slo-
vencev v versko-nravnem oziru docela zanemarjen in cerkvi
tuj ravno vsled dejstva, ker mu je verski pouk otezkoden,
onemogofen in nedostopen radi jezikovne nezmoZnosti, ko bi
ne hilo Se druge odlotilne okoli§¢ine, da namreé zaide sleherni
poprej v socijalistitno organizacijo ali pa v slabo druséino, Se
preden se je zadostno priucil nem&kemu jeziku.

Tako je najtehinej8i razlog, da se slovenska v Gradec
doSla mladina vda po veliki vetini versko sovraZnim organiza-
cijam ali pa da zaide na nemoralna, izkvarjena pota, prav
posebno ta, da se nih¢e zanjo ne pobriga, da je zlasti cerkev ne
more dovolj trdno privezati nase in tako obvarovati pre-
telega zla.

! Tudi uradna statistika »1430 Slovencev« govori za to domnevanje.
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Kdor Studira psihologijo delavskih krogov in pozna raz-
mere velikih mest, bo lahko sam doSel do zakljucka, Kje je
ireba priceti z zdravilom. Posebno pa mora biti za nase zahteve
vsakdo, ki vidi najvetjo druZabno nevarnost ravno v nara-
§¢anju socijalne demokracije, ki se na Stajerskem poveéini
rekrutira ravno iz slovenskih delavcev!

Graske razmere gotovo niso tako vzorne, da bi ne bilo
treba reforme glede vpraSanja sluzbe boZje. Ker to je in ostane
resnica: ¢im veé versko zanemarjenega slovenskega proletari-
jata v Gradcu (kot sploh v vseh srednje- in gornjestajerskih
industrijskih krajih), tem gostejSe socijalno - demokrati¢ne
vrste! To uéi izkuSnja dan na dan.

Dejstva ne more danes nih¢e utajiti, da se slovenski zivelj
¢imdalje bolj seli z deZele v mesta, da ravno zadnje ljudsko
Stetje 1910 zopet kaZe, kako se je povelalo izseljevanje iz
Spodnje Stajerske v srednje in gornjestajerske kraje. To zlo
se tudi ne da preprediti z zakoni, ne da se pa tudi opraviciti
¢udno stalidCe, ki ga zavzema sekovska nemska duhovstina
nasplo$no, ¢es da se Slovencem ni treba preseljevati in da zanje
radi tega ni treba — slovenske sluzbe boZje!! To staliiCe ni
niti socijalno upravi¢eno, kamoli — po nazorih — katoliskega
pastirstva!

Razmer ne odpravi tako stalis€e, ne odpravi pa tudi
versko-nravnega zla, e slovenski delavec ne dobi zadosti
versko-nravnega pouka v materinskem jeziku!

Razmere, ki vladajo med slovenskim versko zanemarje-
nim proletarijatom v Gradcu v nravnem oziru, so zelo Zalostne.
Nekaj slovenskih duhovnikov, ki jih je zanesla v Gradec slepa
sreta ali pa so radi spovedovanja neobhodno potrebni in jih
zato nujno rabijo posamne graske Zupnije, vedo o tem poglavju
obilo Zalosinega zivljenskega gradiva.'

Divji zakoni so vsakdanja prikazen, tiha prostitucija tudi
cvete, mesto v cerkve gre vefinoma v zakotne slaboglasne
gostilne, ki jih je precej v slovenskih rokah in radi tega ob
nedeljah polne — slovenskih delaveev z druZinami vred. Koliko
jih spolnuje najpotrebnejSe cerkvene zapovedi? Kdo ve za Ste-
vilo onih, ki ne opravijo vsakoletne velikonotne spovedi? Kdo
se briga za to? Kdo je obvezan za to?

Kdor hote spoznati vse to, pojdi in proufuj razmere in
razmigljaj o vzrokih vseh Zalostnih pojavov v Zivljenju graskih

! Zlasti ¢¢. gg. oo. lazaristi imajo dovolj vpogleda. Tu se nahaja nekaj
slovenskih duhovnikov, ki oskrbujejo slovensko in hrvasko spovedovanje v

veliki meri. Spoveduje se tudi v par drugih cerkvah, e ume duhovnik za
silo slovenski jezik, ali pa e je slufajno nastavljen.
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Slovencev, spoznal bos§, da je velik del krivde v dejstvu, da so
prepusceni v najglavnejsih zadevah samim sebi, ker brez sluzbe
boZje v svojem domacem jeziku in brez v ta namen doloenega
duhovnika, ki bi se moral brigati za njemu izrocene vernike,
drugate biti ne more. Le bozja beseda v domacem materinskem
jeziku bi mogla omejiti versko-nravno zlo med graskimi Slo-
venci, le slovenska sluzba bozja bi imela dovolj privlatne sile
i za — mlaéneze, ki se v sedanjih razmerah odtegujejo cerkve-
nemu Zivljenju in poizgubljajo le prefesto med cerkvene — na-
sprotnike.

Uverjeni smo, da bi se marsikaj izpremenilo, ko bi imeli
gradki Slovenci: slovenski delavec, slovenska sluZkinja, vaje-
nec in obrtnik, dovolj prilike ¢uti evangélij in cerkveno pesem v
javni cerkvi v slovenskem jeziku. Ker nikdar ne ¢uje slovenske
siuzbe boZje, se pogublja slovenski proletarijat tako naglo v
socialnodemokratitnih organizacijah in — nemoralnem Zivlje-
nju. Zato je bila in bo nasa skrb, da dobe graSki Slovenci svojo
sluzbo bozjo. V zavesti, da je to naSa najsvetejSa Kkritanska
dolZnost, skrbeti za dobrobit zanemarjenih graskih delavskih
krogov, zlasti pa varovati jih pogubonosnega vpliva socialno-
demokratitne propagande, s Kkatero je v zvezi v veliki meri
ravno versko-nravni propad slovenskega zZivlja v Gradcu, smo
doslej sami storili, kar smo sploh mogli storiti.

Navezani sami nase in zaupajot v boZjo pomo¢, smo doslej
vr&ili tezavno delo med graskimi Slovenci. Zlasti slovenska
katoligko misleta akademi®na mladina je od poletka zdruzitve
v slovenskem katoliSkem akademiénem drustvu »Zarja« sma-
trala za svojo sveto dolZznost, vrditi med graSkim slovenskim
proletariatom versko-nravno obrambno delo.

Z nekaterimi graskimi vnetimi rojaki je ustanovila naj-
prej slov. krsé. izobraZevalno drustvo »Domovina« in tu sku-
Sala zanetiti zmisel za posteno versko-nravno Zivljenje. Skusnja
je pokazala, da je vsako izobraZevalno delo v tej smeri nemogo-
¢e, ako se ne opira istotasno na paralelno versko-nravno vzgojo
potom javne sluzbe boZje — v materinem jeziku. Vkljub vsemu
poZrtvovalnemu delu in pazljivosti je preSlo Ze imenovano edi-
no kritansko delavsko izobraZevalno drustvo po nekaj letih v
liberalno-socialnodemokrati¢ne roke, tako da ni preostalo dru-
gega, kot priceti zopet iz novega na Cisto novi podlagi — v
strogo katoliskem duhu.

Ustanovili so si kr&¢anstvu Se zvesti ¢lani s pomocéjo vne-
tih slovenskih katoliskih akademikov novo izobraZevalno sre-
dis¢e slovensko katoli$ko izobraZevalno drustvo »Kres«, v kate-
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rem je zdaj zbrano lepo $tevilo slovenskih delavcev in Se veéd
slovenskih deklet, skupaj do 250 ¢lanov.

Razmere v Gradcu pa so nas dovedle dalje do sklepa, do-
biti za slovenske sluzkinje varno zavetje za tasa brezposelnosti,
kar je za nravno varnost gotovo velikega pomena — v velikem
mestu, kamor prihaja leto za letom na stotine slovenskih de-
klet. Ustanovili' smo v ta namen posebno »Drustvo sv. Marte,
ki si je v svoj namen z ogromnimi Zrtvami sluzeéih deklet in z
malimi pripomocki prijateljev v domovini nakupilo posebno
hiSo. Steje Ze nad 100 rednih &lanic, Stevilo pa se bo gotovo po-
mnozilo do 200, ko bo drustvo obhajalo svojo obletnico.

»Kres« in »Drustvo sv. Marte« imata sama nad 300 ¢lanov
in €lanie, bilo bi pa gotovo e vedje, e bi ne bilo zanemarjenosti
v versko-nravnem oziru radi %e navedenih Zalostnih razmer v
cerkvenem pogledu. '

To je naSe trdno uverjenje in v poznanju razmer temeljeée
prepri¢anje, da bo ostalo vse delo med graskimi Slovenci v
smeri versko-nravne vzgoje le polovi¢arsko in brez gotovih stal-
nih uspehov, ¢e se ne posret¢i dobiti redne slovenske sluZbe
bhoZje ob nedeljah in praznikih v javnih gragkih cerkvah.®

Ker vidimo krvavo potrebo slovenske sluzbe bozje, smo za
silo pripravili posebno sobo v hiSi drustva sv. Marte, kjer se po
mozZnosti vr8e slovenske litanije z malim govorom (pomagajo
gg. oo. lazaristi) vsaj eno nedeljo v mesecu (popoldne). V
»Kresu« samem pa imajo ¢lani in ¢lanice tudi po moZnosti ve&-
krat v letu primeren govor v versko-apologeti¢nem oziru.

To je naSe samostojno delo za ohranitev poStenega Zivlje-
nja in trdne verske zavesti med graskimi Slovenci. Storiti bi
se dalo neprimerno veé, &e bi nas podpiral tudi duhovnik v
cerkvi, duhovnik, ki bi bil od cerkvene oblasti zavezan skrbeti
za slovenski Stevilni delavski proletariat in sploh za vse graske
Slovence brez razlike stanu, ker skrb za dudno dobrobit ne loti
— stanov.

Danes ni nikogar, ki bi mu bila naloZena dol%nost oprav-
ljati pastirsko delo med graskimi Slovenci — zato so tudi po-
sledice Zalostne. Opravljati pa bi jo mogel uspe&no edinole slo-
ven&fine popolnoma zmoZen duhovnik, in tudi le tedaj, ¢e bi
opravljal sluzbo boZjo — v slovenskem jeziku vsako nedeljo
zjutraj in popoldne.

Potrebo smo dokazali s Stevilkami, potrebo je priznala
tudi najviSja cerkvena avtoriteta sekovske 3kofije, treba nam

' Ustanovilo se je letos aprila meseca.

* Potrebno bi bilo v treh krajih, n. pr. v cerkvi sv. JoZefa (Augarten-
Schonau), v sredini mesta in pri oo. minoritih, oziroma pri lazaristih,
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je le e — izpolnitve. Ta pa je zopet v rokah edinole iste naj-
vi§je cerkvene avtoritete, v nasih moteh ni, da bi mogli v cer-
kev preko privolenja upraviteljev Zupn. cerkev in njih podruZnic.

V zavesti nam je, da je pastirstvo prevaZna dolZnost tudi
napram drugorodnim vernikom. Kar je moZno v Ljubljani, kjer
biva samo 5000 Nemcev (ki pove&ini tudi umejo slovenski!) ali
v primeri z vsem prebivalstvom (na 40.000) eno osmino, to naj
bi ne bilo moZno in neizpeljivo v prid Slovencem v Gradcu, ki
tudi tvorijo sorazmerno isto toliki del prebivalstva? In vendar
graski slovenski proletariat nima v celem letu niti ene sloven-
ske pridige, dotim je ima ljubljanska nem$ka manjSina v Stirih
cerkvah, med njimi celo glavno ob 10. uri dopoldne v stolni cer-
kvi sv. Nikolaja! In to — vsako nedeljo poleg drugih izven-
nedeljskih prilik (»&marnic¢, v postu itd.). Skoro bi mislili,
da je slovenski proletarec tudi v cerkvi manj vreden kakor
nemski trgovec, uradnik in usluZbenec.

Pri pogledu na to obloZeno mizo nam je tem bridkejSe pri
srcu ob pogledu na tisofe slovenskega trpefega ljudstva, slu-
7etega v tujini svoj teZko prisluZzeni kruh ob skoro popolni
lakoti v dusni — versko-vzgojni smeri.

To ni kr§¢anska praviénost in ljubezen, ¢e morajo stradati
tisodi radi nekrstanskih predsodkov proti njihovi drugorod-
nosti! To je in ostane trdno prepritanje vseh zavednih graSkih
Slovencey, dokler se razmere ne spremene, da bomo uZivali v
graskih cerkvah vsaj osminko tistih dobrot, kot jih uZziva v
ljubljanskih cerkvah osminka neslovenskega ljubljanskega ob-
¢instva v nemskem jeziku.

Ker vidimo, kako se mnoZi slovenski proletariat v glavnem
mestu dvojezitne Stajerske deZele od dne do dne, od leta do
leta, in ker vemo, da je to del splofne socialne prikazni moder-
nega tasa, industrijskega veka, in ker konéno tudi vemo, da
je sveta dolZnost sekovske cerkvene oblasti, da uredi na naSo
prodnjo in zahtevo (ako Ze note sama ex re necessitatis in radi
uspenejSega versko-nravnega pouka) Zalostne razmere glede
slovenske sluZbe bozje v Gradcu.

Zadnje ljudsko Stetje naj ne bo podlaga za izgovore, ker
vemo, kako se je §telo, in ker vemo, da ne odgovarjajo njegovi
rezultati resni¢nim razmeram danadnjih dni, kakor niso leta
1900, ko je nastelo uradno Stetje 1430, Pfaundlerjeva statistika
pa nad 16 000 rojenih Slovencev! Statistitno Stevilo leta 1910,
znaSajote 1042' Slovencev, je le dokaz, kako se je — uradno -

' Cfr. Grazer Tagblatt 1911, 3. maja 8t. 122: »Die Ergebnisse der Grazer

Volksziihlung«. »Trotz der absoluten Zunahme der Bevolkerung ist daher
eine Abnahme der slowenischen Umgangssprache festzustellen.«
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Stelo, ko na drugi strani izkazuje ista uradna statistika veliko
izgubo v slovenskih delih Stajerskega ter na podlagi Pfaundler-
jeve Studije lahko upraviteno sklepamo, da je ta izguba v korist
edinole srednjega in gornjega Stajerja, t. j. krajev, ki imajo radi
razvite industrije najve¢ privlaéne sile za slovenski seledi se
zivelj. Zato tudi v Gradcu $tevilo Slovencev ni moglo nazado-
vati pri konstantnem sploSnem naraitanju slovenskega zivlja
v nem$kih mestih, zlasti ne v Gradcu — sredii¢u deZele. Izguba
400 Slovencev v uradni statistiki je umljiva le na ta naéin, da
se je Stelo vse do malih izjem za Nemce potom »obevalnega«
jezika tudi s — pritiskom, za kar je dokaz vel slutajev in pa
pritozba za ve¢ ko 20 slulajev, leZefa Se danes nereSena pri
graSkem — namestnigtvu!

Kdor pozna razmere in odvisnost slevenskega Zivlja od
delodajalcev, bo umel in prav tehtal uradne Stevilke leta 1900,
Se bolj pa za leto 1910.

To smo navedli zato, ker vemo, da se deli v Avstriji pra-
vica na podlagi uradnih Stevilk tudi v — cerkvi in da Ze a priori
izpodbijamo morebitne ugovore, ¢e§, da za 1000 Slovencev ni
treba — slovenske sluzbe boZje.

Konéno omenjam Se dejstvo, da je bila do leta 1872., kot se
Se spominjajo nekateri starej§i Siovenci pri oo. fran¢i§kanih —
slovenska sluZzba boZja. Kar je Ze bilo enkrat javna potreba, je
danes Se tembolj, ¢esar gotovo poslej ne bo nih&e mogel zanikati,
ko smo od vseh strani utemeljili potrebo redne slovenske sluzbe
boZje v Gradcu, ker je sama najvi§ja cerkvena avtoriteta sekov-
ske Skofije priznala v principu potrebo in upraviéenost do nje.

V tem pogledu bi torej ne moglo biti ve¢ ugovorov in za-
drzkov, pa¢ pa o predpogojih za to vpraSanje, ki jih more in
mora pravzaprav reSiti edinole — najvi§ja cerkvena oblast v
sekovski Skofiji v zvezi s podrejenimi cerkvenimi organi.

Klju¢ do reSitve je v teh rokah! Visokotastiti zbor pa
udano prosimo, da se blagovoli zavzeti z vso resnostjo za nase
tako Zivljensko in versko-nravno resne zadeve, tako da bomo
mogli prej ko mogoce hitrc biti delezni dobrot vestne versko-
nravne vzgoje.

Z globoko udanostjo v imenu gragkih Slovencev biljeZimo

Za Slovensko katolisko akad.-tehn. druitvo »Zarja«
odborniki: (slede podpisi).

Za katoliSko slovensko izobraZevalno druitvo »Kres«
odborniki: (slede podpisi).

Za »Drustvo sv. Marte«
vodstvo: (slede podpisi).
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Tako torej ta tuZni dokument. Pristavimo samo, da je
veljaven Se danes z vso svojo notranjo tezo in bo brzkone Se
dalje, gotovo Se dalje, ker mora radi razmer, a ne bi gotovo,
te bi najbliZja domovina, t. j. Stajerska, umela svojo krvavo
dolznost in ne prepuséala vseh skrbi in vsega dela pes€ici
mladih moz — v Gradcu, dijakov in nekaterih zelo redkih
delavnih inteligentov med graskimi Slovenci ter preljubim pri-
jateljem (tudi redkim!) iz Kranjske. Da objavljamo ta dokument,
imamo svoje razloge. Upamo, da pri priliki prepri¢amo slo-
vensko §tajersko javnost, kako bridkotezke grehe ima
na svoji vesti, ko se ni in se Se ne briga dovolj za svojo
—. sréno kri sredi glavnega mesta — Stajerske. Za enkrat ta
— neprijeten dokument!

Visokoéolski vestnik

Na%a javnost in katoliSko dijastvo. Ze vedno se je tozilo
o slabem gmotnem stanju nasega dijadtva in se je Ze tudi poizku-
silo temu odpomo¢i. Vendar pa lahko trdimo, da v takih stis-
kah se ni zlepa kdaj prej nahajalo katoliko dijastvo kot ravno
v pretedenem in tekotem Solskem letu. Podpore so od leta do
leta. manjge, slovenska podporna drustva v vseutili§kih mestih,
ki so dajala prej&nja leta po 15 do 20 K na mesec, dajejo sedaj le
po 5 do 10 K. Prosilcev priblizno ravnotoliko, podpor manj,
darovi so redki. Pri splo§aih podpornih drustvih ni ni¢ bolje.
In ¢e pogledamo podporno drustvo specielno za katoliske dijake!
Lansko leto so obljubili, a izplatati niso mogli, ker je bila bla-
gajna prazna, in letos menda spet ne bo ni¢, ker je blagajna Se
vedno prazna. Nafe dijastvo, ki strada in naj Studira z lakoto v
Zelodcu, se ozira in prosi, a odnikoder ni¢. Zato prosimo naso
katoli§ko javnost, naj ne prezre te bolne rane na katoliskem dija-
§tvu in naj prispeva kot je prispevala prejSnje ase. Zgled nam
naj bodo nasprotniki, ki precej podpirajo dijake svojega mislje-
nja in jih ne puste prazne niti ob sedanji denarni krizi. J. Z:

Delo »Danice« v »Strazi«. Gotovo se ne motim, ¢e trdim, da
je obstoj »StraZe« mogoé le s sodelovanjem »Danice«. In da
se zaveda »Danica« tega pomena, je pokazala Se vedno, odkar
obstoja izobrazevalno drustvo. In to je njena dolZnost. Saj je
bila »Straza« ustanovljena od Danice, ki si je za vedno privzela
nalogo, skrbeti za »Strazo«. Svojo obljubo je tudi vestno izpol-
njevala in v prete¢enem poslovnem letu gotovo ne najmanj.
Danicarji skrbe, da se drustveno Zivljenje lepo in v pravi smeri
razvija in mnogo vet bi se doseglo, ko bi ne bili ¢lani razkrop-
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ljeni po vseh okrajih, da imajo nekateri celo do dve uri hoda do

. druStva. Med tednom se sploh ne da niesar prirediti, ker ni

prostora na razpolago in ker nimajo ¢lani ¢asa. Zato moremo le
nedeljo izrabiti kolikor je mogoée; toliko seveda ne kot bi radi.
V enem samem prostoru se ne more v nedeljo popoldan Bog ve
kaj prirediti. »Danica« stori, kolikor je moZno v danih razme-
rah. Predavanja se vre vsako nedeljo zveder, razen ob nedeljah,
ko so druge prireditve. Svetno petje, ki ga vodi tovarig vet.
Jerina, je tudi vsako nedeljo, istotako tamburanje; cerkveno
petje oskrbuje predastiti gospod dr. Kimovee, ki prihaja rade-
volje iz Klosterneuburga. Daniarji opravljajo posle tajnika in
knjiZniarja, aranZirajo vse veselice, ki so vsak mesec enkrat,
vsaj v zimskem &asu, poleti je pa itak malo €lanov na Dunaju
in je radi tega delovanje precej omejeno. V pretefenem letu

- je bilo sedem drustvenih veselic, kjer so povsod sodelovali Dani-

¢arji, bodisi s petjem, bodisi v igrah. Ustanovila se je po priza-
devanju Danice Dekliska zveza, kateri predseduje nasa ¢lanica
tov. Ang. Piskernikova. Zboruje dvakrat na mesec; predavanja
oskrbuje predsednica sama. »Danici« se nikakor ne more oéitati.
kar se je Ze zgodilo, da ni¢ ne dela; morda se delo toliko ne kaze
na zunaj in ni tistega efekta in uspeha kot bi se pri¢akoval, ali
¢lani »Danice« ne zasluzijo tega oCitka. Delo ostane delo, pa
naj se pokaze javnosti ali ne. Sicer je pa zmerom bolje tiho
delati in molc¢ati. »Danica« Zrtvuje marsikako mo¢ ravno za
»Strazo«. Delovanje je pa s tem zelo otezZko&eno, ker sta drustvi
tako narazen. Vsak ¢lan ni voljan hoditi sleherno nedeljo
skoro v eno uro oddaljeno »Strazo«. Kolikor jih je pa potreba,
gredo radi in z veseljem. In vsi ti imajo dovolj zadoS¢enja v
tem, ko vidijo, da se »Straza« vedno lepSe giblje in zbira naj-
boljSe Slovence, kar jih je usoda zanesla na Dunaj. »Danica« pa
ne bo pozabila nikdar, kaj je njena dolZnost napram »StraZi«.
. Z

Ceski katoliski dijaski shodi v poéitnicah. Nagi ¢edki dijaki
s0 priredili v leto$njih pocitnicah ob priliki kr$¢ansko - social-
nega shoda v KromeriZu svoj sestanek, ki je sijajno uspel. Naj
povzamemo nekaj podatkov iz obSirnega porodéila, ki ga prinaSa
»Studentska Hlidka«, V. 8t., 1—3, ki bodo zanimali gotovo tudi
slovensko dijaStvo. Po nedeljskem ljudskem shodu se je zbralo
v ponedeljek, dne 12. avgusta 1. 1., 530 udeleZencev v posveto-
valni dvorani, od katerih je bilo 412 dijakov in dijakinj. Torej
za mladi katoliski dijagki pokret na Ceskem nepri¢akovano veli-
ko Stevilo; tudi druga inteligenca je bila mnogobrojno navzoca,
med njimi voditelji katoliskih Cehov. Zastopniki slovenskega
dijasStva so bili iskreno pozdravljeni. Po navduSenih ogovorih,

8
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ki so jih imeli gospodje: opat Zavoral, poslanca dr. Stojan in
Sramek ter prof. Nabélek, je sledila vrsta jedrnatih referatov.
»Dijak in cirilometodijska ideja«, »Apologeti¢no delo dijastvac,
»Dijak in srednja Sola«, »DolZnosti katoliske dijakinje med %ol-
skim letom in v pocitnicah«, »Dijak in abstinentizem«, »O soci-
alnem delu katoliskega dijaka« ter »Dijak in karitativno delo-
vanje«, to so bila predavanja, prednasana od abiturijenta, bogo-
slovea, akademikov, ucitelji¢nice in uéitelja, ki nam kaZejo, da
se zanima CeSko dijastvo za celo vrsto raznoterih vprasanj kot
to zahteva Siroko zasnovana organizacija. Ce priStejemo k
temu Se aktualna govora na komerzu: »O gibanju katoliskega
dijaStva« in »NaSe visokoSolske razmere«, moramo reéi, da je
ta prvi samostojni shod katoliSkega dijastva v velikem obsegu
formuliral nasproti vsem vazZnim, katolisko dijastvo zadevajo-
¢im vpraSanjem svoje staliScée, na kalero osnovo se bodo vedno
opirali. Poleg tega razgovora idejnega pomena — razume se, da
je bila debata predmetom primerno bogata — bo imel ta sesta-
nek gotovo veliko agitacijsko vaZnost: katoliSko fesko dijastvo
je pokazalo, da miselno nadkriljuje svoje nasprotnike, poka-
zalo pa tudi, da se napredne nasilnosti ve¢ ne boji.

Teden kasneje se je vrsil drugi sestanek za kraljevino v
Kraljevem Gradcu. Ze pred tremi leti so imeli tukaj ¢eski aka-
demiki prvo sekeijsko zborovanje pri takratnem katol. shodu,
ki je tvorilo nekak temelj za sedanjc uspehe. Letos se je raz-
pravljalo zlasti o kulturnem gibanju na srednjih Solah, o dija-
gkem apologetitnem delovanju, o pocitniSkem udejstvovanju
naSega dijaka, o razvoju CeSkega katoliSkega dijastva, o pra-
gkih visokoSolskih problemih in o sodelovanju klera s svetno
inteligenco. Sestanek se je oziral posebej in zlasti na dijaske
razmere v Kraljestvu, Kjer je naSa organizacija, kakor sploh
tako. tudi dijagka, Se bistveno manj razvita kot na Moravi.
Glavno delo je bilo v rokah tovariSev iz Ceske Lige Akademicke
in bilo je videti, da so zlasti njeni prvi starejSine mozje na svo-
jem mestu. Ta shod se je pecal tudi z bolj podrobnimi realnimi
vpraSanji, ker je osvetlil vse slanje nasprotnega dijastva in
obenem skiciral prakti¢ne poti, kako pride katoli¥ko dijastvo
tu do boljfega poloZaja. _

Da ni bil trud zastonj, kaZe dejstvo, da ima C. Liga Akad.
to leto 45 novovstopiv8ih ¢lanov. Krepko naprej! L. S.

Litvansko katolisko dijastvo (gl. Stud. HI. V. 4.) se zadenja
raz8irjati. Dasi so raztreseni po raznih univerzah po Nemskem,
Ruskem, Francoskem, v Syici, vzdrzujejo vendar stalno pisme-
no zvezo in ne pozabljajo niti na srednjeSolsko dijastvo. Gla-
silo njihovo izhaja zaenkrat ko priloga drugega tasopisa in se
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imenuje »Ateitis«. Tako se probujajo koneéno tudi toliko zati-
rani in prezirani Litvaneci. L. :S.

Shod rumunskega dijastva. (Gl. Stud. HIL. V. 1—2.) Sredi
septembra so se zbrali v Czaiovi rumunski akademiki iz vseh
dezela, v katerih prebiva ta narod. Sestanek je trajal tri dni in
obravnaval predvsem svoje razmerje do sosednih narodnosti.
Dijaska drusdtva s Cernovie, z Dunaja in Budape&te so se bavila
ge z namero nove centralne institucije, ki naj bi uredila in zbolj-
jala gmotno stanje dijastva. L. S.

Slovaski akademiki v Pe&ti (gl. Stud. HI. V. 1—2) so zdru-
zeni v »Slovenskom Spolku«. Je to sredisée Slovanov v Pedti
sploh. Po oklicu, ki ga je izdal nedavno v »Pradechg, hode de-
lati v treh smereh: 1. »Slovensky Spolok« chce byt’ strediskom
celej pesStanskej Slovace, 2. chce byt' duSevnym ohniskom kul-
turnych snéah celeho Slovenska, a 3. chce byt' silnon, ustrednon
organiziciov vietkych slovenskych Studentov. — V resnici pa
gre to drustvo popolnoma napredna pota, Ker vlada v njem ne-
koliko ljudi, ki holejo sebi v korist razbiti Se tisto edinost in
slogo, ki je bila doma med ogrskimi Slovaki do pred kratkim.

L. S.

NajrazSirjenejsi (gl. Stud. Il V. 1—2) madZzarski katoliski
dijagki list »Z4aslonik« obhaja letos svojo desetletnico.
Naredil je veliko za svojo stvar, e ne vara Stevilni napredek
njegovil naro¢nikov. Prvo leto je imel 7000 predpla&nikov, drugo
12.000, nadaljna: 14 tiso&, 17 fiso&, 18 tiso&, 20 tiso&, 21 tisot,
23 tisoé, 24 tizot in 26 tisol. Stevilke, ki glasno govore. L. S,

Kaéié, novo hrvaisko katol. akad. drustve. (Gl. Stud. HL
V. 4.) Dosedanjim trem hrvatskim kat. akad. drusivom (»Hrvat-
ska« na Dunaju, »Domagoj« v Zagrebu in »Preporod« v Gradcu)
se je pridruZilo nove drustvo, »Kali¢« v Inomostu. Tam je Studi-
ralo vedno precej Hrvatov; sedaj jih je na ondotni univerzi krog
50, skoro vsi na medicinski fakulteti. Dolgo so Ze imeli svoje
drudtvo »Velebil«, zu katero si je mnogo prizadjal slavni biskup
Strossmayer. Zadnji ¢as pa so vladali v njem Zal liberalno-na-
predni Zivlji, tako da ni bilo videti tudi nikakega pozitivnega
delovanja. Zato je nameravalo Ze lani nekoliko katol. dijakov
ustanoviti novo drustvo. Na ljubljanskem sestanku se je raz-
pravljalo tudi o tej stvari. In dasi ni bilo veliko upanja, ker je
bilo treba rafunati s tem, da se morajo povecati najprej Ze ob-
stojeta naSa drustva, se je vendar posretilo obzirni vztrajnosti
inomogkih nagih tovarifev Hrvatov, da so ustanovili 17. listo-
pada 1912 novo drustvo. Namen in cilj drustva je isti kakor
drugih nagib akademi€nih drustev;: pristop pa imajo tudi drugi

8‘
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slovanski akademiki. Upamo, da tudi to drudtvo po zgledu
svojih bratskih drustev — sedaj ima osem &lanov — kmalu Se
bolj zraste. 1 L. S.
P)ljsko katoliSko dijastvo (gl. Stud. HI. V. 4.) ima sedaj tri
svoja druStva: v Krakovu »Polonio«, v Lvovu »Klub akade-
micki« in na Dunaju »Polonio«. Vsa dru$tva so mlada, obstojajo
komaj par let, vendar je njihovo delovanje dokaj Zivahno. Nji-
hovo glasilo je »Prad«, meseénik v Warszawi. Krakovska »Po-
lonia« izda tudi vsakoletno tiskano porotilo o svojem drustve-
nem gibanju. Pretefeno Solsko leto je imela 73 rednih €lanov,
15 starejSin in 44 podpornih ¢lanov, med temi 8 univerzitetnih
profesorjev. Castni ¢lan je ekscelenca grof Tarnowski, univerzi-
tetni profesor in predsednik akad. kluba. Drudtvo je Stelo pet
odsekov: odsek za predavanja, versko-socialni, odsek za dijagko
socialno delo, politi¢no-histori¢ni in abstinen¢ni odsek. »Polo-
nia« deluje za poglobitev katoli§ko-socialnega dela med poljsko
inteligenco. Njeno geslo je: Tibi Christo et patriae. Dunajska
»Polonia«, stara dobro leto, je v zvezi z drugimi slovanskimi
katoliSkimi drustvi na Dunaju ter deluje v podobnem smislu.
V »Poljski biblioteki« ima redne sestanke s predavanji, vsako
soboto v drusStvu fajne velere ter redne obéne zbore. Pela se
posebno z organiziranjem in vzgajanjem tukaj¥njega poljskega
ljudstva, v prvi vrsti Stevilnih vajencev itd. Tudi s svojo inte-
ligenco vzdrZuje Zivahne stike. Lvovski klub se mora pac boriti
z ondotnim ozratjem, ki ni najboljSe. Dija&tvo se bavi preveé s
politiko, pa ne na globoko, temve& na Siroko. Tako pravi prof.
Krzeslawski, da ve malokateri akademik ve& kakor kaj je polj-
sko-rusinski spor in programi politi¢nih strank, sicer pa je po
velini Cisto nedelaven. To in-pa $e premajhna zveza z drugimi
poljskimi drustvi je vzrok, da se le malo slisi o njegovem delo-
vanju. Izvenavstrijsko poljsko kat. dijastvo Se ni organizirano
v naSem pomenu besede. V Warszawi se pecajo bolj s splog&no
kulturnimi, zlasti moralnimi in literarnimi vpraSanji. Zdi se, da
jim Zidovsko-liberalno dijadtvo na eni in ruske razmere na drugi
strani zelo ovirajo napredek. Sicer so poljski akademiki raztre-
seni dale€ po 8irni tujini; najve¢ jih bo od teh na Francoskem,
v Svici po raznih vseué&iliskih mestih. V Belgiji obstoja, kakor
povzemamo iz »Prada« IV. 9,-katoliko drustvo »Polonia Lova-
nensis« v Louvainu. L. S.
Statistika visokih 8ol v Avstriji (gl. Stud. H1. V. 3) od leta
1881 dalje dokazuje, da imajo njih_ Slovani ve¢ino nad Nemeci.
Po izkazu za leto 1907/08 je bilo na avstrijskih univerzah z vsoto
24579 sludateljev: Cehov 175 odstotkov, Poljakov 234 odst.,
Rusinov 48 odst., Jugoslovanov 51 odst., tedaj 508 odstotkov,
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medtem ko je bilo Nemcev le 42 odstotkov. Drugi so bili Lahi,
Rumuni itd. Na polytehnikah je bilo 10.018 sluSateljev, od teh
Cehov 30'1 odst., Poljakov 168 odst., Rusinov 10 odst., Jugoslo-
vanov 31 odst., skupaj 51 odstotkov Slovanov, Nemcev 438 od-
stotkov. Na agronomiji na Dunaju je bilo 722 slusateljev; od teh
Cehov 86 odst., Poljakov 176 odst., Rusinov 3'4 odst., Jugoslo-
vanov 75 odst., v celoti torej 47 odstotkov Slovanov, Nemcev

46:8 odstotkov.

. Srednjesolskl vestnlk .

Solstvo na Ogrskem. Ogrska je imela 1910. leta 12.894 mad-
jarskih ljudskih Sol, vse druge narodnosti skupno pa le 3461.
Ce vpostevamo zadnje ljudsko Stetje izza leta 1910., dobimo sle-
dede razmerje: 8,561.520 Madjarov ali 454 odstotkov vsega ogr-
skega prebivalstva ima 12.894 ljudskih ol ali 724 odstotkov.
10,603.309 Nemadjarov ali 546 odstotkov vsega prebivalstva ima
le 3461 ljudskih 8ol ali 276 odstotkov. / Kako pritiskajo
Madjari na nemadjarske Sole, naj kaZejo sledeta Stevila o sta-
nju nemskih ljudskih fol. Leta 1880. je bila na Ogrskem
701 ljudska Sola popolnoma nemska. Toda 1910. je bilo samo Se
443 nemskih; nemsko-madjarske so zginile s povr§ja. Izmed leta
1910. nadtetih nemskih $ologodnih otrok: namre 241.518 je obi-
skovalo le 20%, to je 49.304 otrok nemske Sole, ostali so morali
posetati madjarske ljudske Sole. Druge narodnosti imajo pri-
meroma %e manj svojih 8ol kot Nemeci. Ogrska se s tem Kkri-
vi¢nim postopanjem sistemati¢no madjarizira, ali dolgo ne more
iti naprej. Zgodovina bo postavila svoje meje in z Zeleznim
glasom bo zaklicala: do tu in ne dalje! { 3

Nekatere nove dolotbe glede oroZnih vaj. Vsi ¢astniki, vo-
jaski uradniki in aspiranti, ki so sluzili kot enoletni prosto-
voljci, so dolZni opraviti §tiri oroZne vaje in se smejo Se k dvema
vajama po Stiri tedne le tedaj pritegniti, ¢e zahteva pomanj-
kljiva prakti®na izveZbanost. Vsaka orozna vaja traja 4 tedne.
Oni rezervniki, ki so sluZili kot enoletni prostovoljci, niso pa
bili imenovani rezervnim tastnikom, vojaskim uradnikom ali
aspirantom, morajo opraviti $tiri orozne vaje po Stiri tedne. Ce
se vpoklite rezervist k dopolnitvi armade na vojno stanje, se
mu ta tas Steje za eno orozno vajo. Ce zahtevajo posebne raz-
mere, se sme mostvo zadnjih treh letnikov pozvati tudi v miru
k izjemni aktivni sluzbi. Vsak tak poziv se Steje za eno
oroZno vajo. ZnaSa ta aktivna sluZba vel kot 28 dni, tedaj se
pridtejejo dnevi po $tirih tednih drugi oroZni vaji. Traja pa ta
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izjemna, aktivna sluZba najmanj dva meseca, potem odpade
vsaka orozna vaja. Za ostalo mostvo, ki so sluzili dve leti, so
predpisane $tiri oroZne vaje, ki smejo znasSati kvedemu Stiri-
najst tednov; kdor je sluzil tri leta, je dolZan opraviti tri oroZne
vaje. UvaZevanja vredna je dolo¢ba, da se onim, ki se morejo
izkazati pri naboru z gotovo mero predizobrazbe v telovadbi in
streljanju, ali se dve leti udejstvujejo pri vezbanju mladine v
vojaskih zadeval,, pusti zadnja oroZna vaja. Enoletni pro-
stovoljci pa, ki so obiskovali v srednji Soli strelne vaje ali se
veZbali v vojaSki telovadbi, se uporabijo v prvi izu¢beni dobi
kot predtelovadci oziroma kot strelni instrukterji. Taki prosto-
voljci so deleZni Se sledelih ugodnosti: 1. Ob nedeljah in praz-
nikih so lahko odsotni pri razglaSenju vsakdanjih ukazov; 2.
v sredo in soboto smejo ostati zunaj brez posebnega dovoljenja
do 11. ure; 3. snazitev njih obleke, orozja in druge oprave pre-
skrbe prostovoljskim oddelkom prideljeni ordonanci. Te ugod-
nosti niso sicer bogve kakega pomena, temu ali onemu bodo pa
dobro prisle. Zato je priporolati obisk strelnih vaj na sned-
nji Soli.

‘ Soelalm vestmk ‘

Monistiéna propaganda v delavskih vrstah. Predzadnja
Stevilka ¢eSke socialisti¢ne revije »Akademie« prinaSa zanimiv
oglas o propagandi monisticnega kulturnega nazora med de-
lavstvom, ki kaZe, da je CeSko socialistitno gibanje zaslo glo-
boko v vodo smeri, ki je nasprotna vsakemu pozitivhemu ver-
stvu. Kot z veseljem pozdravljamo vsako gibanje v sociali-
sti¢nih vrstah, ki ima namen povzdigniti blagostanje delavskih
mas iz sedanjega bednega stanja, moramo zelo obZalovati, da
se socialistitno gibanje postavlja v sluzbo takih idej in nazorov,
ki delujejo le negativno in oropajo delavca Se zadnje, verske
opore. Dobro pravi doti¢ni oglas, ko izraza svoj dvom, ali se
moremo z gotovostjo opirati na monisti¢no gibanje in trdi le,
da je to le upanje in pri¢akovanje nove vere. Zalostna izpoved.
Ce bi bili propagatorji tega gibanja vsaj subjektivno prepri-
C¢ani, da so njih nazori pravi in slohijo na trdni znanstveni
podlagi, bi mogli Ze opravidevati njih korak, ¢e pa sami dvo-
mijo nad svojim delom, potem ni v njem nié¢ pozitivnega, kar
bi prineslo masam veéjo dusevno zadovoljnost, ampak bo imelo
za posledico, da zaide Se velja skepsa in obup med delavske
mase. Gibanje bo organizirano v okvirju socialnodemokrati¢ne
stranke in bo obenem organizacija socialnodemokratitnih brez-
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vercev. Da ni ta glas le pro forma, zagotavlja nam pojasnilo gla-
sila CeSke socialnodemokratiéne stranke »Pravo lidu«, kjer se
nam porofa, da se je takoj v zatetku priglasilo k novi organi-
zaciji nad 4000 oseb. Cemu pa smo omenili ta oglas v »Zori«?
Zato Ker se zdi, da izginja iz naSih vrst v zadnjem ¢&asu socialno
misljenje, da izginja zmisel za znanstveno-sociologi¢en Studij.
Postali smo v tem oziru komod. Ce bomo nadaljevali v tej smeri,
bomo pokazali, da smo izgubili zmisel za blagostanje ljudstva
in obenem svojo bodo¢nost. Svoj &as sem nekje ¢ital, da se bo
boj v dvajsetem stoletju odigraval v tovarnah. Ce ne bomo
imeli zmoZnosti dobiti mo¢ nad duhom mase in vodstvo nizjih
vrst, ne bomo igrali tudi v tem boju nobene vloge. Bolj, ko sc
oficielno gibanje socialisti¢nih struj postavlja na brezversko
‘stali&ce, bolj moramo mi gledati, da se pribliZamo teZnjam ljud-
stva za izboljSanje materielnega blagostanja. Ne pozabimo, da
zivimo v dobi materializma, ko stojijo fakti¢no materielni inte-
resi vise kot dufevni. Ce ne bomo znali prvih zadovoljiti, ne
bomo tudi drugih ohranili. Zalostno bo, ¢e bomo vsi tistega
mnenja, kot je nekdo ima, ki je rekel, da nam ni socialen tudij
potreben, ker mi nismo socialisti. M. Zavadlal.
Samoumori med Solsko mladino. (Prad. IV., q.) Zadnja leta
je &tevilo somoumorov med Solsko mladino na Ruskem nepri-
merno narastlo. Leta 1902. so §teli takih slu¢ajev 18, v 1. 1909.
pa 482. Posebno je poskodilo to Stevilo od 1. 1906. dalje, ko je
bilo %olsko Zivljenje poostreno. Primera z zahodom ni Rusiji
na ¢ast, zakaj na Pruskem n. pr. pride na milijon ufencev 124
samoumorov, v Rusiji pa — 567. Vzroki so v prvi vrsti sploSni
slabi ustroj Sole, ki spodjeda zdravje mladine in razvija v nji
zivéne bolezni. Drugi vzrok je slabo gmotno stanje. L. 1910. je
bilo deset slufajev samoumora zaradi lakote. Kot nadaljni
vzroki se navajajo: druzZinske razmere, bolezen, ljubezen, dru-
zabno-politi¢ni konflikti. Komisija, ki se je ustanovila v Petro-
gradu v svrho boja proti tej socijalni bolezni, si je postavila za
cilj delo za zboljSanje razmer na srednjih Solah — kajti skoro
polovica slutajev tangira te slednje — ter odprava pesimizma
potom druZine in slovstva. L. S.

Kultura in verstvo

PodruZnicam S. D. Z. v pretres. Mnogokrat, ko smo se
pogovarjali o S. D. Z. in njenih podruznicah, sem slifal od nje-
nih voditeljev, da stvar ne gre tako, kakor je §la prva léta, da je
nekam ostarela, ker se ne pojavi nobena nova misel. — Zakaj je
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8lo v zafetku vse tako lepo? Ker je bilo navdusenje. Sedaj se je
to deloma poleglo — pri vsaki organizaciji je in mora biti tako.
Namesto navdu$enja zahteva nova doba v organizaciji mirnega
dela, misli. In ker se je izvrsil ta preobrat skoro istotasno v
dijaskih organizacijah in v organizacijah po deZeli, vidimo v
zadnjih ne ve¢ potrebo po navdusenju in frazah, ki so bile name-
njene v Sirjenje organizacije in pridobitev novih ¢lanov, ampak
potrebo po utrditvi te Ze postavljene zgradbe, po sistemati¢ni
izobrazbi, v dijagkih drustvih pa vidimo s pojemajodim ognjem
vedno manj fantov, ki bi mogli delati v novonastalih okoli&ti-
nah. — Razvoj je Sel vzporedno, a ne v isto, ampak nasprotno
smer: Pri izobraZevalnih drustvih — iz navduSenja v potrebo po
predavateljih, pri nas — iz navdu8enja v izgubo delavnih mo¢i.
Ceravno sem proti temu, da bi morali vkleniti vsako podjetje
v trde okave, Ceravno sem proti dosledni centralizaciji, ker taka
Skoduje razvoju osebnosti in ovira napredek, vendar ne bo $ko-
dilo, ¢e Se tupatam trdneje priklenemo delovanje posameznih
¢lanov na organizacijo, tako da bo tudi to delo organizacija vo-
dila in nadzirala. — V mislih imam predavanja po deZeli.
— O¢ividno so vedno eni in isti tovarisi, ki predavajo po izobra-
zevalnih drustvih, ki obiskujejo razli¢ne prireditve, razvijejo
tam kako novo misel in dajejo s svojim zgledom po napredku
hrepenecim vefjega navdusSenja in mo¢i k vztrajnemu delu.
Velina ¢lanov S. D. Z. pa ostane odzadaj, niti ne okusi naloge
naSe politi¢ne organizacije. V sedanjih razmerah je to naravno:
Tisti, ki hoCe predavati, se mora sam v to siliti, kdor pa je bolj
skromen ali nima za to posebnih zmoZnosti in denarnih sred-
stev, mora moléati, ¢etudi bi rad delal. S. D. Z. dosedaj v tem
oziru ni pomagala. — Posledica: mo¢i se izgubljajo. S. D. Z. pa
naj omogoc¢i vsem svojim ¢lanom in naj jih k temu navaja, da
uporabijo svoje moci. — Naj povem svojo misel. Organizirajmo
v podruznicah S. D. Z. predavanja njenih ¢lanov, in sicer: obsto-
jete ali za to posebno izvoljeno tajnistvo imej natanten pregled
¢rez stroko, zmoznosti ¢lanov; ¢lani naj razli¢ne predmete, o
katerih bi hoteli predavati, naznanijo tajnistvu in povejo, kake
dneve so za to na razpolago. — Drustva, ki rabijo predavatelja,
naznanijo to istemu tajnisStvu; to razposilja potem tovariSe v
doti¢ne Kkraje. Dru$tva naj za to placajo tajnistvu primerno
takso (dve, tri krone), in sicer vsako drustvo za vsako preda-
vanje, tudi ¢e stanuje dijak v isti vasi. Izjeme naj se dovolijo
le novoustanovljenim drustvom za primerno dobo. (Podrobna
porotila se dado sama ob sebi po okoli§¢inah.) Kaj hotem s tem
dose€i? Za izobraZevalna drustva to-le: Nekatera izobraZevalna
druStva nimajo predavateljev v izobilici, ali ker so blizu mesta,
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ali Ker jih imajo sama doma; taka drustva lahko napredujejo;
mnogokrat bi pa lahko konstatiral, da lepe priloZnosti ne pora-
bijo, ravno zato ne, ker je imajo preveé in zastonj. Druga dru-
Stva pa iSCejo za kako posebno prireditev govornika, predava-
telja in se obrnejo prvi¢ na S. K. S. Z., potem do posameznih
gospodov; a vse je navadno okupirano. Tupatam je kako dru-
Stvo res tako sre¢no, da predavatelja najde, a to je le za enkrat;
o rednih, pogostih, sistemati¢nih predavanjih pa ni niti govora.
Poglejmo pa tudi kvaliteto! — Govornik je takih reéi ze vajen,
torej stresa brez posebne priprave Ze stokrat obrabljeno snov iz
rokava — besede letijo kakor ¢ebele iz ¢ebelnjaka — vedno ista
stara pesem. S to naredbo bomo izravnali na enem kraju nako-
piteno bogastvo z ubostvom, na drugem bomo izravnali denarne
izdatke. Ta nov izdatek pa nikakor ni krivi¢en; danes izdajo ne-
katera drustva vse, druga ni¢, nekatera dobe vse zastonj druga
malo za drag denar. Ker pa nam dijakom posebno v oddaljene
kraje ni mogoce iti na svoje stroske, bodimo pravi¢ni in posta-
vimo vsem enako ceno, vsem enake pogoje. Z gotovostjo lahko
retemo, da bodo izdatki v ta namen potem splo$no manjsi,
kakor so sedaj. In drustva bodo za to hvaleZna, ko bodo brez
razli¢nih prosenj in gotovo dobila predavatelja; gotovo jim ne
bo zal tistih par groSev. Tam pa, kjer imajo sedaj predavanj
preved, jih bodo potem bolje izrabili, ker plafana stvar vedno
bolje tekne. Stasoma bi se iz znalaja prebivalcev posameznih
obtin sestavila statistika, da bi vedeli Ze naprej, kako tam pre-
davati, ali bolj nazorno ali abstraktno, prakti¢no ali teoreti¢no,
kaj tam ljudje najraje poslusajo in ¢esar so najbolj potrebni, in
slednji¢, o ¢em so Ze sliali, o ¢em Se ne, ker danes se zgodi, da
se predava ista stvar desetkrat, vedno enako in vedno z manj-
§im uspehom, ker stare stvari se ljudem ne da ve€ poslusati. Mi
bi imeli pa te koristi: 1. Vsak ¢lan bo lahko priSel na vrsto, ker
bo potreba razli¢nih snovi, razli¢nih zmoznosti in razli¢nih zna-
dajev. 2. Omogodeno bo delo uboznim tovariSem, ker jim bodo
potni strogki iz dohodkov one takse povrnjeni. 3. Vsakdo, ki
sedaj nima priloZnosti predavati, jo bo tukaj dobil, tisti pa, ki
ima doma priloZnost, bo lahko Sel drugam in Ze doma obdelano
snov tam zopei porabil. 4. S tem je omogoleno potovanje po
deZeli, spoznavanje krajev, ljudi, kulturnih razmer in udejstvi-
tev vseh onih lepih misli, ki smo jih imeli ob potovalni listini za
potitnika potovanja. 5. Kvaliteta predavanj bi se s tem zbolj-
gala, ker bi vsakdo vedel, da se mora dobro pripraviti, ker bi se
tudi hotel dobro pripraviti, saj bo isto snov lahko drugi€ in
tretji¢ drugje porabil. 6. Stasoma bi z onim denarjem prisli do
lastnega skioptikona. To je za nas prepotrebna re¢ in posebno
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o umetnosti se brez njega tezko predava; tako bi pa ravno za
umetnost, kateri pripisujejo toliko vzgojno moé&, dobili pri-
pravno in obenem zabavno sredstvo. 7. Za ljudske knjiZnice, ki
tudi stojijo zapisane v pravilih S. D. Z., bi potem lahko kaj veé
napravili. 8. Se to-le: potovanje po narodni meji. Koliko papirja
in besed smo Ze zapravili za to, skoro kosilo smo si naroéili v
ogrozeni vasi! Naredili smo v tem oziru malo, zakaj? Ker ni
denarja. In pricakovati ga za to stvar nimamo ne od kake nase
institucije, ne od nikogar. — Ako bi pri predavanjih kaj zaslu-
Zili, bi z enim delom lahko posiljali sposobne tovariSe na mejo.
In slednji¢ 9. Potrebno je, da za potreb3ine svoje organizacije
vsaj nekaj sami zasluzimo, da ne bomo vedno in popolnoma
navezani na milo¢ino. Dokler bomo''beratili, bomo bera&i, a
drugim bomo malo pomagali. In e se Ze trudimo, naj nam bo
trud pladan, saj hotemo ta denar z velikimi obrestmi ljudstvu v
drugi obliki vrniti! Mislim, da ni mogoce, da pridemo s tem Vv
kako nasprotje z drugimi naSimi institucijami. Vsa srediséa in
vse zveze nasih organizacij nam bodo le hvaleZne, da jim odvza-
memo nekoliko bremena in veliko skrbi. — Podal sem to misel,
ker vem, da je nje udejstvitey potrebna in mozna; najbolj velja
za goriSko podruznico S. D. Z., katero dobro poznam. Naj se o
predlogu Se kdo oglasi, ga modificira, popravi, razsiri ali omeji!
1. K.
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Narte Velikonja:

Advriji.
Rekli so, Adrija, da si svobodna,
pa te oklepajo gole Ceri,

kot da nad tabo je ura porodna,
tvoja gladina nekam koprni . . .

Si li svobodna, ne ve$ za bolesti

in koprnenje valov ne pozna?
Vendar postajas kot potnik na cesti
in trepeta$ sredi lastnih voda . ..

Da si neskonéna, nekdaj so mi rekli,
pa te premerijo jadra svetla —
zarki prek tebe vecerni so tekli —

% mjimi pozdravi vseh tvojih meja.

Da si neskonéna, bi jadra ostala,
ribi¢ bi molil kot otrok boje¢,
solnéna oblast bi zlato ti poslala,
pa te poljublja kot biser blestet . ..

Pravijo, Adrija, da si odkrita
kakor ljubete devojke oko;

pa je v globinah tema ti razlita;
dekle ljubele ne vara tako!

Bele bregove objemas razgreta,
kamor dospe$ — ti v oteh je nebo.
Zveler omamljene, polne trepeta,
vara$ jih, laZes jim, grli§ tesno . ..

Klanjajo k tebi se skalne preproge,
sluSajo ¢udne povesti valov,

ti pa jih varas, poljublja8 jim noge,
trze& jih, koplje$ jim tiso¢ grobov.

Zenska si, Adrija, kdo ti odita?
Vzemi, nadeni e lepSi naslov!

Fantje pa ljubimo srca odkrita,
hotemo samo prozornih valov . .

S
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Josip Lovrendéié:
Tomazeva.

»Vsmilite, mati, se hiere, vsmilite,
bogatega starega mi ne silite! . . .«

Pomislila mati in rekla tako:

Naj bo!

Sveti Tomaz pride nocojEnjo noé.
Sveti TomaZ ima veliko moé.

Zmoli pet ofenaSev in Ceifenasimarij
in zaspi:

Sveti TomaZz ti v sanjah moZa pokaZe.
Sveti TomaZ ne laZe! — —

Zmolila je pet oenafev CeSfenasimarij
in zaspala.

Zjutraj, ko zarja se je prismehljala,

iz postelje gorke in bele je vstala
drhtefa in solzne so bile ofi.

In rekla je materi héi:

»Mati, povejte mi,

ali sveti TomaZz laZe,

¢e v sanjah za sivo glavo smrt belo pokaZe %«

Pomislila mati je, htere se vsmilila:
bogatega starega ni ji vet silila! . ..

Opomba: Pri nas doma — Kred v KobariSkem Kotu — je raz-
Sirjena ta vraZa o TomaZevi noti. Na predveder se mora zmoliti pet
otenaSev in CeStenasimarij — amen se vedno izpusti in sveti Tomaz
pokaZe — izvoljenega fanta oziroma dekle. Baje je ta vraZa na sto-
terih slu¢ajih Ze o¢ito in trdno dokazana! — —

&2

Narte Velikonja:
Zvecer.

ReZe moj ¢olni¢, valovje mi reze,
zvezde pod veslom trepedejo mi,
noténih valov pa oko ne obseZe,

pesem samotnih Sepedejo mi . . .

Dekle ti zlato, Dalmacije dete,

ali pozna$ Ze prevare ljudi?

Jaz sem preklel vse njihove obete;
zdaj ne sesajo vel sréne krvi . . .

Vikica, Vikica, tvoja je roka

dvignila &elo za borbo in boj —

nasla sta spet se dva ¢udna otroka,
nafel sem zopet svoj mir in pokoj . . .
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Adrije pesem, valov plesketanje,
notno nebo preko njih trepeta,
¢udna otroka pa spletata sanje
prosta, svobodna vsa sredi morja . . .

Ribi¢ v veler si prepeva zateglo —

skala na bregu odbija napev;

v duse vse ranjeno fustvo je seglo,
kakor da daljne je sanje usmev . ..

XL

Josip Lovrencic:
Sreéa.

Na nebu cvetejo velerne zvezde.
Moje misli, metulji z zlatimi krili,
spejo do njih.

Pozdravljene sestre! V kelihu vaSem slutimo sreco.
Srce je ofem narotilo, o¢i so nam dale povelje

do vas.

Vtolazite Zelje!

V nas sreta? Druge, svetlejSe poti
vam zarki na&i pokaZejo!
In z Zarki §le misli do tvojih oci.

In videl sem hrepenenje
vedje od Zivljenja in smrt ga ne premaga.

O draga! ..
S

Narte Velikonja:

Nase dijastvo in umetnost. (Konec.)

To je slabo znamenje, a je resni¢no. Odkar je radikalizem zavel
med gimnazijskim dija&tvom, se je boj za nacela pomaknil z vse-
uéilid¢a na gimnazijo; tobi nafi pedagogi morali vedeti
in morali bi izku8ati ta boj opredeliti in omejiti
samo v boj za nadcela; boj za polititne norme naj bi izostal,
ker ima na videz res sme8en znacaj, a v resnici napravi naSe dijastvo
prehitro zrelo. Da bi se pa to gibanje sploh preneslo nazaj na vse-
utili§€e, ni ve¢ mogode, vpliv je tukaj organizacij sploh, a vpliv je
tudi tukaj nerazumevanje dela nasih organizacij, tisto hrepenenje po
javnosti, ki ga netijo naSe organizacije, kjer ni razdeljeno delo. Iz
vsega tega gibanja se je izcimilo pojmovanje narodne umetnosti.
Kako se je ta misel zajedla med naSe literate, pritajo tiste popevke
»Manom Aleksandrovae, kjer kar mrgoli $krjan¢kov in njiv in dihov
trav. Ni# originalnega ni sedaj med dijafkim literarnim nara3éajem;
vse se debeli le ob starih zakladih, ki so nam jih drugi nabrali. Nasa
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dijafka literatura sedaj ne kaZe moSke samozavesti, tudi ne
lastne poti.

Da je temu tako, je kriva torej naSa doba sploh, ki je bolna,
bolna vsled zgodovinskih domacih dogodkov, a .bolna tudi vsled
tujega vpliva amerikanizma, ki je planil v slovensko kulturo; mrzla
sapa je bila in pohladila ¢ela nasemu dijatvu in pomorila nafemu
dijastvu idealizem, ki dviga, ki nese plamen navduSenja v vsako
srce. Bolan idealizem je v srcih naSega dijastva, je zmisel ¢lanka,
ki ga je napisal g. Franc Terseglav v lanski »Zori«, a zakaj, pravi,
za zdaj ni mogocle doznati. Jaz trdim: ta zakaj ima svoj izvor ravno
v prehitri zrelosti dijagiva in v spoznanju lastne nemodi ob tako tez-
kih problemih, kakor je cilj politike in njene taktike. Ozrimo se
specijelno k literatom! — IFant je zdaj politi¢no zrel %e v Cetrti Soli
— ¢emu bi skrivali resnico in si vezali sami sebi o¢i? — nadelna
bitka v nizji gimnaziji Ze zamori tudi jasnost in talent, ki bi ga
morali prinesti v bodotnosti na8i literati med narod. »Poje, kakor mu
srce veleva Ze od rojstvae, ta trditev je za naSe ¢ase nezmisel; »Poje
kakor je vzgojen « f{rdim in v to so razmere na sedanjih srednjih
Solah za naSe literate morilne. Fant vidi navsezadnje ve¢ uspeha v
socialnem delu in kdor hoée biti zdaj literat, ta mora biti nesebiten
do skrajnosti; vrhiega se je pa na vsakem nasem zborovanju udar-
jalo tudi po »sanjarjih«. Tako pusti fant pero, ¢e je »pameten« po
mnenju drugih, a ne ve, da je umetnost tudi potrebna kulturi, ne ve,
da mora Z njo racunati nasa bodoCnost, a se tudi ne zave, da
umetnost niinne sme biti dekla politiki, ampak vsaj
enakopravna.

V ti tocki se pokaZe pa kvarljiv vpliv Cankarjev. Ne, Cankarjeve
ironije se ne boji sedanji dijak-poet, ampak tiste druzbe se boji, ki jo
je Cankar slikal. Tu je nerazumljiv pojav, ki je vsega Kriv.

Na#§ dijak se je boril in se bori, kamor se ozremo, za narodno
umetnost —- misli pri tem ljudsko umetnost — tako misli dijak sploh
— literat pa se boji kritike, ki je v sluZbi politike, ne samo Kkritike,
sploh tistega naroda se boji, tiste publike, ki mu jo je Cankar vrinil za
narod. Tako je zamenjan dvakrat pojm naroda. Ce pa v tem sludaju
ne pusti peresa, je nevarnost, da zavozi njegov znacaj, da ravno vsled
ironije ¢asa in publike izironizira vse tudi sam. In umetnost ni potem
vel oltar, ob katerem bi stal umetnik-svefenik, ampak umetnost mu
postane pojm za njegov nalin eksperimentiranja, ki ga poizkusa
na drugih.

Da, radi umeinosti! — Spoznal sem druzbo dijakov-poetov in
kritikov — bilo je par talentov med njimni — i so eksperimentirali
z ljubimkanjem in zabeljeZevali, kako se vede dekle, ki je prevarano
in zapusceno.

To je delala »umetnost«! — Kaj je bilo temu krivo? Prav lahek
odgovor! Sami sebe se niso razumeli, stali so pod pritiskom ironije
¢asa morda nezavesino in nehote.

Se nekaj! Za nafin Cankarjeve tehnike je ravno znaéilna
kréma. Kdor razume in ve, kakega kulturnega in nekulturnega
pomena je ravno ta za ljudstvo, se Cankarju ne bo ¢udil. Kréma je
tisti kraj, kjer se steka vsa modrost vaStanov, kjer imajo prostora
vsi ljudje, da se jim razveZe jezik in pamet, v nji pride domadi Zivelj
najprej v stik s tujo kulturo.

el
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Tako je porabil Cankar krémo.

Nekateri iz naSega literarnega narasfaja pa so §li tja in edino
tjia Studirat Zivljenje. Krivo je bilo temu veliko nerazumevanje Can-
karja. Kako je to vplivalo na njihovo ¢uvstvovanje, se je kmalu poka-
zalo; iz beznice v nesramne hiSe, naj se plata vstopnina ali ne, je
komaj korak in tudi ta korak se je napravil v imenu »umetnosti« —
8li so, $li Studirat Zivljenje.

A Zalostno je bilo, da so si zdeli junaki!

Mnogo literatov-dijakov je pozabilo na vzvisSeni idealizem, jaz ga
imenujem realni -— idealizem, ker ve, da je tudi Se zemlja pod
nogami, mnogo jih je zaslo v sanjarjenje brez cilja; vpliv je tukaj
slabe kritike in nepisateljev. Na8i kritiki so bili vse, tudi politiki,
bili so despoti, ki so komandirali. Kar ni po njih politiki, tudi ni po
njih umetnosti; tako niso _imeli dijastva za seboj, ki bi bilo vedelo
zastopati novi ¢as svobodé. Tudi nasprotni kritiki so bili despoti,
a dijastvo je dalo impulz triumfom, naSe pa je obrnilo pozornost na
socialno delo in ploskalo politiki. Tako nima FinZgar vpliva v sedanji
slovenski literaturi, tako ga nima Medved, ker v nasi hitri dobi ni
casa za tezke probleme, ki morajo izzoreti v vsakem. Drugace je s
problemi Zupané¢ifevimi: on ima mo¢ slikanja in mo&, da vjame tre-
nutek in ga spreminja v vgeh barvah in lué¢ih. A vpliva nima Sar-
denko, ker za njegovo mehko liriko ni bilo razumevanja ob pesmi
Zupanticevi. Edino pri Me&ku je tudi »Zora« izpolnila svojo dolZnost
ob knjigi »Na Poljani« in uspeh je tudi viden, a drugod ni vpliva.
Krivi so temu kritiki, krivi so temu svobodomiselni profesorji, kriv
je dijaski klic: »1z naroda za narod!« ki ga ni nihée umel, kriva je
verska brezbriZnost, kriva je politika, jaz bi rekel: vzrok vsemu je
praktitni in egoisti¢ni duh ¢asa. Videli smo triumfe v politiki, ti so
nas navdusili, da smo vajeti v literaturi pustili drugim in Ziveli nato
pod vzgojevalnim vplivom tujih umetnikov, ki so poplavili nafe odre
in knjiZnice. PreStudirali smo samo tem umetnikom simpati¢ne kri-
tike. Ozadja ni imel nas§ narascaj, kamor bi lahko naslonil hrbet in
tutil je za seboj praznoto. To praznoto naj bi mu nadomestila
narodna kultura, ki jo je sam izfantaziral. Ker je fantaziral pod
tujim vplivom, je pristno ljudsko ¢uvstvo nadomestil s tujim in kar
naenkrat je zacutil razdvojenje v sebi in prepad med seboj in ljud-
stvom. Ne pravim, da ni umetnik nadalje, a tisto ni, kar je hotel biti
— ljudski umetnik je — a naroden je v toliko, kolikor Zive te nje-
gove ideje v narodu, ki pa niso bistvo narodnega misljenja. Sistema-
tiden vpliv svetovne literature, od katere smo do sedaj samo jemali,
a ji nismo dajali, je o¢ividen. Ker je produkt katoliSskih pisateljev
mnogo manjdi kakor produkt drugih, je to tudi z vplivom tako.
Prevladale =o ideje, ki vse bitajo, povsod reZejo, vrgla se je zanicljivo
beseda: tenden ca v svet od strani, ki dela sistematitno s tendenco
in tega se ni zavedlo ne dijaStvo ne publikum. Zato trdim: Ce bi
izbrali nekatolifke pisatelje brez tendence, bi
nadli vefjo konsekventnost pri katoliskih. Tega
se pa nade dijatvo ni zavedlo in verjelo vsem drugim prej kot pa
samemu sebi; takc so postale ideje drugih na prvi pogled bolj vzvi-
Sene kakor lastne. In umljivo: v tujo idejo se ni mogel poglobiti; a
v lastno? — Tendence se boje, pravijo, in jaz tudi trdim, da ume t-
nost res ne pozna tendence, to se pravi: ne pozna
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apodikti¢nih trditev, ki se v umetnosti doka-
Zejo s sofizmi najlaZe. To ni ve® umetnost in zato se
moramo priutiti razlo€evati filozofska in socijolofka razmotrivanja
v dialogu od umetnine, iz katere diha lepota, priu¢iti se moramo pa
tudi parirati na vplive, ki so namenjeni in preraunjeni, da vplivajo
na mase.

To smo pozabili, vsaj nevarnost je, da pozabimo, drugate bi ne
bilo treba vpiti uredniku »Zore«, naj ne primerjajo svojih »irkelj«
dijaki z Madono, morda je to samo en sludaj, jaz dvomim o tem, a Ze
en sam slucaj bi bil dovolj karakteristien, na8i fantje pa mislijo,
da je to originalno. Da bi pa tako zastopal idejo, kakor jo razvija
Pavel Bourget v svojih romanih, je naSega poeta-diiaka sram, dalje
pa tudi tega ne ceni, ker se ne potrudi do globokega &uvstvenega
pojmovanja. Ce se pa loti sli®ne snovi, zavozi # njo, ker velja v nasi
dobi versko prepric¢anje tudi za politi¢no, na$§ zrak pa je poln verske
politike. A na8i umetniki, ki so iz8li iz moderne, so politi¢no nasprotni
naSemu cilju — ergo: kdor ho¢e veljati pri njihovih kritikih za
umetnika, se mora varovati ideje, ki je nasprotna njih politiki. Spet
se nam razkrije problem malega naroda. Ker morajo biti prvi moZje
med nami vse, kritiki, umetniki in politiki, trpi pri tem umetnost
in kritika in politika. Ker mora en list zastopati vse in ga morajo
sami izpolnjevati mesec za mesecem, ni ¢uda, da zaide ideja, ki bi jo
rabili v politiki, tudi v umetnost. Kajti ve¢ listov ne zmore narod
v eni stroki, iudi nimamo delavcev dovolj, ker navsezadnje smo
vendar ljudje od danes do jutri, a mnogokrat nas prisilijo razmere,
da moramo na polje, kjer nismo doma, mnogokrat pa tja zamudimo,
kamor bi morali priti. In manco je na eni strani, a na drugi $koda.
To se je zgodilo tudi z na8im literarnim in pa sploh z dijakim nara-
dtajem, kev je vse ostalo ob politiki in socialnem delu. Zato bi moral
nad literarni naras¢aj iti S$tudirat slikarstvo, sploh tudi druge umet-
niske stroke, a zdaj mu manjka literarna naobrazba in manjka mu
resnosti napram misiji umetnika-literata, a drugim manjka zavest
dolZnosti napram ljudstvu in delu. Nag8e dijaStvo lenuhari v preteZni
velini, ker ne ¢uti odgovornosti, obfuduje, namesto da bi zasledovalo
in postaja v preteZni velini masa; delo sloni na izbrani petorici ali
desetorici idealnil fantov, ki niso sami zmoZni vsled ogromnega dela
in ¢asa, da bi vse sami uredili: drugi stoje zraven in takajo. Tem bi za
potrebo klical Hooseveltove besede: »Polno Zivljenje, meScani; pojdite
in delite delol« ReSite umetnost politike, relite
umetnost politi¢ne kritike in dajte ji globokega
¢uvstva in globokih misli!

2SR



