Sovplivanje samoglasnikov in soglasnikov v
vzhodnodolenjskih govorih'

Vera Smole

Prispevek predstavlja tiste pojave v razvoju kratkih samoglasnikov v
vzhodnodolenjskem govoru, in Se posebej v Sentruperskem, ki so odvisni
od soglasniSkega okolja (poloZajno akanje in ukanje ter preglas).
Obravnavani pa so tudi razvoji soglasnikov, na katere so vplivali sledeci
jim izglasni samoglasniki in se danes povrsinsko kaZejo kot rezultat
razvoja samoglasnikov (diftongizacija izglasnih e in o).

Those phenomena in the development of short vowels in the local speech
of Eastern Dolenjsko (with special reference to Sentrupert) are
described which depend on the adjacent consonants (contextual a-
and u-replacement and umlaut). They are contrasted with historical
changes of consonants before word-final vowels, which are today
reflected on the surface as a result of vowel developments
(diphthongisation of word-final e and o vowels).

0 Uvod

To sovplivanje prizadeva predvsem zloge s kratkimi samoglasniki (pod kratkim
naglasom in nenaglaSene), povsem izvzeti pa niso niti zlogi z dolgimi samoglasniki.
Tako je npr. v vzhodnodolenjskem govoru znan sovpad refleksov za dolga i in & z
refleksom za dolga e in ¢ v poloZaju pred r (skiéra, pastier; miéra, zvier) in sovpad
refleksov za dolge e, ¢ in 2 z refleksom za & v polozaju pred j (Zd.jen, azd.jen, si:jem/
sd:m); vendar je to v primerjavi s pestrostjo poloZajne odvisnosti razvoja kratkih
samoglasnikov skoraj zanemarljivo. Za predstavitev razvoja kratkih samoglasnikov
sem se odlocila zato, ker so ravno raznovrstni pojavi v tem segmentu glasovja tisti,
ki so v primerjavi z drugimi narecji slovanskih jezikov posebnost slovenskih nare¢ij
in ki so tudi sama slovenska narecja mnogo bolj zdiferencirali kot pojavi iz razvoja
dolgih samoglasnikov ali soglasnikov. Veliko teh razvojev je mlajsih, zato se pogosto
ne ujemajo z nare¢nimi mejami, nastalimi na podlagi starejSe nareéne Clenitve glede
na razvoj dolgih samoglasnikov — lahko jih presegajo ali pa se omejujejo na oZja

! Prispevek je nekoliko predelana razli¢ica preskusnega predavanja za pridobitev naziva docentka
za dialektologijo in zgodovino slovenskega jezika na FF v Ljubljani, 17. aprila 1996.
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podrodja, oziroma se razlikujejo celo od vasi do vasi (tako je npr. s preglasom v
notranjskih govorih — prim. Rigler 1963; Horvat 1989). Drugi vzrok za predavanje o
tem pa je izredno zanimiv razvoj kratkih samoglasnikov — in 3¢ posebej 0 in @ — v
mojem lastnem govoru (Sentrupert na Dolenjskem z okolico), ki je presenetil celo
tako velikega poznavalca slovenskih naredij, kot je prof. Tine Logar.

1 Razlaga uporabljenih izrazov

V zvezi z obravnavano temo zasledimo pri razvoju kratkih samoglasnikov na
naslednje pojave: akanje, preglas, diftongizacijo kratkih naglasenih in izglasnih -e/
-¢ in -0/-Q ter ukanje.

1.1 Akanje je prehod kratkih 0/@ > a. Glede na poloZaj (glede na naglas ali
soglasnisko okolje), v katerem se ta pojav izvr§i, poznamo ve¢ vrst akanja.

1.1.1 Popolno akanje je prehod vseh kratkih naglagenih, prednaglasnih in
ponaglasnih o, @ > a. Poznata ga del osrednje dolenj$¢ine (Borovnica, Ig, Grosuplje,
Rasica, Velike Lasce, Visnja Gora, Sentlovrenc ter Radohova vas in Trebnje) in
cerkljans¢ina.

1.1.2 Polozajno akanje je tudi prehod vseh kratkih o, ¢ > a, razen za
mehkonebniki (velari), ustniéniki (labiali) in zobnoustni¢niki (labiodentali). Pozna
ga vzhodnodolenjski govor.

1.1.3 Samo v polozaju pod kratkim naglasom je akanje redko (npr. v govoru
Kresniskega vrha).

1.1.4 Akanja v prednaglasnih zlogih je tudi ve¢ vrst:

- popolno akanje, torej v vseh prednaglasnih zlogih ne glede na soglasniSko
okolje (npr. v Suhi krajini);

- poloZajno akanje glede na soglasnisko okolje —za zobniki (npr. v rovtarskem
&rmovrSkem narecju in posavskem zagorsko-trboveljskem govoru) ali naglas — v zlogu
neposredno pred naglasom (Loski potok: kaziic, ne kozucd);

- sporadi¢no akanje (v posameznih besedah), torej omejeno le na nekaj besed
(npr. v nekaterih gorenjskih krajevnih govorih: Preddvor, Tacen, Crna pri Kamniku
(navi:xta, kamu:c, pande:lk) in Skofjeloskem narecju).

1.1.5 Akanje v ponaglasnih, predvsem zaprtih zlogih, je znano v nekaterih
gorenjskih krajevnih govorih in v §kofjelo§kem narecju.

1.1.6 Disimilacijsko (razli¢enjsko) akanje, tj. pred zlogom z visokim
samoglasnikom zaradi povedanja izgovorne razlike (npr. juzno krasko in notranjsko
(ki 'ku:§, kd'tu.)).

1.2 Preglas kot asimilacija oz. prilikovanje predhodnemu ali sledeCemu
soglasniku; pri tem je misljen predvsem prehod a (< g, 0, @) > e za t. 1. funkcijsko
mehkimi soglasniki, to je tistimi, ki povzroajo premeno zadnjejezi¢nega v
sprednjejeziéni sredinski samoglasnik. Funkcijsko mehki jim pravimo zato, ker te
funkcije nimajo isti samoglasniki v vseh govorih oz. narecjih s preglasom. V knjiznem
jeziku so to ¢, Z, $, dZ, c, j; v banjskem govoru (severni del kraskega narecja), v
primorskem obsoskem ter v rovtarskih tolminskem in cerkljanskem nare¢ju pa samo
refleksi nekdanjih j #, /; v &rmovrikem, poljanskem, notranjskem, dolenjskem,
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horjulskem narecju.

1.3 K diftongizaciji naj bi praviloma tezili dolgi samoglasniki, vendar v
nekaterih narecjih, npr. juznem kraskem (Sv. Kriz pri Trstu) ter v nekaterih notranjskih
in vzhodnodolenjskih govorih najdemo dvoglasnike tudi v kratkih naglasenih zlogih
(vzhodnodolenjsko) in/ali v izglasju. To je lahko povezano s pojavi iz razvoja
soglasnikov, odvisno pa je tudi od govornega tempa.

1.4 Ukanje je prehod prednaglasnega o > u, znacilen za precejSen del
slovenskih naregij (gorenjsko, roZansko, obirsko, podjunsko, prekmursko narecje in
§tajerska nare&ja); sorodno je ikanju, enako gre namre¢ za zoZitev e, 0 > i, u. Poseben
asimilacijski prehod o > u imamo v nekaterih akajogih govorih, ¢e je pred njim
mehkonebnik (velar), ustniénik (labial) ali zobnoustni¢nik (labiodental), govorimo
o polozajnem ukanju.

2 Sovplivanje samoglasnikov in soglasnikov v vzhodnodolenjskem govoru

2.1 Vzhodnodolenjski govor se govori na podrocju, ki ga na severu omejujeta
Sentrupert z okolico in SentjanZ, na vzhodu Krmelj in Sentjernej z okolico, na jugu
Gorjanci, na zahodu poteka meja zahodno od Novega mesta proti Dobrni¢u z okolico
in se konda v Sentruperskih hribih posavskega hribovja. Na zahodu meji na
osrednjedolenjsko narecje, na severu in vzhodu pa na sevnisko-krski govor posavskega
naredja, ki ima dolenjsko podlago z mo¢nimi novejsimi $tajerskimi vplivi.

2.2 Vzhodnodolenjski govor po eni strani ohranja tipi¢ne dolenjske lastnosti,
po drugi pa sprejema tudi Stajerske vplive z vzhoda. Dolenjski je razvoj dolgih
samoglasnikov in soglasnikov, kratki samoglasniki pa so doZiveli v mnogocem Se
nadaljen, predvsem pa bolj pester razvoj. Tu mislim prav na mnoge poloZajne razli¢ice
kratkih samoglasnikov zaradi vpliva soglasniskega okolja.

2.3 Odvisnost samoglasnikov od soglasniskega okolja je Se posebno oditna
pri refleksih za kratke (naglasene in nenaglaSene) o in @, Ceprav poznajo poloZajne
razli¢ice tudi drugi kratki in celo dolgi samoglasniki (npr. o : ¢; e : je; d: : ud:/ja: ...).
Pojav nam pomagajo razumeti refleksi teh samoglasnikov v sosednjih narecjih in
govorih. Na severni del vzhodnodolenjskega govora mejijo nekateri osrednjedolenjski
krajevni govori, ki poznajo z izjemo izglasnega -o popolno akanje kratkih o in ¢, na
drugi strani pa imajo sevni§ko-krski govori v notranjih nenaglasenih zlogih # oziroma
o (ukanje), v naglaSenih pa kratki, o oziroma yo (po podalj$anju oz. delni izgubi
kvantitetnih opozicij tudi dolgi o: oz. uo:). PoloZajno akanje in ukanje je razsirjeno
v sicer§njih mejah vzhodnodolenjskih govorov, eprav jih ponekod presega
(Gabrovka, Dobrava pri Dobrni¢u), drugod pa zoZuje (okolica Novega mesta,
Trebnjega). Ta pojav je bil §e na zaCetku stoletja bolj razsirjen, saj ga Ramovs omenja
tudi za govor v pasu Krsko, Videm, Leskovec, Brege in v savski dolini, kjer pa ga
danes ne poznajo ve¢. Vzhodnodolenjski govor je tako nekak§en prehodni govor, ki
se sicer prilagaja sosednjim, hkrati pa ohranja svojo identiteto.
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3 Razvoj kratkih o in Q v Sentruperskem govoru

\% éentruperskem govoru se je poloiajno akanj e in ukanje razvilo do naj vecje
glasova enako razvijata. Do delnih razlik prihaja le v izglasju.

3.1 Novoakutirani o v zadnjem ali edinem besednem zlogu in @ pod kratkim
naglasom sta se za mehkonebniki (velari), ustni¢niki (labiali) in zobnoustni¢niki
(labiodentali), torej za /k g h x p b m v f/, razvila v uo, za drugimi soglasniki —
zobniki (dentali) pa v a: budp ‘bob’, kuds, puodt ‘pod’, uou ‘vol’; barlak ‘brlog’,
krap, atrak, snap, stau ‘stol’, strap, Stak, §rak ‘Sirok’, usak ‘visok’ in strak, sa ‘so’ 3.
os. ed. — Ko taka o in @ pri pregibanju prideta pod umiéni (sekundarni) dolgi naglas
v dvo- in veézloznih besedah, se poloZajni refleks ohrani pod njim, in sicer: uo >
ua:; a > a: (kuos — kua:Sie, atrak — atrd:ka).

3.2 Pred naglasom in v ponaglasnih zlogih pozna govor za zobniki (dentali)
akanje (capa:t, dama:, klaby:k, prasy:, stapd:u ‘stopalo’in dabrd:va, racf:ca, sasd:da,
zabie 1 mn.; brj:taf, ld:tas, pud:tak, siératka, std:rast, Zd:last in Zd:lat), za /k gh x p
b m v f/ ukanje (kuld:n ‘koleno’, guspuda:r, xudj:l ‘hodili’ del., pugriép, buld:n,
mudras, (v)udie ‘vode’ R ed., futd:l ‘fotelj’ in muza: R ed., putj: R ed.; fa:jmustar,
ja:guda, ma: skure) za funkcijsko mehkimi soglasniki (/j/ <j, h, /lI/ <1, /& 2 §/) preglas
(Cefutat ‘Cofotati’, égkuld:da, jeka:la del., Sepiért sie— primeri so samo za prednaglasni
poloZaj), v vzglasju pa samo akanje (abarvy:, alta:r, ard:x, agra:je, amuzét in atruobi).

3.2.1V izglasju se -o razvija nekoliko drugace od o:

- za soglasnisko skupino, ki se konéa na /1 v/, se zozi v -u: gdrlu, purja:slu
‘povreslo’, sja:dlu ‘sedlo’, spja:klu ‘speklo’ del., ustra:§lu del.; buga:st(v)u,
kraliest(v)u;

- za soglasnisko skupino, ki se koncuje na /r m n/, -o onemi, pred zvo¢nikom
pa se razvije polglasnik: ¢ii:don, da:bar ‘dobro’, navd:ron, pj:sam, pld:ton;

- kadar je pred -o samo en soglasnik ali soglasni§ka skupina pripornik +
zapornik, -0 onemi in beseda se skraj$a za en zlog: glabud:k ‘globoko’, gnd.:st
‘gnezdo’, kupj:t, ld:t, ma:u ‘malo’, ma:st, th:lk ‘toliko’, vj:n;

- ko je pred -o soglasniska skupina, ki se koncuje na ustni¢nik (labial) ali
mehkonebnik (velar), se labializira v -uo: da:ckuo, Ma:rkuo, Sta:gkuo, ta:nguo.

3.2.2 Izglasni - ima Se ve¢ poloZzajnih refleksov:

-vTin O ed. Zenske a-jevske samostalniS§ke in pridevniske sklanjatve imamo
za/dtczslnr/ -a, za funkcijsko mehkimi soglasniki po preglasu -e/-je, za
mehkonebniki, ustni¢niki in zobnoustmcmkl pa-uo: nakla:da, na sala:ta, sstry ca,
u kurg:za, u §td:la, u gy:ra; z v:je, na ¢éi:Sje, na ziemle, s sva:cie, na mra:zje, u
xj:Sie; na li:puo, s sla:muo, Z Za:jfuo, s kra:uo;

- - se je preglasil tudi v glagolski obliki za 3. os. mn. (polozaj za mehkim
soglasnikom) in labializiral za 1. os. mn. (poloZaj za ustni¢nikom): da:laje, pj:Seje;
da:lamuo, pj:Semuo.

3.3 V primeru, ko o0-ju za mehkonebnikom, ustni¢nikom in zobnoustni¢nikom
sledi (dvo)ustniénik /u v/, pa pride do disimilacije in tako imamo namesto ukanja
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akanje: fezau, spaut ‘spoved’ (celo dolgi o se skrajSa — vzrok enozloZnost besede?),
gaud:rt ‘govoriti’, kava:é, parpaudvdt/parpudvdt ‘pripovedovati’.

V povedi bi vse te poloZajne razvoje bilo slisati takole: Ma ma meg_j
paorpaudva:la, dje sa sasd:day sujuo la ‘puo sta:ra x1 :Sfe agra: dgl z_mrd:Zje, na vort
pa pusa:del ana xry:Skyo, Clesplje, éa:$je pa mard:lca, pu tla:x pa pusja:l tra:go. s
‘Mama mi je pripovedovala, da so sosedovi svojo lepo staro hiSo ogradili z mreZo,
na vrt pa posadili eno hrusko, &e$pljo, Ge§njo in marelico, po tleh pa posejali travo.’
— Se nekaj primerov: ana py:nékyo ma: ‘myo, dvaj li:t sta:va; som §la u guspudj:nskypo
Su:la na Ma:la Ludkpo; na ysa:kyo pra:dna naguo napra:uje krj:5¢ek; vii:ta z ordiééje
ba:ruo puba:rvat; ma:myo td:kyo karvolca ma:xna lesiena; pjd:céeje td:kuo velj:kyo
bé:la pugd:cje ...

3.4 Kotredeno, opazamo v vzhodnodolenjskih govorih mo¢an medsebojni vpliv
samoglasnikov in soglasnikov. Iz primerov vidimo, da je tudi kratki e/g palataliziral
(omehg¢al) vse soglasnike pred seboj, ti so se nato poenostavili v asinhrono (zaporedno)
skupino soglasnik + 1 (Ce/g> Celg> Cie) (Logar 1989), oziroma se je palatalni (mehki)
element izlo¢il med soglasnikom in samoglasnikom (po Riglerju): piéct ‘peci’, riéct
‘redi’, urd:mie ‘vreme’, pj:§¢ie. Na drugi strani pa je o/g labializiral (zaokroZil) pred
njim stojeGe velare (mehkonebnike) k, g, x, nastali so labiovelari k°, g°, x°, ki so se
poenostavili v asinhrone soglasniske skupine ku, gu, xu. Pred ¢ stojeci labiali in
labiodentali pa so verjetno Se bolj okrepili dvoustni¢no naravo ¢ in tako preprecili
delabializacijo (razokroZenje) in prehod v a, kar se je zgodilo za vsemi drugimi
soglasniki. Podobno kot te primere si lahko razlagamo tudi refleks ud: za sekundarno
(umi¢no) naglaeni o, ¢e so pred njim ustni¢niki (labiali) ali mehkonebniki (velari),
oziroma d:, e je pred njim kateri koli drug soglasnik ali pa ¢e stoji na zacetku besede
(Logar 1989): kugs — kuda:Sie, muou — mua:la; atrak — atra:ka, a:Cie — aci¢ta.
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4 (Polozajni) razvoj drugih kratkih samoglasnikov v Sentruperskem
govoru

JEZIKOSLOVNI

Da bo slika razvoja kratkih samoglasnikov v Sentruperskem govoru popolne;jsa,
si oglejmo Se shematski prikaz razvoja kratkih samoglasnikov v razli€nih polozajih glede
na naglas (nekoliko poenostavljen in brez starejSih vimesnih stopen;), pri ¢emer razli¢ice
ali raznosmerne puscice pomenijo poloZajskost refleksa glede na soglasnisko okolje.?

1. Kratki nagla$eni samoglasniki:

i
i—eld
&/

e — (e
e/
0—0—uQ
QN

a—i—oa

2 Natanéneje so razvoji kratkih samoglasnikov (pa tudi drugega glasovja in naglasa) opisani
v mojem prispevku Govor vasi Sentrupert in okolice, Razprave-Dissertationes, SAZU:
Ljubljana 1990, 257-273. 171
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2. Samoglasniki v prednaglasnih in ponaglasnih zlogih :

—

O VO O g ™
7 INU Ny
() o

<
!
(=]
!
=

a—a—a

3. Nenaglaseni izglasni samoglasniki:
N
i~i—e Qe
e —(i)e
e/ @
(o] ?u AU
Quo
a—aga

(De
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Mutual Influences of Vowels and Consonants in
the Local Speeches of Eastern Dolenjsko

In the speeches of Eastern Dolenjsko, mutual influences of vowels and
consonants affect primarily syllables with short vowels (either acute or unstressed),
but also syllables with long vowels are not completely exempted. Thus the long i and
¢ reflexes coalesced with the long e and e reflexes before r (ski¢ra, pastier, miéra,
zvizer); and long e, ¢ and  reflexes with the & reflex before j (¢d:jen, azd.jen, sd:jem
/si:m). However, it is changes of short vowels that have differentiated Slovene dialects
to a much higher degree than those of long vowels or consonants. Many of these
changes are of relatively recent dates, therefore they frequently do not coincide with
dialectal borders, which were drawn on the basis of an older division taking the
development of long vowels as the fundamental criterion. Changes in short vowels
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may either go beyond dialect borders or affect narrower areas, sometimes even being
different from one village to another. Replacements of other vowels by a and u
respectively, as well as umlaut, are instances of the present-day vowel reduction,

while diphthonisation of word-final -e/-¢ and -o0/-Q results from a development of
consonants (simplification of palatalised and labialised consonants into asynchronous
consonant clusters). The extreme position-dependent replacement by u (in post-velar,

post-labial and post-labiodental positions) and by a (in all other post-consonant
positions) and the umlaut (after functionally soft consonants: /j/ < j, #, /l/ < Lrz3)

both in the local speech of Sentrupert and in the dialect of Eastern Dolenjsko in

general can be explained as a result of interdialectal influences: at some places in

the west, Eastern Dolenjsko is bordered by a-replacing speeches, and in the east by
u-replacing speeches, the Eastern Dolenjsko speech supposedly providing a transition

between the two.
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