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Clanek podaja profil zagetnih dvoclenskih vzglasnih nezvoéniskih nizov v slovenskem
jeziku glede na usklajenost z razprSenostjo zvocnosti, fonoloske razlage nastopanja
zvocnosti ter povezanost zvocénosti z izgovarjavo, zgradbo in zaznavnostjo zloga. V ob-
likovanju zloga delujeta nacelo zvocnosti in nacelo raznovrstnosti segmentov. Pomemb-
na sta prag zaznave vzbujanja spremembe in Fibonaccijevo zaporedje, da bi se opazila
razlika rasti zvoénosti v posameznih konfiguracijah segmentov: delujeta kot merilo, da
se konfiguracija pripornik in zapornik (#FS) uresnici kot regularni niz v vzglasju zloga.

Kljué¢ne besede: zlog, vzglasje, zvo¢nost, prag zaznave vzbujanja, Fibonaccijevo zaporedje

The Complexity of Syllable Onset in Slovenian: The Distribution

of Sonority in Groupings of Initial Obstruent Segments

This article presents the profile of two-element obstruent onset clusters in Slovenian in
terms of how they match the distribution of sonority, phonological explanations of the
manifestation of sonority, and the connection of sonority with the pronunciation, struc-
ture, and perception of the syllable. The principle of sonority and the principle of distri-
bution of segments operate in syllable formation. The stimulation perception threshold
and Fibonacci sequence are important in observing the difference in sonority increase
in individual configurations of segments: they act as a measure for the fricative and stop
(#FS) configuration to be realized as a regular sequence in syllable onset.
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0 UvoDp

Zvocnost (sonornost) se v fonoloskih obravnavah uporablja za opisovanje razvr-
S¢anja segmentalnih zaporedij v zlogu: zlog tezi k raznovrstnosti sestavin, da je
bolje Cutno zaznavan. Zvocnost se predstavlja kot skalarna koli¢ina intenzitete go-
vornega zvoka, povezana z glasnostjo in zvo¢no energijo. Kategorije glasov imajo
vi§jo ali nizjo zvocnost, v zlogu stojijo po hierarhiji. V zlogu je razprSenost zvo-
¢nosti neenakomerna po vzorcu: naras¢a od obrobja proti jedru zloga. V vzglasju
raste od prvega segmenta proti jedru in pada od jedra do zadnjega segmenta v
izglasju. Razporejenost zvocnosti deluje v celoti zloga in vsi zlogi se ravnajo po
njej. Deluje kot opisni model zloga in manj kot njegov organizacijski model, saj
se v jezikih pojavljajo tudi odstopanja od hierarhi¢ne razporejenosti zvocnosti v
zlogu, tako da je predvidljiva urejenost zvocnosti predvsem okrepljena teznja, ki
naceloma deluje, vendar ne dosledno. Izjeme so predvsem v zaporedju segmentov
robnih sestavnikov zloga, tj. v vzglasju in izglasju. Jeziki so razli¢ni po tem, ali
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dovoljujejo soglasniske nize v vzglasju. Zanimajo nas konfiguracije v vzglasju,
saj so konfiguracije v izglasju urejene obrnljivo glede na konfiguracije v vzglasju
o0z. izrazajo simetrijo (Unuk 2003: 65, 87-93). Namen ¢lanka je preuciti profil
zaCetnih dvoclenskih nezvocniskih nizov v vzglasju zloga v slovenskem jeziku
glede na njihovo usklajenost z razprSenostjo zvoc¢nosti v zlogu in s tem povezano
artikulacijo, strukturno konfiguracijo zloga in zaznavnost zloga. Jedro raziskave
bodo zacetne vzglasne konfiguracije pripornik in zapornik; v teoriji zloga so ti nizi
posebnost glede na razvrstitev zvocnosti.

1 Z1LOG IN ZVOCNOST

V fonologiji 0z. jezikoslovju na splo$no opazamo urejenost in vzorce ter se pri
tem sprasujemo, kaj jih ustvarja. Jezikovni pojavi le redko nastopajo samostoj-
no, pac pa se povezujejo. Ko gledamo glasovni (fonemski) niz, sta moznosti dve:
posamezni fonemi nastopajo v sosedstvu in so sorazmerno samostojne prvine, tj.
drug ob drugem (delovanje druZzenja); prvine se povezujejo v razlicne razpore-
ditve, medsebojno se vezejo s sintagmatskimi odnosi in tvorijo fonemske enote
(delovanje urejenih vzorcev). Prva celovita enota je zlog. Najbolj nezaznamovani
zlog je z zgradbo CV (C — soglasnik, V — samoglasnik), saj nastopa v vseh jezikih
(Ohala 1992: 319; Blevins 1995: 217).

Fonotaktika kot del fonologije preucuje razvrstitev segmentov in najmanj-
Sih fonoloskih enot v okviru glasovnih pojavov, in to predvsem v obliki prepo-
vedi kombiniranja soglasnikov in samoglasnikov v zaporedjih, ki tvorijo sestav-
nike zloga. Osnovni zgradbeni obrazec ravninske upodobitve zgradbe zloga je
(C)V(C). Jedro praviloma tvori samoglasnik, vzglasje in izglasje pa en soglasnik
ali dva soglasnika ali ve¢ soglasnikov v nizu; obrazec vzglasja je tako: ...C1V oz.
C1C2...CnV, obrazec izglasja pa je: VC1... oz. VCn...C2C1 (n — indeks ¢lena).
Sestavniki zloga so obvezni in neobvezni: obvezni oz. predpisani sestavnik tvori
rimo z obveznim jedrom in neobveznim izglasjem ter v istem glasovnem nizu
sledi neobveznemu vzglasju. Zlog predstavlja hierarhi¢na organiziranost sestavni-
kov, tu v upodobitvi z drevesnikom (po Unuk 2003: 104-109).

Prikaz 1: Hierarhi¢ni model zloga (prirejeno po Unuk 2003: 105)
(o —zlog, Vz — vzglasje, R — rima, J — jedro, 1z — izglasje)
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Med ¢leni v vzglasju in ¢leni v izglasju vlada vecja notranja povezanost kot med
njimi in jedrom (Fudge 1987: 359-377), vendar pa delitev zlogovne zgradbe na
vzglasje in rimo pokaZze, da sta jedro in izglasje medsebojno bolj povezana (saj
sta notranja sestavna dela rime), kot sta povezana sestavnika vzglasje in jedro.
Npr. v zlogu /prag/, kjer /pr/ tvori vzglasje in /ag/ rimo, je /r/ trdneje povezan s
/p/ kot z /a/.

Kinemati¢ni podatki v preucevanju Casovne organiziranosti sestavljenih
vzglasij kazejo, da so soglasniki tu organizirani globalno glede na naslednji sa-
moglasnik, soglasniki v sestavljenem izglasju pa lokalno in relativno glede na
predhodni samoglasnik (Marin — Pouplier 2010: 380—407). Tudi eksperimenti na
podlagi besednih iger z otroki potrjujejo, da ima zlog hierarhi¢no zgradbo in da
sta glavna sestavnika vzglasje in rima (Treiman 1986: 476). V vzorcu 30 jezikov
z vsega sveta jih 21 (70 %) nima soglasniskih nizov ali je teh zanemarljivo malo
(manj kot 1 %). V vsakem izmed jezikov ima vsaj 85 % besed enostavna vzglasja
ali jih sploh nima (Maddieson 1999: 2525).

Zlog je bistvena enota v fonologiji, a nima splosno veljavne foneti¢ne opre-
delitve. Temeljno je fonoloski konstrukt, opredeljen prek sekvenc diskretnih fono-
loskih segmentov, redkeje pa prek foneti¢nih osnov (Clements 2009: 165). Teorija
zloga je od zacetka devetdesetih let prejSnjega stoletja zelo abstrahirana in razsir-
jena. Za zlog velja, da temelji na nacelu razprsenost zvocnosti — NRZ (Clements
1988):1 prednost se daje zacetnim polzlogom (npr. /ta/ v zlogu /tam/), ko imajo
njihovi sestavniki maksimalno in enakomerno razprSenost zvo¢nosti; v kon¢nih
polzlogih (npr. /am/ v istem zlogu) je teznja obrnjena, zato se daje prednost od-
prtim rimam oz. odprtim zlogom (s kon¢nim samoglasnikom). Pomembna je za-
znavna razdalja, ki kaze, katera sestava vzglasja oz. izglasja je najnaravnejsa (tj.
OV oz. OLV za vzglasje in VG oz. VGL za izglasje) (O — obstruent oz. nezvocnik,
N — nazal oz. nosnik, L — likvida oz. jezi¢nik, G — angl. glide oz. drsnik). Podana
je zvocnostna lestvica kategorij z zvocnostnimi indeksi — ZI, tako da je razvrs¢anje
naslednje (nezvoc¢niki so tu obravnavani kot enovita kategorija): samoglasniki — 5,
drsniki — 4, jezi¢niki — 3, nosniki — 2, nezvo¢niki — 1.

NRZ daje prednost enoclenskemu vzglasju, da maksimizira zvo¢nostni na-
klon s samoglasnikom. Tak tip zloga je CV, saj ima C najnizjo zvo¢nostno vred-
nost ZI, V pa najvisjo.

Zlog je kot val energije (Sievers 1876/1893 po Parker 2012: 102). Ima profil
sekvencne zvocnostne kompozicije: v jedru zloga je po pravilu samoglasnik, ki
je vrh zvocnosti zloga oz. vrh hierarhije zloga, drugi segmenti kaZzejo vzorec
padanja zvoc¢nosti v eno oz. drugo stran glede na jedro. To ustreza omejitvi za-
poredje zvocnosti — OZZ oz. nacelu zaporedje zvocnosti — NZZ (Selkirk 1984;
Clements 1988): med katerima koli ¢lenoma zloga in zvo¢nostnim vrhom oz.
jedrom zloga so dovoljeni samo ¢leni z vis§jim zvoc¢nostnim rangom (Clements

1 GL. seznam na koncu prispevka.
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1988: 3). Jeziki se na makroravni zloga razlikujejo relativno, toda izraziteje na
mikroravni zloga, torej zlasti po razvrstitvi segmentov v vzglasju in izglasju
zloga, kjer je variacij najve¢, manj pa po segmentih v zlogovnem jedru, kjer
imajo vsi jeziki samoglasnik, nekateri tudi nosnik ali jezi¢nik (pregled po jezikih
podaja Parker 2016-2017: 127-164).

2 KAKO UNIVERZALEN JE POJAV ZVOCNOSTNE HIERARHIJE

Zvocnost je v jezikoslovju opredeljena zelo razlicno: odprtost govorne cevi (Panini,
500 pr. n. §t.; Jespersen 1904), glasnost (Whitney 1865; Sievers 1885; Clements
1988; Ladefoged — Johnson 2011), zlogovnost (Blevins 1995), akusti¢na energija
(Goldsmith 1990) idr. (Parker 2002: 44-48, 57-86). Zvocnost glasu je njegova
glasnostna relativnost glede na to pri drugih glasovih z enako dolZino, naglasom in
(frekvenénim oz. jakostnim) vrhom (Ladefoged — Johnson 2011: 245). Zvoc¢nost
je bolj kot z glasnostjo povezana z resonanco: zvoc¢ni glas tipa zvoénik ima visoko
akusti¢no energijo in relativno nizko stopnjo izgube akusti¢nosti (Clements 2009:
167). Fizi¢ni korelati zvocnosti so vrednosti intenzitete glasov, ko jih povezemo z
zaznavno protipostavko glasnost (Unuk 2003: 13—-15; Parker 2011: 1175-1176).

V nadaljevanju bomo zvoc¢nost razumeli kot relativno razmerje med samo-
glasniki in posameznimi razredi soglasnikov, ki deluje kot merilo razporejanja
segmentov v fonotakti¢ni enoti.

Prvo natanc¢no lestvico glasov po zvoc¢nostni hierarhiji je sestavil Jespersen
(1904: 186); pri tem so nezvocniki in jezi¢niki ter nosniki raz¢lenjeni, zvocnostna
razdalja med njimi je manjSa kot med drugimi razredi glasov: 1. (a) nezveneci
zaporniki, (b) nezveneci priporniki; 2. zveneci zaporniki; 3. zveneci priporniki; 4.
(a) nosniki, (b) jezi¢niki; 5. r-glasovi; 6. visoki samoglasniki; 7. sredinski samo-
glasniki; 8. nizki samoglasniki.

Najbolj znana je hierarhi¢na lestvica zvocnosti po Clementsu (1988: 12—-14).
Temelji na razlikovanju razredov glasov glede na prisotnost posamezne lastnosti,
to je: [zlogotvoren], [vokoid], [aproksimant], [sonorant]. Tu je podana posploSe-
na lestvica s Stevilom prisotnih lastnosti: samoglasniki (4) > drsniki (3) > jezic-
niki (2) > nosniki (1) > nezvocniki (0).

Delitev nezvocnikov po zvoc¢nosti na temelju lastnosti [£trajnik] je zelo raz-
Sirjena in neraz¢is§¢ena med jezikoslovci: priporniki > zaporniki oz. zlitniki >/<
zaporniki (pregled v Parker 2002: 69—71; Neef 2004: 252-268). Sicer obstajajo
Stevilne lestvice glasov po zvocnosti (vec kot sto; Parker 2002: 62); omenimo le
podrobno razélenjeni hierarhi¢ni lestvici E. Selkirk (1984: 112), kjer so glasovi
razvrsceni od vrednosti 10 do 0,5), in S. Parkerja (2011: 1173), kjer je zvocnostni
indeks od 17 do 1.

V razli¢nih raziskavah je natan¢nost dolo€itve hierarhije zvocnosti relativizi-
rana. Na eni strani je NZZ opredeljen kot univerzalni pojav in izjem ne dopusca
(Cho — King 2003: 183-212). Na drugi strani nacelo bolj kot organizacijski deluje
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kot opisni model: urejenost po nacelu je spremljevalni pojav, izjeme so dopustne
in ne potrebujejo dodatne razlage (Henke idr. 2012: 65-100). V razlaganju splo$no
veljavnih omejitev zaporednosti segmentov v zlogu neustrezajo¢o zvocnost kot
merilo hierarhije lahko opustimo in jo nadomestimo z ve¢ akusti¢nimi parametri,
kot so amplituda, frekvenca, spektralna oblika in F, (Ohala 1992: 319-338). Siro-
ko uveljavljeno je pojmovanje, da je NZZ mocna univerzalna teznja, a ima izje-
me (Parker 2011: 1164). Splosne ravnine na zvoc¢nostni lestvici so v vseh jezikih
skladne in zajemajo tri kategorije — samoglasnike, zvoénike, nezvo¢nike; vendar
po posameznih jezikih obstajajo variacije, tako da je o zvo€nosti mogoce govoriti
kot o primitivni hierarhiji v fonoloski slovnici (Hauser 2014: 218-226). Ni ver-
jetno, da razvr$€anje razli¢nih tipov govornih zvokov v zvocnostno lestvico ni
povezano z njihovimi fiziénimi in zaznavnimi lastnostmi. Zvocnost je v razlagah
od Sieversa (leta 1881) dalje v korelaciji s sliSnostjo. A videti je, da je bolj ali manj
enaka akusti¢ni energiji (Clements 2009: 165).

V raziskavi S§tirih genetsko razli¢nih jezikov so preucevali univerzalnost
akusti¢nih osnov za zvo€nostno hierarhijo (tj. intenziteto po Parker 2002). Za
soglasnike v vzglasju in izglasju so ugotovili, da ima fonoloska zvoc¢nost stvar-
ne kvantitativne fizikalne korelate, in potrdili univerzalnost zvo¢nostne hierarhije
(kot je podana v Clements 1988; Parker 2002), in sicer za kategorije: drsniki > je-
ziéniki > nosniki > nezvocniki. Izpostavili pa so, da so razmerja v hierarhiji glede
na akusti¢no energijo nepojasnjena zaradi posebnosti po posameznih jezikih (Jany
idr. 2007).

Zvocnostni profil zloga se ravna po zvocnostni lestvici segmentov relativno,
tako da v zlogu zvoc¢nost relativno narasca, je enaka ali pada med posameznimi
segmenti v vzglasju in obrnjeno v izglasju. Glede na omejitve v posameznih je-
zikih lahko govorimo o posplosevanju zvo¢nostnih profilov v topologiji vzglasja.

(a) Majhna rast zvoc¢nosti implicira tudi veliko rast zvocnosti: jeziki, ki dovol-
jujejo majhno rast zvoc¢nosti, npr. [gn] v grnev, dovoljujejo tudi njeno veliko
rast, npr. [pl] v plot.

(b) Ista raven zvocnosti implicira tudi njeno rast: ¢e v jeziku obstaja ista raven
zvocnosti, npr. [pt] p#ic, so prisotni tudi primeri rasti, npr. [gl] v glog.

(¢) Padec zvocnosti implicira tudi isto raven zvoc¢nosti med segmenti, npr. soob-
stajanje [sp] v spet in [bd] v bdi.

V vzglasju se daje prednost ve¢ji rasti zvocnosti (npr. [bl] v bled) glede na enakost
zvocnosti, tej pa se daje prednost glede na padanje zvocnosti. Zaznavni vtisi ob
hipoteti¢nih nizih v vzglasju kazejo, da so psiholoske in kognitivne predstave ve-
zane na slovnico jezika in Se zlasti na individualno foneti¢no izkusnjo govorcev.
Raziskovalci ugotavljajo zaznavne iluzije, govorci nepravilno oblikovana vzglasja
popravljajo v pravilna (Berent idr. 2007: 594-595). Govorci angleskega jezika ne
razlikujejo zvocnosti med priporniki in zaporniki, razlika je nau¢ena na podlagi
slovni¢nih modelov (Tamasi — Berent 2015: 378).
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2.1 Zvocnost v obravnavah slovenskega jezika

Slovensko jezikoslovje glasoslovje obravnava stalno, aktualno in obsezno; tu lah-
ko navedemo le nekaj del: izmed starejSih Bezlaj 1939; Toporisic 1976; 1992;
2000; Srebot Rejec 1988; 1992; 1998; Unuk 2003; Tivadar 2004; Jurgec 2011. Ra-
ziskave slovenskega glasoslovja podajajo akusti¢ne, artikulacijske in avditivne ter
fonoloske lastnosti. Za preucevanje zvocnosti je pomemben vidik delitve sloven-
skih samoglasnikov, zvo¢nikov in nezvo¢nikov po odprtosti govorne cevi. Raz-
iskave, ki bi bila namenjena le zvoénosti v slovenskem jeziku, nimamo; tovrstno
raziskovanje bi vklju€evalo obseZzne eksperimentalne foneti¢ne meritve glasovne
intenzitete in sliSnosti ter drugih korelatov zvo¢nosti. Zvoc¢nost so slovenski razis-
kovalci obravnavali predvsem v okviru sintagmatike fonemov (Srebot Rejec 1975;
1992; Toporisi¢ 1976: 84-87; 1992: 380; 2000: 85—88; Unuk 2003).

Glede na pojmovanje zvocnosti kot sorazmerja z odprtostjo govorne cevi (po
Toporisi¢ 2000: 48—49; Jurgec 2011: 244,253, 257) in glede na formantno analizo
tona (Tivadar 2004: 44) je hierarhija slovenskih samoglasnikov naslednja: [i], [u]
<[e], [o] <[o] <[e], [0] <[a].

V slovenskem jeziku se samoglasniki, zvoc¢niki in nezvoc¢niki v nizu razvr-
§Cajo po svoji zvocnosti, tako da tvorijo obrazec slovenskega zloga nezvocnik
+ zvocnik + samoglasnik + zvoénik + nezvocnik (Srebot Rejec 1992: 227; To-
porisic 1992: 377; 2000: 87). Zvocnost ni pomembna pri razvrstitvi nezvocni-
kov v nizih nezvoénikov v zlogu: ¢eprav je /s/ zvocnejsi kot /p/, obstajajo nizi
/sp-/ in /ps-/, npr. v spati in psi (Srebot Rejec 1992: 228). Lestvica zvocnosti
slovenskih zvo¢nikov je naslednja: [v] < [m], [n] < [1] < [r] < [j] (Srebot Rejec
1992: 228). Toporisic (1992: 380) dodaja Se alofon [u]. Slovenski soglasniki
po zvocnosti (po zvocni polnosti) so podrobno predstavljeni v Toporis§ic 1976:
84; v Slovenski slovnici je Toporisi¢ (2000: 85) v preglednici soglasnikov po
zvocnosti (zvonkosti) glede na izgovarjavo in nara$¢anje zvocnosti oz. sliSnosti
uvedel manjSo spremembo v razvrstitvi sicnikov in Sumevcev; podajamo poe-
nostavljeno predstavitev:

[m], [n] > [b], [d], [g] > [p], [t], [K], ([s]) <[f], [c], [8], [h] < [s], [€] < [dz], ([w]), ([dz]),
(D <[z, (2], [v], [x], (GD) <[], ([uD), ([i]) (v okroglem oklepaju so zapisani alofoni).

Unuk (2003) preucuje zvocnost (zvonkost oz. sonornost) v okviru zloga. Po med-
narodnih raziskavah predstavlja razli¢ne vidike definiranja zvocnosti in ugotav-
lja, da je hierarhi¢na urejenost zvoc¢nosti v jezikih splosno veljavna (Unuk 2003:
19-22, 110-11, 151). Prikaze tudi svoje (delne) eksperimentalne ugotovitve mer-
jenja intenzitete in drugih akusti¢nih znacilnosti segmentov zloga (Cas trajanja,
tonske oz. frekven¢ne in amplitudne spremembe). Zvocnost povezuje z intenziteto
0z. zvocno energijo: v zlogih je najvecja intenziteta pri samoglasnikih in soraz-
merno upada pri soglasnikih, najbolj pri pripornikih in zapornikih (Unuk 2003:
13-14, 207-210). Podaja hierarhijo zvo¢nosti v razporejanju segmentov v zlogu
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in raz¢lenjeno lestvico zvoc¢nosti kategorij segmentov. Izpostavlja vprasanje, ali
so zaporniki in priporniki enako zvo¢ni (Unuk 2003: 150-151). Podajamo poeno-
stavljeno predstavitev:
nezveneci zaporniki, zveneéi zaporniki < nezveneci zlitniki, zveneci zlitniki < nezveneci
priporniki, zveneci priporniki < nosniki < jezi¢niki < samoglasniki.
Podobno lestvico podaja Jurgec (2007: 7): zapornik < pripornik < nosnik < jezic-
nik < drsnik < samoglasnik.

NAJMANJSA ZVOCNOSTNA RAZDALJA

Posamezni segmenti zloga se razlikujejo po svoji relativni zvo¢nosti in zavzemajo
svoje mesto na zvoénostni lestvici (imajo ZI). Cleni istozloznega soglasniskega
niza se morajo razlikovati glede na najmanjSo vrednost ranga na zvocnostni lest-
vici, ki je Se dovoljena, zadostna ali mogoca, da so lahko medsebojno kombinirani
istozlozno. Izpolnjevati morajo merilo najmanjsa zvocnostna razdalja — MNZR
(Selkirk 1984; Parker 2011: 54-55). Gre za nacelo najustreznejsa zvocnostna
razdalja — NNZR: razmerja med zvocnostnimi razdaljami — ZR v parih sosednjih
fonemov morajo biti uravnotezena, tako da so segmenti urejeni v najustreznejSem
zaporedju, tj. po vrednosti na zvo¢nostni lestvici.

V danem vzglasju, sestavljenem iz dveh segmentov, C1 in C2, ¢e je a = ZI(C1) in

b =ZI(C2) ter je a < b, je specificni MNZR = x za dani jezik, tako da velja b —a > x, kjer
jex € {0, 1,2, 3} (Parker 2012: 110).

Glede na zvocnostno lestvico (po Clements 1988: 12—-14) je najvecji mozni ZR v
nizu vzglasja nezvoénik in drsnik. Ce jezik dovoljuje nize z niZjim ZR, dovoljuje
tudi vse nize z vi§jim ZR, obrnjeno pa ne velja. Zbir dopustnih ali mogoc¢ih nizov
v vzglasju na temelju ZR razvr$ca jezike v §tiri tipe (nezvocniki tu niso razdeljeni)
(Parker 2012: 108).

(a) ZR =0 (00, ON, OL, OG, NN, NL, NG, LL, LG, GG)
(b) ZR =1 (ON, OL, OG, NL, NG, LG)

(¢) ZR =2 (OL, OG, NG)

& ZR=3(0G)

Npr.: ZR = 0: ptic, sfe.ra, mno.go; ZR = 1: tna.lo, mle.ko, ljub; ZR = 2: gluh, mja (medm.);
ZR = 3: pje (nar.), hja (medm.).

Edini niz v vseh tipih je OG, ki je glede na ZR idealni niz, saj sta oba segmenta
umescena na skrajnih polih zvocnostne lestvice (Parker 2011: 55), npr. #a.

V vzglasju je moznih 16 dvoclenskih kombinacij soglasniskih nizov glede na
kategorije prvin. Kombinacije prvega soglasnika (C1) in drugega soglasnika (C2)
izrazajo razli¢ne vrednosti ZR (Parker 2012: 108):
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Prikaz 2: Kombinacije dvoc¢lenskih soglasnisSkih nizov vzglasja po kategorijah
prvin in vrednostih ZR

00(0) NO(-1) LO(2) GO(3)
ON (1) NN(@©)  LN(-1) GN(-2)
OL (2) NL (1) LL(©0)  GL(-1)
0G (3) NG(@2)  LG(1)  GG(0)

Kombinacije se razlikujejo po ZR med kombinirani ¢leni, zvo¢nost pri tem:

(a) raste—ZR > 0 (6 nizov): ON, OL, OG, NL, NG, LG;
(b) jeenaka—ZR =0 (4 nizi): OO, NN, LL, GG;
(¢) pada—ZR <0 (6 nizov): NO, LO, LN, GO, GN, GL.

Soglasniski nizi, ki so dovoljeni oz. se uresnicujejo v slovenskem jeziku, so: OG,

NG, LG,

OG:

NG:
LG:
OL:

NL:
ON:

NN:
00:

OL, NL, ON, NN, OO, GO, GN, GL, GG.

tja, kje, pje (nar.), zjahati, fjord, tvar, dve, kvas, gverila, svoj, zver, $vist, Zvenk, hvala,
cvet, ¢vek;

mja (medm.), njen;

ljub;

plast, blag, tlak, dlan, klada, gladek, slast, zlat, $lic (pog.), Zleb, flota, hleb, ¢len, presek,
breg, tri, drog, krog, grad, sreca, zreti, §ranga, relo, freska, hrast, cret, éreda;

mleko, mrak, nrav,

pnevmatika, tnalo, dno, knez, gnus, snet, znotraj, §navcer, Znidar (pog.), hnotav (nar.),
kmalu, gmajna, smuk, zmeda, Smaren, meten (nar.), hmelj, cmera, ¢mar (zastar.),
mnenje;

bdeti, [gldo, ptica, tkati, psi, pSeno, phan, bzik, ksebni, kSeft (pog.), spodaj, stati, skoraj,
zbosti, zdaj, zgoraj, $pica (pog.), Stevka, Skoda, Zbica, Zdeti, Zgati, hteti, ¢tivo.

Pri fonemu /v/ ima slovenski jezik ve¢ alofonov, ki imajo razli¢ne vrednosti zvoc-
nosti in razli¢ne razvrstitve (Toporis§i¢ 2000: 85, 74-76; Tivadar 1999). V zalet-
nem vzglasju so nizi:

GO:

GG:
GL:
GN:

[m]piti, [W]biti, [m]tis, [W]dih, [m]kopati, [W]gozditi, [m]saditi, [W]zeti, [m]siti, [W]zZig,
[m]hod, [m]cepiti, [m]¢asih (0z. nenaglaseni [u]: [u]piti itn.);

[v)jesti (0z. [W]jesti 0z. nenaglaseni [u]: [u]jesti);

[v]rag (oz. [W]rag oz. nenaglaseni [u]: [u]rag), [v]/it (oz. [wW]/it 0z. nenaglaseni [u]: [u]/if);
[v]mes (oz. [w]mes oz. nenaglaSeni [u]: [u]mes), [v]net (0z. [W]net 0z. nenaglaseni [u]:
[u]net itn.).
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V nasi obravnavi bomo od tod naprej upostevali merilo, da imajo priporniki vecjo
zvocnost kot zaporniki in zlitniki enako zvocnost kot zaporniki, kar je sicer razsir-
jeno pojmovanje (Blevins 1995: 211; Flemming 2008: 9). Tako dobimo drugacno
zvocnostno lestvico z indeksi in drugacne vrednosti RZ: samoglasniki (6) > drsniki
(5) > jezi¢niki (4) > nosniki (3) > priporniki (2) > zaporniki (1).

ZAPLETENO VZGLASJE Z ZACETNO KONFIGURACIJO
PRIPORNIK IN ZAPORNIK

Vzglasje je v kakem stvarnem zlogu ali popolnjeno, tj. uresni¢eno (C1...Cn-), ali
glasovno nepopolnjeno, tj. ni¢to (¢-). Vzglasje je ali enodelno ali ve¢delno: pri
vzglasju z le enim segmentom govorimo o enostavnem vzglasju 0z. preprostem
vzglasju, pri vecclenskem vzglasju pa o vejanem in zapletenem (kompleksnem)
vzglasju oz. zapleteno sestavljenem vzglasju (o tem v nadaljevanju).

Npr.: &as, ga, jok, sam, voz; élen, mrak, nrav, ples, sto; pljusk, vzlju.bi.ti, zmlet, zdrav;

¢ah, pen, piz, po, purh.

Vejano in zapleteno vzglasje doloca urejenost enote iz dveh ali ve¢ zaporednih
soglasniskih ¢lenov v nizu in njunih/njihovih medsebojnih odnosov, odnosov z zlo-
govnim jedrom ter odnosov do celosti zloga (tj. C1C2...CnV), pri tem je pomembno
posamezno mesto v vzglasju. Zvocnost je lastnost posameznih segmentov zloga, tj.
povezana s posameznim nosilcem lastnosti in je njegova inherentna lastnost. Glede
na zvocnost posameznih Clenov se ti v vzglasju razvrscajo tako, da zvocnejsi Clen
stoji blize zvo¢nostnemu vrhu (jedru, ki je V) zloga; robna ¢lena zloga sta pogosto
medsebojno zrcalna (CVC sok, CCVCC plast ipd.). Med prvim in drugim mestom
(ali med ve¢ zaporednimi mesti) v vejanem oz. zapletenem vzglasju obstaja zvoc-
mogo¢, to je maksimalni kontrast C — V. Prepovedana so istozlozna zaporedja iz
segmentov z enako lastnostjo [ttrajnik] (Morelli 1998: 7). Vzglasje je dodatno ome-
jeno z nacelom dopustnost — ND; doloca segmente, ki zacenjajo in koncujejo zlog,
tako da so v vzglasju mozni le nizi, ki jih najdemo na zacetku kake besede, in v
izglasju le nizi, ki so mozni na koncu kake besede v danem jeziku (Goslin — Frauen-
felder 2001: 411). Povedano drugace: soglasniski niz na zacetku besede je lahko na
zacetku vzglasja (Kurytowiczevo pravilo, po Unuk 2003: 149).

Na zacetku besede: se.stra — strah, ses.tra — trava, sest.ra — rama,
na koncu besede: ses.tra — nos, sest.ra — kost, kombinacije /-str/ za sestr.a ne najdemo
(magistr je drugojezicna beseda oz. pojav vrivanje (epenteza) s polglasnikom: magist[a]r).

Deluje Se zakonitost zlogovni stik — ZZS, ki doloca, da zvocnost pade maksimalno
¢ez meje zloga: v katerem koli raznozloznem zaporedju dveh soglasnikov A.B je
zvocnost A prednostno vecja od zvoc¢nosti B (Clements 1990: 42—-43). Npr. bo.tra,
pri cemer zvocnost najbolj raste od V prvega zloga do C naslednjega zloga.
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V naSem primeru je to se.stra, saj je padec zvocnosti ¢ez mejo zlogov najvecji, vendar pa
NZZ izloca moznost se.stra, saj zvocnost v .stra ne narasc¢a od zacetka zloga do zlogov-
nega jedra (o tem v nadaljevanju).

Vzglasje opredeljuje Se nacelo najvecje vzglasje — NNV (Kahn 1976: 26, 41), to

izglasja), npr. bra.tje.

NN deluje moc¢neje kot NZZ in dovoljuje obliko se.stra.

Podobno tudi dir[a]ndaj: di.re.ndaj ni dovoljena ¢lenitev po ND oz. NZZ, saj je /n/
zvocnejsi kot /d/, zato v slovenskem jeziku tudi ni besede na /nd-/; ¢lenitvi di.rend.aj
in di.ren.daj sta glede na NZZ dovoljeni, a je prednostna Clenitev di.ren.daj glede na
ND, ZZS in NNV.

Vecclenski sredinski soglasniSki nizi znotraj besede ne izrazajo znacilnosti ni-
zov soglasnikov v vzglasju in izglasju. Sredinski nizi znotraj besede, pri ¢emer
gre za nenara$c¢ajoce spremembe zvocnosti, se namre¢ razdelijo z zlogovno mejo
C1.C2C3 1idr., da ne krdijo NZZ in ZZS, ter tvorijo enake nize kot v zacetnih
vzglasjih oz. kon¢nih izglasjih (gl. Srebot Rejec 1975: 299, 311; Unuk 2003: 69).
V stvarnih pojavitvah imamo vec tipov nizov z ve¢ soglasniki v vzglasju. Nekateri
nizi na besednih mejah, tj. v vzglasju in izglasju, lahko krsijo fonotakti¢na pravila,
sredi besede pa krsitev ni (Borowsky 1989: 145). V vzglasju in izglasju so krsitve
nacela zvocénosti pogoste. V slovenskem jeziku gre za zacetne kombinacije pripor-
nik + zapornik v vzglasju zloga.

Sredinski triclenski soglasniski niz v pozdraviti bi se razdelil med sosednja zloga glede na
NZZ — poz.dra.vi.ti, vendar se ne glede na NZZ uresni¢i NNV (tudi glede na zavedanje
morfemske zgradbe) — po.zdra.vi.ti.

Niz z enako zvocnostjo (ZR = 0) se razdeli med sosednja zloga: potka — pot.ka, Sumni —
Sum.ni, varljiv — var.ljiv; grlo [gorlo] — gr.lo [gor.lo], pri tem je Se vrivanje (epenteza)
polglasnika in oblikovanje novega zloga.

V strah se zaporedje zapornik + jezi¢nik (/¢/ + /r/) ravna po zvocnostnem nacelu: ZI (/t/) =
1,ZL(/r)=4;,ZR=4-1=3.

Niz pripornik + zapornik (/s/ + /¢/) nacelo kr$i: ZI (/s/)=2,Z1 (/t/)=1; MNZR=1-2=—1.

Zaradi obseznosti problematike se bomo omejili le na dvoclenske soglasniske nize
nezvocnikov v zaCetnem vzglasju, ki so tip #OOV, tj. konfiguracije F (frikativ —
pripornik) in S (angl. stop — zapornik) kot univerzalni nabor v vseh jezikih: FF, SS,
FS in SF; samo konfiguracija SF je vseprisotna. Velja: kjer je SF, je tudi FS; kjer
je FF, je tudi FS. Tip FS je zaznamovan najmanj, tip SS najbolj. Po optimalnostni
teoriji je FS najbolj harmonicen (v raziskavi 25 jezikov v Morelli 1998: 34, 7).
Tip zacetno vzglasje #FS je v slovenskem jeziku in §tevilnih drugih jezikih zelo
pogosta konfiguracija, ki odstopa od doloc¢ila NZZ. V slovenskem jeziku je v za-
¢etnem vzglasju zvocnost v nezvocniskih nizih #O0V:
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(a) rastoca (ZR=1)-SF:
olpfpx ps pf bz tftx ks kS
pfuj, pha, psica, pSeno, bzik, tfej, theta, ksebni, kieft;
(b) enaka (ZR =0)—SS, FF, AS (A — afrikata oz. zlitnik):
olpt bd tk gd sf sx fft
Pptic, bdeti, tkati, [g]do, sfera, shaja, ctivo,
(¢) padajoca ali obrnjena (rastoce-padajoca; ZR =—1) — FS, FA:
olsk sp st [k Jp Jt zb zd zg 3b 3d 38 ft xt xk sts s [if xif’
skala, spati, stan, Skoda, Sport, $teti, zbiti, zdaj, zgoraj, Zbica, Zdeti, Zgati, ftiza, hteti, hkrati;
scati, s¢ivkati, §¢ink, h&i (v nadpravilnem govorjenju je za séivkati lahko izgovor [stf], sicer
pride do posumljenja in je izgovor [[if]).

Nekatere kombinacije, tj. o[fp fk fis fif xp xts in vse kombinacije glede na zve-
necnostno omejitev nedovoljene kombinacije o[sb idr., niso uresni¢ene (pojavi
razzveneCenja oz. ozvenecenja); zveneci segment ne more biti umescen v zlogu
dalje od jedra, kot je umescen nezveneci.

Tipologija v tockah b in ¢ odstopa od NZZ in je neregularno zaporedje seg-
mentov v zacetnem vzglasju.

OBRAVNAVANJE DVOCLENSKIH NIZOV NEZVOCNIKOV
V ZACETNEM VZGLASJU, KI ODSTOPAJO OD NZZ

Ravni potek zvocnosti

Moznost dovoliti enako zvocnost oz. ravni potek zvo€nosti na robovih zloga se
nanasa tudi na to, da imajo priporniki, zaporniki in zlitniki enako stopnjo zvo¢nos-
ti (Clements 1990: 292; Blevins 1995: 210, 236). To vpeljuje Se dodatne omejitve
(npr. za zaporedje dveh nosnikov: /mn/ v mnogo, a ne /nm/, za kar v slovenskem
jeziku nimamo potrditve; to kaze, da ima /m/ nizjo zvocnost kot /n/, saj ne more
stati blize srediS¢u zloga). To je odstopanje od koncepta NZZ (ravni potek zvo-
¢nosti na robovih zloga bi bil dovoljen) in od ZZS oz. pravil razvrstitev soglas-
ni8kih nizov v raznozloznih soglasniskih nizih (zadnji segment v zlogu na levi
nima visje zvoc¢nosti kot prvi segment naslednjega zloga).

Izgovorno mesto

Koronalni soglasniki imajo manj zvo¢nosti kot nekoronalni soglasniki (Clements
1990: 312-313). Glede na zgornjo trditev se nezvoc¢nika C; [tkoronalen] + C2
[tkoronalen] ter zvo¢nost v zacetnem vzglasju uresnicujejo takole:

(b) C, [+koronalen] + C, [+koronalen] [st] sto, [zd] zdi, [Jt] Stiri idr. Zvocnost pada.
(a) C, [+koronalen] + C, [-koronalen] [sf] sfera, [zb] zbit, [[k] Skart idr. ~ Zvo&nost je enaka/pada.
(¢) C; [-koronalen] + C, [tkoronalen] [pt] pti¢, [gd] [g]do, [bd] bdim idr. Zvocnost je enaka.

Glede na NZZ ni mogoce potrditi, da so koronalni nezvoc¢niki po zvo€nosti razvr-
$¢eni nize kot nekoronalni nezvocniki.
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V modelu artikulacijske fonologije eksperimentalnega preucevanja zloga CV
sta samoglasnik in soglasnik povezana v zacetni fazi, ki kaze na istoCasnost zacet-
ka obeh gibov, v zlogih VC sta povezana v protifazi, kar kaze na zaporednost obeh
gibov. Zlogi CCV imajo dva nacina odnosov: giba za CC sta speta z V v zacetni
fazi in speta medsebojno v protifazi, tako da se ne zac¢neta istocasno. Skrajno desni
C prilagodi svoj ¢as giba s pomikom proti V za vsak levo dodani C, da bi omogo¢il
njegovo dodajanje. Pri /s/ + C tega pomika ni, tovrstni /s/ ne kaze artikulacijske-
ga Casa vzglasja in zato ni del vzglasja, ampak je le dodan (Hermes idr. 2013:
157-161, 170-173) (- — protifaza, — — zacetna faza).

Prikaz 3: Povezovanje soglasnikov in samoglasnikov glede na zgradbo zlogov
(po Hermes idr. 2013: 159)

(e

R
Vz J 1z
Cl ceee C2 V cee Cl .en C2

Segment, lociran zunaj zloga

Pojavi neregularnega zaporedja segmentov v vzglasju (in izglasju) so pojmova-
ni in poimenovani razli¢no: prekinitev (terminacija) (Fudge 1969: 268-269) se
nana$a na mejno oz. kon¢no mesto v zgradbi, kjer je zgradba prekinjena; pristavek
(adjunkt) (Barlow 2001: 292, 294) se netrajno pristavlja zgradbi in je neposred-
no odvisen od zloga; polzlozni (Kiparsky 2003: 147) je segment, pozicioniran na
vi§jo raven; dodatek (apendiks) je locen od zgradbe zloga (Borowsky 1989: 145;
Vaux — Wolfe 2009: 101-144). V omenjenih obravnavah segmenti, ki ne uposte-
vajo NZZ, zgradbeno ne pripadajo istemu zlogu. Vendar je videti, da obravnave
sprozajo Se nova vpraSanja (gl. Selkirk 1984; Kaye 1990a: 132—-183; 1990b: 306—
326; 1992: 293-313; Barlow 2001: 294; Goad 2012: 337). Nekateri raziskovalci
predlagajo, da je treba segment, ki ne more biti zajet v zlogovno zgradbo, izbrisati
(Blevins 1995: 218).

Tu obravnavamo le primere soglasniSkih nizov v vzglasju: o[pripornik + za-
pornik (npr. star), ki se ne ravnajo po zvocnostnem nacelu, da segmentu v vzglasju
lahko sledi samo segment z vi§jo zvoénostjo. Grafi¢na predstavitev kaZze na prime-
ru star razli¢nosti obravnavanja vzglasnih soglasniskih nizov (Clements — Keyser
1983; Hall 1992: 59-63; Goldsmith 1990: 123—127): pripornik (ZI = 2) + zapornik
(Z1=1) s padajocim potekom zvocnosti (MNZR =-1).
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6 RAZLICNOSTI OBRAVNAVE

(X —vozlisce, ¢ — foneti¢no neuresniceni segment, PrB — prozodijska beseda, D — dodatek oz. apendiks)

1. Vejano vzglasje: vzglasje je razvejano na segmenta (ve¢ segmentov): star.

c

. Z/\R
| |
X X X
/\ | |
S t a r

2. Zapleteno (kompleksno) vzglasje: zapletenost nastopa na robovih zloga (v
vzglasju in izglasju), enota ni oddeljena: (sf)ar.

/"\
~ /R\
J 1z
| |
X X X X
| |
N t a r

3. Polzlog oz. degenerirani zlog: tezko opredeljivi segment pripada drugemu zlo-
gu, tj. izglasju predhodnega zloga ob odsotnosti njegovega jedra (J = ¢): [s].tar.

| GA
l|1 Vz R
| | | |
X X X X X
| | | |
¢ s t a r




82 __ Drago Unuk = ZAPLETENOST VZGLASJA ZLOGA V SLOVENSKEM JEZIKU: RAZPRSENOST ...

4. Zunajzlogovni (ekstrasilabicni) segment: nestalni segment ni uvrs¢en v zgradbo
zloga in ni pripet na kako visjo raven od zloga: [s]tar.

(e}
J 1z
| |
X X X
| | |
<g> t a r

5. Pristavek (adjunkt): segment ni pripet na kako visje vozlis¢e oz. kako vi§jo ra-
ven, pac pa je zunaj vzglasja in neposredno odvisen od zloga: s.tar.

6. Dodatek (apendiks): zunajzlogovni segment je pripet na visjo raven od zloga, tj.
na vi§je prozodijsko vozlis¢e oz. prozodijsko besedo (PrB): ([s])tar.

PrB
D c
Vz R
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Vejano vzglasje je standardni zgradbeni model; zajame vse soglasnike v predjedr-
nem poloZzaju, a v vzglasju velja NZZ: ker ne gre za naras¢anje zvocnosti zapored-
nih segmentov, se ne uresni¢i. Zapleteno vzglasje: segmenta (/s/ in /t/) tvorita za-
pleteno vzglasje; ker ne gre za pravilen potek zvocnosti, se ne uresni¢i. V razlagah
3-6 ne gre za segment iste zlogovne zgradbe, temve¢ je segment umeséen ob njej.
Ker ni del zloga, zanj ne velja NZZ (Vaux — Wolfe 2009: 108). Posebna je obrav-
nava, da gre za vzglasni polzlog oz. degenerirani zlog, ki nima jedra, in segment
spada k predhodnemu zlogu (Kaye 1990b; 1992; Cho — King 2008: 183-212; Key-
dana 2010: 99—-117); resitev ni uporabna, saj uvaja dodaten zlog, in to brez jedra.
Razlaga s pojmom zunajzlogovni segment, vezan na prvi soglasnik — pripornik: to
je tak segment, ki ni ¢lan nobenega zloga — ne predhodnega ne naslednjega zloga
(Clements — Keyser 1983: 39; Hall 2002); v modelu ni videti resitve vprasanja.
V ¢lenitvi zloga na poddel — jedrni zlog (Kenstowicz 1994: 255) se koncept NZZ
uresni¢uje dosledno, zunajzlogovno prvino doda jedrnemu zlogu in jo s tem locira
v zlog (Neef 2004: 256); reSevanje vprasanja se s tem Se bolj zaplete. Umesti-
tev segmenta, da je pristavek, je pravzaprav podzlogovna zgradba, ki ni veljavno
vzglasje, in je neposredno pripeta na zlog (Barlow 2001: 292-294). Taka reSitev
bi povzrocila, da bi vse soglasniske nize v besedi, tj. zacetne, sredinske in konc¢ne,
Clenili z zlogovno mejo med pripornikom in zapornikom (s.pet, se.s.tra, tek.s.t),
kar ni sprejemljivo, ali bi uvedli dodatno pravilo le za vzglasje. V resitvi dodatek
segment ni umescen istozlozno, temve¢ je dodan zgradbi zloga. Predstavlja pojav
zunajzlogovni segment: ne pripada zlogu, a je z njim povezan prek (od zloga visje)
prozodijske enote (PrB), na katero je pripet (Vaux — Wolfe 2009: 108). Model
sproza pomislek kot model pristavka. Fonoloska teorija ne vsebuje nobenih pro-
zodijskih kategorij, ki so vi§je od zloga (Cairns 2009: 146—147).

Kako je mogoce, da kak segment (npr. /s-/ v star) v sklopu pojmovanja zlo-
govne zgradbe ni vkljuen v zlogovno zgradbo? Pravila v algoritmizaciji zgrad-
be zloga — AZZ delujejo v zaporedju, dolocCena pa ponavljalno (Kahn 1976; Cle-
ments — Keyser 1983; Hall 1992: 59-63). Primer je za zlog plast.

1. Pravilo umestitev jedra postavi V za jedro (J). Pravilo oblikovanje zloga CV
umesti vozlis¢e zloga (o), poveZze C pred V in ustvari preprosti zlog CV.

o

umes-

titev

jedra Ccv

- OV > C C \%

plast P / a st
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2. Pravilo vzglasje vkljuci predjedrni C in oblikuje vzglasje (Vz). Pravilo zaplete-
no vzglasje pridruzi Se prvi C in ustvari zgradbo zloga CCV.

(e c
Vz J zapleteno Vz J
vzgl. | | vzgl. /\ |
- C C \'% - C C \'%
p 1 a st D / a st

3. Pravilo izglasje oblikuje vozli§¢e za rimo (R), pridruzi pojedrni C in oblikuje
zgradbo zloga VC. Pravilo zapleteno izglasje poveze Se preostale C v razvejano

izglasje.
| [ /\
R R Vz R
J J Iz zapleteno J Iz
izgl. | | | izgl. | A
- VvV C - V C - c CcC vV C c¢C
a s t a st p |l a st

4. Pravilo izhod oblikuje zlog, ki ima zgradbo CCVCC, tj. z razvejanim vzglasjem
in razvejano rimo oz. razvejanim izglasjem.

c
N
Vz R
/\
J Iz
| AN
p / a s t

Razlaga za /s-/ v /star/

Pri soglasniskih nizih pripornik + zapornik se ne aktivira pravilo zapleteno
vzglasje (v prikazu zapleteno vzgl.*). Segment pripornik ni vkljucen v zgradbo
vzglasja.
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1 c 2 c
Vz J zaple- Vz J
teno
vzgl. | | vzgl.* | |
—> Cl C2 Vv —> C2 A\
S t ar t a r

Pravilo izhod: postopek AZZ je bil prekinjen, zgradba zloga je ostala CV, saj za-
radi delovanja NZZ pravilo zapleteno vzglasje ni ustvarilo razvejanega vzglasja
oz. zloga CCV.

3.

/G\
Vz R

izgl. /\

J Iz

M|

Na pravilo zapleteno vzglasje deluje NZZ in uposteva MNZR, ki doloca, koli-
ko razlike v zvocnosti mora biti med segmenti vzglasja; za slovenski jezik je
MNZR = 0, saj obstajajo nizi enakih razredov soglasnikov (ZR = 0).

1. Za niz C1C2V je pravilo oblikovanje zloga CV v zlog CV vkljucilo C2V,
pravilo vzglasje pa Se predjedrni C in oblikovalo vzglasje (Vz).

2. Pravilo zapleteno vzglasje lahko vkljuci C1 v zlog, ¢e je vrednost ZI C1 od-
Steta od vrednosti ZI C2 ZR > 0: za primer vzglasja /pl/ v zlogu /plast/ je ZR =
ZI(C2) — ZI(C1) =4 — 1 = 3; v nizu /st/ v /star/ je ZR = ZI(C2) — ZI(C1) =
1—-2=-1. Segment /s/ ne more biti vkljucen v zgradbo vzglasja, ker ne deluje
pravilo zapleteno vzglasje: nizi pripornik + zapornik kr$ijo dolo¢ili o MNZR
in NZZ za slovenski jezik.

3. AZZne delyje do konca. Niz /st/ ni oblikovan v vejano oz. zapleteno vzglasje,
zato /s/ v nizu /st/ v star ostane nevkljucen v zlogovno zgradbo oz. je od zloga
levo locen in je zunajzlogovni (ekstrasilabicni) segment.

7 ZAZNAVA RASTI ZVOCNOSTI
Zaznavnost rasti zvocnosti povezujemo s posplositvijo Webrovega zakona psihofi-
zike (Pardo-Vazquez idr. 2019; Weber 2020). Gre za koncept opazne zaznavne raz-
like, ki je potrebna za zaznavo spremembe med posameznima po intenziteti razlicni-



86 _ Drago Unuk = ZAPLETENOST VZGLASJA ZLOGA V SLOVENSKEM JEZIKU: RAZPRSENOST ...

7.1

ma (fizicnima) draZljajema, tj. spremembe rasti zvocnosti. Razlika je stalno razmer-
je, tako da povecanje intenzitete za to vrednost omogoca, da se zazna sprememba.

Rast zvocnosti

Racuna se razlika med zvo¢nostnim rangom drugega soglasnika (C2) in zvo¢nost-
nim rangom prvega soglasnika (C1) v nizu soglasnikov (v vzglasju, izglasju) glede
na ZI posamezne kategorije na zvo¢nostni lestvici: ZR = ZI(C2) — ZI(C1) (Tama-
si — Berent 2015: 382). Za kategorije soglasnikov in samoglasnikov upostevamo
ZI kategorij: zaporniki (S) = 1, priporniki (F) = 2, nosniki (N) = 3, jezi¢niki (L) =
4, drsniki (G) = 5, samoglasniki (V) = 6. ZR ima:

(a) pozitivno vrednost: npr. /bl/ (bled) — ZR =4 —-1=3;
(b) nicto vrednost oz. je brez vrednosti: npr. /bd/ (bdim) —ZR =1-1=0;
(¢) negativno vrednost: npr. /st/ (sto) —ZR =1-2=-1.

Jeziki se razlikujejo po tem, kak$no vrednost ZR dovoljujejo (npr. angleski jezik
visoko vrednost; ruski jezik tudi negativno vrednost; Gouskova 2001: 175-185).
IzraCunamo Se ZR samoglasnika (V) in prvega soglasnika (C1) (Fullwood
2013: 1-3, 11-12; Flemming 2008: 2-3): ZR = ZI(V) — ZI(C1).
Razmerje ZR med soglasnikoma v vzglasju ter med samoglasnikom jedra in pr-
vim soglasnikom vzglasja opredelimo kot rast zvocnosti (RZ) in ga odstejemo od 1:

ZI(C2) - ZI(C1)

RZ=1-FA8y—zich)

Npr. v zlogu plot:

ZIC2)-ZICl) _, 4-1_ 2:1_0’6:0’4.

RZ=1-F718y—zicch ~ ' 6=

IzraCunamo vrednosti RZ za mozne konfiguracije prvin (brez konfiguracij z
drsniki)? v zacetnem vzglasju glede na posamezne kategorije prvin in tvorimo
ranzirno vrsto:

Prikaz 4: Konfiguracije prvin v zacetnem vzglasju po vrednostih rasti
zvocnosti (RZ)

NF LN NS LF LS
1,33 1,5 1,67 2 2,5

2 Posebnosti alofonov fonema /v/ presegajo naso obravnavo zacetnih nezvoc¢niskih nizov. Alofo-
ne v-ja bi bilo treba obravnavati sirSe (gl. Tivadar 1999), zato konfiguracij z drsniki nismo zajeli.
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Oznacene konfiguracije vzglasja (od SL do FS) v zgornjem prikazu imajo potrdi-
tev v jezikih, druge konfiguracije pa se ne uresnicujejo (Fullwood 2013: 3).

(a) V slovenskem jeziku so uresniCene naslednje zacetne vzglasne konfiguracije:

SL  plet, blisk, tlesk, dlan, klen, glog, prot, bran, trop, drob, kriv, grob,

FL  slep, zlat, §lek (medm.), Zled, flota, hlad, srab, zraven, Srot, Zreb, frula, hrup;

SN pnevmatika, tnalo, dno, knez, gnoj, kmet, gmota;

NL  mlad, mravija, nrav,

FN sneg, znoj, $nita (pog.), Znabelj (pog.), hnotav (nar.), smeh, zmeda, Smarnica, Zmigati
(nar.), hmelj;

SF  psi, pSenica, pfuj (medm.), phan, bzik, ts [tso] (medm.), tfej (medm.), theta, ksebni, kSeft
(pog.), kforjevec, kh [kx] (medm.);

NN  mnog;

FF  sfera, shod,

SS  ptic, bdeti, tkati, [g]do;

FS  spet, sto, skuta, zbit, zdeti, zgib, Spaga (pog.), §tiri, §koda, Zbica, Zdeti, ganje, ftiza, hteti.

(b) V slovenskem jeziku se ne uresni¢ujejo naslednje zaCetne vzglasne konfigu-
racije:
LL ¢;3 NF - ¢ (potrditev je le ena: mh [mxo], medm.), LN — ¢, NS — ¢ (potrditev je le ena:

mda (medm.);
LF-¢,LS—¢.

Videti je, da je meja med uresni¢enimi in neuresnic¢enimi konfiguracijami pri vred-
nostih rasti zvocnosti RZ = 1,25 in RZ = 1,33. V nadaljevanju bomo pokazali,
zakaj je meja prav tu.

Ugotavljamo spremembo vrednosti RZ med sosednjima ¢lenoma (d) tako,
da izraCunamo razliko rasti zvo¢nosti (RRZ) med sosednjima ¢lenoma zaporedja
in izra¢un zaokrozimo na eno decimalno mesto. Npr.: d = RZ(FL) — RZ(SL) =
0,5-0,4=0,1 itd.

Prikaz 5: Konfiguracije prvin v za¢etnem vzglasju glede na vrednosti razlike
rasti zvo¢nosti (RRZ)

NN-LL FF —NN SS — FF

FL -SL SN -FL NL - SN FN-NL SF - FN NF - FS
LN - NF NS -LN

LF —NS

LS—-LF

3 Kompatibilnost soglasniskih fonemov dolocajo njihove inherentne distinktivne lastnosti; vse
mozne kombinacije fonemov se v jeziku ne uresni¢ijo (Unuk 2003: 4247, 295-315).
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7.2 Prag zaznave vzbujanja spremembe rasti zvo¢nosti

Prikaz 6: Razmerja glede na vrednosti razlike rasti zvo¢nosti (d) po delezu
in Stevilu konfiguracij

Primerjane konfiguracije istorodnih prvin ne izrazajo razlike rasti zvo¢nosti in
imajo vrednost d = 0;

konfiguracije razli¢nih prvin imajo razli¢ne vrednosti d:

d=0,1 oz. 10 %,

d=0,2 oz. 20 %,

d=10,3 oz. 30 %,

d=10,50z.50 %

razlike rasti zvo¢nosti (RRZ).

Stevilo konfiguracij
(vrednost 1 krat Stevilo konfiguracij)

Razlika rasti zvo¢nosti (RRZ = d) med sosednjima ¢lenoma zaporedja konfiguracij
je delez spremembe rasti zvocnosti in ima vrednosti od 0,1 do 0,5. Videti je, da
je prag zaznavne spremembe vrednosti rasti zvoc¢nosti vrednost med RRZ = 0,1
in RRZ = 0,2, njuna srednja vrednost je 0,15. PoveCanje osnovne vrednosti inten-
zitete vzbujanja — vrednosti rasti zvocnosti za vsaj 15 % povzro¢i zaznavo njene
spremembe. Tako je prav ta vrednost merilo, katere konfiguracije soglasnikov v
zacetnem vzglasju se v jeziku (jezikih) lahko uresnicujejo in katere ne.

(a) Konfiguracije prvin v vzglasju, ki se lahko potrjujejo, imajo vrednost RRZ med
primerjanimi konfiguracijami RRZ < 0,1 oz. RRZ < 10 % intenzitete vzbujanja.
Povecanje osnovne vrednosti intenzitete vzbujanja RZ za 10 % je pod pragom
zaznave vzbujanja spremembe (RRZ). To omogoca, da se potrjujejo le nasled-
nje konfiguracije: SL, FL, SN, NL, FN, SF, LL, NN, FF, SS, FS.

(b) Konfiguracije prvin v vzglasju, ki se ne potrjujejo, imajo vrednost RRZ med
primerjanimi konfiguracijami RRZ > 0,2 oz. RRZ > 20 % intenzitete vzbu-
janja. Povecanje osnovne vrednosti intenzitete vzbujanja RZ za 20 % ali ve¢
povzroci zaznavo njene spremembe (RRZ). To onemogoca, da bi se uresnici-
le naslednje konfiguracije: NF, LN, NS, LF, LS.
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V zacetnem vzglasju FS- je zvoénostna razdalja med prvinama negativna
(ZR = 1), potek zvocnosti je padajo¢ ali obrnjen (rastoce-padajoc) glede na
jedrni samoglasnik. Tinizi kr§ijo dolo¢ilo o MNZR za slovenski jezik, tj. MNZR
> 0, da sta prvini lahko vklju€eni v konfiguracijo vzglasja. Ko izraunamo RZ
posameznih konfiguracij in primerjamo vrednosti RRZ posameznih konfiguracij,
je prag zaznavne spremembe pri vsaj 15 %. Videti je, da je ta velikost drazljaja, ki
povzroca zaznavno spremembo obc¢utka, merilo, da ima konfiguracija FS- potrdi-
tev oz. uresnicitev v slovenskem jeziku (ali drugih jezikih), saj je tu vrednost (.
10 % intenzitete vzbujanja) pod pragom zaznavne spremembe.

Sprememba rasti zvo¢nosti je aritmeti¢no zaporedje
(A) Pri naslednjih konfiguracijah je razlika rasti zvoc¢nosti med primerjanima
konfiguracijama v zaporedju stalna, konfiguracije tvorijo aritmeti¢no zapo-
redje, tako da predhodni ¢len odStejemo od naslednjega ¢lena (n — indeks
¢lena, a,, — ¢len zaporedja, d = RRZ):
a,+1-a,=d;
d=0:NN-LL, FF — NN, SS - FF;

d=0,1: FL - SL, SN - FL, NL — SN, FN — NL, SF — FN, NF - FS;
d=0,2: LN - NF, NS - LN.

(B) Konfiguracije vLF—-NS,d=0,3,in LS—LF, d=0,5, ne tvorijo aritmeticnega
zaporedja.

Ustvarimo ranzirno vrsto po vrednosti RRZ:
0;0,1; 0,2;0,3; 0,5.

Ugotavljamo, da so posamezne Stevilske vrednosti v medsebojnem razmerju, in
sicer tvorijo aritmeti¢no zaporedje. Uvedemo Fibonaccijeva stevila: 0,1,1,2,3,5
itd. (Hladnik 2021). Ta Stevila tvorijo Fibonaccijevo zaporedje, v katerem je vsak
¢len od tretjega ¢lena naprej vsota predhodnih dveh ¢lenov (n = indeks ¢lena, Fn =
¢len zaporedja; FO = 0 — nicelni ¢len, F1 =1 —prvi ¢len, F2 = 1 — drugi ¢len, F3 =
2 — tretji Clen itd.; rekurzija velja za n > 2).

Fn=Fn-1+Fn-2
2=1+1;3=2+1;5=3+2itd.

Fibonaccijevo zaporedje priredimo za naSa Stevila, tako da Fibonaccijeva Stevila
delimo z 10 in dobimo vrednosti:

0;0,1;0,2;0,3; 0,5.

Nasa Stevila se nekoliko razlikujejo v zacetnih ¢lenih Fibonaccijevih Stevil, vendar
lahko ugotovimo, da gre za Fibonaccijevo zaporedje (FO = 0 — nicelni ¢len, F1 =
0,1 — prvi ¢len, F2 = 0,2 — drugi ¢len itd.; rekurzija velja za n > 3):

0,3=0,2+0,1;0,5=0,3+0,2.



90 _ Drago Unuk = ZAPLETENOST VZGLASJA ZLOGA V SLOVENSKEM JEZIKU: RAZPRSENOST ...

Stevila Fibonaccijevega zaporedja so v razmerju: koli¢nik (¢) v deljenju Fibo-
naccijevega Stevila s predhodnim Stevilom (tj. vecjega Stevila z manj$im Stevi-
lom) se od tretjega ¢lena naprej bliza idealnemu razmerju zlatega reza: ¢ = 1,6;
pri nasih Stevilih so naslednje vrednosti: $ =0,3:0,2=1,5; $=0,5:0,3 =1,66.

Pri razporeditvi rasti zvocnosti za posamezne dvoclenske nize kombinacij
soglasnikov v vzglasju smo ugotavljali razliko rasti zvocnosti vzglasja in jedra med
posameznimi konfiguracijami. Pri nizih z enakimi prvinami te razlike jasno ni. Ugo-
tovili smo, da so vrednosti razlike rasti zvocnosti vzglasja in jedra za posamezne
konfiguracije soglasnikov v urejenem razmerju, ki je Fibonaccijevo zaporedje. Fi-
bonaccijeva shema kot rekurzivno zaporedje je pokazala nize soglasnikov v vzglasju
tako: v zaporedju, ki ga zacneta vrednosti razlike rasti zvo¢nosti, tretja vrednost in
vsaka naslednja vrednost razlike zvoc¢nosti pa je vsota predhodnih Stevil, se uresni-
¢ujejo samo konfiguracije z vrednostjo ni¢elnega in prvih dveh ¢lenov Fibonacci-
jevega zaporedja. Vse naslednje konfiguracije soglasnikov z visjo vrednostjo se ne
uresni¢ijo. UresniCujejo se le konfiguracije soglasnikov, pri katerih razlika v rasti
zvocnosti ne presega vrednosti 0,1 (tj. le 0 in 0,1), to sta v nasem prikazu vrednosti
za posamezne konfiguracije lahko le nicelni, prvi in drugi ¢len Fibonaccijevega za-
poredja, koli¢nik v deljenju Fibonaccijevih $tevil pa se za te ¢lene Se ne bliza izrazito
idealnemu razmerju zlatega reza s ¢ = 1,6, saj je ¢ = 1,5. Tako se lahko uresnicijo
le konfiguracije: SL, FL, SN, NL, FN, SF, LL, NN, FF, SS, FS.

8 SKLEP

V slovenskem jeziku se nacelo zaporedja zvocnosti (NZZ) ne uresnicuje dosledno
v nizih nezvo¢nikov na obrobju zloga, tj. v vzglasju. Pri odstopanju od NZZ gre
za kolikost zvo¢nosti v nasprotju s pri¢akovano razliko v zvo¢nosti, ki mora biti
vzpostavljena med segmenti vzglasja kot najmanjsa zvo¢nostna razdalja (MNZR):
zvocnost drugega soglasnika mora biti vi§ja od zvo¢nosti predhodnega soglasnika.
Omejili smo se na vzglasne dvoclenske nezvocniske nize #0OV, ki tvorijo tipolo-
gijo nac¢inov kombiniranja, kar predstavlja splo$ni nabor v jezikih in jih medseboj-
no razlikuje. Odstopanja od NZZ so dvoja, nizi so glede na izgovarjavo homogeni
in heterogeni. Prvo odstopanje so nizi z enako zvo¢nostjo, na sosednjih segmentih
je njen potek raven. To so konfiguracije segmentov iste kategorije, Ceprav podvo-
jitve niso dovoljene. V slovenskem jeziku podvojitve so, vrednost ZR je 0. Drugo
odstopanje je v konfiguracijah, pri katerih zvo¢nost ne nara$ca od zacetka proti je-
dru zloga, temvec je reverzirana. V razporeditvi na prvem ¢lenu vzglasja zavzema
doloc¢eno stopnjo, nato pa na naslednjem c¢lenu njena velikost pade na najmanjSo
mogoco koli¢ino, ZR ima negativno vrednost; zatem se maksimira v sredis¢u zlo-
ga. To so konfiguracije, ki predstavljajo tip vzglasja #FS (# — zaCetno vzglasje, F —
pripornik, S — zapornik). Tip se pojavlja v Stevilnih jezikih, v slovenskem jeziku
je edini tip, ki oblikuje padec zvocnosti v vzglasju. Obravnave vloge zvo¢nosti v
zacetnih FS-nizih so $tevilne in zelo razlic¢ne.
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Razlika v zvo¢nosti med zaporniki in priporniki ter zlitniki je znacilno manjsa
kot med drugimi kategorijami in je v organiziranju nizov nezvo¢nikov manj rele-
vantna. V procesu formiranja zloga delujeta nacelo zvocnosti in nacelo raznovrst-
nosti segmentov. Videti je, da v zaCetnih FS-nizih bolj kot dosledna uveljavitev
nacela razli¢nosti segmentov po zvocnosti deluje nacelo raznovrstnosti segmen-
tov. Bolj se glasova v sosedstvu razlikujeta po artikulaciji, ve¢ji je kontrast v za-
znavanju: da se ne ponovi isti artikulacijski gib (zapora), se izbere glas z najnizjo
zvocnostjo glede na jedro, kar je lahko le glas z drugacno artikulacijo (priporo).
Zapora signalizira informacijo pred seboj in za seboj, tj. [s] spredaj in [V] zadaj
(Engstrand — Ericsdotter 1999: 49). To pomembno vpliva na zaznavnost zloga, ki
se gradi na zvocni in slusni razgibanosti sestavnikov.

Velikost deleza drazljaja povzroca zaznavno spremembo obcutka, da bi se
opazila razlika: deluje kot merilo tega, da ima konfiguracija #FS potrditev glede
na primerjane vrednosti razlike spremembe vrednosti rasti zvo¢nosti posameznih
konfiguracij soglasnikov v zacetnem vzglasju, kjer je ugotovljeni prag zaznavne
spremembe vsaj pri 15 %, konfiguracija #FS pa je pod njim.

Ugotovili smo, da so vrednosti razlike rasti zvocnosti vzglasja in jedra za
posamezne konfiguracije soglasnikov v urejenem razmerju, ki so aritmeti¢no Fi-
bonaccijevo zaporedje. Uresnicujejo se samo konfiguracije vzglasnih soglasnikov
z vrednostjo nicelnega ¢lena in prvih dveh ¢lenov Fibonaccijeve sheme, koli¢nik
v deljenju Fibonaccijevih $tevil pa se za te ¢lene Se ne bliza izrazito idealnemu
razmerju zlatega reza. Videti je teZnjo po izrazanju raznolikosti.

Vprasanje vzglasnih nizov, ki predstavljajo odstopanje od NZZ, je osvetljeno
Se z vidika zaznavnosti in razmerij rasti zvocnosti. V zacetnih vzglasnih nizih z
enako zvocnostjo (ZR = 0: NN, FF, SS) in padajoco zvoc¢nostjo (ZR = —1: FS)
bolj kot dosledna uveljavitev NZZ deluje nacelo raznovrstnosti segmentov, nacelo
NZZ se pri tem nevtralizira; konfiguracije kljub neupostevanju NZZ delujejo kot
regularni nizi v zacetnem vzglasju v slovenskem jeziku (jezikih).

USTALJENE KRATICE, KRAJgAVE, SIMBOLI IN SORODNO

c zlog Vz  vzglasje
R rima J jedro
Iz izglasje X vozlisce
[0} foneti¢no neuresniceni segment PrB prozodijska beseda
D  dodatek oz. apendiks . zlogovna meja
C  soglasnik (angl. consonant) V  samoglasnik (angl. vowel)
O  nezvoc¢nik oz. obstruent N nosnik oz. nazal
L  jezitnik oz. likvida G  drsnik (angl. glide)
S zapornik (angl. stop) F  pripornik oz. frikativ
A zlitnik oz. afrikata
zacetno vzglasje 0z. premor o[ zacetno vzglasje
* zaznamovanost e je
> vedje < manjse
<  manjse ali enako > vecje ali enako
n indeks ¢lena Fn clen zaporedja
d razlika oz. diferenca ¢ (v matematiki) koli¢nik
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PREGLEDNICA NACEL, PRAVIL, OMEJITEV, ZAKONITOSTI
IN KRATIC Z USTREZNICAMI V ANGLESCINI

NRZ nacelo razprsenost zvocnosti angl. sonority dispersion principle SDP
NZz nacelo zaporedje zvocnosti angl. sonority sequencing principle SSP
NNZR  nacelo najustreznejsa zvocnostna angl. optimal sonority distance prin- OSDP

razdalja ciple
ND nacelo dopustnost angl. legality principle LP
NNV nacelo najvecje vzglasje angl. maximal onset principle MOP
778 zakonitost zlogovni stik angl. syllable contact law SCL
0zz omejitev zaporedje zvocnosti angl. sonority sequencing constraint SsC
MNZR  merilo najmanjsa zvocnostna razdalja angl. minimum sonority distance MSD
AZZ algoritmizacija zgradbe zloga angl. syllable structure algorithm S84

pravilo umestitev jedra angl. N-placement

pravilo oblikovanje zloga CV angl. CV rule

pravilo vzglasje angl. onset rule

pravilo zapleteno vzglasje angl. complex onset

pravilo izglasje angl. coda rule

pravilo zapleteno izglasje angl. complex coda

pravilo izhod angl. output
Z1 zvocnostni indeks angl. sonority index S1
ZR zvocnostna razdalja angl. sonority distance SD
RZ rast zvo¢nosti angl. rising sonority
RRZ razlika rasti zvo¢nosti
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SUMMARY

The Complexity of Syllable Onset in Slovenian: The Distribution

of Sonority in Groupings of Initial Obstruent Segments

This article presents the notion of sonority within the framework of syllable theory. It
presents an overview of the definition of sonority, and the universality of the sonority
hierarchy and the sonority scale. The study of sonority in Slovenian is part of articulato-
ry, acoustic, and auditory research on the properties and syntagmatics of phonemes, and
research on syllables in Slovenian. The segment sonority grouping in the syllable is influ-
enced by characteristic principles and rules, especially in the onset. The sonority sequenc-
ing principle (SSP) operates in the syllable. The syllable segments differ in their relative
sonority and occupy their position based on the sonority scale. The sonority ratios in pairs
of adjacent phonemes form the sonority distance, and they must be ordered by their value
on the sonority scale. The elements of the consonant cluster must differ by the minimum
value of the rank on the sonority scale that is still allowed, sufficient, or possible for them
to be combined in the same syllable (the minimum sonority distance constraint, MSDC);
for Slovenian, the MSDC is > 0 because there are sequences of segments with the same
sonority (ptica ‘bird’, sfera ‘sphere’, mnogo ‘many’). There are sixteen possible combi-
nations of consonant elements in a two-element onset, twelve of which are confirmed in
Slovenian. This article presents the operation of sonority in initial obstruent—obstruent
onsets in Slovenian; the sonority in them grows (c[pf, px ps p/ bz tf tx ks kf), remains the
same (G[pt bd tk gd sf'sx §t), or falls (c[sk sp st Jk Jp Jt zb zd zg 3b 3d 3 ft xt xk sts sf [if
x1). The straight and descending patterns of sonority in the onset deviate from the provi-
sions of the SSP.

The author has also introduced his own methodology to determine the proportion of
change in sonority increase (the difference in sonority increase) between the elements in a
sequence of configurations ranked in terms of their sonority increase. The configurations
of the onset elements that are confirmed have a value of the difference in sonority increase
between the configurations compared < 0.1 or < 10% of stimulation intensity. A 10%
increase in the baseline intensity of sonority increase stimulation is below the threshold
for perceiving a change in stimulation (a difference in sonority increase). This allows con-
firmation of only the following configurations: SL, FL, SN, NL, FN, SF, LL, NN, FF, SS,
and FS. It was found that the difference values in sonority increase between the onset and
nucleus for individual consonant configurations exhibit an orderly arithmetical relation-
ship, which is the Fibonacci sequence. Only configurations of onset consonants with the
value of a zero element and the first two elements of the Fibonacci sequence are realized,
and the quotient of the Fibonacci numbers for these elements does not yet approach the
golden ratio. Thus, only the following configurations can be realized: SL, FL, SN, NL,
FN, SF, LL, NN, FF, SS, and FS (the LL configuration is not confirmed in Slovenian).
In onset sequences with the same sonority (sonority distance = 0: NN, FF, and SS) and
falling sonority (sonority distance = —1: FS), the principle of diversity of segments oper-
ates more than consistent operation of the SSP, whereby the SSP is neutralized; despite
disregarding the SSP, the configurations function as regular onset clusters in Slovenian.



