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razvrednoteno. Prav tako ne
prizanaša s posurovelim besed-
njakom rabljev. Roman nam-
reè nagovarja bralca s svojo ne-
posrednostjo ob sooèenju s tra-
giko ukradenega otroštva, kot se
glasi podnaslov romana. Ravno
ukradeno otroštvo povzroèi, da
avtor `e z enajstimi leti stopi
dejansko v svet odraslih, kar v
svoji pesnitvi Slovo od mlado-
sti nakazuje tudi Prešeren s svo-
jim verzom “Okusil zgodaj sem
tvoj sad, spoznanje.” Toda
kljub boleèini, ki zaznamuje ce-
loten potek zgodbe, se avtor ne
prepušèa samopomilovanju,
paè pa se opre na moè pre`ivet-
ja, podobno kot Viktor Frankl,
ki svojo grozljivo izkušnjo z na-
cistiènim taborišèem opisuje v
knjigi Kljub vsemu reèem `ivlje-
nju DA. Avtor pa se skozi zgod-
bo spopada z razliènimi navi-
dez drobnimi, a vendar še kako
pomembnimi moralnimi dile-
mami, kajti v razmerah, v ka-
terih je èlovekovo dostojanstvo
popolnoma razvrednoteno, tu-
di `rtev v boju za pre`ivetje zaè-
ne izgubljati èut za moralnost.
Samo sporoèilo romana pa je
predvsem metafizièno — ne gre
veè za obsodbo zmagovalcev in
oblastnikov, niti za mašèeva-
nje, paè pa za izraz boleèine ti-
stih, ki v preteklih desetletjih
niso smeli niti `alovati. Ta bo-
leèina presega vsakršno ideološ-
ko opredelitev ter je predvsem
krik po tisti èloveènosti, ki so
jo totalitarizmi 20. stoletja ho-
teli za vedno utišati.
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Mar ne vemo, da trpljenje
sili v osamo? Ali ni boleèina
enega dela telesa, ki nas prepla-
vi po celem telesu, znamenje
prepada, ki nas loèi od boleèine
drugih? Ali je v trpljenju sploh
kaj, kar omogoèa stik, poveza-
vo, odnos? Kdo bi šel za nas-
vet vprašat obsojenca, ki se
opoteka po poti proti Kalvariji?

Na to ozadje me opozarja
knjiga slavistke in etnologinje dr.
Marije Stanonik Odpušèam in
prosim odpušèanja. Zdi se, kakor
da ̀ e naslov, zapisan v sedanjiku
in v prvi osebi ednine, nakazuje
na to, da je tema aktualna, in na-
govarja bralca, naj ostane pozo-
ren tudi na svojo osebno hojo in
na svoj naèin odpušèanja.

V prvem delu poljuden in
zelo berljiv teološki razmislek o
odpušèanju in spravi, izlušèen iz
filozofske teologije Antona Stre-
sa, predstavi kljuène pojme, kot
so èlovekovo dostojanstvo, smi-

sel `ivljenja, anga`iranost, svo-
boda, morala, etika odgovorno-
sti, vprašanje zla. Kot zgledi za
vse èase sledijo številni odlom-
ki motivov odpušèanja in sprave
v antiki, v Svetem pismu in v slo-
venski literarni klasiki od Bri`in-
skih spomenikov do Kocbeka.
Ta poglavja so mala antologija
avtorjev, ki so se posveèali tej te-
mi. Prek poslovilnih pisem talcev
iz zapora, napisanih iz najbolj
notranje globine v trenutkih
pred smrtjo, in prek pesnjenja
slovenskih beguncev po letu 1945
ter razliènih drugih prilo`nost-
nih spisov se sooèa s te`o narod-
ne in èloveške razdvojenosti med
drugo svetovno vojno in po njej.
Te`a tega èasa še bremeni sloven-
ski kolektivni spomin.

Bomo kdaj znali ali zmogli
razbirati resnico iz njihove za-
pušèine, iz Kocbekove morda?
Bo spregovorila umetnost? Bo-
mo zaèutili poezijo, ker je groza
resnice prekruta? Pomenljivo je,
da odpušèanje v pismih talcev
njihovim domaèim ne vzklika
zmagoslavno “odpušèam ti”, ne
pozna takšne samovšeènosti. V
istih pismih hkrati beremo na-
mreè tudi njihove prošnje za od-
pušèanje. To kljuèno izpoved
povzame naslov knjige.

Avtorièin pristop k tematiki
ni politièen, odloèa èloveènost:
“Zmeraj znova me prevzame iz-
redno spoštovanje do tistih, ki
zmorejo pogledati èezse in videti
boleèino drugih. Enako zadošèe-
nje do`ivim v primerih, ko je
kdo pripravljen priznati èloveè-
nost drugemu, ne glede na nje-
ne usodne formalne razloèke.”
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Kršèanski navdih je moèan.
Po kršèanskem gledanju je to
edina pot k miru. Odpira hori-
zont, v katerem èlovek, odkrit
pred samim seboj v tem, kar je,
more ugledati sebe kot tistega,
ki je vreden odpušèanja in kot
tistega, kateremu je `e odpušèe-
no, da bi tako tudi sam postal
zmo`en odpustiti. “Studencev
moènih, èistih sem ̀ eljan, // In spet
sem vitki vrè za bo`jo kri, / Gos-
pod, podaril si mi odpušèanje!”
Tako, na primer, v sonetnem
vencu vzhièeno do`ivlja osvoba-
jajoèo odrešenost pred Bogom
na osebni ravni France Balantiè.
Celo daleè od domovine, v In-
diji, pa sanja slovensko spravo
pesnik Jo`e Cukale: “Èe po Pre-
šernu sreèa kriva / prignala naju
je do Roga, / pomisliva zdaj, po-
sediva, / kot nama On si odpustiva!
In vstal bo red, ves drug, ves nov.”

Odpušèam in prosim odpuš-
èanja Marije Stanonik postav-
lja pomembno vprašanje o ned-
vomno najbolj temni niansi èlo-
veka sredi sveta, o unièevalnosti
terorja, ki se`e pod vsako ideo-
loško zgradbo. To je vprašanje
o èloveku, ki si je ustvaril svet,
v katerem ne bo mogel pre`iveti
kot èlovek. Še veè, postavlja mi
vprašanje, èe zmorem odpustiti,
se pravi, povrniti ali ne nehati
verovati v èloveško dostojans-
tvo tistega ali tistih, ki so ranili,
prizadeli, izdali.

Avtorica je knjigo posvetila
pokojnemu ljubljanskemu nad-
škofu in slovenskemu metro-
politu Alojziju Šuštarju.
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Sartrova kratka knji`ica
Oris teorije èustev (1939) je po-
skus oz. zaèrt fenomenološke
psihologije èustev. Gre za zgod-
nejše Sartrovo delo, ki pa v
mnogoèem napoveduje misli iz
njegove slovite knjige Bit in niè
(1943) in predstavlja tudi zelo
dober uvod vanjo. S knjigo Oris
teorije èustev je Sartre ponudil
temeljno kritiko do tedaj raz-
vitih teorij èustev in hkrati po-
nudil nov, zanimiv in ploden
pristop k razlagi in razumeva-
nju èustev. Osrednje teze nje-
govega predloga lahko strnemo
v naslednje trditve. Èustva so
na svet naperjeni do`ivljaji in
so naši strateški naèini, kako se
spopadamo s te`avami oz. pre-
prekami v svetu. Èustva so ma-
gijska v smislu, da preko njih
`elimo oz. poskušamo spreme-
niti svet (npr. preko strahu
ube`ati nevarnosti oz. jo odda-

ljiti od sebe, preko `alosti na-
videzno splošèiti svet naših
mo`nosti ter se umakniti vase)
in èe nam to ne uspe, na koncu
spremenimo sami sebe.

V knjigi Sartre razume fe-
nomenološko psihologijo èu-
stev kot teorijo, ki `eli obrav-
navati èustva celostno oz. v nji-
hovi polnosti. Zato `e v uvod-
nem sestavku naslovljenem Psi-
hologija, fenomenologija in fe-
nomenološka psihologija poda
temeljno kritiko psihologije
svojega èasa. Psihologija kot
znanost `eli izhajati iz izkušnje
in pri prouèevanju svojega pred-
meta oz. pojma tega predme-
ta le-tega ne `eli opredeliti ali
razumeti vnaprej, temveè šele
naknadno, ko je znan njen na-
bor ugotovljenih dejstev o tem
predmetu. Toda vsaka takšna
dejstva so za Sartra nebistvena
oz. nakljuèna, kajti med njimi
ni nobene zveze. Bistvo pa je
“nemogoèe doseèi s kopièe-
njem nebistvenega”. Enaka kri-
tika velja psihologiji tudi pri
preuèevanju èustev. Èustva se
bodo tako psihologu najprej
kazala kot neka nova vrsta du-
ševnih do`ivljajev, o kateri ga
mora sedaj pouèiti izkušnja. Pri
èustvih bo npr. oddelil opazo-
vane telesne odzive, vedênja in
stanja zavesti, ter poskušal dog-
nati zakonitosti med njimi.
Lahko npr. misli postavi pred
èustva, lahko èustva razume
kot nekaj, kar sledi telesnemu
odzivu oz. stanju ipd. Pri tem
pa si bo zastrl pogled na bis-
tvena vprašanja glede narave
èustev in, širše, glede narave
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