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I. GRADNIK

POPOTOPNA LJUDSKA VZGOJA.

(Poizkusni obris.)
I.

Ze danes, ko 3¢ buta svetovna vojna z naraScajocimi valovi v
majave skale cloveskih uredb in napray ter poZira narode in njih ideale,
kulturo in svete zakone morale, Ze danes je Kkoristno, da si ustvarimo
sliko. liudske vzgoje. vzgoje naroda ali mase, kakrSna bi morala biti
po voini. Koristno ie to iz dveh razlogov. Prvi¢: stoprav na visku voine
obCutimo naiboli, Cesa nam nedostaja v vzgojnem oziru, katere sile jc
treba v bodole posebno razvijati in katerim braniti. In drugic: iz vseh
grozot voine nam vzklije nada v boliSo bodocnost ¢loveStva in naroda
¢ prepricanjem, da voina lahko uni¢i in opustosi vse, a necesa vendar
ne more izdreti iz CloveSkih sr¢ — teznje za boliSim in lep8im in po-
polneidim, v Cemer pa ti¢i konéno tudi vzrok vsega vzgojnega pri-
zadevanja.

Voina vpliva na vzgoio, to vemo in Cutimo vsi. Izpreminja ii smer
in sredstva — ve¢ ne. Smotri ostanejo isti ko poprej, le da nekatere
boli naglasamo. Toda vzgoja, ki bi se bogatila z novimi ali po voini
prencvlienimi nazori samo sedai, bi bila edino puhla koncesija aktual-
nosti. Sila sedanjih dogodkov bo vplivala Se dalje, morda bolj jasno in
bolj prepricevalno, in naSa delZznost v imenu vzgoje je, da zamenjamo
nieno minljivost v trainost, sedanjost v bodoc¢nost! Inae bi svetovna
voina pomenijala ¢lovestvu le neliubo epizodo in ne znamenite dobe.
Morda pa pride kulturno ¢loveStvo do prepricanja, da je doZivelo tra-
gedijo zmot, In povzeti nauke iz zmot, to je naloga ljudskih vzgoijiteliev.
Vsi bomo potrebni teh naukov brez ozira na to, ali zmagamo ali klo-
nemo. Zmagovalec se jih bo moral posluZevati Se v vedii meri, ker mu
bo premagati samega sebe, kar je najteZavneje. Premaganec pa se bo
ob njih in ob vzgoji dvignil iz nesreCe in bolesti.
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Cilii bodo¢e — lahko recemo — popotopne vzgoje ne bodo nikakor
novi; doziveli smo in e doZivljamo niih razvoej iz starih premis; voina
je le njihov posrednji, zadnji vzrok. Kakor da se je kulturno ¢loveStvo
ozrlo nekega belega dne v dolgo zanemarjeno zrcalo ter spoznava poleg
roZnatih krasot i pege in gube ostarelega cobraza. Kdor bi gledal iz-
klju¢no na krasote, torej na dobre in lepe strani Cloveske duSe, ki nam
jiih edkriva sedania vojna, in se bavil edino z naStevanjem cednosti.
kakor hrabrost, poZrtvovalnost, usmlienje, demoljubie itd., bil bi pa slep
za njene sen¢ne strani, bi ne poimeval vsega nienega obsega, ker bi
mu nedostajalo perspektive. Vzgojiteli ie po svoiem bistvu sicer optimist,
vendar pa ne sme zamizati pred temnim ozadjiem cloveEkih dejanj, zakaj
le v spoznanju je reSitey in lek.

Vpliv voine se oituje predvsem na marali mase. Kakor se oprime
otroSka, torej primitivna duSa vse prej slobih navad ko dobril, tako
sprejme ljudstvo — po ogromni vedini primitivne dufe — v svoj miselni
in ¢uvstveni krog predvsem zle ulinke vojne. Kdor hedi sedaj odprtih
oli po svetu, opazuje hitro upadanje javne morale, osobito pri mladini.
Casopisi prinaSajo v vsaki Stevilki vesti o tatvinah, vlomih, celo ropar-
skih napadih, katerih so se udeleZili deloma ali izklju¢no decki in- mla-
deniCi od 12. do 20. leta, torei v dobi, ki je za razvoi znaCaia naj-
vefjega pomena. Drugo plat teh razmer nam predocCuiejo razni uradni
ukazi s smotrom, ta dejstva omeiiti in zaduSiti. V vaSko krémo in v
druga zabaviS¢a zahaja mladina, ki poprei nikdar ni prestopila nithovega
praga Cuted, da za to e ni godna. Vrste Kupliivega Zenstva so se zgostile
in pomnoZzile ter postajajo za mesta Ze prava nadloga. Sploh se ie po-
lastila. Zenstva neka popustljivost v nravstvenih zadevah, ki obeta Se
posebnih sadov svojc vrste. — Da je voina zrahljala tudi marsikatero
zakonsko vez, ni treba posebe povdarjati. In nebroi sodnijskih obravnav
prica, kako je sebiCnost prevzela cele sloje ljudstva, da izrabliajo z ode-
ruskimi cenami glad in potrebo svoiih bliZniikov. Pozabiti ne smemo
na SkodoZeljnost in nienega otroka, denuncijzntstvo, ki ie bujno pogan-
jalo posebno v zaletku voine.

Lahko retemo, da je moderno Zivlienje razsirilo svoie obmotie ter
sprejema v svojo okrutnost in brezobzirnost in nuino pokvarienost vedie
in predvsem mlajSe sloje naroda, ki e ne poznajo temelinih poimov, Se
manj pa trdnih nravstvenih zakonov,

Nazadovanju nravstvenosti se ne smemo &uditi, Nafa dosedania
morala je bila sploh preve¢ morala miru in blagih kompromisov, ki ni-
kogar ne vznemirjajo. Preplehka je bila in preslaba. Kratki nevihti je
podlegla. Danasnjim dogedkom nedostaia v nravstvenem oziru nadzor-
stva avtoritete, javnosti in njene dobrodeine kritike. Temelji morale so
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s¢ premaknili, deloma so celo izginili, Umolknili so oni redki moZje,
ki #im ne pomeniaio razdirienie ozemlia in gospodarske pridobitve na-
rodove srece v edinem smislu; ki nasprotno polagajo veliko vaZnost na
poglobitev in notranio ckrepitev omike. Na niih mesto je stopila diplo-
maciia, ne izbirajo¢ svoijih sredstev. Po njenih zgledih, ki se Sopirijo po
casnikili, se ie navzelo liudstvo Se bolj sebi¢nosti in brezobzirnosti, na-
silnosti in brutalnosti, hinavstva in natolcevanja, Kupljivesti, drznosti,
lahkovernesti, Sirokoustenja in bahavosti. TakSen plevel pogania v iz-
abilin na niivi katero je preorala voina. Ne reCem g tem, da pada vsa
krivda na njo; vendar v nienem vzduhu vse bolj uspevajo podedovana
slaba svoeistva Cloveske duse.

Morala je trpela po voini naiboli: duSevne zmoZnosti druZbe so
ostale ved ali manj nedotakniene, enako telesne modi, ki imajo boljsi
temeli in ki so v enem ali dveh letih v sploSnem obsegu neizpremenliive.
Nravstvenost in nieni zakoni nasprotujeio ob&emu CloveSkemu nagonu
o uveliaviienju lastne osebe in svoiih tezeni na 8kodo bliznjih; nrav-
stvenost poedinca ie sad velikih netraniih boiev im zatajevanja; torej
rahel in obcutliiy sad, ki ga pomori Ze prva slana, Slabih nagonov ni
mogode popolnoma izruvati, njthove Kerenine segajo v splofno clovec-
nost in poZeno na novo o prvi priliki,

Ni treba menda razkladati, cemu polagam toliko vaznost na nrav-
stvenost, in njeno nazadovanje. Naj se kriZajo o morali mnenja kolikor
hodeio, eno ie vendar nedvomljivo: dokler bo CloveStvo Zivelo in hotelo
Ziveti, bo moralo dolo¢evati odnoSaje posameznikov med seboj po za-
konih, splodno veliavnih: ki ne bode zapisani kakor drZavni in drugi
zakoni, ampak bodo Ziveli med liudmi in se podedovali od roda do roda,
kot traien, resni¢nega popravka zmozen zaklad Zivlienske modrosti! In
tega bo vera vedno sprejemala med svoje nauke in ga nekako avtori-
zirala. Za maso ie avtoriteta vere vedno potrebna; poedinec, ki je prisel
do prepri¢anja, da je morala brezpogoino potrebna, bo moralno Zivel i
brez priznane vere. Ali ne pravi tako »Savojski vikar«?

Prvi cilj nase popotopne vzgoje je s tem naznacen: vzgoja traine
nravstvenosti. DoseZemo io lahko le po ovinku. Sama nravstvenost ne
znali nicesar, ako ni dana sigurnost, da ne splahne o prvem navalu
sovraznih nagonov in Cuvstev. Trainost ii podeli komaj znalaj v
idealnem smislu besede. Ta cili moramo doseci predvsem, kajti v nje-
govem obsegu je Ze nravstvenost sama. Znalaj je na$ najvisji, da ne
re¢em: edini smoter. Ako nam je za bodo¢nost naroda, ako nocemo, da
bi rasteCa generacija zaniCevala vse nade ideale in malikovala k nestal-
nosti in vetrnjadtvu, moramo iztrebiti vse vplive, ki so Skodljivi znacaju,
ter posvecati bolic ko dosedaj njegovemu razvoju vso pozornost.

1‘
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Ni nov ta smoter z vsemi svoiimi atributi: necmahliiva volja do
dobrega, samozavest in odloCnost, spoStovanje vsakovrstnih mej, zve-
stoba v malem in velikem, pogum in hrabrost v vseh varijaciiah, samo-
zatajevanje, vztrainost, nesebinost, odkritost. Sedanja vojna prica o
njegovi vse presegajoci vrednosti. V njej ne odloCuje edino Stevilo, masa.
temved notranja vrednota. Telesna mo¢ in duSevne sile same ne mo-
rejo vstvariti nicesar trajnega; trainost podeli vsem tvorbam materije
ali idej Sele znacaj stvariteliev, njegova krepka volja. Mnogokrat ome-
nieni »silnejsi Zivci« so svoistvo krepkega znacaja, ki se lahko udejstvuie
i v slabotnem telesu ali manj izobrazenem duhu,

Znacaj je temeli naSe stavbe; duhovitost, obSirnost in temeliitost
znania, telesna moc¢ in lepota — to vse je samo dovrEitev, nakit ornament
in pridobiva na vrednosti po svoiem mogocénem ozadju. Vzoru Cloveka
pa, ki Zivi v naSem miSljenju, je tudi to potrebno,

Vsled tega bomo stremili za resnico po Siroki cesti resni¢ne kulture.
Ne tiste Sirokoustne, prepotentne in bahave omike, ki uniuie svoje sla-
bejSe vrstnice, ampak za poniZno — bistva Kulture je poniznost — dobro-
hotno in podpore nudeco kulturo. Ne zabimo, da je to, kar zovemo mi
svojo kulturo, nekaj neiznremenliivega, relativnega, da ni na svetu le
ene in iste sploSne omike, ampak ve¢ samorastlih ali tudi povzrocenih
omik z lastno Zivljensko silo in delokrogom. Vse pa so enake vrednosti,
ako vodijo Cloveka kontno do prave Cloveénosti. Iz teh vzrokov je raz-
Sirienje kulture z oboroZeno silo, s pomocio vsakovrstnega nasilia ne-
potrebno in Skodljivo. Prava kultura se mora uveliaviti Ze zbog svoiega
znataja; nasprotno je kultura nasilia zakrinkano trinoStvo.

Poimovanje lastne Kulture kot relativno in nedovrSeno dobro pri-
vede nujno do narodne strpljivosti, do medsebojnega spoStovanja in
razumevanja teZenj in do poStenega tekmovanja na beli cesti napredka,
ki pa se sam ne druZi vedno le z nara¥tanjem narodnega premoZenia,
z industrijalizacijo in z njenimi dvomljivimi nasledki, Samo ¢no sovrastvo
pozna kultura: sovrastvo zoper nizkotnost, neumnost, omejenost in hi-
navs¢ino. V tem znamenju se bojuje zoper »Sund« v vsakem oziru,

Odved je povdarjanje, da hoCemo z resni¢no omiko doseci tudi vec
spoStovanja do pravega dela in njegovih radosti, ve¢ liubezni do narave
in njenih krasot, vec¢ veselia do telesnih krepilnih vaj in iger, kar vse naj
nadomesCa tiste zabave, ki jih nudi surogat kulture — civilizaciia.

Sad omike je Cut ¢lovednosti, ¢ut skupnosti; na lestvi, ki vodi od
posameznika do CloveStva, stoii za nas e narod, drZava. Poleg splo$no
CloveSkega Cuvstva nam bo vzgajati narodno, drZzavno ¢uvstvo in sicer
manj s poukom kakor z vajo v malem in vedno obSirnejem krogu. Prav-
zapray vzgajamo s tem dvoje Cuvstev; toda narodno Cuvstvo se zlije
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v pravni in praviéni drzavi, ki nudi narodu zavetje in napredek, z drZav-
nim v eno tembolj mogocno.

Izklesati ho¢emo znacai, csebnost in vzgojiti ¢ut skupnosti — ali to
ni nasprotic? Samo na videz, v istini se dopolnujeta. Kakor znadaj se
smatra sebe za svoj edini smoter in merilo, tako ¢ut skupnosti nima
stalnega mesta v dusi vetrnjaka in omahljivea. Vojna dokazuje, da ¢reda
nima zavednega cuta, marved le nekakSen nagon; prvega je zmoZen
edino utrien znacai. Osebnost v okviriu skupnosti — to je pravo in

zdravo razmerie, 4

i *

Naznacil sem smetre popotopne ljudske vzgoje: nravstvenost s po-
modjo krepkega znacaia, resniCna omika, osebnost v skupnosti, Sami
stari ideali! Ali naSa viharna doba nam prica, da smo izgreSili v mar-
si¢em pot do njih, da smo se jim bliZali kemaj po dolgih ovinkih in se
cesto zadovolievali z dobrimi posnetki. Nikdar ni odvec jih povdariati,
zakaj sreca vesolinega Clovestva ti¢i v njih, Da smo teZili vsi resni¢no
za niimi, bi se marsikatero sedanje zlo ne porodilo. Priznavajmo zmoto
in poizkusimo, doseéi stare vzore s prenovlienimi in novimi sredstvi.

1L

Nastopili smo Ze vse ustvariajoto pot hotenia, dolocivsi smoter po-
potopnega vzgojevalnega dela. Drugi korak storimo, ako se vpraSamo,
ali je na$ cili tudi dosegliiv ali ne. Pritrditi moramo brezpogojno, inale
izpodkopliemo takoj temelie vsega nadalinega truda, dasi vemo, da vzor
nikdar ni dosegliiv in da se konéno moramo zadovoljevati, ako se mu
pribliZzujemo pedeni za pednjem. Tretie vpraSanje, neposredno pred de-
janjem, pa se bavi s sredstvi, To vpraSanje je na vsem potu najvazneiSe,
zakaj s sredstvi raste in pade vsa nasa stavba.

Vse, kar hoCemo doseci, je stvar pametne, naravne, duSeslovno ute-
meliene vzgoje, v kolikor ie ne omejujejo razmere, na katere ne more
vplivati ali pa ji je to mogece morda le v dolgih dobah: ¢loveSka narava,
miljé in druzba in konéno usoda.

Ni na§ namen, dvigniti le poedinca na vi§jo stopnio omike ali na naj-
vi§jo; to zZelimo uciniti z mnozico, z narodom. Zatorej se nam je baviti
predvsem g preuredbo in preustrojitvijo ljudskoSolske vzgoie, ki je
ogromni vecini naroda edina posredovateljica znanosti in moralnih vred-
not. Zgodovina vzgeie je v bistvu zgodovina ljudske vzgoie, dasi se je
ta skrivala pod raznimi imeni ali ni stopala v ospredje. Druge visje
vrste vzgoinih naprav se vsakokrat prilagodijo razvoiu ljudske vzgoie;
Casih seveda je opaZati obratno pot — to povzrotajo razmere, predvsem
gospodarske, verske in politi¢ne.
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LjudskoSolska vzgoja polaga temelj; skrbeti moramo, da ga raz-
Sirimo in okrepimo, da nam zraste potem na vrhuncu ideal znacajnega
in omikanega Cloveka., RazSirimo ga, ako zajamemo z vzgojnim delo-
vanjem vse ljudstvo brez izjeme in olaiSav. Po voini se bo Zivijeniski
boj brezdvomno poostril; da pripravimo Siroke sloje na niegove tezave,
je treba uvesti povsed enotno obveznost ljudskofolskega pouka. OlajSave
morajo odpasti tudi za kmetski stan, zakaj nepobitna resnica je, da ne-
dostaje kmetu predvsem pouka. Ves bodo¢i razevet kmetijstva in na-
rodnega gospodarstva sploh, kateremu daje kmetiistvo kri, je prazna
fraza, ako ga ne pripravijamo z intenzivno vzgojo v kmeta v nainavadnei-
§ih nadinih modernega migljenja. Kar se tiCe Solske cobe, bomo odlocili
o tem, ali se zatne pouk z dokoncanim 6. letom ali pa s 7., kar odgovarja
popolnoma modernemu znanstvu o razvoiun Cloveske duse. Da nadome-
stimo izgubljeno leto, bo treba Solsko obveznost podaliSati do 15, leta,
za kar posebno pri deckih ne vidim nobene vpoStevanja vredne ovire.
Vrednost tega leta bi bila nepreracunljiva Ze z ozirom na vzgojo znacaj..

Okrepimo pa lindskoSolsko vzgojo s tem, da zdruzimo njeno delo-
vanje tesno z delovaniem doma v isti meri. Pelovica naSega truda e
bila zaman iz edinega vzroka, ker niso starSi poimovali njegovega po-
mena, ker so ¢utili v Solski obveznosti le oviro in ne nomoc¢. Mnogo
se je sicer storilo z namenom, zblizati Solo in dom ter njune cilje vzpo-
rediti tudi dejansko in ne samo idejno. Toda to pravo razumevanie
liudskoSolske vzgoje in njenih vrednot nam treba Se vzgajati; i starSc
moramo vy tem vzgajati. RastoCo generacijo — bodoce starSe — mora
preSinjati pojem vzgoje in smisel za njen napredek; da oboje pripravimo
bolje z zavedno vzgojo v tem mislienju ko dosedai s predavanii in spisi
za starSe — to je naloga, koje sadov morda sami ne dozZivimo. Tako
pretvarjamo nadebudno sedanjost v plodno bodoénest ter odpiramo
vzgoji pot v SirSe sloje in — po mojem nmenju v zavedno Zivljenje. In
kon¢no se mi zdi, da je naloga vsakega Cloveka, ustvariti lastno ognjisce,
dom; in kako ga naj usposobimo za to koristno in lepo opravilo, ako
ne v skupnem delu z domom, iz katerega je poteklo njegovo Zivlienie
in v katerega se v svojem smislu izliva?

Omenjena okrepitev bi bila vnanja; ludskoSolski vzgoii ie po-
trebno Se notranje ojacenje, ki naj cbstoja v tem, da polagamo najvecio
vaZznost na Ze oznaCene smotre ljudske vzgoje sploh. Pri tem preti
sledeca nevarnost. NaivaZnejSe nase sredstvo je pouk v raznih znanstvih;
brez pouka je vobe vsaka vzgoia nemogoca, 1z te premodi pouka se
rodi gotovo nezavedno naziranje, da je pouk smoter samobsebi in ne
samo sredstvo, kar povzreca, da uvazujemo predvsem njega in pudéamo
vzgojo Sepati za njim. Ali drugade: pouk ni vzgoini pouk, S tem pa, da
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poucuiemo z vzgoievalnim namenom, da posredujemo vedo le zaradi
tega, da oblikujemo miSljenie, Custva, navade in kon¢no znacaj Cloveka,
s tem pomnoZuiemo notranjo silo ljudskefolske vzgoje. Ne odrekam
znaniu pomena za Zivijenski boj in zmago v njem; povdarjam predvsem,
da je smatrati pouk kot ovinek tam, Kjer nedostaje ravne, neposredne
poti do vzgoine svrhe. V pouku moramo torej izvabljati in razvijati tiste
lasinosti, ki vediio do znatajnosti, Znacaj je pravzaprav skupina dobrih
navad, ki se zavedaio konéno svojih vzrokov in cilia: nravstvenosti.
Navade ni mogoce razvijati z besedami, potrebno je dejanje, dasi Se
ne pezna globliega vzroka in zadnjega cilia, Da doseZemo lastnosti zna-
Cajeve, kakor samostoinost, podietnost, prisotnost duha, vztrajnost,
nesebicnost, odkritost, smisel za red in skupno delo itd., ki so podlaga
visjim in popolnei§im krepostim, moramo otreka v tem vezbati brez
prestanka, — To storimo z delem, ki se stopnjuje po teZavnosti in ob-
Sirnosti z rastoco dusevno silo otrokovo. NaSa doba je zacela to misel
vdeistvovati v takozvani =delovni Scli«, Vzgojitelj vec ne pouluje v
oziem smislu besede, on vodi, kaZe razjasnjuje, podZiga in varuje ziot,
toda ne vseh: znanje ucencu ni ved cenen dar uciteljev, temvec lastna
pridobitev in zbogtega nenadomestliiv del njegove duSevne osebnosti.
Sedai stojiimo komaj na zacetku tega velevaZinega razvoja. Danes se
S¢ preved piSe o njem; danes ie Se nevarnost, da se prevrZe delo v
igraco, ako izgubi pogled in smisel za cilj, ki je bistvo dela. Temu je
kriva stara Scla, stari nacin mislienja in posredovanja znanosti; kdor je
zrastel v nieni, se ne more rediti vsega Kakor rak pretesne obleke in
iz tega se nuino perodi polevicarstvo, dasi nezavedno, ki je hujSe od
nazadnjastva, Tudi rastoc¢i rod vzgojiteliev je treba vzgoiiti v novem
mislienju, ki pravzaprav ni novo, ampak naravna posledica starih
vzrokov, S tem sem se¢ dotaknil vzgoie uciteljskega narascaja in njene
preustrojitve.

Kar peizkufajo, popravijaio, prenavliajo in izpopolnjujeio dandanes
privrzenci sdelovne Sole« iz navedenih vzreckov, ni »delovna Sola« v
svoiem bistvu. Dozorevaioci rod uciteljev se udi le ob pocetkih, izpo-
rolnjeval, dozidal pa bo sam. Naga dolZnost je, da se zanimamo za
razvoj tega novega ucnega in prevsem vzgojnega nacina, da ga ne
aviramo, temved ga celo pedpiramo in se posluZzujemo njegovih ocividnih
dobrin, kaiti niegova ie biiznja bodoénost, kaker bo bodo¢nost v rokah
tistih liudi, ki bodo krepke volie, pogumni, samostojni, moralni — torej
znacaini. (Dalje.)

oe———0)

<
S



128 F. Kranje: Iztrgani listi o novodobni Zoli.

F. KRANJC:

1ZTRGANI LISTI O NOVODOBNI SOLIL

(Konec.)

Kakor hitro priznavamo cdobravanje boja proti sistemu, s katerim
se zahteva po kvalitativnem delu ne more skladati, smo dospeli do
vprasanja:

Ali je mogote Soli, kakr8na je danes, pri nienem
ustroju priznati mozZnost, da se v njenem okviru
obistiniti idecia delovne Sole?

Kompromisnim potom se udejstvuiejo namreC Ze mnoge niene
delne zahteve, kaiti uvideti so morali do zdaj Ze vsi, ki jim je resno za
Solo, da te, kakor iih stavi delovna 3ola, niso nikak dilentatizem na
pedagoSkem poliu, marve¢ da pomenijo resen velik napredek. Svoje dni
so se pac¢ lahko norcevali iz onih »zastopnikev delovne Sole«, ki So
terjali ro¢no delo z oblikovanjem, izrezavanjem, pletenjem, polaganjem
palicic itd., ter jim ocitali, da »hocejo poniZati ljudsko %olo na nizii
Stopnji za otroSki vrtec, na viSii stopnji pa da holejo napraviti iz nje
strokovno 3o0lo.« Ti szastopniki« s umolkuili sami, ker jih resni refor-
merji sploh niso nikdar resno upostevali, in ker so spoznali sami, da
iz niihovih zahtev ne postane nikdar ni¢ prida.

S tem je odpadla tudi slaba stran reform ter se opustila, obenem
pa se je lahko ugotovilo teziste delovne fole pri pouku, da namreé ni
poglavitno ro¢no delovanje, pa¢ pa samodejalnost
insamopridobitnostudne snovi. Ta delni princip delovne Sole
so lahko prevzeli tudi odlocilni Solski faktorii in storil se ie Ze tudi v
avstrijskem uradnem Solstvu prvi korak v tozadevni izpremembi ucéne
ole v delovno.

Leta 1913. je izdal deZelni ¥olski svet na CeSkem nove uéne na-
CrtezanemSkeljudske §ole — Ce tudi za Celke nam ni znano
in na§ vir®*) ne govori o tem — s katerimi se je nemdko ¢edko lindsko
Solstvo res zelo pribliZzalo svojemu naravnemu staliScu.

Omenjeni novi ucni nacrti slone na sledecih osnovah:

1. Na mesto enostranske ucne Sole stopi delovna $ola v tem smislu.
da si otrok svoje znanje samostojno pridela — seveda pod dobro pre-
migljenim vedstvom utitelievim; v krog delovne #ole spada tudi iz-
obrazba Cutov, zlasti o¢esa in veZbanje roke: oko in roka se pritegneta
k zmoZnosti izraZanja pesebe z risarskim dejstvovanjem.

2. Z novo ureditvijo uéne snovi v posameznih ucnih predmetih z
oz_iiom na potrebe resnicnega Zivlienja se nudi moznost, da se podaja

*) Lehrerfortbildung 1. str. 53.— 54,




F. Kranje: Iztrgani listi o novodobni Soli. 7129

vsakemu otroku po nadrtu sestavliena in v sebi zakljucena izobrazba, pri
kateri pride do svoje veliave tudi Cuvstveno Zivlienje in volia do dobrega.

3. Pristoini ozir dobi ureditev razumevajotega veselic nad lepim.
Lepota narave, del pesnidtva in upodabliajoée umetnosti naj odkriva
tudi najiubozZneiemu vir najcistejiSega razvedrila, ki mu nikdar ne usahne:
razumevanje za lepe oblike in barve naj »omogoci nov povzdig roko-
delstva in nem8ke narodne umetnosti na Cedkem.«

4. Se je konetno boli ko doslei na vseh stopnjah povdaril princip
enotne zdruzitve vzgojnih in ucnih snovi domacije in domovinskega
zivlienja.

Iz zahtev za posamezne predmete navajamo na kratko one za pouk
v realijah. Stvarni pouk je postavljen v prvi vrsti v sluzbo izobrazbe
duha in iezika. Na niZii stopnji je to Cisti nazorni nauk v zvezi z risanjeni.
Stroke stvarnega pouka v tretjem, Cetrtem in petem Solskem letu za-
znamuje skupni izraz sdomovinoznanstvos«. »Pouka o tvorbi zemeljskeza
povrija ni pudcati docela v nemar, Ker omogeca ucencem razumevanje
o nastanjenju zemeliskih oblik v oZji in §irSi domovini ter jim pojasnjuje
zvezo sestave zemlie in kulturnih razmer razli¢nih krajev.« — Pri-
rodopis: »Obravnava posameznih bitii se vrdi kolikor mogoc¢e na bicloski
osnovi.« »V vseh razredih se poule ucenci nujno o potrebnem varstvu
Zivali in rastlin.« »UCence je navaiati k smotrenemu opazovanju zivlienja
in prikazni v naravi Kakor tudi v demacem in gospodarskem delovnem
zivlienju.« (Slede nadaljnie odredbe o smotreni poucni uporabi Solskega
vrta, o potovanjih Solskih otrok.) — Prirodoslovje: (Opazovanje vre-
mena; samodejalnost pri poizkusihi in pri napravlianju preprostih apa-
ratov; ucni obiski najvazneiSih delavnic v domadciji; deloznanstvo.) —
Zgodovina: (Prikloplienie na dekazuioCe domovinske sledi o preteklosti;
Kulturne slike v svoii zvezi s sedanjostio; ozir tudi na zadnja desetletja
in na sedanjost.)

Ti uéni naérti — se pravi dalje — kakor tudi staviio po eni strani
visoke zahteve do ucitelja, mu zopet dovoljujejo Siroko polje za udejstvo-
vanje individualnosti, ki »se mu mora omejena le s smotri in z uéno
snovijo, dovoliti, ¢e se hoCe dvigati njegov odgovorni Cut in naj prinasa
njegovo ustvarjajote delo bogate sadove.« —

Tudi novi ucni nacért za ljudske fole na Stajerskem iz 1. 1913. stoii
pri stvarnem pouku na principu »nazornosti in opazovanja«, ter zahteva
uri spisovnem pouku »zmoZnost uencev, da zapisuiejo... (tudi)...
lastne dozivljaie in opazovanja samostojno ...« ter se ozira na Zivlienske
in pridobitne razmere prebivalceve, kar moramo zaznamovati vse kot
velik korak naprej.
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Kako ie v cstalih kronovinah, nam ni znzino. niti nam ne gre za
navaianie vseh tozadevnih uradnih preuredb, ker bi s tem prekoracili
ckvir spisa. Zadostuje nam, da smo na primeru pokazali direktni vpliy
zahtev delovne %ole na pouk. Izostal ni niti v vzgoji Dologilo s¢
ie vel Casa za telovadbo in uvedla se je mladinska igra in vaje z na-
rodnim znadajem: velja pozornost se posveda potovanju, plavanju,
veslaniu itd.; pazi se na Solske prostore v higieni¢nem oziru; ustanovile
so se tudi Ze Zole na prostem; Solski zdravniki se nastavliajo in urejuje
se fulske kuhinje, zavetisca, pocitniske kolonije i, dr., kar vse blagodeino
vpliva na telesni razvoj in na vzgoio otrok,

A vse te pridobitve so brez prave koncentrujoce sile med poukom
in vzgeio, chenem pa so tudi — kakor pravi Schaub®) — samo =nove
cepike na irhlem deblu.«

S tem pa je tudi izreCeno edlo¢no zanikanje na naSe gorenie vprai-
Sanie po obistenju temeline zahteve delovne Sole, Cepav se priznava, da
ic dana meZnost udejstveovanja mnogih  postranskih in  delnih  njenih
zalitev. Reorganizaciia Solstva se je torej prifela; a pricela se ni na
pravem mestu, ker ni Sla v boi proti sistemu samemu. Ta je ostal S¢
stari in zahteva Kompromisnim potom zaradi takoimenovane »splosne
izchrazbe« Se vedno kvantitativnega dela namesto kvalitativnega: izpre-
menila se je le pot mehaniziranja v pot lastnega pridobivanija, a zado-
volievati je treba ge vedno stalne utne nacrte, Res da je specialna na-
loga Sole teoreticna izobrazba, a vzlic temu ucni nadrti ne smejo biti
sami sebi smoter. Tega coficialna Sola Se ni spoznala, ali pa — spo-
zZnati noce.

Bodi Ze kakorkoli, dospeli smo v dobo kompromisa med starim
in novim, s Katerim dejstvem moramoe racunati. A ideini boj s¢ vzlic
tem cficialnim pridobitvem nadaljuje, ker hoCe in more priti do ropolne
jasnosti, Ce node, vajen svezosti, zaduSiti sam sebe v zatohlosti, V
kateri smeri pa se boj vr8i, nam pripoveduje prav jasno Gansberg, ki
pravi:**)

»Vsa vsebina naSih pedagoSkih teZeni... je; navajanie, svoboda in
rroduktivnost: vzgoja k debremu z navajanjem, varstvo otroskih inte-
resov s svobodo, razvijanje njihove osebnosti § produktivinostjo.«

Tako je cznacil splofno reiormsko gibanie delovne Sole toéno in
jasno; ta zalrtana pot vodi do vzgeie Cloveka za Cloveka ter predpisuie
tudi ucno metodo, kakor jo zahteva otrofka narava. Ali je Gansbergova
zahteva objektivna, ali pa jo smemop — in v oligled zahtevane vsc-
stranske svobode jo celo moramo — smatrati za subiektivno, ne izpre-

* V Ze navedenem spisu.
') V Grundgedanken d. mod Piidag.
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meni na stvari ni¢; gotovo pa je, da vladajoli vzgoini — oziroma ga
imenujmo po pravici le — uéni sistem te zahteve ne bo sprejel nikdar;
dovolieva! bo fe nadalie le koncesije, kajti s sprejetiem osnovne idele
pade sam.

Z ideio pa. kakor smo jo oznadili po Ganshergu, je dan gotov Kurs,
katerega se bodo morale polastiti naiSirSe mase ter same vplivati na
Cinitelje, ki odlo¢ajo pri sistemu, ¢e se hoce reformirati vzgoio in pouk.
Ta nauk o demokrati¢nem izrevolucioniraniu Solstva je pa prva zahieva
vseh resnih zastopnikov delovne 3Sole in je ostala taka Se do danes,
ko govori o nii Ze tudi dnevno Casopisie. Kolik bo nien uspeh, pokaze
bodocnost.

&

* *

S tem bi sveijo nesistematiéno razpravico lahko zakljucilis a v 2. Stev.
»Pop.« smo obljubili, da se povrnemo 8¢ k nalriu, kakor ga je izdelal
Lieiz za obCo nacionalno 3olo. Da storime to zunaj okvira spisa samega,
nas je primoralo dejstvo, ker v predido¢ih listih nismo hoteli prekiniti
rdeCe niti s postranskim porocilom; a nadrta saimega nikakor noCeino
opustiti, ker kaZe ravno zdaj¥uje posebno povdarjanje nacioenalne
vzgoie, da bomo imeli z idejo Se opravka; v takem sluCaiu pa je
poznanje kenkretnih nadriov, pesebno takil, Ki iima za svojo teorijo Ze
praktitno podlago, vedno v hasek. Nadrt se nahaja v celoti v Ze ime-
novani »Die deutsche Nationalschule«; za nas zadostuje, ¢e navedemo
tukaj izvlecek, kakor ga ima g. Herget v svoji Ze zgoraj navedeni knjigi:

Kot temelj vsega Solstva si misli dr. Lietz ljudsko Solo za vse, ki
ji je obenem naloga, da pripravija na niZie in srednje poklice. Nijeni
clementarni Soli (1.—3. Sol. leto) predpisujie smoter: »Poizkustvo in izraz
(z besedo, znameniem in s pisavo) za najnavadnej€e in naivsakdanjeiSe
reci okolice in sedanjosti«. NiZia stopnja (4.—6. Sol. leto) ima sledelo
nalogo: »RazSirjanie okrozia izkugnie blizie in daline okolice,, sedanjosti
in preteklosti; navajanie k opazovaniu preiskovania in k ustnemu in
pismenemu izrazu opazovanega in spoznanega v materinskem jeziku.
Materin§¢ina — cloveSko Zivijenie — Zivlienie prirode.« Smoter srednji
stopnji (7.—9. Sol. leto) ie: »RazSirienie in zatasna sklenitev v priuce-
vanju materin&Cine in v preizkavanju obeh obseznih stvarnih poli (¢lo-
vesSkega zivljenja in  Zivlienja prirode); zgodovina, drZavoznanstvo;
zemljepisje, prirodoznanstvo in tehnika.« Od 1. b razreda (7. Sol. leto)
naprej se pridruzi ocobligatno priucenie angleSCine, od II. a razreda
(8. 80l. leto) naprei neobligatno priucenje kakega drugega novega jezika,
od 1. b razreda (9. 3ol. leto) za tiste, ki hodejo obiskovati humanisticni
oddelek visje skupine, priutenje katerega starih jezikov. Ta viSia stopnja
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nemike Sole sluZi kot priprava za vse viSie poklice ter obsega dva
cnakovredna oddelka: humanisti¢ni, ki je namenjen raziskovalcem na
poliu ¢lovedkega Zivlienja in vzgojiteliem, in realisti¢ni za bodoCe polje-
delce. tehnike, prirodoslovee, zdravrike ter uditelje realisticnih strok.
Oba oddelka imata skupne ure za ulenje materinscine, drzavoznanstva
in angles¢ine. Humanistiéni oddelek ima zopet dva pododdelka, prvi starih
jezikov za zgodovinarje, pravnike in vzeijitelie in drugi novih jezikov
za trgovcee, ucitelje novih jezikov in pravnike.

Ves nacrt stremi po nacionalni vzgoiji, ki je prva naloga, da
spridobi mlademu Cloveku razumevanje za kulturni krog, ki mu pripada
ter pripravi od tukaj spoznanje za njegove posebno nalogo, ki mn je
odlo¢ena v okviru te kulture., Ta naloga pa obstoja v tem, da ne le
dejanstveno in notranje Zivi s kulturo, Kateri pripada, marved da jo po-
speSuje kadar in kjerkoli more ter prispeva k nienemu nadalinemu na-
predku.«

Po gorenjem nacrtu bi se dolge vrsto let poucevali udje naroda vsi
docela enakomerno (zahteva serotne Sole«!). In Sele, kadar se spozna
zmoznost posameznika za posebne stroke, se pouk razdeli, pa tudi ne
tako, da bi si stali razni sistemi viSjih 8ol tu)i nasproti, pa¢ pa sklenjeni
v enem Solstvu. Jasno je, da se prepreCuje tako delitev po stanovih in
slojih. Prednost tega Solskega ustroia je tudi v tem, da se poulujeijo vsi
narodovi udje v tem, kar je vaino za vse brez razlike, namred v mate-
rin&¢ini, liubezni do prirede in domacije. Kot tuii Zivi jezik navaia Lictzev
nacrt angleS¢ino — kako stali§ée zavzema napram njemu zdaj, nam ni
Znano.

Kot posebnost, blagedejno za vzgoio naroda, povdarimo iz nadrta,
da postavlja na mesto naSih vi8ith srednjih %ol le tri leta (razrede 1 a,
Ibin Ia). Ker pa pridejo za te v postey le ucenci, katerih zmoznosti so
se v 15. letu gotovo laZje spoznale kakor zdaj v 10., je mogoce, da se v niil
obvlada priprava za visji poklic in za visoke Sole, kakor je moZno to pri
zaajSnjem Solsvu. O lahkodi proizvedbe svojega nadrta je Lietz preprican
ter opozarja na to, da imata NerveSka in Svica ureieno svoje Solstvo
po podobnem ustroiju.

Da temelji u¢na metoda na samospoznaniu, na samopreiskavanju in
samodejalnosti uencevi ter da vlada razmerje med udenci in uditelji
prikrojeno zlasti na nravno in voljensko vzgoio —nam pri zastopniku
delovne Sole ni treba posebe povdariati.

Opozarjajo¢ ponovno na »Mitteilungen aus deutschen Landes-Frz.-
Heimene, Ce se hole kdo ¢ zadevi poutiti natanéneje, zakljucujemo
tudi to porodilce.

—=—0
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PAVEL FLERE:

O BODOCI VZGOJL
(Dalje )

Docim smo dozdaj poroali pod gorenjim naslovom o teoreticni
zahtevi Kerschensteinerjevi, ki nam ie sluZila za uvod kot bolj sekundar-
nega znalaja, in v bistvenem vprasanju preobrata na toriSéu telesne
vzgoie, se hocemo omejiti poslej le na zahteve po bistveni preuredbi
Solstva kot takega in avstrijskega Se posebe.

V tej tocki sta principielno mercdajni dve svetovninazira-
nji: naziranic popolne svobode in konfesionalno svetovno naziranie.
Ker se kaZe doba bodo¢nosti predvsem kot socialna doba, gotovo ni
slucaj, da se zavzemajo za preuredbo Solstva svetovne sccialno-politicne
enote ter zahtevajo v bistvu socialne vzgojo.?) Pokazati hoCemo zato
tudi najprej radikalno tosmiselno zalhtevo zdruzenja »Svobodne Sole« ter
sovoriti o utemeliitvi zahteve, proti pa prideio v vorodilu do besede
zastopstva konfesionalne struje. Na kompromisne zahteve ter na po-
samezne zahteve politicnih strank se ne bomo ozirali, Kajti prepricani
smo, da, e pride do uspednih kompromisov, se zgodi to samo po sebi;
to pa Sele tedai. ko se razloZe obojestranske zahteve na raznih mestih
v medseboinih debatah radikalnih struj. Ta koneéna dejstva nam prinese
hodocnost, ko bo Cas za to; za zdaj nam zadostuje infermaciia prvotnega
stadija.

A. »Svebodna $olac,

Dunaiska »Svobodna Sola« je sprejela na letoSniem svoiem glavnem
zborovanju princip preureditve avstrijskega Solstva v smislu senotne
Sole«; vodilne misli in sklep sam je izdala v posebnem odtisu, ki nosi
naslov: »Prencovitev avstrijskega vzgojstva in Sol-
s tva (Die Erneuerung des osterreichschen Erziehungs- und Unterrichts-
wesens)«. V tem izvaja:

I. Potreba reforme. Od leta I869. ni napravilo nase vzgoino in Solsko zakono-
daistvo nikakih napredkov. Liudska Sola se je s Solsko novelo iz leta 1883, S¢ po-
slabsala. Dolgotraina je torej Ze potreba po ¢asu primernem razvoju nasega vzgoistva
in Solstva. Ta potreba se ob&uti danes tem Ziveise, ker se kaZe po pridobitvi mira vse-
povsod nujnost vsestranske prenstrojitve vseh nasih javaih naprav. Za vzgojo mladine
naroda se pomembna kaZejo izkustva svetovne voine, da je odvisna mol drZave ne
od delovanja poedinega, prednosti uZivajofega razreda, marved od skupnega delovania
vsega naroda, in da posameznik ni brezmiselno orodje, pa¢ pa kot samostoino mislece
in zato iniciative in visje organizaciie zmoZno bitie. Vsled tega rabimo temeliito pre-
novitev nadega vzgojstva in Solstva.

*Osocialnivzgoiji kot taki priobéi prihodnja sPopot.« Stev, poscben &lanek.
Urednistyo.
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I1. Naloge reforme. 1. Mora delovasi socialno, t. §. proizvedena mora biti orga-
nizaciia Sole, s katero se jaméi druZbi gotova mmeZina izobrazbe v vsem narodn in
izbor vseh naimozneiSih v vsem narodu, — 2. Solski ustroi mora biti urejen tako, da
s¢ ne ubiia z drilom samostoinost, marved da se nasprotno na podiagi sploSne izobrazhe
doseZe lastno midlienje, moZnost sklepanja in deianja.

11Il. Osnovne reforme. Sola ima palogo, da razviia telesne in duSevne zmoznosti
mladineg, jo opremi z znanostmi in roCnostmi, potrebnimi za Zivlienje, ter tako ustvari
temeli za izobrazbo vrlih ljedi in udov oblestva.

Driava sama mora nadzorovati Sole, ki jih vzdrzuicjo avtonomuo postali narodi.

Pouk v koniesionalnem verstvu in nravstvy je dan na prosto razpolago verskim
druziam, ki holeio utrpeti za to stroSke, brez Skode za nadzorovaluo pravico, ki pri-
haja od nadvlade drZave. Prisiljevanje za obisk v tem uCnem predinetu in verskih vai
ie nedopustno,

Za vse ucitelic se zahteva polua politicna in gospodarska neodvisnost,

Vzgoia vpredsolski dobi, kakor tudi vzgoia splosne liudske Sole (danasnja ljudska
in meScanska ter spodnja srednja $ola) i visie Sole (danasnje viSie srednie Sele in
tem odgovarjajolih zavodov)) je urediti v smisln enotne Sole. [zobrazba za posamezie
poklice se vrdi na podiagi na ta natin pedane sploSne izobrazbe.

1V. Organizacija Solstva. A. Prediolska doba. Predpogoi za vspesno Solsko
delovanje je skrb za telesmo uspevanje ciroka v predsolski dobi, ki s¢ konca z Jo-
polunitviio Sestega leta, Zato se zahteva:

1. Varstvo matere, podpora in primerna nedopustitey noseCih k telesnim delom,
pospeSevanje lastnega dojenja.

2. Varstvo dojenckov in otrok zlasti z ustanovitviio dnevnih zavetid¢ (Krippen
und Tagesheimstitten),

3. Usanovitey otrodkih zvez (Kinderhorten) in otrodkih vrtcey, ki jih je priklopiti
javiemu Solstvu,

B. Liudska Sola, Ta obsega 2) danasnjo liudsko solo (4 razrede) b) da-
naSnjo mestansko Solo (s 4, mescansko-2olskim razredom), kakor tudi danasnjo spodnio
'srcdn]o Lolo.

Solska dolZnost traja od dopolniemera Sestega leta pocendi, polnih osem let. Za
vs¢ otroke, brez razlike spola, obstojn evowa liudska Sola, ki se deli v petrazreduo
spodnjo stopnjo In v Stirirazredno vidio. Ohisk 4. razreda visje stopnje je vsem otro-
kom prost.

C. Visja Sola, Ta obsega davainjo visio srednio Solo in tei odgovariajole
zavode.

Niena naloga je, da podaja preko Jjudske Sole segaioo splosno izobrazbo ter
mladino usposobi a) za obisk viliih Sol, b) za neposredni vstop v prakticno Zivlienie
(policdelstvo, obrt, trgovstve, industrijo, Castniski stan, javno pisarnisko in racunsko
sluzbo) brez visokoSolske izobrazbe.

D. Nadalijevalno - izobraZevalna Sola. Za mlade Ludi, ki so zapustili
Sclo po osem ali devetletnem Solskem obisku, obstoja dolZnost za obisk nadalicvalio-
fzvbraZevalne Sole (za poljedelstyo. obrt, indurstrijo, umetnost, gospodinistvo, VZLEOJ0
otrok) do dovrienega 18. leta. Za te nadalievalno-izobrazevalne 3ole se zahtevajo: ulne
delavnice, pouk le ob delavnikih in izven vecernih ur, pouk v telovadbi in v enem
drugem Zivem jeziku.

E. Visoka Sola. Visoke Sole je urediti tako, da lahko izpolnjuieio prakticne
in idealne naloge, ki jim pripadajo. V ta namen jc potrebna obseineisa ureditey viso-
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kosolskih institutoy (po vzorcu v nemdki drZavi), olahkocenie v prostem obCevanjn
profesoriev in dilakov med drzavno-nemEkimi. Svicarskimi i avstrijskimi visokioi
solani,

Neodvisnost profesoriey se mora pgotoviti po vzoren sodniske neodvisnosti,

Za imenovanie moraio biti merodajni ¢ znanstyeni oziri in usposoblicnost za ucno
stolico, ne pa politiéni in Koniesionalni oziri,

Prirastek se pospeSuje s podelitvijo ustanov in ckstraordinariatov ad personam
privatnim docentom,

Teoloske fakultete se izlogijo.

Vstop v prakticne poklice je neodvisen od desege doktorata, V Se visii meri ko
doslej se morajo prirediti na univerzah naprave, s katerimi se — brez ozira na stro-
Kovie Sole, ki so vélenjene univerzi — pospesuie izobrazba za prosto znanstveno
raziskavanie.

F. lzobrazevalne naprave, Kot dopelninioCe izobraZevalue naprave sc
moraio ustanoviti mladinske in ljudske kniiznice, ki se¢ vzdeZuielo ali z obCinskim
davkom (kakor na Angle$kem) ali pa s skupnim delovaniem faveih in privatiibh kor-
poracii,

Polindni wniverzitetni teaii se moraio v vediih krajih omogociti z izdatniml sub-
vencijami javnih korporacii. (Lindske visoke fole, Liudski domi) Za cdrastlo polje-
Jdelsko prebivalstve se morajo ustanoviti poliedelske zimske Sole z internati za od-
rastle: enake naprave je urediti tudi za obrinike.

Y. Socialne naprave. Vsak otrok ima pravico na docela brezplaino izobrazbo
svoiih nagiboy in zmoZnosti v okviru vsega Solskega organizma. Zato se zahteva:

Brezplatnost pouka in ucnih sredstev v vseh Solah.

Odpravlianie pridobninskega otroSkega dela.

Oskrbne naprave za otroke, ki so brez starfev in zapuSéeni.

Otroske zveze in okrepovaliséa, Ki se uvrste v javio Solstvo,

Solske kuhinje in zavetiséa.

luternati za nadarjene ufence. ki obiskuicjo zunaj bivalisCa svoiih starSev visjo
stoprrio lindske Sole, visio Solo ali visoko Solo,

Zdravnisko nadzorovanic vseh ucencev (folski zdravniki, Sclska gojitev zob itd.),

VI Pedagosko-didaktitne naprave.

Za pripuséenie kK poudevanin na lindski Soli se zahteva razen obiska visie Sole in
prakticue vale na ljudski Soli naimanj dveletni univerzitetni cbisk, katercga namen
je vidia sploSna izobrazba, teoretiCno-pedagoske Studije in prakti¢no-znanstveno de-
lovanje.

Ugitelji ki hoc¢ejo pouevati na visii Soli, potrebuiejo popolne visokoSolske iz-
obrazbe. Pri tem se¢ mora bolj ozirati na njihovo pedagoSko-praktiéno izobrazbo.

Imenovanje za Solsko nadzorniStvo za gotovo vrsto Sol zahteva daliSe delovanie
na ravootakil Solah, Principielno velia za vso Zivliensko dobo Kakor pri drugilt drzavnih
uradnikih,

Izvolitev uénih metod ie uciteljem prosta.

Solskega vaditelia vali uditelistvn, pa le za omeieno doha.

Zvisati se mora v Solskih oblastih vpliv uciteliev in njihovih konierenc kakor
tudi oni zdravoikov,

Za Sole je vzeti poslopia, ki ne trpe ugovora v zdravstvenem oziru, in vzorna udila,

NaziviSje Stevilo otrok v vsakem razredon znaSa 30.

Visii oddelki (visie stopnie) sploSne lindske Sole (v smislu danasniih meScanskin
in niziih sreduiih Sol) se moraio ustanoviti v vseh veciih Kraijih.
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Na visii stopnii liwdske Sole se mora poucevati kKak drugi Zivi jezik in ustavo-
znanstvo.

Zoradi prestopa iz 4 razreda visie stopnic liudske Sole v visio Solo s¢ mora
dati utencem visie stopnie liudske Sole prilika, da se uée dve leti latinSCine,

Urediti je treba naprave za pospesevanje posebno nadarjenih in za pomot manj
razvitih otrok,

Za otroke, ki po svojem razvoju niso sposobni za obisk javnega pouka, je pri-
rediti pemozne razrede z malim Stevilom ulencev.

Prirediti je v zadostnem Stevilu tudi poscbne zavode za slepe, gluhoneme, slabo-
umne in zapuséene otroke.

Gojenci sirotisnic moraio obiskovati javno liudsko Solo.

Sola se mora razviti v delovno Solo, t, §. v vzgojo k samodeialnosti v okviru de-
Tovnera ohftestuvy.

Za telesno vzgojo miading (zlasti v velikih mestih) se¢ mora skrbeti s poukom
v telovadbi, z igro, s potovaniem za ta namen, da s¢ vzgoji otroke za krepke in
spretie lindi, ki bodo poznejc kos tudi vojaSkim nalogam. Vsak vojaski dril pa se
mora izkliuciti.

Na nizii stopnii dolznostne Sole se mora goiiti pouk v realilah kot domezuanstveni
in prirodoznanstveni nazorni pounk.

Za prestop iz razreda v visii razred je merodaina splosna zrelost uCenceva (pov-
nrecno delo).

V sploSem so te radikalne zahteve po »enotni Soli« zahteve, kakor
ith terja reformsko gibanje pod zaznavo »delovna Solae, in kakor jih jc
sprejelo nemsko t. i drZzavno-nemSko in avstrijsko-nem$ko ucditeljstvo,
zdruzeno v zvezi »Deutscher Lehrervereine na svoji skup8Cini v Kielu
o BinkoStih 1. 1914. Da ie niihova proizvedba na mah nemogoca, ve tudi
drustve »Svobodne Sole«, zato je priklopilo svojemu oklicu tudi tocasne
minimalne zahteve kot »najblizie, ki se moraio najprej uresniciti na poti
Kk predstojeCim smotrom.« Te so:

I. Organizacija,

Odstranitey Kateregakoli nacina silienia za obisk verskih vai.

Nastavlienic Solskega voditelia pod izkliuénim  ozirom wniegove  strokovne
ZMoZnosti,

Nobenega ozira na konfesijo uCencev pri razdelitvi na Sole in razrede.

Urcditev popolue osemletne Solske dolZnosti z odstranitviio Solskih olaisav.

Zakoniti prenos enega dela (priblizno polovice) strodkov za Solske stavbe in
Solska razSirjenja od Krajnih zvez na vetie korporacije.

Pommozitev Stevila razredov v okviru posameznih $ol, da se razviicio dosedanic
eno- in dvorazrednice, ¢e le mogole, v trirazrednice. Tako se lahko deset- in enajst-
letni u€enci privraviio v vedini, da so sposobni za prestop na visjo stopnjo.

PomnoZitev mesScanskih Sol.

Priklopitev Cetrtega razreda mesCanskim sSolam,

Obligatni pouk v telovadbi tudi za deklice, kakor tudi ma vseh visjih in na-
dalino-izobrazevalnih $olah,

Uvedba rokotvornega pouka,

Isti uCni nacrt za decke in deklice (rokotvorne ure za decke se deloma nado-
meste z ro¢nim delom za deklice).
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Il. Socialne naprave.

Odpravlienje pridobninskega otroskega dela.

Brezplaénost ucnih sredstev.

Odpravlienie Solnine v vseh dezelah in v vseh Solah, odpraviienie vseh izpitnih
taks in kolekov za izpricevala.

Zadostna pomnoZitey stipendijev za posebno nadariene otroke revnih starSev za
obisk mes&anskih, strokovnih, srednjih in visokih Sol. ZdruZitev obstojecih stipen-
dijskih ustanov.

V obrtno- in nadalino-izobrazevalnih Solah se poucuje le ob delavnikih in izven
vecernih ur,

1. Pedagosko-didakti¢ne naprave.

Zvisanje Stevila letnikov uiteliiS¢ od Stiri na Sest. Vstop v ucitcljis¢e je mogoce
z dovrSenim 15, letom. Posebno nadarjenim liudskoSolskim uCiteliem se mora omo-
goliti visokoSolski studii.

Zasiguranie popolne politicne, konfesionalne in materialne neodvisnosti uciteliev.

Reforma folskega nadzorstva, (Dalje prih.)

=G>

1Z SOLSKEGA DELA.
NA GORO OLJKO.

O potrebi uénih zletov in o potrebi pouka na prostem ne govorim, ker
smo v tem edini, da je predpogoj uspeSnega pouka videnje, gledanie,
spoznanje in vtis. In zlasti zaradi tega zadnjega smo $li risat zemljevid
Spodnie Stajerske na Goro Oliko. Pri zemljepisnem pouku je orientacija
na zemlievidu pac¢, ¢im dalje gremo na njem od domadega kraja, tem
tezia, zato tudi ni prav, ¢e se zamudi prilika, da se riSe prvi zemljevid
po okolici in ne po nastenskem zemljevidu; in merilo se priredi pozneje
ter ne izhaja iz niega. Kaiti za uspeSno rabo zemljevida je predpogoj
pravilna orientacija na njem, ki pa jo je mogoce pridobiti le na prostem,
ko gleda oko konkretne predmete ter prestvarja duh te konkretnosti v
abstrakta na zemlievidu.

Vsa ta spoznanja so stara. Zato je prav, Ce razSirjamo neposredni
viis v okolici, kolikor dale¢ je to mogode. Za svojo osebo sem v sreénem
poloZaju, da sluzbujem v neposredni bliZini Gore Oljke, ki nudi vtisni
razgled ¢rez vso Spodnjo Stajersko. Tu gor sem se odpravil z otroci.

Lep dan, jasen, Cist zrak je za tak zlet tako potreben kakor braSno v
2
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torbi, Cesar vsega ni treba nadalje omenjati. Vsak otrok je imel s seboj
tudi roéni zemljevid Stajerske (izdaja H. Trunkova), risarski papir, za
podlago trdo lepenko in barvnike.

Zgoraj smo. Priblizno sredi lista — tako nam pravi svet okrog nas,
da naj napravimo — zalrtamo riav kriz t. j. Gero Oliko. Kompas nas
natan¢no pouci o straneh sveta. V corientacijo bi nam sicer tudi lahko
sluzilo znano dejstvo, da stoii naSe Solsko poslepie ravno zahodno od
Gore Olike, in to poslopie tudi vidimo. A kompas je vendar potreben za
obe spoznanje.

Dolocili smo strani sveta. Ravno na severu se spusa pred nami
navzdol zahodni rob Pohorja; to vidimo celo in ga zaznamuiemo riavo.
Merilo doloca visckost risarskega lista, kar nam pri vtisu docela za-
dostuje. Na podlagi zemljevida doloc¢imo, da tete na severu Pohorija,
vStric z njim od zahoda proti vzhodu Drava — zacrtamo jo z modro ¢rto.

Tu omenim, da nam ne gre niti za Dravine vijuge in niena kolena,
ker nam gre le za vtis in orientacijo, za kar pa je najvetia preprostost
na mestu.

Na vzhodu se spuSta Pohorie nizdoli: zemlievid nam kaze, da stoiji
tamm Maribor, ki ga zaznamujemo, svet na nam pripoveduie o nizkem
griCeviu, ki se vlete od severa vroti jugovzhodu: Slovenske Gorice.
Zacrtamo si te v njihevi smeri ter se obrnemo proti vzhodu. Siroki hrbet
Rogaske gore je v ozadju, od njega pa pomaljaio naprej proti vzhodu
svoje hribe Halcze. Za orientacijo na tej strani nam sluzi e Boc¢ in s
temi zaznamki smo omeijili Ptujsko polie. To zdaj lahko pogovariamo
po zemljevidu ter si zaCrtujemo nadalini potek Drave, Ptui, in s smelo
rdeo Crto progo JuZne Zeleznice do Bo&a ter smer proti Celju.

Celie samo vidimo, do njega vidimo tudi Savino. In ker smo doznali
tako v glavnem obrisu severno in severozahodno mejo — natanénejdo
dolo¢imo pozneje, kar gl. spodaj — se obrnemo lahko na zahod, na
vrhove Savinskih planin, ki jim srebri solnce nithove zasneZeng in sivo-
skalnate grebene.

OcCita se mi mogoCe, da bi se moral vzreti na te najpoprej, kaiti
Savintanu da so Savinske planine bliZie kakor Pohorie, ter da so nas
morale bosti s svojimi srebrnimi vrhovi, tako lepimi v solncu, Ze v
vzmoZiju, kar je bilo tudi res; izhajati da bi moral po pravilu od znanega
k neznanemu, od bliZjega k oddalieneiSemu. Toda: vse ob svoiem cCasu!
Govoriti nam je o Spodnjem Stajerskem, gre nam za vtis v tem kosu
zemlje in drZati se moramo naravnih mej na vseh Stirih straneh sveta.
Najnaravnejsi postopek pri tem pa je, da zatnemo z ono stranio, na
katero nas opozarja igla magnetica kot sploSno obitaino orientaciisko
sredstvo. Ce smo se odlocili za ta nadin orientiranja, drZimo se ga do-
2¢
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sledno, ker ima le tako lahko svoi traini uspeh. — Vzrok pa je Se tudi
ta: narisavanie ie nailazie od zgorai navzdol, pri narisavanju zemljevidov
po naravi — bodisi zemljevid za vtis ali po merilu — pa storimo naj-
boliSe, ¢e je zgornji rob lista — severni rob — obrnjen vedno
protiseveru, ker je tako pozneiSa orientacija na zemljevidu laZja in
to¢nejsa!l

Pri obratu od severa na zahod nam je naiblizii vzhodni kos Planin
z Medvediakom. Izza njega je gledala Peca, »ta pa je Ze na KoroSkem«
— in s tem se nam je ustvarila meja sama. Mogocen rjav lok od vzhoda
proti zahedu in proti jugu, taniSi naprej proti vzhodu — in zarisali smo
Savinske planine in Celiske pogorje. Ali z drugo besedo: doloCili smo
zahodno in jugozahodno mejo Spodnjega Stajerskega, proti severu pa
smo jo $e dopolnili s temnimi pikicami do Pohorjevega zahodnega roba.

Preostane nam $e v glavnem jugozahodna in vzhodna meja od
Haloz proti jugu. Tu nam pride na pomo¢ najprej Savina. Pod Savinskimi
planinami proti Logarievi dolini izvira — to vemo; vemo tudi, kje naj
iS¢emo to na svojem narisku. Tam torej za¢nemo, potegnemo modro Crto
proti vzhodu do Moziria — katero vidimo — od tu proti jugu, na za-
hodni strani mimo Gore Oljke, nato pa proti jugovzhodu do Celja. Tudi
to vemo, da se obrne Savina pri Celju proti Jugu in se izliva v Savo.
Toda, kie je Sava? Mejo dela med Stajersko in Kranisko, Kranisko pa je
za Celjskim pogoriem — Sy. Planina je pa¢ znana! JuZno od Celiskega
pogoria zatrtamo torej Savo s tem pogorjem vStric, pri Zidanem Mostu
sprejme Savino ter se obrne proti jugovzhodu ; Lisca nam pove smer,
smela modra ¢rta jo oznadi. In vzhodna meja? Pod RogaSko goro iz-
vira Sotla — zatrtamo — in tee (za vtis) proti jugu v Savo. S tem
izlivom so meje Spodnje Stajerske v velikih potezah gotove; saj vemo,
da je onkraj Sotle Ze Hrvatsko,

Pri Slovenskih Goricah se o meii nismo menili; obrnemo se Se en-
krat proti oni strani ter dolot¢imo mejo s pomocio zemljevida, kajti
S¢avniSke doline in Murskega polia z Gore Olike ne vidimo.

Da nam ploskev med temi mejami ne ostane prazna, za to poskrbimo.
Savinska dolina od Mozirja do Celia leZi pred nami na dlani, odprta
nam je Saleska, od te se viie na zahodnem vznoZju Pohorja do Spodniega
Dravograda Mislinjska, Ob Savini, Paki in Mislinji pa vozi Savinska
zeleznica, ob kateri poznamo dovolj postaj. KonjiSka gora nam pove mar-
sikaj za pravilnost smeri proge do Save. Tudi ob tej progi s postajami
nismo neznanci; za Savo so kraji, ob Sotli prav tako. —

Uspeh tega pouka jaméi lastno gledanje in spoznanje, zanimanje,
zbujeno po novih vtiskih.
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»Na Goro Oliko« sem naslovil ta zapisek. Pravil pa sem o tem, kaj
je bilo na Gori Oljki. Rabil sem torej toZilnik za mestnik. Ne brez vzroka,
kajti omeniti hoCem Se pot na Goro. To smo namre¢ merili in nacriali
od LetuSa do vrha za primer, kako je razumeti na pr. v zadnjem casu
tolikokrat priobéeno pot na Lovéen po risanih in relifnih zemljevidih.

Merili smo z uro v roki — 1 km = Y4 ure, v breg 1 km = 1 uro,
kar za na8 namen odgovarja natancnosti, Risali smo 1 km = 4 ¢, t. i.
v merilu 1: 25,000,

Oznacim v naslednjem samo princip, po katerem smo delali.

0Od ovinka do ovinka smo Steli minute, preracunili daljavo ter jo
prenesli v naSe merilo. Proti kateri svetovni strani se pot obrne, nam
ie povedala igla magnetica. To smo povecali tako, da sem poloZil v nieni
smeri na cesto in na pot palico, da je tvorilo z nienim robom Kot, ki
je nmaznanil smer za risbo. Paziti pa so morali otroci tukaj posebno na
to, da zgornji rob njihovega risarskega lista, ki je tvoril severno stran
zemljevida, ni bil vzporeden s cestnim robom, pa pa da ie tvoril
S smerjo proti severu vedno natancen Kot 90",

Tako risanjc ni prelahko in zahteva vso ucitelievo pozornost zlasti
pri risanju poti navkreber, kjer je S¢ s Crtkanjem deloCati — delno —-
lego pobocja; tu jc pa¢ mogoce le tudi delo za vtis.

A vtis je dober in trajen, razumevanje risanih relifnih zemlievidov
laZje. Pav. Fleré.

=1

DR. IVAN LAH:

PATER HIPOLIT IN NJEGOV ,ORBIS PICTUS*.

Dalje.
31. Gomazecéa zmotlaka.

Cerve objedajo te rity, glista to zemlo, gossenca te flance; Skergad
ali kobilica tu sadje; Zitni mol tu Zitu, lesni Cerv ta lejss, mol te gvante,
SterZa¢ ali buquerni mol te buque, Ferviti ali zaplunki messu inu syr;
grizei ali lasni moli te lasse; ta skakajota bolha, gomazeta vu$, smer-
deta stenica nas grizejo. KloS ali ovija vus kry vun sessa. Zidanik ali
zidni Cerv Zide prede. Mravlinic je deloven. Pajik prede to pajino, mreze
tim muham. PolZ ali pouZ nosi svojo hiSico okuli.

32, Rupazive zverjatine.

Na zemli inu v vodi Zive: ta krokodyl (crocodyl) ena grozovitna
inu rupa Zelna zverjacina te vode Nilus; ta piber, kir jima gossinie nogé
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k plavanju inu en luskinast rep; ta vidra inu reglajota Zaba s kroto ali
s krohalnico; sklejdnica ozgoraj inu spodaj s Cerpinami kakor z enim
scitom pokrita.

33. Ribe s'tekote vode ali s'veyerjou.

Riba jima plavute, s katerimi ona plava, inu ribje uSessa, skuz ka-
tere sapo vlejte ali diha, inu ribje Spice na mejsti kosty. Ceztu mozic
ali mlejkar jima mlejku, Zenica ali ykarnica ykre. Nukutere jimajo lu-
skine kokér karf, stuka; druge so gladke ali opolzne: kakor: aala ali
merk. Ta sterlink je bodet inu zrasse ez mozko dolgust ali postavo.
Ta velikadstni som je vekSi kakor uni: ali nar veksi je visina. Grundelci,
kateri s plazom skupaj plavajo, so nar manksi. Druge te Sare so: ostroz,
belica, ta mrejna, lipan, posterv, kressi, slejn. Rak je obdan z lupino,
jima Skarje inu lejze naprej inu nazaj. Pijiuka sessi kry unkaj.

34. Morske ribe inu lupinaste zZivali.

Mej morskimi ribami je nar veksi baléna; delfin ta nar hitrejsi,
raza ta nar ostudnidi. Druge so: morska aala ali kacelica, selal: se tudi
znajdejo lejteote ribe; perstavi te drisske, kateri so slani; inu ta plosati
z okroglein StokviSom, kateri se posuSeni pernesso: inu te morske spake
inu poSasti, tu morsku telle, morski koyn etc. Migel jima lupine. Austerga
da Zmahnu messu. Morski polZz da skerlatovo farbo. Ta perlnerodni misel
date pérline.

35. Clovik.

Adam, ta pervi tlovik, je slvarjen na Sesli dan liga stvarjenia od
Buga, po podobi boZji, z ene grute zemljé: inu Eva, ta perva Zena, je
izpodoblena z rebra tiga moZa. Leti od hudita v podobi te kace zapelani,
kadar so jedli od tiga sadu, tign prepovédaniga drivessa, so bili obsojeni
k nadlugi inu k smerti so' vso svojo rodbino inu so vun pahneni iz
paradiza.

36. Sedim starosti tiga tlovéka.

Ta ovik je pervit en otrok, potler en pobe¢, dajle en mladeni,
dajle naprej en mlad moZ, po tem en popolnoma moZ, od tod en star
mo?, k zajdimu en staric ali stari dedic. Taku tudi o tem drugim spolu
so punca, dekli¢, dekelca ali divica, Zena ali gospa, ena stara Zena, ena
stara baba ali babica.

37. Zunanji vudi ali glidi tiga €loveka.

Glava je ozgoraj, spodaj so nogé; tiga vrata (kateri se konta per
ramah) sprejdna stran je goltanec, pusledna stran zatilnik. Parsi so spre-

1 g0 = 8. V rabi predloga s, z, iz je Hipolit zelo nedosleden.
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daj, od zadaj harbet: na unih jimajo Zenske perSone dva sesca ali persa
z bradovicami. Pod persah je ta trebuh; v taistiga srejdi je ta popek:
spodaj so dimle ali vamp inu ta sram; na harbtu so ta ple¢a, na katerih
visijo te rame; na teh ti lahty s tem komulcom; odsod na obejih platih
te roke, desnica inu levica: na plefa gredo ta ledja s kratami inu na
ritki ali zajdnici te rithne platy. Nogo sture ali delajo tu bedru ali stegnu
inu gleZen (glessen) [v mejs je kolenu, na katerim je ta meta z golej-
nam]; dajle doli ti Clenki, ta peta inu ta podplat, na koncu ta veliki
perst ali pale iz Stirmi drugimi persti.

38. Glava inu roke.

Na glavi so: lasse (kateri se CeSejo z glavnikom), obedva uSesa,
sency, inu ta obrass. V obrazu so: tu ¢ellu, oba otesa, ta nus, z dvejmi
nosnimi lukniami, usta, lica inu zdulna Celust ali podbradek. Usta so
obdana z mustatami, inu iz Znablami; jezik z nebam je obdan iz zobmy
na Celusti. Moska pddbrada je pokrita z brado; oku pak (o katerim je
tu bejlu inu zarklu), je pokritu z obervmy ali od obervy. Ta vkup stis-
nena roka je ena pest; ta odperta roka je ena dlan; v srejdi je votlina
te roke; tu poslednu na roki je ta palc s petejmi perstmi, koker je: ka-
zavnik, srejdnik, zlataperstnik inu uSesnik; na slehernim so tri glidki ali
sklepki inu toliku knofekou ali gartic z nuhtom red.

39. Messu inu osseréje ali drub.

Na Zivotu so: koZa s péjcicami ali Zlémami, messu z miSkami, kite,
hrustanci, kosly inu drub ali osserije. Po slejteni koZi se yzkaiZe tu
messu, nikar v enim kossu temué¢ rezdilenu kakor v ene klobasse, ka-
teru jimenujejo miSke ali ribice, katerih se Stejejo Stiri stu, inu pet rorkou
tih Ziveotih dubov k gibajniu tih glidou. Osseréje so ti znotrajni glidji:
kakor v glavi moZgani, obdani s Cipinio inu z buno koZo. V parssih
serce zavito iz sertnim veZilcam, inu plute, katere sapo vlejtejo. V tre-
buhi ta Zelodic inu Ceva v péjéico zavite, ta jetra inu na lejvi strani
njim spruti postavlena vranka ali slizéna; obedvej obysti z mihurjom
red. Parssa so razlotena od trebuha skuz eno debelo koZo, katera se
jimenuje zabdjska kozZica.

40. Zyle, kite inu kosty.

Ti rori tiga Zivota so: te Zyle, katere to kry iz teh jeter, te tepece
Zyle, katere to gorkuto inu tu Zivljenie iz serca, te kite, katere ta pocutek
inu gibanie z moZganom skuz ta Zivot pélejo. Tu truje ti najdes povsod
skupaje. Dajle od ust je ta golt, ena cejsta te SpiZe inu pitja v ta Zelodic
inu raven tiga h plutam ta goltanic ali krustanic h dihanju; od Zelodca
do zajdnice je ta danka k vun spelajniu te nesnage; od jeter k mihurju
scalna ceu ali Zyla to scalnico ali vodo vun spustiti.
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Kosti so: v glavi plejsa ali buzha, dvej Celusti s trideset zobmi,
dajle tu hrbtis¢e ali harbtna kust, en steber tiga Zivota, obstojel iz tri
inu tridesseti sklepov, da se tu truplu more perpogibati; rebru, katerih
je Stiri inu dvajseti, persna kust, dvoja pleca, krizna kust, lahty, lakati,
bedrene ali stegnéne kosty. Sprejdna inu zajdna piScal ali ceu na nogi;
kosty na rokah so Stiri inu trideseti, na nogi trideseti. — V kostejh je
ta muzeg.

41. Zvunanji ali znotrajni pocutki.

Zvunajnih potutkou so pet: oku vidi te farbe, kaj je bejlu ali ¢ernu,
zelenu ali plavu, ardefe ali gjelu je. Tu vuhi sli§i te Sume taka dobru
te nature glassy, Stime inu bessejde, kakor te kunsti, te muzike viZe.
Nus duly lejpe duhé inu mardy. Ta jezik z nebam pokusa te Zmahe,
kar je sladku ali grenku, bridku ali kisselu, skominiastu ali ojstru je.
Ta roka razloti skuz dotiknejne tih ricy mero, velikost inu vSaffingo,
toplu ali gorkit inu marzlu, mokri inu suhu, terdd inu mehkid, gladka
inu ostrii, tezkii inu lahka: so tedaj letih pet potutkov, ta pogled, ta
poslus, ta Zmah, ta poduh inu ta potip. Znotranji pocutki so trije: ta
gmajn poéitek pod tejmenam zapopade te od zvunajnih podéutkov potitene
ricy. Ta dozdevik pod veértilko rezloti teiste rity, misli, se mu sania.
Ta spomin pod zatilnikom ohrani vse ri¢y inu spet teiste naprej daja.
Nukutere on zgubi ali pozabi inu leti je ta pozabljivost. Ta sen je en
potitek teh potutkov.

42. Dusa tiga ¢lovéka.

Dusa je Zivljenje tiga trupla, ena sama v cejlim: samu ena rasliva
ali rasseofa v tih zeliStah; skupaj ena pocutliva v tih Zivalih; tudi ena
pametna v tim Cloveku. Leta obstoji v treyh ri¢ejh: pervi¢ v tim raz-
vumu, ali v tim zastopu ali pameti, skuz katero ona spozna inu zastopi
tu dobru inu tu hudu, ali resnitnu ali le oCitnu; potler v ti voli, skuzi
katero ona izvoli inu poZely, ali zaverZe inu zasovraZi tu spoznanu ali
zastoplenu; h tretjimu v tim serci, s katerim ona trahta po tim izvolenim
dobrim ali bejZy pred tim zaverZenim hudim; od tigd odskoéi ali pride
tu upanje inu strah v ti Zelli inu sovrastvi; od tot je tudi ta lubezen inu
vesselje v tim vzivanju ali serd inu Zalost v terplivosti. Ta pravu inu
resniénu spoznajne ene ri¢y je ena vejdnost ali znanje, tu kriva ali ne-
resni¢nu ena zmota, vam, inu sumnia ali sumnezlivost.

43. Ostudni inu spaceni ljudje.

Spateni inu nevstaltni so, kateri iz Zivotam odstopio od te gmajn
podobe, kakor so: ta nesmasnu veliki ris, ta majceni pdperik, ta dvoja-
Zivotni, dvojaglavni inu takuSne zmejne inu spake. H tejm bodo perstiveni:
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ta zmejnenic ali moZ inu Zena skupaj, ta glavat®, nosaC ali dolganussec
ta znablaé, debelali¢nik, skillic, krivavratnik, kroffast, gerbast ali puklast,
krivanog, Stulaglavic; Perstavi tiga plejsaglavea.

44. Vertlerya.

Cloveka smo mi oglédali, zdej podajmo se naprej k ZiveZu tiga ¢lo-
veka inu k tem antverham, kateri h temu sluzio. Ta perva inu narstarisi
hrana je bila tu sadje {e zemlje, od tot tudi tu pervu dellu tiga Addama,
je bilu tu obdelovanje tiga verta. Ta verllar ali vertnar v zelenim vertu
kople z matiko ali z kopato inu dela gredice inu sajalne grede, v katere
verze tu sejme inu possady te flance. Drivessar v pungariu zassaja dri-
vessa inu veejpi te mladice na te divjake: ta vert grady ali ta skerb z
enim zydom ali iz suho ograjo ali iz Srangami ali s plankami ali s plutom,
kateri je spleden s kolemi inu s protjam ali ta natura s ternjom unu
garmajam. On je ociran iz sprehajalnimi potmi inu iz luStnimi lupami, on
bo polivan iz Sternami inu iz Skrofilnicami.

45. Polsku dellu.

Oraé vpreZe te volle pred plugom inu derze¢ s to livico ta pluzni
rotaj ali kleiSCe, z desnico to pluZno, odko ali tergato, s katero on na
stran odmakuje te gruce, orje ali rejze to zemljo z lemeZom inu s Cer-
talom, katera poprej z gnojam je bila potresena ali ognojena, inu della
brazde. Takrat seje on tu sejme inu povlejie tuistu z brano. Zejne Zejne
tu zrelu Zytu iz serpam, pobera Zylu po pargistah inu veZe te snope.
Ta mlalic na podu tiga skedna mlali tu Zytu s tim cejpicom, veya s ve-
yalnico ali velnico inu taku, kadar plejve inu ta slama so odlotena od
tiga zarnia, spravija tuistu v te Zaklje. Ta kosc na travniku dela sejnu
podkoSel to travo s kosso inu toisto grabi skupaj z grablami, zdejva v
kopice iz sejnskimi villami inu pjele noter na vozejh v sejnico, inu s tem
je sklenenu fu polsku dellu, ta Zetva inu ta koSnia.

46. Zivinska reya.

Tu polsku dellu inu ta Zivinska reya je bila v nekadaj$nih Cassih
tih krajlov inu mogozhnih junakou ob zdajnim ¢assu pak je samo tiga
‘nar nizisi ludstva skerb. Ta kravar trobi ti Zivini vunkaj iz goveskih Stall
s kravjim rugom, inu Zene taiste na pado; ovéar, ovcji pastyr ali cejdnik,
passe to &ejdo oskerblen z eno pistauko, pastyrsko taZko inu s pastyrsko
palico per sebi imejo¢ eniga ovéjiga psa, kateri je oroZen zuper vouéjé
z enim bodeCim ogerljam ali grebenam. Te svinie ali prasci se pitajo s korita
tiga svinskiga hleva. Majerca molze vimena te krave per jaslih nad
mlejéno kabelco; inu dela v pinji ali v paternici puter iz smetana inu iz
Zmitka ali syriS¢a te syre; tem ovcam se ostrize ta volna, s katero se
napravljajo mnogitera obladila.
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STATISTIKA SREDNJIH SOL NA SLOVENSKEM
IN V ISTRI V LETU 1913|14.

(Dalje.)

Tabelari¢ni pregled.

I. Gimnazije in realne gimnazije.

Razredov Uciteljev Utencev
= Zavod Ueni jezik éf £ .ﬁ"s = | =
) = 85 = g~ o
$E§5222 5|2 F |3
a iR P |vRRE S| S B | 5
Kodevje nem. vir: 8! 14 2 16] 130 2| 132
Kranj slov.-nem. - 11/ 14 4 18} 290 28 318
2 Ljubljana I. % « | 18} 22| 12| 34| 656 24| 680
= Ljubljana IL - o | 140 20, 8| 28] 390 —| 390
= Ljubljana nem. nen. . 8 13 — | 13] 164 25| 189
= Novo mesto slovenem. |, | 100 15 3 18} 276 10| 286
St. Vid slov. » 100 15 3 18} 342, — 342
skupaj 79 113 32 145]2248| 89,2337
2 Celje A. nem. vii 9] 14! 5[ 19] 291| 11| 302
% A2 Celje B, nem.-slov. | IV 78 7, 3| 10§ 199 4| 203
< £ Maribor g vin 17| 22/ 8| 30] 574| 19| 593
27 Ptuj nem. . 8| 14 2[ 18] 180| 14| 194
WP | = S R s
# skupaj 41| 57| 18| 75]1244| 481292
o Beljak nem. VIIL 100 /7] 2, 19] 289, 30 3819
= Celovee ’ . 170 20| 12, 32] 573| 13| 586
g St. Pavel : .| 8] 9 6| 15] 22| B 27
= skupaj | 35| 46| 20 65]1084| 48 1132
Gorica slov. slov, 18Y 9 10 5 15| 345 171 362
Goriea nem. nem. VIII 14 16 10| 26] 473| 23| 493
Goriea ital. ital, IV 8/ 10/ 5| 15] 260, 13| 273
| Koper . viml 9! 13 5| 18f 167 7| 174
o | Pazin hrv. hrv. L 8 15, 4| 19| 174, 13| 187
= | Pazin ital. ital. IV 4 120 —| 12f 15| 10| 125
s | Pulj nem. nem. v 8 16 2| 18] 168 18| 184
g | Pulj ital. ital. vir| 8 11{ 2 18] 230| —| 2%
£ | Trst nem. nem. VI 18] 29 9| 38) 5§79 40| 619
= Trst ital. L. ital. - 16 18| 5| 23| 424| 44| 468
| Trst ital. IL - Vi 12 11| 6| 17§ 3562| 25| 877
Volosko-Opatija ‘ hvr. Iv| 4) 8| —| 8] 101| —( 101
| skupaj 117|169 53| 222|3386| 2103596

Gimnazije skupaj

272385 | 123 508

7962 395 8357
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II. Realke in dekliski liceji.
| ’ Razredoy Uéencev U("iteljev
= Zavod Uéni jezik V2= - 2y =
3 sEl=|E 2|5 83|22 5
= a5 2|5 |5 |2|8&|58| &
k- Idrija slovenem. |VII| 7150 9 159) 13 2 15
.5.. Ljubljana ‘ nem. VII| 20:592| 8 600} 21/ 14 35
o ST = T T 3 T§ z E
& skupsj | o7 742 17 50| 84| 16| 50
@;‘3‘ Maribor 1 nem. VII, 9296 8’304 15! J 19
MY A | |
c | Il |
g ] | \} |
e Celovee | nem. VII| 12373 2|375] 18] 6| 24
2 | L |
Goriea nem. VIL| 12 360| 4|364] 18| 8| 26
o | Pazin)) ital. v 3, 55| —| 85] —| —| —
£ | Pul nem. vil| 7§173| 12[185] 13| 2| 15
- Trst nem. nem. 131486 4[49] 20 9 29
£ Trst Aquedotto ital. . | 171571 8|574] 24| 2| 26
= Trst 8. Giacomo & % 161469 — (4691 18| 11| 29
| skupaj | | esfang| 23[2137] 93| 32| 125
realke skupaj | 1163525 50 3575] 160 58| 218
Dekliski liceji.
| Ljubljana slov, VI| 10 314 15|329) 14| —| W
Celovec nem. |VI| 6146 6152 2| 20 =22
Gorica k vi| 6 21| 15]136] 13| 6| 19

1) Realka zdruZena z gimnazijo.
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IIl. Gimnazije po razredih.

8 | | .
| Zavod EEl 1 | o | I |IV. | V. ‘VI. viL | viir. | 2bit
1 EP ‘ 1 t . \ 1913
Kodevije |18 ] 20 24[ 14| 23 13| 10| 13| 6] 9
Kranj | — | 56| 54| 41| 68| 31| 89| 16| 23] 19
Ljubljana I — |28 /122! 94 101 | 62| 54| 66| 53] 58
A | i — | 87| 52| 57| e4| 52| 27 ( 28| 23} 23
\ . nem. S 2al 29| 95| 24| 23| 15| 12] 13
| Novo Mesto — ) 44! 44| 31| 30| 44| 45' 24| 24| 16
5 | StYVid — | 86| 57| 52| 40! 25| 33| 25| 24| 30
2 | Celje A. | 101 42| 27| 30| 28| 57| 39| 42| 37| 36
S oy — | 58| 58| 57| 30| —| —| = =] —
> Maribor — |23 104 90 89 44 40| 63| 40| 61
E | Phj 131 31| 41| 32| 20| 14| 18| 19| 10] 15
£ | Beljak —lalZ]l =] =| =| =| =| 2] 24
£ | Celovee — | 76 63| 43| 29 28| 33| 34| 54| 36
& | St Pavel — | 34| 33| 2| 36| 25| 27| | 2| B
E | Gorica slov. “limwe| 82| B =| = =| =| =
= - hem. — -— | 49| 70 71| 67| 72| 62| 55] 60
Koper — 43 ’ 32! 19| 15, 18| 19| 12| 16] 31
Pazin hrv. — | s0! 40! 19| 19| 19| 14| 13| 13} 12
Pulj nem. o5 | 47| 28| 33| 25| 9| 10| 20| 12} 17
| Trst nem. — s 78 59| 45| 41| 43| 31| 38| 32
|, ital L — | 95 85| 60| 52| 30 41| 54| 51} &
S | — | 44| 41| 30| 3)] 25| 2a|—~|—]—
Beljak 38 | 68'| 62 42| 44| 33| 26| 28| —| —
= | Celovee — 1| 46| 48| 43| 33| 3| 21| =| —| —
& | Gorica nem. 21 50 —| —=| =| —| =| —| = =
= . ital — 18| 26| 4| =| —| —| —] —
i Pazin ital. — 80| 4| ] 26| =| =| —| =] —
E | Pulj ital. ~ |51 2| 32| 3| 30| 31| 11| =] -
Z | Trst nem. | 39| 46 20| 80| 24 =|—[—-]—
& . ital. IL. “ | 3| 43 44| 9 27| —=| -| —| —
Volosko Opatija | - 28:1:83: |8l =]l = o= ==
Skupaj 1800|1566 11271 1124 | 777 | 686 | 600 | 533 | 549

D1°54 1874 1521|1345 930 821 77 \6-38

v % = == == e

894 | 3106
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IV. Realke in liceji po razredih.
p | 23 gt il . abit
Zavod =% L. IL. I, IV, Ve | VI | VI >
= a8 1913
Idrija 16 34 25 14 26 20 ‘ 20 20| 22
Ljubljana — 144 133 ™ 75 47 | 53 541 37
Maribor - 66 62 52 50 29| 33 121 28
Celovec — 64 | 54 45 | 76| 48| 49| 89] 32
Gorica 31 61 64 45| 52 51 i 61 30 39
Pazin — - — e 19 22 4] 22
o | Puli - 31| 41| 29| 46| 12 \ 1| 15| 15
2 Trst nem, - 87 97 | T2 80 53 | 55 46| 35
g . Acqu. — 123 | 117 83| 89 60 | 57 45| 47
-2 N - 128 | 111 79| 65 39 2| 18] 27
Skupaj 738 | 704 | 513 | 559 | 378 | 390 | 293 | 304
2065 1967 | 1435 | 1564 | 1057 | 1091 | 820
\v ol“'o — ! —— ar—— ! —
7031 2968
= | Ljubljana — 49 56 59 70 50 | 45 | — 45
2 | Celovec - 30 31 | 34 | 2 18 18 | — 10
= | Gorica — |3 |28 |2t |2 |17 | 4| —=]017




Fran Vajda: Statistika srednjih 3ol na Siovenskem in v Istri v letu 1913/14. 149

V. Dijaki po rojstnem kraju.

g g | GE B & 2 | ¢ | E
= - < < - bol

Zavod 2| 84| | 3|ef|R8| o d 2k & .
S| Z| S| 2 |a|55 (%% 2| &|2=| 8| &
Kocevje nma3| 3| 2| 2= 7| 2|—=|—=|—| 3| 86
Kranj 292 | 11 5 Gillo2 1 1| —|—=|—|— | 918
} Ljubljana L. 506 38| 2| 21| 5| 7| 2|—=| 9|—=|—| 8786
\ Ak 32| 26| 4| | 2| —|—| 2| 3|—|—| 844
| © mem. |120| 21| 6| 11| —=| 24| =|—| 4|—=]| 2| 640
Novo Meslo 261 | 13| -= S5 | — 3| 3| —|—=| 1| —| 913
- St vid 135 | 1| —| 1]=] 1]|=|=|=[=] 4| %0
Celje A. | 8|214| 8) 10| 1| 43[ 6|—| 5| 2| 5| 709
gy 61827 2| 3|—-| 3| 2|—| 2| 1|—| 866
Maribor | 23|502| 11| 4|—| 33| 3|—| 8| 5| 4| 847
2 | P 3141 8| 4|—| 24| 2|—| 3| 5| 4| 727
§ | Beljak 4| 32|23 7| 1| 46| —|—| 4| —| 2| 699
£ | Celovec | 7| 44| 441 10/ 3| 66! 1| —| 4| 4| 6| 753
E | St Pavel | 8| 26| 70| 7| 1|104| 2| 2| 3| 2| 3| 308
T | Gorica slov, 35 8 1315 | — Q| = | =| =1 1|—| 870
. nem. 2| 2| 2l4i2| 2| 7| 2| 2 8]|=]| 9|8
. ital. 2| 2| 2|10 2 69| 2| ?| 2| 2|14 696
Koper 2| 2| 2|167| 2| s|l—=|—=|—=[—=| 2| %0
Pazin 4| 3| 69| 7| 2|—=| 2|—=|[—=|—]| 904
Pulj nem. £ 8] —{14] 2 17[ 2| 2| 86| 8| —| 783
. ital. et it MO ™l (-t st (S ey Pl ool B I
Trst nem 8| 2| 2|at2| 2| 90| 2| 2|10]| 4|13 763
. ital. L o 9| 2|48 |2] 16| 2| 2| 6|— 16| 850
NN T 2| 2! 2|30 9! gt 2! 2! 2 120} 002
| Volosko-Opatija | 4| — | — 8| 8| 1 | 7| —| - | - | 1 [ 842
Idrija 132 3| —| 19] 1| 8|=|=|=|=].1] 830
Ljubljana 418 | 71 7| 89| 1| 3| 5} 1| 6| 2|11| 697
Maribor 5(22! 9| 4| 4| 36| 3/ — ‘ 12, 6| 3 730
o Celovec 6| 30l2| 6| 3| 66| 3| —| 8|—| 1| 707
% | Gorica 29| 19! 6|248| 5| 90| =| = 1| —[12] 689
g | Pazin e e NS = ‘ —| 1| =|—]| 1| 983
= | Pulj 2| 9| o|142| 7| 34| 2| 2| 2|=|—=| 768
| Trst nem. o| o| 9|35 2|102| 2| 2| 2| 2|33 | 724
| . Acqu. ? ? 2|62 18| 7| 2| ? | 2| 2|32 909
| « 8.6 | 2| | ?|420]19| 11| 2| ?| 2| 2|31 873
= | Ljubljana 261 | 39| 8| 14|~ | 9| =|—=|=]| 2| 1] 798
2 | Celovec 5( 18/ 99| 3| | 17| 1|—]| 3|—| 5] 651
= | Gorica 5| 6| 1| 8| 7| 14|=|--| 2|—| 2| 654
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VIII. Hrvati po razredih (samo decki).

| 1
L | |oL|v.| v

|
Zavod E. .| VL | VIL | vIIL
|

Kotevie [ = | — 1| =] =] =] =]

=2 Ljubljana I. |2 1 2 | — 1 — 1| —
S Ljubljana II | 2| = 1 1 1| = | = | =
£ Celje | — | — 1| — | —| =] 1| =
= Ptuj l | - | = | = = = = —
o0 St. Pavel 3| 1| — | =|=|=|—=]=
2 Gorica slov. - = | — 1| —| = | = | =
= Gorica nem, | — 2| = ‘ —_ = -] = | -
= Koper [ 1 —_— | - R Il R )
s Pazin hrv. | 36 | 27 | 16 | 15 | 13 (18| 9|12
g Pulj nem. |11 [ 10| 6| 1 1 8| 1| —=
2 Trst nem. 4 1 2 1 1 | — 3 1
Trst ital. L. - ‘ — | == =|=|=]1

s Gorica ital. . —_ | - - 1 | — | = | =] =
e Pulj ital. 2 | — | - 1 1 — -] —
= Trst nem. 1 4 - 1 1 e et
4 Volosko Opatija 24 | 26 | 18 [ 19 | — | — | — | —
gimnazije skupaj 87 72 “ 47 @ 44 19 16 15 14
Ljubljana - 1 | — 2| — | =| =| =

2 Maribor 1l - = = | = 1 i L
L~ Goriea —_ | = = - - 1| — | =
e Pulj [ 2 6 | 6 —_ | — 2 | —
Trst nem. | 58| B 2 3 1 1 2| =

realke skupaj | 6|10 3|11 ] 1 3| 4| —
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IX. Narodnostni pregled po deZelah,

SrednjeSolei | gugnie | Pre-

Deiela Narodnost Podivaki | — —— — - i :

} : | gimn. | realci | skopaj | Sole | feswii

Slovenci | 490.978 | 1999 | 530 | 2520 | 6| 148

B 9 | 9334 8554 |69'83 81'69 | 667 | 759

) - - T— —_

z ’ Nemei 27915 309 | 207 | 516 3| 47

g | % 531 1322 |27-27 | 1667 | 333 | 241

| drgi | 7102| 29| 22| s1| —| —

' Slovenci 1400005 | 691 9 700 1| 34

22| o | 8389 5348 | 296 4386 20 362

£ £ | Nemei | 67825 | 59 | 289 | o8| 4 )

-l O | 1422 4613 [9507 [5545 | 80 | 638
“stn { R — | : |

| drugi 8.992 5| 6| 1| -— —

Slovenci |ose212| n2| 8| 120| — 6

2 o% | 2075 | 989 | 213 | 796 | —| 67

% | Nemei | 304287 | 996 | 357 [ 1353 | 4| 82

S | 0 | 76:80 8799 | 952 [8978 | 100 | 9111

| drugi 9701 | 24| 10| 34| —| 2

Slovenci 154564 | 585 | 162 | 727 1 28

- o | 5928 (4996 | 45 (4876 | 25 | 341

- —_— L.

~ £ | Iltalijani | 90119 | 471 | 105 | 576 1| 2

25 O | 3457 4164 (20117 3863 | 25| 256

ST | Nemei | 4486 89| 8| 175 2| 83

Cs 0y | 172 787 2389 |1174 | 50 | 402

Cdrugi | nss2| 6] 7| 13| —| —

Slovenci | 56916 | 212| 96| 308 | — 4

o | 2480 1448 | 626 |1028 | — | 25

Hrvati | 2408| 22| 15| sm| —| 1

° | 105 | 150 | 098 123 — | 06

E | Italijani 118950 | 966 | 1219 | 2185 | 4| 10

=3 “, | BI'83 [6598 |7952 7291 | 667 | 623

Nemei 11856 | 236 | 191 | 427 | 2] 56

\ o | 517 1612 |12:46 [1425 | 333 | 346

| drugi |soat6 | .| 12| 40| —| —

. Slovenci ‘ 55.134' 56| 1| 67| — 7

\ 0/ 1366 | 559 | 458 | 540 | — | 68

’ Hrvati [ 168.184 | 282 | 18] 300| 2| 23

o, | 4167 (2817 | 752417 | 286 | 223

£ | Mtaljani | 147417 | 565 | 124| 689| 3| 45

= of, | 8653 5644 S1'67 (5552 | 429 | 437

Nemci T12735 | 91| 85| 76| 2| 28

o, 316 | 909 |3542 |1418 | 286 | 272

' drugi _20:096{ vl o2 8| =] =
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SLOVSTVO.

A. OCENE.

Viktor Bezek, Obéno vzgojesioy-
ie z duSeslovnim uvodom. Zalozba
»Slovenske Solske Matice». V Ljub-
liani (1916). V. 8". 358 - VI, str.
Cena vezani knjigi 4 K.

Skromna je bila $e nedavno slov.
pedagoska literatura. Raztreseni pa-
berki v raznih pedagofkih listih in
broSurah, dro' ¢ izhor v letnihh po-
ro¢ilih  raznovrstnih Sol in druStev
poleg slabega slovenskega prevoda
Michovega vzgojeslovia in ukoslov-
ja je bilo skoro vse. Po naSih udi-
teljis¢ih  pa se Se koSati nemsSka
ucna knjiga, ki je slovenski ucedi
se mladini v napredku vsekakor ve-
lika, velkrat nepremagliiva ovira.
Obcutno vrzel je odpravil V. Bezek,
ravnateli moSkega uciteljis¢a v Go-
rici, s tem, da se je lotil na poziv
»Slovenske Solske Matice« spiso-
vanja slovenskih pedagofkih ucénih
knjig. Pisati take vrste knjige ni
lahko in prijetno delo. Ogromna snov
sama nudi obilo spornih problemov,
vecdne zelje in neuteSeno hrepenenie
po novih reformah povzrocaio tez-
koCe in ovire, ni¢ manj pa e jako
nedovriena terminologija. Toda ob-
sezno teoretsko znanje in dolgoletna
uspeSna praksa na pedagoSkem po-
liu pisatelia, proZetega z jekleno
voljo in globoko ljubeznijo do pred-
meta in do naSega naroda, sta namn
porok, da imamo Slovenci tudi soli-
den zbornik vzgojeslovia, na Kkate-
rega smo upraviceno ponosni. Ute-
meljiime  nekolikn podrobneje svoio
sodbo!

A. Osnovni nauki iz du-
Seslovia. V Stirih poglaviih je
obdelana vsa teZavna duleslovna
snov. Saj ni ¢uda, ko ima cClovek
uprte svoje ofi v zunanji svet, pri
tem pa na notranjega pozablja, Prvo

poglavie razlaga uvodne poime ka-
ker so bistvo, predmet in naloge, viri
in razdelitev duSeslovia. Vseobce
priznang Kantovo razdelitey duSev-
nih pojavov je tudi Bezek uveljavil
ter na kratko obdelal v treh poglav-
jth umovanje, ¢ustvovanje in hote-
nie. V poepisu in razlagi (deskriptivna
in eksplikativna psihologija) se Be-
Zek mnaslania na V. Jerusalema
sLehrbuch der Psychologie« ter zav-
zema nekako posredovalno staliS$ce
med dvema nasprotnima strujama.
Niegovo duSeslovije je empiricno,
ker temelji na izkustvu: metafizi¢no
(spekulativno) spada dandanes Ze
ved ali manj v preteklost. Priznava
vrednost asocijacij predstav po
asocijativnih zakonih: slic¢nosti, isto-
Casnosti  in  zaporednosti, katerih
jedro je bilo Ze Aristotelu znano. Ni-
kakor pa ne odobravam, kakor ho-
¢e Bezek, zdruZitve vseh treh aso-
cijativnih zakonov v enega samega,
ampak le dva: zakon stika in zakon
sli¢nosti, ker asocijacija slicnosti se
ne da deliti v asociiacijo enakosti in
neenakosti, V 18. stoletiu je na An-
gleSkem in  pozneje na NemSkem
(Zichen) cela vrsta duSeslovcey po-
men asocijaciie pretiravala ter ustva-
rila Se dandanes mocCno smer »aso-
cijativne psihclogije«. Napram tej se
hori W. Wundt in njegova Sola s
svojim voluntarizmom na podlagi
poima apercepcije  (prisprejemania
novih predstav k starei§im po du-
Sevni pozornosti), ki ga je tudi Be-
7zek sprejel, kar znaci niegovo po-
sredovalno staliS¢e. To se pravi, da
ne moremo BeZzku oditati zgolj in-
telektualizma, a tudi ne voluntariz-
ma. Sicer pa sta se obe smeri dan-
danes Ze znatno priblizali.

Iz razseznega gradiva je pisatelj
' izbral najvaznejSe ter tolmaci du-
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Sevne pojave z obilnimi zgledi, pred-
vsem iz naSega narodnega Zivljenija,
zgedovine in slovstva tako jasno in
prepricevalno, da uZivas pristno slo-
vensko knjigo. Tako priblizno sem
7e povedal leta 1914 svoje mnenie
v tem listu in enako ugodno se glase
izkljutno vse dosedaj objavliene
ocene; edina »Casova« dela razliko,

da prisilieno i8¢e celo »ateisticnih se- |

mene«. Nevarna bi bila Solski mla-
dini in nasprotovala bi ostro Solskim
predpisom. Potrudil sem se poiskati
ta »semena« ter razluSciti »nevarna«
mesta, a moram priznati, da sein se
trudil — zaman. Razlogi: prvi¢ bi
bilo slabo spri¢evalo za naSe Solske
oblasti, da bi uvedle v srednje Sole
Jerusalemovo  knjigo, na katero se
jc Bezek pri svoii razlagi oprl in ka-
tera Krije v sebi vsa ista ateisticna
semena.  Drugic se da na temelju
Bezkove (Jerusalemove) psihologiie
ustvariti isto svetovno naziranje, ka-

kor ga ima »Casove ocenjevalec
sam, namre¢ dualizem. Jerusalem

je sam odloCen pristaS dualizma in
nikdar monizma, v wxar bi ga rad
pretvoril  »Casove Kritik. Meni
»Casove kritik A. U. note ver-
jeti, Ceprav sem svoijo trditey pod-
prl s citati iz Jerusalemove filo-
zofiie same. Zato sem se obrnil do
svojega nekdanjega ucitelia Jerusa-
lema samega, da mi poiasni, e sem
¢a pray razumel; sai bi se mi lahko
cnako godilo kakor pravijp o He-
velu, da ga je le eden izmed njego-
vih uCencev razumel, in Se ta ga ie
— napacno razumel. Drage volje je
profesor  Jerusalem ustregel moii
pro$nji s pismom, katerega lahko 2z
njegovim dovelienjem objavim. Za-
libog zamorem to Se le zdaj storiti,
dasi sem pred letom poslal kritiko
s pismom vred uredniStvu »Vedes,
ki pa ie vsled voinih razmer ravno
takrat prekinila nadalini izid. Pismo
se glasi doslovno:

|
|
|

sGeherter Herr Doktor! Sie tei-
len mir mit, daB man in meinem
Lehrbuch der Psychologie »atheisti-
sche Samen« finden will, daB man
meinen Gottesbegriff als Ergebnis
ciner monistischen Weltanschau-
ung ansieht und meine Auffassung
der moralischen Beurteilung alg so-
zialen Utilitarismus bezeichnet.

Alles das setzt mich sehr in Er-
staunen, weil ich in meinen philoso-
phischen Werken so ziemlich genau
das Gegenteil von all dem zu be-
weisen und zu vertreten mich sehr
bemiiht habe.

1. Meine Auffassung der seeli-
schen Vorgiinge als bloBe Ereignis-
se ist wie ich in allen 5 Auflagen
meiner »Einleitung in die Philoso-
phie« gezeigt habe, allein imstande
den Materialismus  vollstindig  zu
widerlegen.

2. Meine Auffassung von Gott als
dem Subjekt ist fiir den, der meine
Urteistheorie versteht, die denkbar
reinste Form des Theismus, Gott ist
Subjekt, heiBt bei mir: Er ist das
Willens- und Kraftzentrum, das aus
sich heraus, d. h. als Schopfer die

- Welt hervorbringt.

3. Meine Ethik leitet die morali-
sche Entwicklung aus zwei Wurzeln
ab. Die eine besteht in den sozialen
Forderungen, deren Summe ich
Menschenpflicht nenne, die zweite
enthédlt die Forderungen die der zum
BewuBtsein seiner Selbststindigkeit
velangte Mensch an  sich  selbst
stellt und das nenne ich Menschen-
wiirde.

Wie gut all das in wirklich in-
telligenten Kreisen der katholischen
Theolcgen anerkannt wird, beweist
ein Artikel in der Monatschrift
»Christlich - pidagogische Blitter,
36, Jahrgang (1915), Nr. 5. S. 150 if.
Der Artikel ist vom Domkapitular
Dr. Edward KrauB vefaBt und ist

8.
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betittelt »Jerusalem und der katho-
lische Religions-Unerrichte. Darin
werden ganze Seiten aus meinem
Buche »Die Aufgaben des Lehrers
an hoheren Schulen« zitiert und ge-
sagt, daB der katholische Religions-
lehrer daraus viel lernen kann.

Ich glaube nicht, dall diese Aui-
fassung von der Sie sprechen, auf
MiBverstindnis beruht. Ich bin in
der philosophischen Welt als Ge-
gner des Menismus, den ich in allen
seinen Formen in meciner »Einlei-
tung« zu widerlegen suche, gut be-
kannt und habe gerade wegen mei-
nen  dualistischen Ucberzeugungen
schon vielfache Angrifie erfahren.
Es sind hier, wie ich iiberzeugt bhin
ganz andere Motive wirksam, die
ich nicht genauer charakterisieren
will. Meine psychologischen und
philosophischen Uberzeugungen sind
in meinen Biichern so klar und so
unmilverstindlich dargelegt, daf}
jeder, der den guten Willen zur
Wahrheit hat, sie kennen lernen und
verstehen kann.

Ich bin in erkenntnistheoreti-
scher Beziehung Realist und Psy-
chologist, d. h. ich glaube an eine
ven uns unabhiingige AuBenwelt
und suche die Entwicklung der
menschlichen FErkenntnis psycholo-
gisch und soziologisch zu verstehen.
Ich erkenne die Notwendigkeit einer
chrlichen Metaphysik an, die unsere
Erfahrung erginzt. Als Metaphysi-
ker bin ich Dualist und bekenne
mich zum ethischen Mono-
theismus.

[ch habe gar nichts dagegen,
daB Sie diesen Brief ganz oder teil-
weise verdffentlichen.

Ihr sehr ergebener

Dr. Wilhelm Jerusalem.
Odlocilni in jasni konfiteor! Ne

gre tu za to, koliko je Jerusalemova
filozofija logicno zadostno utemelje-

na, gre za njeno — vsebino, Kje je
tu monizem, kje ateizem? Sicer se
je razdor med monizmom in dualiz-
Cmem zZe znatno ublazil; v enotnem
principu in vzroku morajo monisti
najti mesta za razliko med duhom in
snovio, dualisti pa so se s svojimi
nauki o medseboinosti duse in tele-
sa ter telo oblikujocem, ozivliajo-
¢em duhu priblizali monistom. Ce-
lo »Casov« kritik si kaj rad prilaica
priimek »kavzativni moniste. — Ker
se je Bezek tesno oprl na Jerusale-
ma, ne more biti tudi pri njem no-
benih »ateistiCnih« semen, Sicer trdi
»Casove Kritik, »da ni res, da bi bil
Bezek, kakor spet trdi Dolar, sledil
zlasti Jerusalemu.« Vztrajam v pol-
nem obsegu pri svoii trditvi  tem
boli, ko v eni sapi »Casove« kritik
trdi, da »Jerusalemove filozofije
natancéneje ne pozna.« Tudi jaz —
ova teorija duse »Casu ni vied, tes
— da duSa = jaz ima za posledico:
dusa hodi, pije, je i. t. d. Dualist
Rehmke pravi v »Die Seele des
Menschen« str. 40: »Es ist wichtig,
daB wir ung die hier gezeichnete
Verschiedenheit des Gebrauches der

Worte »Mensch« und =Ich« vor-
fithren:
I. 1. slche = (Seele + Leib):

2. »Ich« = menschliche Seele.
II. 1. »Mensch« = (Seele + Leib);
2. »Mensch« = menschlicher Leib.
Dualist Piinder zastopa odlotno
isto mnenije.

Enako jasno pravi dualist A.
Messer v svoji »Psychologie« str.
359: sDer Sprachgebrauch zeigt
zuniichst, dall die Aussagen, die der
Einzelne iiber sein Ich macht, sich
zum Teil faktisch nur auf seinen
| Kérper beziehen: z. B. ich bin so
lund so groB oder schwer. Andere
' Aussagen beziehen sich auf das
psyche-physische Individium, z. B.
ich bin frisch oder miide. Nun ist es
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aber auch moglich, daB Ich wvom
eigenen Korper zu unterscheiden;
e¢s gehort ithm zwar besonders in-
nig an, aber er bildet doch nicht
das cigentliche Ich; dieses
ist vielmehr etwas Seelisches, Gei-
stiges; ja die Seele, der (Geist
selbst.« Jezuit Vogt trdi enako, da
je bistvo poima »jaz« duhovno, ka-
teremu se velkrat pridruZi materi-
jelni faktor kakor v primerih: iaz
iem, pijem i. t. d. »Cas« pa bi rad
obrnil stvar v svoil enacbi: jaz
iem = duSa jé, kar seve disi po —
materializmu. Srednjeveski verbali-
zem se je prezivel, dasiga hote A. U.
spet  oZiviti. Za empiri¢no psiho-
logiio torei popolnoma zadostuje, ¢e
istovetimo jaz z duSo. »lJaze do-
Zivlja psihitne deje ter ustvari njih
enotnost in medsebojno vez, zdaj na
ta, zdaj na drug naclin, ostaja pa
identicen sam s sebci ter samega
sebe, osamljenega jaza ne doZivlja.
Sodebno psihologijia enoglasno izjav-
lia, da cpazovanie samega sebe ne
nudi ni¢ drugega kakor deje in sta-
nia. Odgovarjali dejem kaka pod-
statnost, je vprafanje, ki presega
meje psihologije. 1z tega sledi, »jaz«
dusa, ni fikcija kakor izvaia
»Case, sai ga v dejih bolj ali manj
zivo doZivljam; pa posito sed non
concesso, da bi bil fikcija. Tudi v
tem slucaju bi je znanost ne zame-
tovala ter rabila, ¢e ni drugega na-
domestila kot pomozen pojem kakor
n. pr. v matematiki pojem o krogu
kot mnogokotnik z neStetimi  Sstra-
nicami, v kemiji atom, i. t. d.
Nadalje trdi »Casove« Kkritik, da
»Bezek uci  absolutni  evolucioni-
zem«. Ni res, ampak samo relativ-
nega. Kdor uci v dusesloviu absolut-
ni evolucionizem, ta trdi, da so psi-
hi¢ni pojavi samo viSje stopnie po-
debnih pojavov pri Zivalih. Tega ne
naidemo v BeZkovi Kknjigi nikjer.
Tudi g¢lede nravnih nacel tega ne

moremo trditi. Zares gre roko v roki
z razvojem druzb razvoj nravnih
nacel. A nravnost kaZe poleg nesta-
novitnih  (labilnih) tudi stanovitne
(stabilne) elemente. Saj nam znacaj-
ni heroji ugajajo Se dandanes, n. pr.
Sokrat, katerega omenja BeZek kot
Ziv vzgled. »Cas« oCita nadalje gle-
de analize nravnosti BeZzku »neizre-
ceno nizko, zgolj utilitaristi¢no raz-
lago«. Prvi¢ bi bil takSen utilitari-
zem — egoizem, BeZek pa udi so-
sialni wtilitarizem.  Drugic ne udi
zgolj tega, ampak tudi Kantov for-
malizem (rigorizem), str. 98. ko trdi,
da je treba »upoStevati razloge in
sagibe, ki so odloZevali pri 1zvrsi-
vi kakega dejanja ali pa dobro ali
zle voljo izvrSevalca«. Tudi boZji
element v nravnosti omenja BeZek
str, 101 in 102: »zakoni nravnosti
so (menoteistom) boZje zapovedi
i. t. d. « »Case trdi, da je Bezku
sliudski glas najviSjii krite-
rii«, da je vest strah pred ljudsko
grajo. To ni res. Bezek samo kon-
statira, da se vecinaljudirav-
na po tem ljudskem glasu, konsta-
tira to deistvo. Ali ga zamoremo
zanikati? Vsakdanja sku$nja nas Za-
libog nesStetckrat o tem preprica.
Dostaviia pa BeZek, da ie le »malo
liudi nezavisnih od liudskega mne-
ma«. Toliko more empiricna psiho-
logija izpovedati, ki tvori podlago
empiri¢ni etiki. Dajati navodila, ka-
ko bi se liudje morali ravnati pri
svojih dejanjih, ni ve¢ stvar psiho-
logije, ampak edino normativne ve-
de — etike, kakor psihologija prou-
Cuje pravo in nepravo mi$ljenje, lo-
gika pa se bavi samo s pravim mis-
lienjem, ki naj vodi do resnice. »Cas«
nadalje trdi, da etike brez boZjega
elementa ni, da je le »etiketa«, Tr-
dim nasprotno, da je etika mogoca
brez hoziega elemcnta, da je neza-
visna od vere. Par razlogov: Jeru-
salem pife: »Da religiose Vorstel-
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lungen sehr hiufig ein Element des
(Gewissens bilden, hat man geglaubt,
daBl die Quelle des Gefithles mora-
lischer Verpilichtung iiberhaupt in
der Religion zu suchen sei. Dem
widerspricht aber die unzweifelhait
erwiesene Tatsache, dall religiise
Vorstellungen und Gefiihle in den
Anfangsstadien der Entwicklung,
wie sie uns bei primitiven Natur-
vilkern vorliegen, mit Sittlich-
keit gar nichts zu tun ha-
b e n«, Wentscher pravi, Ce je etika
zavisna od vere, nastane vpraSanie,
na katero vero s¢ naj naslanja. In
¢e bi tudi kedaj postala samo ena
zveliCavna vera na svetu, bi vkljub
temu ne imeli sbrezpogoinega me-
rila za nravnost dejanja, ki se uie-
ma z bozjimi zakoni.« Vsaj bi zu-
nanje lahko natantno izpolnjevali
bozje zapovedi, ne da bi naSe mis-
lienje bilo nravno. Kazali bi pokor-
§Cino, ali iz strahu pred boZio kaz-
nijo ali pa z nado na vecno placilo,
med tem ko bi misljenje ostalo fari-
zeisko, katerega ni nikdo huje bical
kot Jezus sam. In koncno ni li viSek
nravnosti, ¢e se dela iz lastnega na-
giba, dobro zaradi dobrega samega
brez ozira na katero si bodi avtori-
teto? Tako sodi E. Wentscher, Si-
cer pa je ta prepir, ieli etika od ve-
re zavisna ali ne, brezpredmeten;
vsaj se BeZek v tem oziru popol-
noma strinja s »Casome, kakor kaze
njegvo »Vzgojeslovie«. Ne morem
si kaj, da ne bi pribil, da ic »Casov«
kritik na poziv iskal in naSel v Bez-
kovi knijigi, ¢esar v njej ni in obrat-
no ni naSel, kar je v niei. Prezrl ic
marsikaj vkiub opozarienju, se opri-
jel posameznih besed ali stavkov, da
celo, kjer ne najde zadostnih doka-
zil se pa posluZzi smesil, ki naj ne za-
denejo »Cloveka«, paC pa »pisatelja«,
katera locCitev je le prisiliena, Ce gre
za — 7Zivljenske nazore in nekateri
izgledi, n. pr. Nictzsche ostaneio le

| upravicenost

izieme. To me spominja nehote na
obiCaj indijskih plemen, katerih po-
samezniki nosijo dvoie imen: jedno
cbée znano, drugo pa prikrito, edino
sravo in bistveno ime, v dobri veri,
da jih eventualna zakletev ne more
' zadeti, ker zadene le samo obce zna-
no a nebistveno ime. ,Casov* kritik
se zadira v Bezkovo bioloSko in ge-
netsko metodo, ker »le streze ate-
izmue, zlasti pri razlagi opostan-
k u nravnih in verskih Custev, iz e-
sar A. U. sklepa, da je Bezku etika
le »etika«, verstvo le »fikcija«. A, U.
ni pomislil, da je nemogod siguren
sklep iz postanka stvarf na njeno
upravicenost. Recimo, da se posre-
Ci dokaz teze: verstvo je nastalo iz
bejazni pred strahovi (duhovi), ven-
dar ne izgubi S tem verstvo svojo
in vrednost, tudi v
slu¢aju, da prencha vera v stra-
hove, kakor trdi strogi Cohen. Ce
»Cas« zatriuje, da se bori vedno le
Za resnico, mu ne morem pritrditi,
Ker ta pot povrinosti in smesenja
ne more nikdar voditi k njei. Le en
sam zgled »Casove« povrinosti nai
cmenim. Po dali§i predpripravi sem
v zadnii kritiki zabelezil, da je Je-
ruszlemu Bog subjekt, svet pa pre-
dikat, na kar »Cas« pravi: sNe vem
pa ne, ali jie Simon Dolar sam za-
miskil to »modroste, ali pa je res na-
Sel izraz pri Jerusalemu. Jerusale-
move filozofije natanineje ne po-
znam, Zanimivo bi pa bilo vsckako,
Ce je izraz Jerusalemov.«

Jerusalemu (Bezku) tvori ogrod-
je sleherne sodbe subjektni pojem,
ki meni povzrocitelia ter predikatni
poiem, ki jemlje dejanje povzrodite-
lia v misel. V moii zadnji protikritiki
sem zapisal: »To misel uporabi Je-

rusalem za vesolistvo ter si ustvari
na ta nacin svoie svetovno nazira-
nje, ki temelii na misli: Bog je pov-
| zrocitelj, njegova dejanja so  pa
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svete. Iz prejSnjega stavka pad jas-
no sledi, da ie Bog kot povzrotitel
subjekt, svet pa kot niegova dejanja
predikat, kar je »Cas« kratkoinalo
prezrl, lzraz mora biti torej Jerusa-
lemov in ne moja sinodroste, Dotic-
ni stavek v Jerusalemu se  glasi:
»Der Gottesbegriff wird hier ge-
wissermalien als Subjekt gefalit,
dessen Priidikat das gesammte Welt-
weschehen ist«. Bodi dovolj te pro-
tikritike, ki sem jo moral vriniti v
moio ccenn, ker si Stejem v dolz-
nest, braniti dobro kniigo pred neu-
temeljenimi napadi. Ni in ne more
biti sateisti¢nih« semen v BeZKkovi
knjigi, ker bi jih moral zasejati dua-
list — teist Jerusalem v svoio psi-
holegiio, na katero se je Bezek tesno
opr! in v kateri se nahajalo ista in-
kriminirana mesta. Sicer pa bi na-
sfednja  dva snopica BeZkovega
vzgeieslovia morala pokazati stru-
pen sad teh semen, g sta izkazala
bag nasprotno, kar celo drug ocenje-
valee v »Casu« priznava.
Sim. Dolar.
(Konee prib.)

Schuireform. Ein Beitrag zu
den Reformbestrebungen
aufdemGebietedesUnter-
richtesundder Erziehung.
- lzdalo in zalozile druStvo =Leh-
rerakademies v Gradeuw, 199 strani,
Cena 3 K.

V dneh, ko zremo vsi z zaupa-
niem v lepSo bodoCnost, si je sta-
vilo  grasko drustvo »Lehreraka-
demie« nalogo, da priredi nacrt, ka-
ks naj se po voini reformira Solstvo.
Ta naZrt, naslovlien Kot spomenica
na ¢. kr. nauéno ministrstvo, ie iz-
dan v broduri »Schulreforme ter ho-
Ce biti spoizkus, voditi bodocCnost
narodovo po srecnih petih, nastal v
vetno spominavrednem zgodovin-
skem Casue.

‘nikov

| Vse preosnovalno delo je razde-
lilo drustvo v S§tiri odseke, ki so jim
nagelovali, in sicer: I. Sekciji za
teiesno vzgojo, meStansko-
felski ravnatelj] Mucius Cam-
muzziv Gradcu; 1. Sekciji za
nravstveno vzgojo, dr. E.
Martinak, izr. profesor pedago-
gike na vseucilis¢u v Gradcu; 1L
Sekcijizapouk, c. kr. deZ. Sol-
ski nadzornik dvorni svetnik dr.
Karl Tumlirz v GQGradcu; IV,
Sekciji za Solsko organi-
zacijo, ¢ kr. dez. Solski nadzor-
nik dvorni svetnik Peter Kon-
¢nik v Gradcw. — Spomenica na-
vaia tudi sodelavee v posameznih
sekcifah in imena raznih zastop-
uciteljskega stanu
od vseuciliSkih profesorijev dol do
otroSkili vrtnaric, imena zastopni-
kov vojafkega in zdravni-
Skega stanu, justice in za-
stopnikov dobrodelnih zavo-
d o v in zavodov, ki se pecajo z mla-
dinsko oskrbio, nam kaZejo, kako
resno, temeljito in vsesiransko so se
pecali prireditelji spomenice z vpra-
sanji Solstva in vzgoje. Da bi reSe-
vali to edinole f¥olniki, bi se mogla
spomenici  znabiti oditati kaj eno-
stranosti; interesenti vzgoje pa, Ki
zro na Solo dostikrat iz pravilnejSe
ruzdalie, opozarjajo na reformne po-
trebe lazie nepristransko, Tako je
bilo to res skupno delo vseh faktor-
iev, ki {im je na srcu vzgoja in pouk,
Cucitelistvu in Solstvu pa je rodilo
dvojno korist: materialno, ki je spo-
menica sama, in formalno v zaupnem

zblizanju predstoinikov  uliteliskih
in vsega ucitelistva, kakor tudi v
zaupnem zblizanju vseh vzgoinih in-
teresentov.

Spomenica sama obsega vodil-
ne stavke, ki navajajo priporo-
cane reforme na polju telesne in
| nravstvene vzgoje, pouka in Solske-
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gza ustroja ljudskih in meScanskih
Sol, nadaljno-izobrazevalnih in po-
moZnih Sol, kakor tudi referate
v celoti. Teh sta dva (»Welche gro-
[ien Aufgaben stellt die Zukunit dem
Unterrichte und der Erziehungs,
vseud, prof. dr. Ed. Martinak —
sIRefcrm der Lehrerbidunge, c¢. Kkr.
dez. $ol. nadzornik dvorni svetmk
dr. K. Tumlirz), ki sta temelj
delu ter sta otvorila na druStvenih
zborovanith debato o vseh vprasa-
njih, in porocila v posameznih
sekcijskih sejah, kier so se dolocali
referenti iz odsekovih udov.
Referate priporotamo interesen-
tom, o priporocanih refermah pa o-
menimo, da se nanaSajo v prvi vrsti
na nemsko, seveda pa tudi na splo$no
Stajersko Sclstvo, vsled Cesar opo-
zarjamo nanje zlasti Stajersko udi-
telistvo. V prepricanju pa, da najde
v njih dobro zrno vsak uditelj, nas
je napotilo, ¢etudi se ne striniamo z
vsemi docela, da priob¢imo nekatere
odstavke iz njih v letoSnjem »Po-
potnikovems spisu »0) bododi vzgoji«.,
Pav. Flere.

Letno porodilo 1. mestne Sestraz-
redne deSke liudske Sole v Ljubljani
o vojnem Solskem letu 191516, V
spomin na svetovne vojno sestavil
in na svetlo dal Solski vodia Jakob
Dimnik. V Lijubliani meseca julija
1916. Zalozila 1. mestna deSka ljud-
ska Sola. — Natisnila Uciteliska tis-
karna v Ljubljani.

Ze pri lanskem letnem porocilu
I. mestne deSke ljudske Sole smo
rekli, da se razlikuje od drugih ena-
kih porogil v tem, da je nekaka Sol-
ska vojna kronika. (. sestavlialec
se je drzal te poti tudi letos in tako
prispeval dobrSen koSCek k sploSni
voini kroniki mesta Ljubljane ter dal
na svetle knjigo, ki je traine zgodo-
vinske vrednosti. Knjiga, ki obsega
92 strani ter jo krase razne aktual-

ne slike, ima sledeCo vsebino: L
Clani naSe cesarske hiSe na bojiscu.
Il. Ljubljana za Clane naSe cesarske
hige. 1. Generalni polkovnik Sveto-
zar Boroevi¢ pl. Boina. 1V. Veliki
admiral Anton Haus. V. Svetovna
voina in Sola, VI Solski dnevnik.
VII. Imenik ucencev. VI Uciteij-

ski zbor. IX. Solska oblast. Na
platnicah: Otrok in voina. —
Slovenskim materam. — Z bojiSca.

—.

Slcvenske veiaske narodne pes-
mi, za meski zbor, priredil Franc
Marolt. Cena 1:80 K, oziroma 1:50 K.

Zopet nova zbirka narodnih pes-
mi! To pot je zbral Marclt iste, ka-
terih besedilo se nanaSa na razlicae
faze Zivljenja slovenskega vojaka.
Sicer pa te pesmi po melodiki in rit-
mu, razen dveh, treh izjem ne mo-
remo imenovati v pravem pomenu
voiaske ali celo boine, ker se gib-
lieio v istem mehkem, saniavem to-
nu, ki je karakteristicen za sloven-
sko narodno pesem sploh. Zbirka je
namenjena v prvi vrsti slovenskemu
vojaku, kakor Citamo v predgovoru
in sicer »Ze zgolj zaradi besedila,
ki ga Cesto izpreminjajo in potvar-
jaio ali pa nadomeScajo s praznim,
grdim kricanjem.« V tem oziru mo-
ramo zbirko toplo pozdraviti, Ker
se je izdajatelj potrudil, biti glede
besedila najvestnejSi. Drugace pa je
z harmonizacijo! Glavna hiba har-
monizaterjev narodnih pesmi (razen
Zirovnika) je ta, da pri harmoniza-
ciii preved umetnujejo. Melodija na-
fe narodne pesmi se giblje zgoli v

duru in diatoni¢ne, zato Se naj
tudi harmoniia opira le na glavne

akorde. Kakor se glasbeno cutel
Clovek divi v umetnih skladbah, od-
nosno v modernih, pestrosti in bo-
gastvu harmonije in smelim modu-
lacijam, ga nasprotno pri narodnih
pesmih nemilo dirne v uho, ako sli-
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Simo pri niej prisilieno, neprilagode-
no harmonijo. Kajti harmonija na-
rodne pesmi je takorekol oschbova-
na Ze v svoji meodiji in kakor v
melodicnem, tako se tudi v harmo-
nicnem oziru drzimo izredila naro-
dovega, Ker v nasi narodni pesmi
nimamo molovega nacina in tudi
pogreSamo karakteristiCnega ritma,
zato se ji izkuSa v harmoni¢nem
cziru naprtiti neka umetna navlaka,
katera pa ji nikakor ne prija in pe-
sem izgubi na svoji pristnosti in
znacilnesti, Tako imamo tudi v tei
zbirki precej takih harmonii, kate-
rim bi se izdajatelj lahko izognil.

Tako v §t. 4., Il. varijanta od S.
do 11, takta; St. 13., 6. takt; S§t. 20.,
5. takt; St. 34, 4. takt (alteriran
akord!). Dalie so nekatera mesta v
pesmih harmonizirana nekam ogla-
to. n. pr. §t. 12, 21. Ker se izvelina
tch pesmi nahaja Ze v drugih zbir-
kah (Zirovnik, Dev, Bajuk) in so
indi od imenovanih harmonizirane,
se¢ mi nehote vsiljuie mnenie, da so
se te harmonije porodile zaradi te-
¢a, ker je g. Marolt, da se kot har-
monizator razloCuje od drugih, he-
tel te narodne pesmi samostoino,
razitno od drugih harmonizirati, A
po naSem skromnem mnenju je har-
monija narodne pesmi le ena, ki jo
ie treba naiti in se je drzati. Glede
vodstva glasov (Stimmfiihrung) se
lahko Se kaj izmisli, a v harmoniji se
ne sme veliko iskati senzacije. Pou-
darjati se pa mora, da so v tej zbir-
Ki pesmi, ki jim ne moremo opore-
kati. Med najlep&ini je gotovo §t. 29.
in 8¢ nekatere. Delu pa moramo
priznati, da je skrbno in vestno se-
stavljeno in se mora z ozirom na
deistvo, da je vse pisano z roko, na
lepi izvrsbi izdajatelju le Castitati.
Poleg 35 narodnih pesmi je v do-
datku tudi 6 umetnih in cesarska.
Upamo, da se bo zbirka mahoma

priliubila in tudi ustrezala namenu,
kateremu je posvecena in kateremu
odgevarija. Ciril Pregeli.
Slocwenische Kriegs- und Solda-
tenlieder, Aus Kunst= und
Volksdichtung ins Deut-
sche iibertragen von Dr.
Rudolf v. Andrejka. Laibach.
1916. Verlag der »KatoliSka bukvar-
inas, — (Vel. 8%, €6 strani. Cena 3 K.)
Tako se imenuje knjiga, po zu-
nanjosti razkoSno opremliena, o {ije
namenu nas g. sestaviteli v uvodu
takole poudi: »2a sem zbral te dolgo
vred sedanjo vojno nastale voine in
vojaske pesmi, me je vodila le Zelja,
pokezati svetu, kako sta med slo-
venskim narodom v teku stoletij
razvili podedovana zvestoba do di-
pastije in liubezen do domovine Vv
crganicni harmoniji in kako tverita
trden temeli narcdni Kulturi. V se-
danjem svetovnem poZaru sta pre-
stali svoio ognjeno preskusnjo.«
Prelistaie krasno knjigo, smo pri-
§li do prepricanja, da dr. Andreika
zazelieni namen Sigurno doseze,
Laiti notranje Zivljenje, ki ga diha
vsaka stran in vsaka vrstica knjige
kakor vsa zunanja oblika, oznanju-
icta glasno Sirnemu svetu kot neo-
vrZzeno in neomajano dejstvo, da
se slovenski narod oklepa Avstriie,
njiene presvetle vladarske hiSe in
nienih velikih voiskovedij, tako zelo,
da si jih je izbral za predmet svojiit
najboli razSirjenih pesmi, celo na-
radnih pesmi.
Pr. Andreika prevedel in

ie

sprejel v osvoio zbirko naSe najlep-

Se umetne in narodne, vojne in vo-
iadke pesmi.

Prevedi so spleh dobro pogoje-
niin gladki.

lustracije, po Stevilu 18 — med
niimi 8 ve¢barvnih — ki so je ustva-
rili slovenski umetniki profesor A.
Kozeli, Maksim Gaspari i. dr. in ki
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so pridiane malodane vsaki pesmi,
so krasne in vendar popolnoma na-
redno slovenske; sploh pristno slo-
vensko je v kniigi vse: izvirniki,
prelagateli, slikarii, natig in zaloz-
nigtvo, Vso cast zaloZniStvu na pre-
Kkrasnem, v vsakem oziru moder-
nem literarnem daru.

B. CASOPISNI VPOGLED.

»Nastavai Viesnik« ([zdaic »Drustvo hr-
vaiskili srednjeSkolskih profesorge s podpo-
ro kr. hry, slav. dalm. viades, obenem gla-
silo »Drustva srednjefolskill  proiesora o
Dalmacijic). Knjiga XXIIL, 1914/15, Ured-
niki Krsto Pavletié, dr. Stiepan Srkulj (zgo-
dovina), dr. Mariic Kiseliak (prirodoznan-
stvo in matematika), lzide vsak mesec,
razen julija in avgusta. Cena 12 K, Letnik
ohsega Cez 7506 Strani.

Vseh 10 snopidev tega nasSega proie-
sorskega glasila je dosle izélo za tekole
solsko leto, Smemo v polnem obsegn bese-
de reci: profesorsko glasilo, Zakaj list
prinasa stvarno znanstvene Clanke iz vseh
strok, ki so zastopane v srednii Soli, na-
dalie metodi¢ne in vzgoieslovne razprave
fer zastopa stanovske interese.  Z velikim
Stevilom drobnih beleZk o raznih  stranch
kulturnega Zivlienia vob&e  skrhi list za
potrebno izpremembo med veliimi Clankis
kadar pripuscajo razmere, daje mesta tudi
senzacnim vestem in SolniSkega Zivlienja.

Ce se ozremo po znanstvenih razpra-
vah pravkar koncancga letnika, vidimo, da
obravnavaio zlasti kulturno  zgodovino.
Dr. Juraj Prsi¢ (Zadar) priobluje obSirno
razpravo o starohrvatskih cerkvenih spri-
_ kazanjihe (dramal) ter Jjih vsebinski anali-
zira; R. Strohal dokazuie, da je glagoliatka
knjiga sDialozi pape Grguras nastala neka-
ko med 1415 in 1463, ter vidi v tem novo
potrdilo svoiega mnenja, da je hrv. Pri-
morie s Krkom bilo zibelka hevatske umet-
ne Knjizevnosti in ne Dalmacija. Vel lite-
rarno-zgodovinskih belezk je dala prof. Ka-
mila Lucerna, ki rada proucuje zlasti na-
fodun pesem in wie zgodovino, istotako dr,

| (1. Samsalovié. Dr. Grga Novak piée o
»velikem zboru mesta Hvarae, ki je za he-
neskega gospodstva bilo sredisée politic-
nega in Kulturnega Ziviienia na dalmatin-
skih otokih (ne Stari Grad!), Dr. Samsalo-
vi¢ padaje iz drugih ilteratur paralele ne-
kim hrvatskim narodnim  pripovedkam
(¢hicne stvari so tudi v niegovih pripombah
k Nemski Vezbenici za V. in VL razred,
jedro Schillerieve pesmi »Der Gang nach
dem Eisenhammers je orientalnega izvora
srednjeveske paralele k =Der Ring des
Polykrates«): v sn. 4, pa priobluje isti pi-
sateli, ki je docent za germanistiko na za-
grebskem vseuciliSén, na bogatem gradivu
sloneco razpravo o rajski ptici in poscbhe o
7z¢ predkricanskem zoaacain  tega  motiva.
Marliivi izsledovateli dalmatinske Kulturno-
literarne prodlasti, zaderski profesor Sime
Urli¢ porola o dosle neznanem rokopisu
Gundunlicevega »Osmanae. Dr. Ivan Kasu-
movi¢, ki ie v akademiiskem »Zbornikn za
narodni  zivot«  priob&il Studiio 0 ezopski
basni v hrvatsko-srbski  knjiZevnosti (gl
sZvons 1915, str, 189), ima tu svojo Stu-
difo o dubrovniskih prevodih  ezopovskil
basni, ki do 8. stolctia v Dubrovniku niso
imele prevajalca. Dr. Gavro Schwarz pise
o Zidovili v rimskem svetu. CeSki pisano
razpravo dr. O, Stehlika: sKarel Havlicek
Borovsky o banu Jelalicue je prioblena v
lirvatskem prevodn. Martin Kuzmié  raz-
praviia obSirno o Simonidovi pesmi, ki je
ohranjena v Platonovem »sProtagorie, Ge-
ograisko-zgodovinski ie opis dr. M. Senoe
o Selianovem zemljepisiu (1845), Dr. Skok
tolmadi neka kraievna imena, na pr. Buset
v primeri z italijanskim »Pinguentee a v
drugi razpravi poudaria potrebo »Clossa-
ria mediac et infimae latinitatis regni Cro-
atiace, torej slovarja o srednjefolski latin-
$Cini, kakor se je razvila na hrvatskem te-
ritoriju; pregled prigodnega pesnistva sla-
vonskega okoli 1800 pa je napisal scdaj
7z¢ pokoini Ivo Kovalevi¢. Prav motno je

zastopana matematika; dr. Mihletic
priob&uje obSirno razpravo: sMatemati¢ka

| misaoe, dr. Kiseljak prinoSa historiiske Le-
! lezke o kombinatorici in porocilo o noveisih



raziskavah o prim-Stevilih, Peter Nenin
razpraviia o racionalnih trikotnikih in svoj-
stvih siernega trikotnika, dr. Stanko Honde
pa o »teoretitnem doloCanju brzine valov.
Nekoliko zaostala za matematiko prirodo-
znanstvo; Milutin Urbani (KuiZevei) priob-
cuie belezke o prirodopisnem pouku in S,
Steiner razmotriva uéni naért za prirodopis
v Loin 2. razredu realnih gimnazij ter pravi,
da je za L. razred snovi preved; Ivo Pe-
valek piSe o vegetaciii severnodalmatin-
skega otoka Silbe v mesecu maiju, a dr. Fr.
Tucan podaja prilog k kemijskemu pozna-
vaniu rud v Hrvatski, v razpravi »Mesing
ili mosiaze pa s2 spuséa na ctimoloSko
polic: »Gneis« je  baje od slovanskega
sgnojae in tudi »Messinge ni nemski (Ceski
»mosaz«, hry, smosiaz«). — ManjSega ob-
sega so sledede razprave oziroma referati:
V. baron Ljubibrati¢ (Zadar) porola o Kon-
ferenci, ki jo je imel F. Lévy-Wogue na
Ecoule des Hautes Ewdes Soaiales o vai-
nosti proucevania klasicnih jezikov (Na pr-
vem mestu se poudaria vzgoja pazliivosti),
nadalic o zenskih licnostih v Schillerjevi
tragediji. C(lecografe bo zanimal referat B.
Poporica (Zagreb) o italijanski knjigiz »ll
canale di Panama dal passato all’ avve-
nire (Torino, 1914.), in Suklievo porocilo o
Gorjanovic-Krambergerievi  »Gecologij-
ski pregledni karti Hrvatske-
Slavonije. Zagrebski docent in goriski
profesor Dr. K. Ozvald je v hrvatskem
jeziku napisal oceno StiBnerjevega ucbe-
nika »Lehrbuch der piidag. Psychologies.
Varazdinski proiesor Adoli Wissert raz-
praviia o geografijii v viSjih razredih
srednjih Sol, za katero bi trebalo pred
vsem dobrega ucbenika, Viliem Muha pa o
poucevanjn prostcroénega risanja:  new-
vorski eksperimentalni  pedagog  dr. Pajo
R. Radosavlievié¢ poroca (zv, 1) o pojavih
spanske pedagogiie in o psihologiji Kot
srednjesolski  disciplini (s slikami labora-
torijev), prof. dr, Fr. Butar pa o gimna-
stiki (1. 1913 je izéel nov ucni nacrt za te-
lovadbo v Bosni), dr. Srkuli o »zgodovin-
skilt virihe kot pomolkom za nazorno pou-
Cevanie pri drugih narodih (on sam je izdal
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Ze par zvezkov slzvorov povijestic). Do-
cent romanist Dr. P. Skok (Banja Luka)
poroéa o noveiSih  publikacijah za pouk
tuiih jezikov, anglesCine, francoséine in dr.
Sam&alovi¢ o Mever-Libkejevem sRomani-
sches etymologisches  Wirterbucha  (Hei-
delberg, 8§ snopicev, 640 str.): Ttalijanu oko-
lice versilske se je zdel Grk mutast, zato
mu je greco-mutec: francozu je Breton ne-
razumljive govoril, dokler je govoril skot-
ski, zato bretoner — nerazumliivo govoriti,
Filologije se tiCe SamsSalovicev Clanek o
skovanicahs, hibridnih tvorbah, kakor: chi-
nin: Stakorin (Stakor — podgana!). Viadi-
mir Prestini pise o prevodih Goethejevega
s faustae na hrvatskem odnosno srhskem
jeziku. — Na par mestih se sre¢amo s ter-
minologijo. Lani je prof. PemSek napi-
sal porocilo o Bezkovem »Obénem vzgoic-
sioviue ter je to prilike porabil za daline
jezikoslovno-terminoloSke ekskurziie, ki so
sezale preko mej dopustnosti in ki sem jih
de jaz kot takratni sourednik sNast. Vi«

nekoliko omilil. K temu se ic letos oglasil

dr. Jos. Tominsck ter primerno zavrnil fi-
lolosko doktrinarnost, ki ne uvaZuje Cinje-
mic in potreb. O hrvatsko-srbski prirodo-
pisni terminologiii je Ze v lanskem »Nast.
Vi« (str. 531 sl.) pisal dr. Tucan, letos do-
daia nekaj konkretnosti dr. Langhofier v
dveh razpravah (in s slovenskega staliSéa
podpisani poroevalec.) — Zelo mnogobroj-
na in obseZna porocila o slovanskibh, nem-
Skih in italijanskih kniigah. lzmed domacih
knjig,, ki se o njih porota, naj omenim
dve: Prof. Dr. David Bogdanovi¢ je izdal
elzabrane narodne pripovijetkes
(Nakiada zemaliske vilade 1914, str. 318,
cena 4 K) z uvodom ter jih namenil pred
vsem néedi se mladini, ki naj spoznava na-
rodno psiho. Kniigo ugodno ocenja proiesor
Sumin. Dr. Srkulj je 7e pred dvema le-
toma izdal sPovijest sredniega viieka za
vise razrede sredniih uciliStas, kolikor sem
slisal, izborno knjigo, dr. Ferdo Sisi¢ leta
1914 »Priroénik izvorov hrvatske historije«
(I. del, 653 str. cena 10 K). — Prehajaio¢
k metodidkim in vob¢e pedagogiskim raz-
pravam, omeniam pred vsem Studiio  za-
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grebSkega profesoria dr. Petra Eéimovica:
«Neki principi moderne pedagogike in njih
uporaba pri poucevaniu latinskega jezika v
prvih dveh gimnazijskil razredihe. Ravna-
teli Divkovié razpraviia o poucevaniu po-
wlavia o padeZih, ki se mu zdi za slovnico
materinskega jezika nepotrebno. D. Szibo
pise o ucenju nemscine. New-Yorski peda-
gog P. R. Radosavlievi¢ referira o ekspe-
rimentalni pedagogiki na nemskih univer-
zah, ki v tej tolki posnemajo Ameriko, 1z-
borno zasnovana in pisana je razprava sa-
rajevskega proiesoria dr. VI Dvornikoviéa:
sManija za »genialnostio« med
srednicsolsko mladinos, e se tudi
ne ujemamo z vsemi izvaianji. Ta smanija
za genialnostjos je pisatelin poijav patolodki
odbojnega, negativnega znalaja brez vsake
pozitivne vsebine: samozavest takega dija-
ka ni v nikakrSnem razmerju z njegovo
pravo vrednostio. Ako bi avtor razpraviial
o tej temi abstraktno-splodno, bi tudi nje-
mu labhko oitali, =genialno maniios, toda
Dvornikovié izvaia svoje trditve iz mnogo-
brojuih  Konkretnih  slufajev, zato Cu-
timo v njih mod. Kakor Ze ved let, podaja
tudi letos Mihajlo Ebri¢ natancéno in vse-
stransko statistika sredniih Sol v banovini
I. 1913/14. S nolia prakti¢nega Solnikovania
pa podaiata svoie misli dva Slovenca. V
lanskem »Nast. Vi« j¢ proi A, Rabuza
(Celie) priob&il notico o tem, kako naj di-
jaki izrabliajo odmore med urami. Letos
razpravljia dalje o tem vpraganju prof. M.
Bedianié¢ (Maribor), ter daja konkretne
nasvete, na pr. 1a naj se mladina v odmo-
rih izprehaja izven Solske zgradbe tudi po
zimi. Proi. Rabuza razmi$lhia v Clanku
»Senéna strane o vzrokih, zakaj so profe-
sorji izgubili vpliv na dijaStvo, ter svojega
stanu ne razdolZzuie povsem

Dr. Fr, llesic.

Zeitschriit fiir Kinderschutz und Ju-
gendfiirserge.® VI letnik. L. 1916, Poleg
raznih porodil o otroSkem varstvu in mla-
dinski oskrbi v Avystriii in v inozemstvu je
priob&il list v svoiih letosnjih 1.—5. Stevil-

kah sledede informativne razprave in Clan-
ke: Osterreichische Fiirsorge-
erziehung (H. Herzfelder). — Die po-
lizeiliche Jugendfiirsorge in
Graz wiihrend des Krieges (dr. R.
Glesinger). — Die VI Jugendpilege-
konferenz der Zentralstelle ifir
Volkswohliahrt Die Bedeu-
iung des Lehrlingshortwesens
fiir die Erziehung des gewerbli-
chen Nachwuchses (R, Mayerhoier).
— Volkskrait und Jugendpflege
(dr. M. Fr, v. Pidoll). — Ein Reichsamt
filr Kinderschutz und Jugend-
iflrsorge in Osterreich (Fr. Ja-
nisch). — Die Kriminalitit bei den
Jugendlichen im Kriege (dr. Hell-
wig). — Das Lebensweik von dr.
Thomas Barnardo (L. Katscher, Zii-
rich), — Die deutsch-dsterreichi-
sche Tagungiiir Volkswohlfahrt,
— Die Rechtsstellungder unehe-
lichen Kinder nach dem neuen
porwegischen und mnach dem
dsterreichischen Gesetze (dr. K.
Reinold), — Zur Verwendung der
vem k. k. osterr. Militir-Witwen-
und -Waisenfonds gesammelten
Gelder (F. H. Schreyer).

0 varstvu dojenckev in o mladinski hi-
wieni razpravliaio naslednji spisi: Die Ein-
wirkung des Krieges aui die
Shuglingssterblichkeit und die
Sfiunglingsschutzbewegung. -
Eine Ausstellung fiir Siuglings-
fiirsorge. — Das Museum fiir Siu-
glingsschutz im Rahmen der
Ausstellung fiir Kricgshilie. —
Korperliche Ertiichtigung im
Kleinkinderalter durch Turnen
(dr. Rosenhaupt). Die Organi-
sation der Singlings- und Klein-
kinderfiirsorge (J. Gold).

® Se paroda na Dunaju I, Biberstr. 2.
in stane letno 6 K, posamezna Stev. 60 vin.
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B. SOLSTVO

Obrtna uliteljis¢éa v Avystriji, C. kr. mi-
nistrstvo za javna dela e izdalo pred krat-
kim pregled cbrtnih uciteljid¢  avstriiskih
Sol v letu 1913/14, Ki kaze razveseljivo vi-
soko stanje obrtnega nadaljevalnega izo-
braZevanja v Avsiriji. V pregledu niso za-
stopane obrtne nadalievalne Sole, ki so
zdruZzene z dnevnimi Solami; izkazuje pa
3202 zavoda, kar pomeni proti letu 1912/13
privastek 147 zavodov (— 4:8%); ulencev
in ucenk je bilo v tem letn 306903 ter je
naraslo to Stevilo za 14904 (— 5:1%).
Razdelieno na posamezne skupine udiliSC je
bilo 8 obrinih centralnih mest s 106 podruz-
nicami, ki iih je obiskovalo skupai 11.661
ucencey, oziroma ucenk. Nadalie ic bilo 32
drzavnill obrtnih Sol in sorodnih zavodov
s 19891 irekventanti, 9 stavbnih in umet-
norokodelskih Sol s 4056 néenci, 133 stro-
kovnil %ol za posamezne obrti s 18,628
ucenci, 15 uénih delavnic s 337 obiskovalci,
7 splosnili rokodelskill Sol s 2360 ucenci.
Poleg teh ie bilo 1573 samostoinih obrtnih
nadalievalnih %ol ki jih je obiskovalo
200,008 ucencev in uCenk. Na ucnih zavo-
dih za Zensko mladino v obrtnih poklicih je
bilo 99 Zenskoobrtnih, Kuhinjskih in gospo-
diniskih Sol s 20.852 u¢enkami in 1220 dru-
gih zavodov s 28.920 uenkami.

Na posamezne kronovine odpade naj-
vet zavodov na Cedko (1044 udilis¢ in
110.567 obiskovalcev) in na NiZieavstriisko
(940 ucilis¢ z 88.520 obiskovalci). Povprel-
no pride ucencev in ufenk na vsako obrt-
no Solo na NiZjeavstriiskem 259, na Visje-
avstrijskem 167, na CeSkem 134, na Mo-
ravskem 110, v Dalmaciii 108, na Primor-
skem, Tirolkem in Predarlskem 104, v osta-
lih kronovinah pa pod 100,

Solsko zdravni§tvo na avstrijskih fo-
lah. Kako se razliria blagotvorno Zolsko
zdravniStvo po avstriiskih ljudskih in me-

| Scanskih, kakor tudi po srednjih Solah, nam
kaze sledeci osrednii izkaz iz leta 1915.: Na
Nazjeavstrijskem ima 27 ljudskih in mescan-
skili Sol uvedeno sploSno zdravnisko pre-
iskovanje, prav tako 32 srednjihi (med temi
dve dekliski); na Ceskem so ustanovlieni
Solski zdravniki na 453 ljudskih in nieséan-
skilh Solah ter 28 drugih 3Solskih zavodih;
na Sleskem na 82 ljudskih in mescanskih
ter na 5 sredniih Solah (s Cemer je dose-
Zeno percentualno najvisie Stevilo v vsch
kronovinah, ker je nad 14% vsega clemen-
tarnega Solstva). Ce izvzamemo Galicijo in
Bukovino, od koder ni bilo mogote dobiti
tocnih podatkov, je¢ uvedena redna zdrav-
niska sluzba na 1135 avstriiskih Solah, med
katerimi je 62 srednjih, 937 elementarnih
sol, ostale pa so strokovne Sole in Sole za
vajence. (Po sKiorperliche Erziehungs.)

Precsnova uliteljis¢ na Saksonskem.
S 1, aprilom 1915 je na Saksonskem stopil
v veliavo novi uéni naért za uciteljiSéa na-
mesto starega od 22, avgusta 1876, Sedai
obsega uCiteljiis¢e 7 let, prikljudil se je od
spodaj VII. razred, v katerega se spreje-
majo 13-letni de¢ki, dodim je ostala nor-
rialna starost abiturijentov 20 I+t kakor
prei. )

Bistvene izpremembe so: 1. nainesto
same latin&Cine sta zdaj dva tuia jezika
obvezna in sicer latind¢ina s 25 trami in
francos¢ina s 26 urami ali latin$¢ina in an-
wlescina ali na Zenskih, iziemoma tudi na
moskih zavodih francodéina in anglesCina.
| 2, Namesto »pedagogike s katehetiko, psi-

hologile in logikes s 14 urami je stopila
»pedagogika, psibologiia in filozoiska pro-
pedevtkas s 17 urami. 3. Na novo j¢ spre-
jet drzavijanski nauk z eno uro v najvis-
jem (prvem) razredu. Zato se je zniZalo
Stevilo ur iz petia od 18 na 14, goslanie ic
7¢ pred leti odpadlo. Matematika je napre-
dovala od 24 ur na 26, prirodopis od 7 na
| 9, prirodoslovie od 7 na 12.
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Dovoliene so skrajSane ure po 45 mi-
nut. Vsak dijak mora imeti po 3 popol-
dneve v tednu proste, a noben dan veé ko
7 ur pouka,

Ze ta pregled (sedemletni Studii, dva
tuja jezika) kaZe, da se morajo saksonski
ucitelji veliko uciti. Uéni nacrti so prepo-
ieni z modernim duhom. N. pr. v matema-
tiki se povdarja nazornost, graficno upo-
dablianie, zveza z drugimi strokami, zlasti
s tehniko, Zahtevaio pa se logaritmi, obre-
stno-obrestni in rentni ralun, binomski iz-
rek, enacbe 2. stopnje z eno i dvema ne-
znankama, ravninska in sieri¢na triconome-
triia, clementarna obravnava stozkoseénic,

Prirodoslovie (fizika in kemija) se je
prei poucevalo 3 leta, zdai pa 5 let. Ke-
wiji je odmeriena v V. razreduo 1 ura, v 1V,
3 ure fer vIL 1 ura za praktiCne vaje.
Fizika ima po 2 uri v 1L, 1L in L ter 1 uro
za vaje v I, V vajah se povdarjaio liudsko-
Solski poizkusi s priprostimi sredstvi.

eV

Vojaska mladinska vzgoja na vidjih 3o-
lah bavarskih. Bavarski drustvi srednie-
Solskih uciteliev (Gymnasiallehrerverein in
Realschulmiinnerverein)  sta imeli  skupno
seio, ki so se je udelezila tudi predsedstva
organizacii, katerih poglavitni  interes je
bododa ureditev vojaske mladinske vzgoje.
Tu se je razpraviialo o vzgoii mladinske
obrambe ter so se sklenile v tem ozirn sle-
dece zahteve: 1. skrajSanje ulnih ur v
predmetih dudevnega dela na korist telesni
vzgojiz 2, dolotitev minimalnih zahtey v po-
sameznih predmetih, oziraje se na posch-
nost razli¢nih Solskih tipov: 3. zmanjlanje
pismenih domagih nalog; 4. za domade na-
loge se ne uporabliaio prosti popoldnevi,
ker so odloCeni ti za telesne vaie; 5. znan-
stveni pouk z izvolienim prostim predme-
tom vred se po moiZnosti prestavi na do-
poldne. — Te zahteve so se izrocile z ute-
mneljitvijo vred pristojnim oblastem,

C. TO IN ONO.

Vzgoja, kaker je potrebna za nas, Kdor
nasih ljudi hofe imeti atribut vsestransko

| vzgojenega Cloveka, bodisi da so ga vzgoiili
drugi, ali da je samovzgojen, mora biti
‘ v higieniénem oziru zdrav in
krepak, kakor sme zahtevati od njega v
nparodnem interesu njegovo potomstvo.

v eti¢nem oziru znadaj;

v politi¢nem oziru Slovenee 2
izrazito zavednim narodnim  Cuvstvom in
drzavljan Avstriiec;

v kKulturnem oziru kulturni in
umetnostni kozmopolit, Francev.
i 0 vzgeji. Ponavliam: to mora biti

uspeh vzgoje. Literatura, umetnost in znan-
stvo — vse so brezplodue in Se slabse, ¢e
nas ne napravljiajo veselih in sicer od srca
veselih, Mislim, da se osnova strogih in
pogostih izkuSeni docela roga temu vzvise-
nemu smotru in  da ie neoporeni vpliv
tega tekmovanja v mladosti ta, da se ule
vsi liudje svojega znania napaéno ter da
sovraZzijo delo ucenja .. Upam vam izredi
svooje upanje, Cetudi me Ze zdavnaj veé ne
bo, ko se izpolni, namred, da uvidi angleski
narod neko¢ tako zelo, kaj je vzgoja, da
omeji to univerzo s krasnimi nasadi, ob-
| segajolimi dvajset kvadratnih mili, da bo
prepovedano v otej okolici vsako necisto,
mchaniéno delovanje, Lakor za ne wpi
nihcée v svojem vriu; da odstrani vsako
prostasko in grdo poslopie, in tudi vsako
wnezdo uboStva in pregrehe kakor se izZe-
ne hudic¢as da se bo skrbelo za Cisti in mirni
tek rek Iris in Cherwell, da se bo pustilo
rasti v teh nasadih vsako cvetlico, ki lahko
v fem Kraju uspeva, in da bo vedeio vsako
Zivo bitje, ki prebiva v wozdu in v reki, da
ima tu svo] sreéni dom. (J, Ruskim v »The
Eaglés Neste.)

Clovek — bitle okoli$¢in? V nainovei-
Sem Casu se nam je veckrat pripovedovalo
kot novo dognanie, da je ZloveX bitic oko-
lis¢in, ter se nas je nujno prosilo, naj sc
sprijaznimo s tem deistvom, ki ima za Clo-
veka dozdevno tako prijetno upanje, da se
razkrojimo Jogi¢no v razmere, odgovarja-
jote naSemu bistvy, v prah in zrak. Ti filo-
zoii pa nujno prezirajo vaino deistvo, da
cloveSka natura ne stoji kakor natura mo-
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skitov na staliS¢u miazmov, tudi ni potis-
niena pod grudo zemeliske krtine kakor
natura Krtova, pa¢ pa da ima clovek Zu-
stvo, s katerim lahko prevdari one pogoje,
ki najbolj podpirajo niegovo naturo, ter da
ima tudi instinkt, s katerim spreiema te
pogoje vase — to deistvo preziraio ti filo-
zoii, ki pridigujejo kot divno izpolnitev clo-
veske usode tako zivijenie, ki se mishi za-
bavati z znanstvenimi  pogovori v Kleti,
razsvetlieni z elektri¢no iskro, zakurjeni z
zraCnimi cevmi in drenirani s podzemelj-
skimi rekami, in Zivljenje, ki ga hranijo
manj ucene pa s proviantom bolj zaloZene
rase z mesnim_ izvleCkom in s krokodili v
obari, (John Ruskin v »Our fathers have
told us«.)

Sholastika v nasih ljudskih Solah. Prena-
petost za red in v pravilih se kaze zlasti
Skodliiva na poliu Solske discipline, Mno-
wokateri uditeli zahteva, da naj sede otroci
nepremiéno v gotovem telesnem staniu, pri
tem pa ne pomishi, kakSne teZkole povzro-
¢a otrokom tako sedenje, ko je vendar vsa
njihova narava navezana na gibanje. Koli-
ko Casa poZro jeza in kazni, nastale iz tega
najhujSega kosa sholastike. Zahteva-li ke-
daji pozneje od otrok Zivlienie take nepre-
micnosti? A niti za samo Solsko ZzZivijenie
taka tortura ni potrebna. Solsko delo je us-
pesno, ¢¢ ni nemira in ¢¢ si otroci ne na-
gaiaio ali ne delajo kaj drugega: kako drii
pri tem roke in noge, ie pal vseeno, dovo-
lievati pa se mu mora menjava. Mnogi ner-
vozui otroci se moraio s Cim ali na Cem
igrati, vendar se¢ lahko opaZa, da slede
vzlic temu pouku, otroci pa, ki sede prav
mirno, paseio svoie misli, kdovekje. Vs a-
kKemu otroku mora biti dovolie-
no,da govori, e s tem ne sega v be-
sedo uditeliu ali drugemu otroku, Ravno
veselie na shematiziranju je, ki napravlia
Sole za neprijetna nezdrava bivalis¢a za
otroke, ne da bi pri vsem bistveno pospese-
valo uspeh pouka. (Maks Schmidt v »Blit-
ter fiir die Erziehunge.)

Preprostost in prirodnost v telovadni
vzgojfi. Telovadba, zlasti kot Solski pred-
niet, kot ureiena in stopnjevana vzgoja in

pouk vscega narascaia, ima v prvi vrsti na-
logo, da nauc¢i mladino najpre] pravilno
stati ter spraviti lindi na boliSe noge. Doba
enostranskily, izkliu¢nih in pretiranih umet-
nosti na drogu in bradlii § svojimi cokatimi
postavami znaci periodo odrekania in mol-
ka, odpada in zaostalosti v razvoju telo-
vadbe, v kolikor se razteza preko periode
prve izobrazbe v teh izvrstnih vesnih in
podpornih orodjih in njithovih raznovrst-
nih vajah, Ravno ona vedja vrednost
umetnosti v pravilnem  stanju, s ka-
terim  so  neposredno  zvezane  preproste
in  potrebne umetnosti v pravilni  hoii,
tekanju, skakanju, borenju  in plezaniu,
dokazuje vrnitev k prvotni in pravi nalogi
telovadbe. (Jiger v =KiOrperliche Erzieh-
ung.)

Sole za male matere poklicati v Ziv-
lienie, se je odloéila dr. med. Matilda
(istettner, tainica avstrijske druzbe za Sol-
sko higijeno, kakor jih ie spoznala pod ime-
nom »Little mother schoolss v Ameriki, Te
smale materee so starejSe sestre, ki so jim
tolikokrat zaupani dojencki in mali pla-
zilCki, in Ki jih varujeio s toliko liubezniio
in instinktom, pa s tako malo pozitivnim
znanjem, Za zacCetek hole ustanoviti dr.
(istettner take Sole na Dunaju; v njih naj
bi se¢ poucevali otroci v dvanajstih urah,
t. j. v Stestih tednih po dve uri ter bi se z
dovolieniem starSev ulile deklice, stare nad
deset let, na podlagi primernih ucil najvaz-
neise iz oskrbi dojenikov. Vse je zasnovano
kot humanitarna naredba ter se racuni pri
niei zlasti za zacetek na prostovlino pod-
poro bodisi s pouevaniem ali z darovi za

. to porabnih objektov kot ucil. — Primarii

dr. L. Moll, privatni docent za otrosko
zdravstvo na dunaiski univerzi se je takoj
odlocil, da v svojem, na novo otvorjenem

- zavodu za oskrb mater in dojienckov, brez-

placno poutuje uliteljice za te Sole. V teh
Sest- do osemurnih tecajih (ob sobotah in
nedeljah) dobe obiskovalke tudi dovolj pri-
loZnosti, da se urijo prakticno,

Drustvo za otrosSko varstvo in mladin-
skc skrb v Ljubljani, Iz porotila o delo-
vanju tega prekoristnega drustva v letu
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1915. posnemamo naslednje podatke: Gi-
banje v zaCasnem zavetiSéu je bilo leta

1915 zelo Zivalino, Od 39 otrok, kolikor ijih
ie bilo hkoncu 1914 v zavodu, in od 162,
kolikor se jih je bilo spreielo leta 1915, jih
ic v teku leta 1015 zopet izstopilo 139, Kon-
cem leta 1915 jih je torei ostalo v zavodu
02, Od onih, ki so vstopili leta 1915, je bilo
starih manj nego 1 leto 26, od 1 do 3 let
39, od 3 do 6 let 45, in nad 6 let 52. Zdrav-
stvene razmere v zavetiséu so bile vobie
zadovoljive. To leto se je prvi¢ poizkusilo
z deco, ki je bila ob vstopu v zavod teles-
ne  oslabliena in zraéne premembe nuino
potrebna, da se jo ie &rez poletie spravilo
na dezelo v kraj z  zdravim  zrakom in
ugodnimi razmerami za prehrano. lzbrala
s¢ je v to svrho Recica ob Paki v Savinski
dolini. Od onih 139 varovancev, ki so v
teku leta 1915 izstopili iz zavoda, se je en
del oddal v tujo zasebno oskrbo, drugi del
pa v sluzbo, bodisi pri poSteni druzini v
mestu, bodisi pri zanesljivem posestniku na
kmetih. 57% vseh varovancev se¢ je oskr-
bovalo v zavodu brezplaéno, Vseh vkupe
se je leta 1915, brezplatno oddalo 3025 ko-
sov oblacgil. Preiemki druStva so znaSali
leta 1915 vsoto 9410 K 77 v, torei s prejSnio
imovino skupaj 18,839 K 04 vin., Strogki so
znalali 7008 K 81 vin,

Peuk o mladinski oskrbi, ulni predmet
na utiteljid¢n. Celka deZelna komisija za
varstvo otrok in mladinsko oskrb je za-
Cela akcijo, nai se uvede pouk o mladinski
cskrbi na vseh wuditeljisCih kot obligatni
utni predmet, ker mora glavni del podpi-
rapja teh socialnih nalog pripadati Soli ter
je treba za to pouliti o tem ter pripraviti
na tako delo bodoce ulitelie in uliteljice.

Iz mladinke kriminalistike v voinem
Casu. 4. Stv. let, »Zeitschr, f. K.-Sch, u. J.-
Firs.« prinafa pregled vobeznanega dej-
stva v Stevilkah, odkoder posnemamo, da
e bilo na Dunaju miadih Hudi pred sodiséem

v mirovnem casu leta 1914 . 2072,
v vojnem casn leta 1914 | . | 2574,
vietn 1915 . . . . . . . 6317;

od teh skoro 90% moikega spola; zaradi
tatvine — zlasti na trZis¢ih — je bilo pri-

| detih 3944 oseb, od teh 20603 $¢ nepolnolet-

nih, 1881 pa polnoletnih mladih oseb.

Uradne odredbe za varstvo mladine v
Miinchnu ie izdalo vojasko povelistvo me-
scea susca t. L - Po teh je mladeni¢em
pod 17, leti prepovedano kaditi kakor tudi
fim tobak prodajati ali podariti; prepove-
dan jim je obisk gostiln, obisk kinomato-
graiov ter pohajanje po ulicah. Po deveti
uri zveter sploh ne sme biti mlad Elovek
izpod 17. leti na ulici, Znamenita ie odredba
glede Sunda v literaturi, po kateri se take
kujige in tiskovine ne smejo priporocati,
ne postavliati v izlozbo, niti na prostorih,
ki sluZijo javnemu prometu; tudi s¢ te Knii-
ge ne smeio posojati, ne prodaiati mladim
liudem, kakor jih zaznamuie odredba,

Za zanemarjeno Solsko mladino, Solska
uprava v mestu Poznanju uvede novo sred-
stvo proti zanemarianiu Solske mladine. Na
vseh 14 mestnih ljundskih Solah in obeh po-
moznih Solah s¢ v Solskem letu 1916/17
uvedejo takoimenovani »zaposlievalni raz-
redie, Kier se bodo zbirali u€enci in uenke
ved popoldnevov na teden pod nadzorstvom
ucitelistva h Koristnemu delu. Ti razredi so
v prvi vrsti doloCeni za otroke, ki sc okrog
potikajo ali ki nimajo pravega doma, kijer
bi mogli kaj Koristnega delati; dalje za
otroke, ki so leni ali ki svoiih domacih na-
log ne izvriujejo ali pa jih izdelujejo le
slabo,

Popravek. V 2. Stev. na 52, str. v 12,
vrsti odspodai prva beseda namesto sMo-
rebitia — »Meritie,

Drustvo »Selbsthilie der Lehrerschait
Steiermarkse naznanja, da sta zopet dva
druStvena clana padla na poliu Casti in
sicer:

Ernest Rucker, enoletni prosto-
voliec, uciteli v Gostingu, dne 9. avgusta
1915 v Koriova v Galiciii in

Maks Zollneritsch, ¢c. kr. poro¢-
nik, uciteli v Stanzu, dne 25. oktobra 1915,

Prispevki po 4 Krone naj s¢ za ta 144,
in 145, smrini slucaj zanesliivo vplacajo te-
kom meseca avgusta t. L

Gaishorn, 27 julija 1916.

Odbor.



Priporoéljiva dela za nadaljno uciteljsko izobrazbo obsega

1hirka metodih privotnih Knjig

v smislu stvarjajoCega dela in umetnisSke vzgoje:

I. Rust, Methodisches Hilisbuch fiir dén Unterricht in der Natur-
lehre an Volks- und Biirgerschulén. (I. del)
Cena: brod, K 320, nav. vez. K 360, v platno vez K 4'—

Il. Berger, Erziehung zur Gemelnniitzigkelt.
Cena: bro& K 240, nay. vez. K 280, v platmo vez K' 3'40,

1. Kollitsch, Das angewandie Rechnen in der Arbeitsschule.
Fiir die Unterstufc der Volksschule. (Zweites Schuljahr.)
Cena: bro¥. K 140, nav. vez. K 170, v platno vez. K 2:20.
IV. Hertel, Die Arbeitsmethode im Unterrichte der Formenlehre.
Cena: kart. K 2:80, v platno vez. K 3-60.
V. Kollitsch, Das angewandte Rechnen in Arbeitsschale.
Fiir die Mmelstufe der Volksschitle. (Drittes Schuljahr.)
Cena* bro$. K 1°40, nav. vez’K 1'70, v platno vez. K 2'20.
VI. Ebert, Schindler, Rothe, Der Stempeldruck im Schulzeichnen.
Cena; bro§. K 3—, nav. vez. K 3:30, v platno vez. K 360.
VII. Rust, Methodisches Hilisbuch fiir den Unterricht in der Natur-
Iehre an Volks- und Biirgerschulen, (II. del)
Cena: bro§, K 4'—, nav, vez. K 440, v platno vez. K 5—.
V1 . Pirogner, Methodik des formenkundlichen Unterrichts an
Volks- und Biirgerschulen.
Cena: bro¥. K 220, nav. vez K 2'50, v platno vez. K 3'—.

IX. Grimme, Einfithrung in das Illustrieren von Lesestiicken.
66 tabel (od teh Zest. vedbarvnih). Cena mapl- K 750 V Sestih stededih si
zvezkih po K 1'50. Vsak zvezek je tudi posebe naprodaj.

X Rossler, Vom Schrelbunterrichte im neuen Geiste,
Cena: bro§, K 2:20, nav. vez. K 2'50, v plaino vez K 3 —.
XI. Haberfellner, Das schafiende Arbeiten der Médchen in Ver-

bindung mit dem Zeichnen.
44 n’s(b g tekstu s pojasnujodim besedilom in 40 tabel s 150 deli. Cena: lepo
vez

XIl. Kollitsch, Das Schuljabr ein Krlegsjahr.
Cena: Bro¥. K 140, nav. vez. K 1:70.

XIII. Bessiger, Schafiender Sprachunterricht lm Dienste stlllstlscher
Ausbildung.
Cena: brod. K 4'—, nav. vez. K £40.

XIV. Heywang, Zum Deutschuuterricht in der wenlg geg(lederten
Landschule. ; :
Cena brod. K 4'—, nav. vez, K-Mo

XV. (l':lerge( 3Das Betrachten kiinstlerischer Bilder in der Schnle.
ena: K

== Postni strsiki pri vseh posiljatvah posebe. =—=

Natanine cenmovmike v memidini posiljam ma zahteve
zastonj in poitnine prosto.

!dxlm:Nnm Lo A. Haase, P i |




gy Akvarelne
in tempera

Bl barve,

Giinther Wagner-jeve umetniske
in najfinejSe tehniske akvarelne
barve

prekasajo glede Cistode, sijajnosti, me-
Sevitosti in trpeZnosti vee doslej znane
izdelke.

: Ndprlklldne}éa znamka za Solsko rabo

Giinther Wagner-jevi
tekoci tusi

previadujejo svetovni trg!

Gospodom uditeljem risanja so na za-
htevo napleski (namazi) in cenik na
razpolaganje.

GUNTHER WAGNER,
Hannover in Dunaj X/1.
§ Obstoja od 1838. 1. —~¢ 40 odlikovanj.

SENsEsaEw

A )

L 2 Cenjenemu utiteljstvu in slavnim okrajnim Solskim svetom pri-

8

- napise na lepenki itd. ~ Zahtevajte cenik, ki se poSije brez-

poroiamo v obiina narcfila vse predpisane 3olske tiskovine
po najnovejdih vzorcih, najnovejie mladinske spise lastne in

druge zaloge, poline in druge tiskovine za Soisko uporabo

na fjudskih, obrinih in medZanskih Solah, uine nalrte, razne

plaino in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Roini zapisnik*
l_.o's_obul- Statusom In imenikom vseh ol po siov. deZelah.

UCITELISKA
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registrov. zadruga z omej. zavezo
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