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Avtor v prispevku obravnava gospodarsko politiko v Julijski krajini, in sicer v
obdobju jugoslovanske zasedbe ob koncu druge svetovne vojne, v ¢asu delitve na Coni
A in B Julijske krajine ter Coni A in B Svobodnega triaskega ozemlja. Prikazano je,
kako so razmejitve ter politicni in ideoloski konflikti vplivali na nekdaj enoten
gospodarski prostor. Avtor obravnava tudi gospodarsko politiko vpletenih strani v
desetletju po drugi svetovni vojni: zavezniske vojaske uprave, Slovencev (Jugo-
slovanov) in Italijanov. Po resitvi mejnega vprasanja leta 1954 se je meja med Italijo
in Jugoslavijo postopoma odpirala in postala najbolj odprta meja med socialisticnimi
in kapitalisticnimi drZavami v Evropi. Dobro je bilo tudi gospodarsko sodelovanje.
Kljub temu pa se je nekdanji skupni gospodarski prostor obnovil le deloma.

Meje usodno doloc¢ajo Zivljenje ljudi, zaradi njih lahko cele pokrajine vzcvetijo
ali osiromasijo. Trst s svojim vecinsko slovenskim zaledjem je to obcutil Ze po prvi
svetovni vojni. Njegov gospodarski vzpon je izhajal iz danosti srednjeevropskega
gospodarskega prostora, s katerimi ga je povezala Juzna Zeleznica. Ko je to zaledje
izgubil, je zacel gospodarsko upadati, z njim pa tudi SirSa okolica. Slovenski gos-
podarstveniki in politiki si ob koncu prve svetovne vojne zaokroZenega narodnega
gospodarstva brez Trsta in Primorske sploh niso znali predstavljati. Dejansko je
izguba Trsta za slovensko gospodarstvo, zlasti pa za industrijo, ki se je komaj dobro
zaCela razvijati, obenem pa navajati na povsem nove ekonomske razmere v
novonastali Drzavi SHS, pomenila veliko izgubo (dodatno je treba upoStevati, da je
tudi Reko kot drugo Sloveniji najblizje pristanis¢e dobila Italija). Brez izhoda na
morje tudi v mnogo ugodnejSih pogojih, kot so bili v asu med obema vojnama
slovensko gospodarstvo - gledano dolgorocno - ne bi moglo vzpostaviti dovolj
solidne osnove za narodno prezivetje.

Enaka dilema se je Slovencem postavljala ob koncu druge svetovne vojne.
Ekonomsko vprasanje je bilo v prvi vrsti odvisno od diplomatskih odlocitev o raz-
mejitvi, zato enako kot pri politicnem dogajanju tudi na gospodarskem podrocju
lahko v osnovi razberemo tri politike: italijansko, slovensko oz. jugoslovansko in
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zaveznisko, in tri glavna ¢asovna obdobja . Prvo je obdobje tik ob koncu vojne do
razmejitve na cono A Julijske krajine in Cono B Julijske krajine. Drugo je obdobje od
zaCetka te razdelitve (od beograjskega sporazuma, podpisanega maja, oz. devinskega
sporazuma, podpisanega junija 1945) do uveljavitve pariSke mirovne pogodbe
(september 1947). Tretje je obdobje od uveljavitve pariSke mirovne pogodbe in s tem
ustanovitve Cone A Svobodnega trzaskega ozemlja (STO) in Cone B Svobodnega
trzasSkega ozemlja do podpisa spomenice o soglasju oktobra 1954 v Londonu. Po tem
obdobju sta Italija in Jugoslavija vsaka na svoji strani usmerjali ekonomsko politiko
pac v skladu s svojimi interesi in vizijami. Z bilateralnimi pogodbami (poleg medna-
rodnih, kot sta mirovna pogodba in spomenica o soglasju) pa sta postopoma resevali
nereSena ekonomska vprasanja, ki so zadevala obe strani (nekateri sporazumi so bili
sicer sklenjeni Se pred letom 1954). Tako je bilo npr. vprasanje premoZenja oseb, ki so
se izselile iz Cone B Julijske krajine na italijansko stran (o tem je bilo od leta 1947 do
1983 sklenjenih ve¢ splo$nih in sedem posebnih sporazumov), vracanje premozenja,
ki ga je Italija odnesla z ozemlja Jugoslavije in STO po 3. 9. 1943, placilo nacio-
naliziranega premozZenja, vprasanje vracanja premozenja slovenski manjsini, ki ga je
izgubila v ¢asu med obema vojnama, in $e nekatera druga vprasanja (Gombac, 1996).

Skladno z resevanjem ekonomskih in politi¢nih vprasanj med obema drZzavama se
je postopoma odpirala tudi meja. Ze podpis sporazuma o obmejnem prometu leta
1955 (Videmski sporazum) je spodbudil pretok ljudi, blaga in idej na regionalni
ravni, Osimskih sporazumi, sklenjeni dve desetletji kasneje (1975), pa so jugoslo-
vansko - italijansko mejo naredili za najbolj odprto mejo med kako socialisticno in
kapitalisti¢no drzavo v Evropi .

V prvem obdobju, ko je Trst in velik del Julijske krajine zasedala jugoslovanska
vojska ter so oblast prevzeli organi narodne oblasti, o nacrtnejsi gospodarski politiki
ne moremo govoriti. Po osvoboditvi Trsta in Julijske krajine so organi osvobodilnih
sil v vaznejSa industrijska podjetja postavili svoje delegate, med jugoslovansko vlado
in posameznimi podjetji pa so bile sklenjene pogodbe. Prevzeli so tudi pomorsko in
pristanisko upravo vklju¢no z lusko kapetanijo. Preskrbo je vodil odsek za trgovino
in preskrbo pri Pokrajinskem narodnoosvobodilnem odboru za Slovensko primorje in
Trst (PNOO). Popisali so Zivez, del zalog prepustili trzaski provinci, del pa poslali v
Gorico, Reko, Pulo in Ljubljano. V italijanska prehrambena podjetja so prav tako
postavili delegate, ki naj bi tam ostali, dokler se status teh podjetij dokon¢no ne resi.
Na finan¢nem podrocju je bila ustanovljena podruznica Denarnega zavoda za Slo-
venijo v Trstu, obstojeCe financne in fiskalne organizacije so tudi dobile delegate
PNOO. Prometni odsek PNOO je prevzel prejSnje italijanske prometne urade in zacel
nadzorovati promet, posta je dobila delagata PNOO, Zeleznice pa je prevzela
delegacija Jugoslovanskih drZavnih Zeleznic. Podoben postopek je veljal tudi za
druge gospodarske organizacije (uradi za javna dela, zadruge, kmetijski uradi). Radio
je bil organiziran po nacelu dvojezi¢nosti. V slabem mesecu in pol, kolikor so slo-
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venske oz. jugoslovanske oblasti kontrolirale ozemlje, kaj ve¢ kot sprotnih ukrepov
za zagotovitev preskrbe in prometa niso utegnile storiti.

13. julija 1945 sta v razdeljeni Julijski krajini zaceli delovati dve upravi. V coni A
Julijske krajine je oblast prevzela zavezniSka uprava (ZVU), ki je takoj ukinila vse
delegate PNOO in tudi v gospodarstvu zacela uvajati staro italijansko upravo. (AS, I
1946) 1z porocil gospodarsko politicne komisije PNOO je razvidno, da zavezniska
uprava v Coni A Julijske krajine ni storila kaj dosti za ozZivitev gospodarstva. Izjema
je bilo le popravilo pristaniskih naprav v Trstu, ki jih je potrebovala za svoje potrebe
in dovazanje pomoc¢i UNRRE in drugih mednarodnih organizacij (AS, I, 1946).
Slovenska stran, ki je s filigransko natan¢nostjo spremljala in analizirala delovanje
zavezniSke vojaSke uprave, ji je v Stevilnih porocilih in Casopisnih zapisih ocitala
veliko potratnost, s katero da predvsem vzdrZuje in Se Siri stari italijanski aparat (v
njem so sedeli mnogi bivsi faSisti¢ni funkcionarji), namesto da bi imela pred sabo
dolgoroc¢nejSo vizijo gospodarskega razvoja. Jugoslovanska drzava je v tem Casu
skusala doseci, da bi Trst postal svobodno pristanis¢e (pobuda je priSla v javnost z
uradno izjavo londonskega veleposlanistva FLRJ 26. septembra 1946). Predlog so
podpirale slovenske in italijanske Jugoslaviji naklonjene politicne sile v Julijski
krajini, ki so se zavzemale za to, da bi bilo SirSe ozemlje v lasti in pod suverenostjo
FLRJ, samo pristanis¢e pa pod mednarodno upravo. Mednarodno upravo naj bi po
njihovem mnenju sestavljale Jugoslavija (3tirje glasovi v upravnem odboru), Cesko-
slovaska (trije glasovi), Avstrija ( trije glasovi), MadZarska (en glas), Poljska (en
glas) in Italija (en glas). (AS, I, 1946) Predloga zahodne velesile iz vrste ideoloskih
in strateskih razlogov niso podprle.

Slovenska oz. jugoslovanska stran je svojo ekonomsko politiko v Casu obstoja
Cone A Julijske krajine osredotocila na dokazovanje, da je za prezivetje Trsta in
Julijske krajine nujna ¢im tesnejSa povezava s srednjeevropskim zaledjem, zlasti
jugoslovansko industrijo, ki bi omogocila oZivitev omrtvienega trzaskega gospo-
darstva. Prizadevala si je tudi, da bi Jugoslavija izpodrinila Italijo pri preskrbovanju
Cone A Julijske krajine. SkuSala je povezati slovenske in Jugoslaviji naklonjene
italijanske gospodarstvenike v raznih zdruZenjih in zbornicah. Organizirala je razne
akcije s socialnim ozadjem proti pristranski Zavezniski vojaski upravi, ki je favo-
rizirala italijansko stran, in skuSala krepiti Sibke slovenske ekonomske pozicije, ki
jim je korenine spodjedel fasizem.

Italijanska stran si je na mednarodnem prizoris¢u v dveh letih obstoja obeh con
zlasti prizadevala za mednarodno utrditev svojih pozicij in poudarjanje pomena Trsta
in Julijske krajine kot mejnih branikov pred prodorom komunizma, kar naj bi bil poleg
"zgodovinskih" razlogov glavni adut v prepri¢evanju zahodnih zaveznikov, da bi
ozemlje moralo pripasti Italiji. Italijanska vlada je morala financirati delovanje
ZavezniSke vojaske uprave, sicer pa je ozemlje bolj ali manj nacrtno pustila Zivotariti,
kar so ji ocitali tako lokalni gospodarstveniki kot casopisje. Ladje nekdanjega
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trzaskega ladjevja je povecini registrirala v drugih pristaniscih ter spodbujala razvoj
drugih italijanskih pristanis¢, zlasti Benetk. Gospodarsko obuboZani Trst naj bi bil
dokaz, da brez Italije ne more Ziveti. Seveda je pri tem §lo tudi za objektivne razloge:
italijanski kapital se Se ni opomogel od vojne in tudi ni imel velikega interesa za
vlaganje na ozemlju, katerega usoda je bila nejasna, odrezanost od srednjeevropskega
zaledja pa v Casu hladne vojne tako ali tako ni ponujala realne gospodarske per-
spektive. Trzasko gospodarstvo je bilo prezadolZeno, nekdaj mogocne trzaske banke
pa so konec Stiridestih let po zavezniskih porocilih meseéno povprec¢no dolgovale
1500 milijonov lir.

ZavezniSka vojaska uprava je ozemlje cone upravljala po starih italijanskih
(fasisti¢nih) zakonih, svojo funkcijo pa je videla predvsem v krotenju "plemenskih"
(kot so jih oznacevali) in ideoloskih strasti, zagotavljanju minimalnega socialnega
miru, osnovni preskrbi prebivalstva in prepreCevanju Sirjenja nalezljivih bolezni.
Cono A je videla kot "del italijanskega gospodarstva" in je omogocala, da obmocje
sodeluje tudi v italijanski mednarodni trgovini. Strogo finanéno kontrolo pa je
vpeljala na mejah Morganove linije (osebni prehodi so bili za prebivalce Cone B
Julijske krajine sicer mozni zgolj z osebnimi izkaznicami). Iz poro¢il, ki jih je uprava
posiljala vladama velike Britanije in ZDA, je razvidno, da je zavezniSka vojaska
uprava v bliznji perspektivi Cono A Julijske krajine videla kot del Italije in je temu
ustrezno tudi uravnavala svojo politiko in gospodarske ukrepe.

V Coni B Julijske krajine je oblast sicer formalno prevzela jugoslovanska vojaska
uprava (VUJA), dejansko pa je Zivljenje ob sodelovanju z njo uravnavalo poverje-
niStvo PNOO, ki si je prizadevalo ozZiviti gospodarstvo in ga ¢im bolj povezati s
Slovenijo in Jugoslavijo. (Troha, 1996, str. 67-93) Postopoma je bil v coni vzpo-
stavljen poseben pravni red (PA Koper). Gospodarske vezi s Cono A Julijske krajine
so bile (z izjemo nakupov) Sibke. Zaradi velikega odliva lir v Cono A Julijske krajine
je oktobra 1945 Gospodarska banka za Istro, Reko in Slovensko primorje (Istrska
banka) izdala poseben denar, t. i. jugoliro (Istrska banka je po nalogu Vuje tudi sicer
prevzela vso finan¢no in kreditno politiko). Temu so se upirali zlasti italijanski pod-
jetniki, ki so ozemlje Steli za italijansko, jugoslovansko upravo pa za zacasno.
Organizirali so stavke in demonstracije, na protistavkovnem zboru v Kopru, ki so ga
organizirale slovenske politi¢ne organizacije, pa je prislo do spopadov in Zrtev. Vecja
industrijska podjetja v lasti tujih drzavljanov so priSla pod sekvester, prav tako ita-
lijanska drzavna podjetja. Vendar so bile oblasti pri vpeljevanju sekvestra zelo
previdne in so jih utemeljevale na podlagi mednarodnih dolocil. Privatna lastnina je
bila zasc¢itena, v posamicnih primerih so dovolili rekvizicije proti priznanici, drugih
posegov vanjo pa ne. (PA Koper, Vojaska uprava) Konfiskacija fasisti¢ne imovine je
bila izvrSena na podlagi posebnih odlokov, ki sta jih 18. septrembra 1946 izdala
Pokrajinski narodnoosvobodilni odbor za Slovensko primorje in Oblastni narodno-
osvobodilni odbor za Istro. Odlok je bil nato dopolnjen 29. novembra 1946 in je
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zajemal lastnino faSistov in kolaboracionistov ter imovino faSisticnih druStev in
ustanov. (PA Koper, Vojaska uprava) Ta imovina je prisla v sklad za pomo¢ Zrtvam
faSizma, ki je deloval do 23. marca 1950, ko so imovino razdelili krajevnim
narodnim odborom. Nekaj podjetij je bilo februarja 1947 evakuiranih v Jugoslavijo,
vendar so bila placana (PA Koper, Vojaska uprava).

Tam, kjer so Se obstajali kolonatski odnosi (na Koprskem), so jih oblasti ukinile,
zemljo pa razdelile biviim kolonom (Cepi¢, 1996, 169-178). Ljudska oblast je
skusala poruseno gospodarstvo ¢im prej okrepiti, vzpostaviti trgovsko in preskrbo-
valno mrezo ter prometno infrastrukturo (Perovsek, 1997, 27-41). Zaradi medna-
rodnih pravnih dolocb pa oblasti na splo$no do pariske mirovne pogodbe niso izva-
jale konfiskacije, nacionalizacije in agrarne reforme. Vecja podjetja so bila v lasti
italijanskih delniSkih druzb. Tam, kjer so se lastniki ali upravniki izselili, je uprav-
ljanje prevzela komisija za upravo narodne imovine - KUNI (kasneje so jih prevzeli
gospodarski odseki pri PNOO), ki pa je pozivala lastnike, naj se vrnejo in prevza-
mejo podjetja. Po pariSki mirovni pogodbi in prikljucitvi k Jugoslaviji so v Coni B
zaceli uvajati enake ukrepe kot drugod po drzavi, tako da se nacionalizacija leta 1948
npr. Ze ni ve¢ razlikovala od nacionalizacije drugod po Sloveniji (z izjemo podjetij,
katerih lastniki so se opredelili za italijansko drzavljanstvo in s tem presli pod za-
S¢itna dolocila za optante, ki jih je zagotavljala pariSka mirovna pogodba) (Za-
gradnik, 1992, 151-154; Princi¢ 1992, 71).

Po uveljavitvi pariSke mirovne pogodbe je ostalo odprto vprasanje Svobodnega
trzaSkega ozemlja (STO). V Coni B STO je najprej prevladovalo prepri¢anje, da bo
drzavica zares zazivela, zato so skusSali vzpostaviti ¢im mocnejSo gospodarsko
infrastrukturo, ki bi bila zmozZna sprejeti izziv kapitalisticnega gospodarstva, vendar
tako, da bi vsaj v najpomembnejSih vejah prevladovalo drzavno lastnistvo. Ko je
vedno bolj kazalo, da s skupnim guvernerjem ne bo ni¢ in bo treba STO razdeliti, se
je spremenila tudi politika. Slovenske oblasti so skuSale cono B STO ¢im bolj inte-
grirati v slovenski gospodarski prostor ter ji omogociti hiter razvoj. Eden prvih ukre-
pov je bila monetarna unija z Jugoslavijo. Glede gospodarske politike ter celo
bodoce usode Cone B STO pa je - vsaj po nekaterih pricevanjih - prihajalo tudi do
razlicnih pogledov lokalnih oblasti v Kopru, slovenskih oblasti v Ljubljani in
centralnih oblasti v Beogradu. Zvezne oblasti naj bi bile pod tezZo spora z Inform-
birojem nekaj Casa celo pripravljene na poravnavo z Italijo, tako da bi ji odstopile
Koper in $e nekatera ozemlja v zameno za izhod na morje in rafinerijo v Zavljah pri
Trstu. To zamisel naj bi kasneje opustile. Cono B je Beograd v investicijski politiki
uposteval enako kot republike in je bil pripravljen neposredno financirati nekatere
infrastrukturne objekte (npr. cestno in Zeleznisko progo Koper - Kozina). Slovenske
oblasti so temu iz nacelnih razlogov nasprotovale, ker so se zavzemale za decen-
tralizacijo in hotele same prevzeti skrb za gospodarski razvoj na celotnem slo-
venskem ozemlju (Perovsek, 1997, 168-171).
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Po dolocilih mirovne pogodbe je bila Italija dolzna na ozemlju STO prepustiti
drzavna podjetja brez odSkodnine, tako da je v drzavno last STO preslo nekaj podjetij,
med njimi tudi soline. Nacionalizacija se v coni B STO ni izvajala, zato je bilo
lastniStvo razli¢no: delniSke druZbe, katerih glavni lastnik je bila Gospodarska banka
za Istro, Reko in Slovensko primorje, privatna podjetja, katerih lastniki so bili odsotni,
in privatna podjetja z navzoc¢imi lastniki. Podjetja pa so bila vodena na centralisti¢ni
nacin po vzoru jugoslovanskega administrativnega upravljanja gospodarstva. Bila so
pod nadzorom istrskega okroznega ljudskega odbora. Po prikljucitvi Cone B STO k
Jugoslaviji leta 1954 je jugoslovanska zvezna vlada vpeljala jugoslovansko
zakonodajo, le nacionalizacija se je izvajala s Casovnim zamikom (Zagradnik, 1992,
153-154). Predvsem pa se je slovenska politika osredotoCila v gradnjo Kopra kot
nadomestnega pristanis¢a za Trst in v gradnjo prometne infrastrukture, ki naj bi
nastajajoce pristani$ce povezalo z notranjostjo, ter v razvoj slovenske mornarice.

V coni A STO je general T. S. Airey Se naprej vodil enako politiko kot prej v Coni
A Julijske krajine. Pri Zavezniski vojaski upravi so delovale gospodarske misije iz
Jugoslavije, Italije in Cone B STO, ki naj bi upravi pomagale urejati gospodarske
probleme. Italijanski strani je ZVU prepustila upravo Zeleznic, posStne sluzbe in
telekomunikacij ter podaljSala vse trgovske in druge pogodbe. Jugoslovanska stran si
je sprva prizadevala, da bi dosegla enoten gospodarski prostor, kar je bilo v nasprotju s
stalis¢i ZVU, ki je hotelo dve loCeni gospodarski enoti (AS, I, 1946). Zaradi padca
trgovine in industrije se je ZVU srecevala z veliko brezposelnostjo. Cona A STO je
imela okrog 300.000 prebivalcev, delazmoznih je bilo 100.000 prebivalcev, od tega je
bilo brezposelnih med 25 in 30.000 prebivalci. Zavezniki so problem resevali z
javnimi deli in socialnimi podporami pa tudi zaposlovanjem ljudi v upravi, Ceprav jih
dejansko niso potrebovali. Dolgoro¢ne ekonomske politike niso niti nacrtovali, to naj
bi bila, formalno gledano, naloga nove vlade STO. Dejansko pa je uprava skuSala
Cono A STO ¢im tesneje povezati z Italijo . Tu ni §lo zgolj za pragmatizem (italijanska
vlada je ZVU vzdrzevala), pac pa tudi za prepricanje, da bosta obe coni pripadli Italiji.
Zato je ZVU izvajala italijanske monetarne in druge predpise . General Airey je precej
prispeval k t. i. tristranski izjavi Francije, Velike Britanije in ZDA z dne 20. 3. 1948 v
kateri so te predlagale, naj se celotno ozemlje STO vrne pod italijansko suverenost.
Slovenska stran je taki politiki nasprotovala in skusala trzasko gospodarstvo loc¢iti od
italijanskega. Veliko nevarnost je iz ideoloskih razlogov videla v izdatni pomoci, ki jo
je Italija dobivala iz Marshallovim nacrta. "Unicujoce posledice" Marshalovega nacrta
naj bi se preko Italije prenaSale v STO (AS, I, 1946).

Dokler je Se obstajalo upanje, da bo STO zazivel, so na podlagi natan¢nih analiz
razmer organi in komisije slovenskih politi¢nih organizacij izdelovali gospodarske in
finan¢ne nacrte. Strokovnjaki v odseku za izvedence Stirih velesil so zasnovali gos-
podarsko in finan¢no strukturo STO, ki je temeljila na razvoju pristani$¢a, njegovi
povezavi z zaledjem, na razvoju industrije, deloma tudi turizma ter na ban¢nistvu in
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zavarovalniStvu. Slovenski politiki in gospodarstveniki so nacrtovali, da bodo v
STO, ko bo ta zazivel kot drzava, podpirali samostojno gospodarsko politiko po
nacelu gospodarske neodvisnosti, obenem pa si prizadevali za ¢im tesnejSo povezavo
z Jugoslavijo. Vecina strateSko pomembne industrije naj bi ostala v drzavni lasti,
manjs$a pa v privatni. V etatizaciji gospodarstva so nacrtovalci videli edino moZnost
za borbo z angloameriskim kapitalom in obenem za "razbijanje italijanskega tabora",
s ¢imer naj bi locili "srednji, uradniski in malomescanski sloj od italijanskega
velekapitala" (AS, I, 1946). NajveC tezav pri zagotavljanju take politike so pisci
nacrta videli na podro¢ju bancniStva in zavarovalni$tva, kjer je prevladoval italijanski
in tuji kapital. V smislu take politike je slovenska stran pripravila tudi nacrt ustave
STO (AS, fond Borisa Kraigherja). Zbrala je podatke o slovenskih oz. jugoslo-
vanskih lastnikih kapitala v Coni A STO. Izhajajo¢ iz ugotovitve, da so gospodarske
pozicije Slovencev v bodo¢em STO zelo Sibke, je glavni nacrtovalec in usmerjevalec
slovenske trzaske politike Boris Kraigher Ze ve¢ mesecev pred podpisom pariske
mirovne pogodbe izdelal nacrt slovenskega gospodarskega prodora v bodoco svo-
bodno trzasko cono. Slovenska stran naj bi nakupila primerne objekte in ustanovila
gospodarska podjetja v oblikah, kakrSne bi dopuscal statut bodoce drzavice. Med
nujnimi institucijami bi morala biti banka z najmanj 200 milijoni lir kapitala in
ladijska druzba, pa tudi prevozna, Spedicijska, turisticna in druga podjetja. Za zacetek
investicij bi bilo treba zbrati 100 milijonov lir, kar naj bi dobili zlasti iz sredstev
obstojecih slovenskih trgovskih druzb CENTROPROM-a v Trstu in UIVOD- a
(uvozno-izvozne druzbe) (AS, fond Borisa Kraigherja).

Se pred koncem gtiridesetih let je postalo popolnoma jasno, da s Svobodnim
trzaSkim ozemljem kot samostojno drzavo ne bo ni¢. Slovenska stran je zato gos-
podarsko strategijo prilagodila novim razmeram in skuSala zagotoviti vsaj ekonom-
sko osnovo Slovencem, Zive¢im v Coni A STO. Za eno vaznejSih nalog je imela
ustanovitev slovenske financ¢ne ustanove (banke ali kreditnega zavoda) s kar najob-
seznejSimi moznostmi poslovanja. Prizadevanja za ustanovitev banke so se zacela
leta 1952, nacelno soglasje pa je ZVU izdala tik pred svojim koncem, oktobra 1954
(AS, fond SZDL). Da je banka oz. kreditni zavod (sprva omejen le na posle v Italiji)
zazivel, je trajalo e nekaj ¢asa. Se dalj pa, da si je slovenska manjsina z lastnimi
moc¢mi in pomocjo matice ponovno ustvarila gospodarsko osnovo . Njen poloZaj
(vklju¢no z vpraSanjem med obema vojnama izgubljenega premoZenja) naj bi se
reSeval v sklopu globalne zascite slovenske manjsine v Italiji, kot je to dolocal lon-
donski memorandum. Ta vpraSanja so bila reSena le deloma, saj - kot vemo - zakona
o globalni zas¢iti Slovenci v Italiji Se niso doCakali. V zadnjih letih gospodarsko
osnovo slovenskih zamejcev, ki so si jo s trudom znova pridobili v preteklih de-
setletjih, pretresajo precejSnje teZave. Za to svoj deleZz odgovornosti nosi tudi
Slovenija, saj po osamosvojitvi iz razli¢nih razlogov - med njimi brezbriZnost in
notranje politi€ne razprtije niso ravno na zadnjem mestu - ni znala oblikovati celovite
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politike do svoje manjSine.

Italija je takoj po prevzemu Cone A STO spremenila politiko omejevanja Trsta na
provincialno sredi$Ce. Pristani$¢u je priskrbela pomembne mednarodne posle (leta
1961 je Ze imelo promet v viSini 5.200.000 ton) ter vanj investirala velika sredstva
(ta so leta 1958, torej Stiri leta po prikljucitvi k Italiji, dosegla letno vsoto 45 milijard
lir). Po dohodku je bil Trst v zacetku Sestdesetih let na petem mestu, takoj za najbolj
razvitimi italijanskimi industrijskimi mesti. (AS, fond SZDL). Toda stare slave ne
Trst in ne njegovo zaledje v kasnejsih desetletjih nista ve¢ dozivela. Niso je prinesle
ne drzavne subvencije in ne mnozice jugoslovanskih kupcev, ki so se v hlastanju po
cenenem blagu zgrinjali na Ponterosso. Slovenija si je zgradila svoje pristanisce v
Kopru in je Trstu (v soCasni konkurenci z Reko) vzela velik del nekdanje srednje-
evropske vloge. Meja - Ceprav postopoma znova odprta - ter ideoloSka in nacionalna
nasprotja so v ekonomsko Zivljenje zarezala globoke sledi. Skupnega ekonomskega
prostora, znacilnega za devetnajsto stoletje, v dvajsetem ni bilo ve¢ mogoce po-
polnoma sestaviti skupaj. Ali bo nova evropska ureditev v enaindvajsetem stoletju
omogocila, da bodo nasprotja presezena in da bo neko¢ gospodarsko cvetoce
obmocje - morda kot most med Sredozemljem ter Srednjo in Vzhodno Evropo -
zazivelo v veckulturnosti, sodelovanju in zdravi tekmovalnosti, pa - vsaj za skep-
tiénega zgodovinarja - ostaja odprto vprasanje.

SLOVENIAN WESTERN BORDER AND THE QUESTION OF ECONOMY

BoZo REPE
University of Ljubljana, Department of History, SI-1000 Ljubljana, ASkerceva 2

SUMMARY

The text deals with economic policy in the Giulia region in the period of Yugoslav
occupation at the end of World War II, at the time when this part of the world was
divided into zones A and B of the Giulia region and zones A and B of the Free
Territory of Trieste. It shows how the divisions and ideological conflicts influenced
this once united economic area.

The author also deals with the economic policy of the sides involved in the
decade after World War II: the Allied Military Administration, The Slovenians
(Yugoslavs) and the Italians.

In the economic area the Allied Military Administration concentrated on
providing for the people, preventing contagious diseases and assuring social stability
in zone A the of Giulia region and zone A of the Free Territory of Trieste. It allowed
and encouraged connections with the Italian economy and used Italian laws. It tried
to separate zone A from zone B as much as possible by the policy of two "economic
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units". The Italian government intentionally left zone A to lead a miserable life to
prove that it could not survive without links with Italy and after the annexation of
zone A of the FTT in 1954 it made big investments in Trieste.

The Slovenian side wanted to economically link zone B of the Free Territory of
Trieste and zone B of the Giulia region with Slovenia and Yugoslavia as much as
possible, bearing in mind to comply with international legislation while managing
Italian and other foreign property until this question was not settled with
international and bilateral treaties. In zone A of the Giulia region and zone A of the
Free Territory of Trieste, the Slovenians at first tried very hard to make FTT live as
one unit and to have a solid economic basis. The economy was to be based on all
forms of property, but the independence of economy (and state) was to be assured by
mainly state property at least in the most important economic branches. It was to be
linked with Yugoslavia and wider European area. The economy was to be based on
transport (port activity), banking, insurance, industry and trade.

After realizing that the FTT will not be able to live as a state, the Slovenian side
wanted the minority to regain business organizations, which were lost in the period
between the two wars and during the war, and to strengthen economically.

After solving the borderline question in 1954, the border between Italy and
Yugoslavia was gradually opening and it became the most open borderline between
socialist and capitalist countries in Europe. Economic co-operation was also good.

Despite this, the former joint economic area was restored only partially. This task
remains a challenge for the next millennium.
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