2o

™
4

MOSTOVI

Strokovno glasilo
Drustva znanstvenih
in tehmékrh prevajalcev







YU ISSN 0352-7808 UDK 651.926(05):5/6

i} 197997

MOSTOVI

Strokovno glasilo
Drustva znanstvenih
in tehniskih prevajalcev
Slovenije

Mostovi letnik XXII §t. 1 str. 1-32 Ljubljana 1987
Uredniski odbor: Maja Dolanc, Janko Golias, Viktor Jesenik, Leon Krek, Joze Kokole, Tomaz Longyka,
Andreja.Markovié, Anton Omerza (odgovorni urednik), Jean Vilhar, Dusan Voglar — Tehni¢ni urednik:
Nedzad Ziijo — Oblikovalec: Rajko Vidrih — Lektor: Dusan Voglar - Tisk: Tiskarna Kresija Ljubljana - Izhaja
dvakrat dostirikrat na leto — Avtorski &lanek naj vsebuje najvec 6 tipkanih strani z razmikom 2 in povzetek

{do 1§')fvrsti§)§ v enem izmed tujih jezikov — Rokopisov ne vracamo — Naslov uredni$tva: Drustvo znanstvenih
in teligiikil}}'_p‘revaialcev Slovenije, Ljubljana, Resljeva 16

00800 [16<



MOSTOVI 1/1987/XXIl

2
Vsebina
1. Janez Oresnik: Jezikoslovni vidiki teorije prevajanja.........cceenes 3
2. Dragi¢ Vukicevi¢, Moméilo Mujovi¢: Organizacija prevodilackog rada
iicrofesionalneraseciiaciie i zemljliss i minn i S et e s nsn s 6
3. Vesna Lomic¢: Prevodjenje kao slobodno zanimanje........oeweeiciinininiicnsssssssssesassssass 11
4. Dusan Gabrovsek: O splosnih enojezi¢nih slovarjih angleskega jezika za prevajalce........ 16
5. Lidija Sega: O prevajanju prevzetih besed v poslovnem jeziku.... ) 21
6. Darko Simersek: Prevajanje z racunalniki..........cooevvnencinnnscinnincnns 27
7. Simpozij o kakovosti prevajanja = 31
8. Ohridska srecanja 87 31
I ORI O T e e e b e Asevits v sV osma ks onb s senme s svonsicstadatsabass asamansaasasare 32
Contents Table des matieres
1. Janez Ores$nik: Linguistic aspects 1. Janez Oresnik: Les aspects
of translation theory .......cccceeevcereincnnenne 3 linguistiques de la théorie de
2. Dragi¢ Vukicevi¢, Momcilo lastradietign: oo E s e 3
Mujovic: How translators are 2. Dragi¢ Vukicevi¢, Momcilo
organized in Yugoslavia ........cccccccvuvinnee 6 Mujovi¢: L’organisation du travail
3. Vesna Lomi¢: Translator as des traducteurs et les associations
MEENCOr: s 11 professionnelles dans le pays................ 6
4. Dusan Gabrovsek: General 3. Vesna Lomi¢: La traduction
English/English dictionaries for en tant que profession liberale............... 11
translators .. e 16 4, Dusan Gabrovsek: Sur les
5. Lidija Sega: Trans!atmg foreagn dictionnaires anglais-anglais
words in business language ................... 21 généraux pour les traducteurs................ 16
6. Darko Simersek: 5. Lidija Sega: Sur la traduction
Computer-aided translation..........c..c...... 27 des mots étrangers dans la
7. Symposium on the quality of langue d’affaires .............. B -
translation; autumn 1987...........cccoccevua. 31 6. Darko Simersek: La traductlon
8. Ohrid encounters 1987 a l'aide d’ordinateurs .......ccoeveveeeeeveene. 27
S R Conarass 98 ... b i 7. Symposium sur la qualité
de la traduction........cccccoueevernenee s i3
8. Les Recontres d’Ohrid 87........c.cccccevininns 31
© Mostovi, Ljubljana 9. Le Congrés de 1a FIT .......ccovvvercemecicrinennns 32



MOSTOVI 1/1987/XXIl

Janez Oresnik

Jezikoslovni vidiki teorije prevajanja*

V tem (povzemajo¢em) é&lanku je govor o nekaterih jezikoslovnih vidikih, pomembnih za

prevajalsko dejavnost.

Jezikoslovje sicer ni idealno sredstvo za osmislit
bilo tako imenovano besediloslovje, tj. nauk o besedili
njih dveh razloékov med jezikoslovjem in besediloslovjem:

1.1. V (strogo pojmovanem) jezikoslovju
je najvecja enota poved, nadpovedne enote
so upostevane samo ponekod, npr. v opisu
pozaimljenja. (Zaimek in njegova odnosnica
sta pogosto v razliénih povedih, npr. Nekoé&
je Zivel KRALJ. Vsi so se GA bali.) Be-
sediloslovje pa se praviloma ukvarija z jezikov-
nimi enotami, veéjimi od posamezne povedi. —
Prevajalec ima skoraj vedno opraviti z ve¢ po-
vedmi hkrati, ne z eno samo. Prevajaléeva
spretnost se meri med drugim po tem, kako
zna besede izhodisénega jezika premetati v
okviru veé zaporednih povedi, da dobi v cilj-
nem jeziku klen izraz.

1.2. V jezikoslovju obravnavamo jezikov-
ne enote praviloma brez njihove zunajjezikov-
ne funkcije. V besediloslovju pa to funkcijo
vedno upostevamo (ta lastnost je za besedilo-
slovje konstitutivha). Npr. poved Ogenj! je za
jezikoslovca samostalnik v imenovalniku ali
tozilniku ednine, izgovorjen z vzkliéno intona-
cijo, ni¢ pa jezikoslovca kot jezikoslovca ne
zanima, ali je ta poved povelje, naj se strelja,
ali ukaz, naj ogenj prineso, ali oznanilo, da
gori. V besediloslovju pa so to tri razliéna be-
sedila. Jasno je, da mora prevajalec prevesti
Ogenj! drugace, ¢e je povelje za streljanje, kot
¢e je ukaz, naj nekdo prinese ogenj. Prevajal-
ca torej zanimajo BESEDILA, ne jezikovne
enote.

* Predavanje za ¢lane drustva spomladi 1986

revajalske dejavnosti. Bolj primerno bi
a je res tako, se vidi iz nasled-

Besediloslovje je pravzaprav samo razsir-
jeno jezikoslovje. Posebno ime ima, ker se je
po naklju¢ju zacelo razvijati zunaj jezikoslovja.
Ker uposteva pri svojih raziskavah ve¢ para-
metrov kot (dosedanije) jezikoslovje, se nace-
loma bolj kot jezikoslovje pribliza znanstveni
resnici o jeziku. V tem smislu je besediloslovje
(hkrati z jezikosloviem kot svojim sestavnim
delom) veda prihodnosti, katere razvoj bi pre-
vajalci najbrz morali spremljati.

Za zdaj pa ostajamo pri klasi¢nem jeziko-
slovju. Prevajalcu so pomembni prav vsi deli
te vede, éeprav eni bolj, drugi' manj. Najpo-
membnejsi so paé pomenoslovje, skladnja in
nauk o jezikovni zvrstnosti. Tu se bomo omejili
na POMENOSLOVJE.

I. Prevajanje bomo tu opredelili takole:

2. »Prevajanje je ’prelivanje’ besedila iz
izhodig¢nega jezika v ciljni jezik, in sicer tako,
da ostane pomen izvirnika ohranjen tudi v pre-
vodu.«

Bistveno je tu vedeti, kdaj imata dve be-
sedili enak pomen. Jezikoslovje ni znalo od-
govoriti na to vprasanje, dokler si ni iz logike
izposodilo naslednjega:

3. »Povedi A in B imata enak pomen, e je
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poved A resni¢na takrat in samo takrat, kadar
je resni¢na tudi poved B, in ¢e je poved A ne-
resnicna takrat in samo takrat, kadar je ne-
resni¢na tudi poved B.«

Zgled. Vreme je lepo, angl. The weather
is fine. Ob tem zgledu se vidi, da je zgoraj po-
vedano res, saj lahko trdim, da je vreme lepo
samo takrat, kadar lahko trdim isto v anglesci-
ni. Itd. Zal pa v nekaterih primerih merilo ena-
kopomenskosti 3 odpove, in sicer pri povedih,
ki so VEDNO resnicne ali VEDNO ne-
resnicne. Zgled. Vedno sta resni¢ni povedi
Vsota kotov v trikotniku znasa 180 stopinj in
Vsota kotov v kvadratu znasa 360 stopinj.
Po merilu enakopomenskosti 3 tedaj obe po-
vedi pomenita isto. Tega zakljucka pa preva-
jalec ne more sprejeti, kajti povedi Vsota ko-
tov v trikotniku znasa 180 stopinj ne sme
prevesti v ciljni jezik, kakor da stoji v izho-
disénem poved Vsota kotov v kvadratu znasa
360 stopinj. Razen tega merilo enakopomen-
skosti 3 ni uporabno pri jezikovnih enotah,
manjSih kot poved, in sploh pri vseh je-
zikovnih enotah, katerim se ne da dologiti, ali
so resnicne ali neresnicne.

Sprico tega se je jezikoslovje ozrlo po
drugem merilu enakopomenskosti in prevzelo
—to pot iz sodobne filozofije — naslednje:

4. »Pomen jezikovnega izraza poznamo,
¢e poznamo pogoje, pod katerimi ga lahko
uporabljamo.«

Zgled. Ce se osnovnosgolec nauéi, da ima
angleska beseda daddy pomen »ocka«, se je
naucil, da sme besedo daddy v anglescini
uporabljati prav takrat, kadar bi v slovensgéini
uporabil besedo o¢ka. Tako je uéenec spo-
znal pogoje, pod katerimi sme uporabljati be-
sedo daddy. Otrok, ki reCe ofka ali daddy
tudi postarju, $e ne pozna vseh pogojev, pod
katerimi sme uporabljati besedo oé&ka ali
daddy.

Pogoje za uporabo jezikovnih izrazov pre-
ucuje filozofija jezika in je pri tem zelo napre-
dovala. Za povedi je razvila TEORIJO GO-
VORNIH DEJANJ. V vsakem govornem deja-
nju loci tri poddejanja:

5.1. ubeseditev, ki je v tem, da misel preli-

jemo v jezikovni izraz, tega izgovorimo ali za-
pisemo;

5.2. sklicevanje na neki pojav zunaj jezi-
kovnega sveta in pripisovanje necesa (npr.
neke lastnosti) temu pojavu;

5.3. nase ravnanje, ko nekaj trdimo ali
vprasujemo ali svetujemo ali ukazujemo ali
obljubljamo ipd.

S temi poddejaniji je povezano razvejano
izrazje, tega tu puséamo ob strani.

Merilo enakopomenskosti 4 je uporabno.
Ko primerja npr. povedi Starko so ubili in
Babo so zaklal’, ugotovi, da ti povedi ne po-
menita isto Ze zaradi razlocka v ubeseditvi
(5.1.). Ko merilo primerja povedi Gospod A
vsak dan tepe svojo Zeno in Gospa A je vsak -
dan tepena od svojega moza, ugotovi, da ti
povedi ne pomenita isto, ker je prva poved o
gospodu A, druga o gospe A, torej gre za raz-
loéek po tocki 5.2. Ko merilo primerja povedi
Janez kadi in Janez kadi?, ugotovi, da prav
tako ne pomenita isto, ze zato, ker prva poved
nekaj trdi, druga pa po necem sprasuje, torej
gre za razlocek po tocki 5.3.

Pri prevajanju povedi moramo lociti tocke
5.1.-3. in jih upostevati vsako zase, sicer lah-
ko prevedemo narobe. Seveda pa prevajalec
navadno ne more prenesti v ciljni jezik vseh
pogojev uporabe, ki veljajo za tisti izraz izho-
discnega jezika, temve¢ samo nekatere; drug
prevajalec bi prenesel delno druge. Zato ni
edinega pravilnega prevoda.

Il.a. Prevajalcu seveda ne zadosc¢a, da ve,
da imata ali nimata dva izraza enak pomen,
temve¢ mora tudi vedeti, KATERI pomen ima-
ta. Tudi tu so tezave, celo na ravni besed, o
katerih pomenu vemo vendar najve¢ (pomisli-
mo samo na velikansko delo, ki so ga na tem
podrocju opravili — in ga $e opravljajo — slova-
ropisci).

Tezave so npr. pri izboru med sopomen-
kami. Zgled. Ce hoéemo prevesti slovensko
slovarsko enoto voz v anglesc¢ino, nam dober
slovar ponudi med drugim ustreznike carri-
age, coach, car, cart, vehicle. Kako izbirati
med njimi? Jezikoslovje predlaga naslednjo
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sistematiéno pot (poznajo jo vsi prevajalci):

6.1. ugotovimo pomen slovarske enote
voz;

6.2. ugotovimo ustrezno slovarsko enoto
v ciljnem jeziku.

K 6.1. Pomen vsake slovarske enote je
sestavljen iz pomenskih sestavin, krajse po-
menin (mednarodni izraz: sem, rodilnik se-
ma), ti. iz najmanjsih pomenskih obelezij, ki
($e) razlikujejo med pomeni. Npr. pomen slo-
varske enote voz vsebuje pomenine /+Ste-
ven/, /+konkreten/, /-ziv/, /+vozilo/, /+kole-
sa/, /+nhajmanj dve kolesi na isti osi/ itd.
- Ugotoviti pomen slovarske enote pomeni v
veliki vedini primerov ugotoviti pomenine, ki
vstopajo v pomen tiste slovarske enote.

K 6.2. S pomocijo dobrih slovarjev sesta-
vimo sezname pomenin, ki vstopajo v pomene
moznih ustreznikov v cilinem jeziku. V nasem
primeru bi ugotovili da je pomenom vseh
ustreznikov skupno: /+Steven/, /+konkreten/,
/-ziv/, /+vozilo/, razlikujejo pa se v nasled-
njem:

7.1. ali ima voz svoj pogon (to razlikuje
npr. med carriage 'potniski vagon’ in coach
'medkrajevni avtobus’)

7.2. ali je voz namenjen prometu s tovori
(to razlikuje npr. med carriage ’'potniski
vagon’ in waggon 'toworni vagon’)

7.3. ali je voz tirno vozilo (to razlikuje npr.
med carriage ’potniski vagon’' in vehicle,
slednje je ali ni tiro vozilo)

7.4. ali ima voz konjsko vprego (to razli-
kuje npr. med coach ’koéija’ in coach 'avto-
bus’)

7.5. ali je voz namenjen javni uporabi (to
razlikuje npr. med carriage 'potniski vagon’
in car 'avtomobil’, slednji je ali ni namenjen
javni uporabi).

Naslednja stopnja je, da si slovarsko eno-

to izhodis¢nega jezika (voz) interpretiramo,
ti. ugotovimo, kateri skup pomenin ji v da-
nem sobesedilu najbolj ustreza, in poiséemo
ustrezno slovarsko enoto ciljnega jezika. Pri
tem zal le redko naletimo na slovarsko enoto,
katere pomen bi vseboval prav iste pomenine,
kot jih vsebuje pomen izhodiséne enote. Spri-
¢o tega je skoraj vsak prevod le priblizen.

ILb. Nadaljnja velika tezava nastopi pri
povezovaniju slovarskih enot v veéje skladenj-
ske enote. Pri tem veljajo namrec¢ v vseh jezi-
kih stevilne omejitve glede sopostavljivosti
slovarskih enot.

Zgled. Slovenski vstopni (mednarodno:
inko/h/ativni) glagoli se pogosto prevajajo v
angleséino z glagolom become ’postati’ plus
pridevnik, npr. zboleti se lahko prevede z
become ill 'postati bolan’. Vendar beco-
me ni edini glagol, ki se tako uporablja. Drugi
so come (npr. The dream came true),
fall (npr. John fell ill), get (npr. The animal
got nasty), go (npr. John went pale),
grow (npr. John grew thin), run (npr.
The river ran dry), turn (npr. John turned sen-
timental), wax (npr. John waxed eloquent),
wear (npr. The carpet wore thin). Med temi
glagoli so drobni pomenski razlocki, tako da
ne morejo vsi nastopati z vsemi pridevniki, ki
so smiselni v zvezi postati plus pridevnik. Gla-
gol become je v tem pogledu skoraj univerza-
len (toda ne da se reci npr. The machine be-
came dead namesto The machine went
dead 'stroj je obstal’), blizu mu je v tem pogle-
du get (vendar se ne da reéi npr. John got
mad namesto John became/went mad 'John
je znorel’), ostali pa so veliko bolj izbiréni,
tako zlasti come, fall, go, run, wax, wear.

Nadaljnji zgled. Angleséina je v nasprotju
s slovenséino zelo zadrzana pri tvorbi po-
manjsevalnic z besedotvornimi sredstvi. Veci-
noma si pomaga s skladenjskimi zvezami lit-
tle/small + samostalnik, npr. mizica je lit-
tle/small table. Prevajalec mora pogosto sedéi
po takih zvezah. Tezava je v tem, da se
ne morejo vsi samostalniki sopostavljati z lit-
tle in small. Prvi, little, je sicer resda
univerzalen, tj. porabiti se ga da tako rekoc ob
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vseh samostalnikih, small pa je omejen na
zelo konkretne samostalnike. Od nekoliko
manj konkretnih se more s smali sopostavljati
npr. group (small group poleg little group),
dinner, scene, celebration mogoée (npr.
vedno je mogoce little dinner, vprasanje pa je,
ali tudi small dinner), holiday, idea, walk ni-
kakor (mozno je little holiday, nikakor pa
small holiday). ltd.

Take in podobne sopostavljivostne omeji-
tve so doslej ugotovili predvsem pri naslednjih
skladenjskih zgradbah: osebek + glavni gla-
gol, glagol + predmet, glagol + prislovno dolo-
¢ilo, pomoznik + pridevnisko povedkovo dolo-
¢ilo, levi prilastek + jedro samostalniske zve-
ze, jedro samostalniSke zveze + pridevniski
povedkov prilastek, oziralni zaimek + njegova
odnosnica, osebek + povedkovo dolocilo itd.
Pomenine, ki igrajo pri tem najvecjo vliogo, pa
so (pri povezavah, ki zadevajo samostalnike,
pridevnike in zaimke) /clovek/, /ziv/, /moski/
itd.

Sopostavljivostne omejitve imajo seveda
pri prevajanju pomembno viogo. Prevajalcu bi
bilo delo bistveno olajsano, ko bi bili na voljo
prirocniki, npr. slovariji, ki bi vsebovali podatke
0 sopostavljivosti.

To vodi k vprasanju, kaksno vrsto slovarja
sploh potrebuje prevajalec. Idealno bi bilo, ko
bi slovar za prevajalca vseboval vsaj nasled-
nje podatke: sezname pomenin, kazalke na
pomensko sorodne besede, navedbe skla-
denjskih zgradb, v katere slovarska enota lah-
ko vstopa, navedbe o sopostavljivosti, primere
rabe, podatke o zvrstnosti.

Predstavljam si, da bodo taki priro¢niki
dobljivi v prihodnosti v obliki racunalniskih
programov. Le-te bo prevajalec lahko upora-
bljal na svojem osebnem racunalniku. (Do-
mnevam namre¢, da bodo prevajalci v prihod-
nosti v veliko vecji meri kot dandanes upora-
bljali pri svojem delu racunalnike oz. urejeval-
nike besedila). Podatke bo dobil veliko hitreje,
kot jih dobi, kadar jih i§¢e v slovarju. Zal bodo
taki prirocniki prej na voljo za tuje jezike kot
za slovenséino, ker raziskave slovenskega je-
zika, ki bi bile v ta namen primerno natanéne,
$e niso dovolj napredovale. Bilo bi pa v prid
vsakemu nasemu prevajalcu, da bi vse vrste
raziskav slovenskega jezika pospesili in iz-
sledke napravili brz ko mogoce dostopne za-
interesiranim.

Dragi¢ Vukicevi¢, dipl. ing., i Mom¢ilo Mujovié¢, dipl. pravnik

Organizacija prevodilackog rada
i profesionalne asocijacije u zemlji*

1. Uvod

Potreba da se pripremi ovakvo saopste-
nje o ulozi profesionalnih prevodilackih asoci-
jacija u organizovanju prevodilackog rada pro-
istice iz same Ginjenice da individualni napori,
ma koliko bili veliki i plodonosni, u krajnjoj li-
niji ne mogu dovesti do apsolutno zeljenih re-
zultata ukoliko nisu usmereni ka zajednickim
interesima.

* 8 posvetovanja Hercegnovi 87

Imajuéi u vidu da je deo prevodilastva koji
se odnosi na nauc¢no-stru¢ne oblasti relativho
mlada strukovna grana za razliku od knjizev-
nog prevodilastva koje ima dugotrajnu tradici-
ju i izboreno mesto u drustvu, neophodno je
neprekidno ulagati napore kako u oblasti
usavrSavanja i poboljSavanja ovog mladjeg
dela prevodilastva, tako i objasnjavati drustvu
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0 samoj sustini, a s tim u vezi i problematici
nauéno-struénog prevodilastva u svim njego-
vim mnogobrojnim vidovima.

2. Uslovi koji su vodili ka organizovanju
udruZenja i drustva

Drugom polovinom pedesetih godina ose-
tila se izrazita potreba za uvodjenje jedne
nove profesije u oblasti medjunarodne razme-
ne znanja i dobara — nauénog i struénog pre-
vodilastva. Nije potrebno posebno isticati da
su to bili dani potpunog nepoznavanja sustine
ove profesije. Najbolji dokaz je &injenica da su
mnoga tadasnja preduzec¢a ovo zanimanje na-
zvali »daktilografija sa znanjem stranog jezi-
ka«, dakle data je fizionomija ovoj profesiji na-
zivom starije i poznatije »daktilografije«, iako
je za ovu poslednju bilo dovoljno samo nekoli-
ko meseci intenzivhog teCaja, pa da se po-
stignu veoma visoki rezultati, a za drugi deo
naziva, sa znanjem jezika, bilo je potrebno
vreme 4-5 godina da bi se savladala i uspes-
no okoncala zahtevana znanja.

Naravno, postojali su i izuze¢i od ovog
pravila. Bilo je i dobro resenih situacija, ali su
one bile rezultat vise licnog snalazenja prevo-
dilaca, poznanstava, veza, a u daleko manjem
broju sluéajeva stvarno razumevanje sredine
u kojoj se rad odvijao.

Nije ni mesto ni vreme da obradjujemo
istorijat razvoja organizovanja prevodilaca u
svoju profesionalnu organizaciju — Udruzenje
nauénih i struénih prevodilaca - ali pomenimo
da su ubrzo tada aktivni pojedinci shvatili zna-
¢aj udruzenija ili drustva profesionalnih prevo-
dilaca za dalji razvoj prevodilastva ove vrste u
nas. Uéinjeni su poc¢etni koraci, naravno veo-
ma skromni, jer su problemi bili brojni tako go-
tovo neresivi. Sredstva za najosnovnije potre-
be ne samo da nisu postojala ve¢ nije bilo ni
razumevanja kod tadasnjih garnitura koje su
odludivale o fondovima za ovakve vrste delat-
nosti; o prostorijama da i ne govorimo. A upra-
vo ova dva elementa su sustinski vazna da bi
jedna organizovana delatnost ugledala svet.
Zahvaljujuéi joj jednom trezvenom i iznad sve-
ga realnom gledanju pionira naucnog-

struénog prevodilastva i razumevanju tada jos
malobrojnog &lanstva, prihvaéena je politika
»U se i u svoje kljuse«, koja se na kraju poka-
zala jedino ispravnom, pa i u skladu sa opre-
deljenjima celokupnog drustva.

3. Koncepcija iskustva, znanja i sredstava

Imajuci pred sobom kakvu takvu materi-
jalnu bazu, organizovano prevodilastvo se
okrenulo resavanju neposrednih goruéih pro-
blema koji su iskrsavali u svakodnevnom
radu. lako jo§ nenaviknuti na ¢injenicu da or-
ganizovano prevodilastvo nudi daleko Sire
okvire i mogucnosti za afirmaciju jo§ uvek
mlade profesije, sem mogucénosti uzgrednih
zarada ili, kako mi to popularno zovemo tez-
garenja, karakteristicno je da se i u tim prvim
danima pocinje javljati shvatanje da je potreb-
no obracati se udruZenju prevodilaca za goto-
vo sva pitanja vezana za organizovanje §to
uspesnijeg i celishodnijeg rada prevodilaca u
radnim organizacijama, odnosno drustvenim
institucijama tog doba.

Obracali su se i pojedinci i preduzeéa.
Udruzenja su reagovala brzo, koliko je to bilo
mogucno, i najpre je osnovano jezgro iskusnih
prevodilaca iz svih domena rada i Zivota, koji
su svoje znanje i iskustvo stavili na raspola-
ganje manje iskusnim prevodiocima. Ovakav
vid saradnje pokazao se nezamenjivim i udru-
Zzenja su, saradjuju¢i medjusobno u svim re-
gionima nase zemlje, prihvatila obavezu ne
samo pruzanja prevodilackih usluga privredi,
veé i obavezu osposobljavanja i usavrsavanja
novih kadrova, koji su se uglavnom regrutovali
izmedju filologa.

Na taj nacin organizovano prevodilastvo
je imalo svoju materijalnu bazu - u obliku cen-
tra za pruzanje prevodilackih usluga, i obra-
zovnu - u obliku centra za osposobljavanje i
usavrsavanje stru¢nih prevodilaca.

Veé samo ova dva momenta dovoljna su
da opravdaju postojanje udruzenja odnosno
drustva naucénog i stru¢nog prevodilastva.
Prevodioci su imali siguran oslonac za resa-
vanje kako svojih struénih tako i profesional-
nih problema, a drustvo je imalo organizaciju
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koja je maksimalnom brzinom i kvalitetom
izvrSavala poslove i zadatke za njegove potre-
be.

4. Sistemati¢an prilaz prevodilackim poslo-
vima i zadacima.

Prva i najteza faza rada udruzenja prevo-
dilaca bila je prebrodjena. Drustvo je osecalo
blagotvoran uticaj na rad i radnu disciplinu,
na savesnost i moralne obaveze strucnih pre-
vodilaca, a prevodioci su se imali kome »po-
zaliti« na svoje probleme i u velikom broju slu-
Cajeva je udruzenje posredovalo u sporovima
pojedinac-radna sredina, na obostrano zado-
voljstvo. Udruzenje je, preko svojih iskusnih
¢lanova, ne samo pomagalo savetima, vec i
razradom celokupnih analiza potreba radnih
organizacija, kao i nac¢ina na koje ¢e resiti i
podmirivati svoje potrebe. Da bi se to postiglo
na odredjeni »zvani¢an« nacin, razradjene su
smernice, iskristalisala gledista i donosile
preporuke o najcelishodnijim oblicima organi-
zovanja prevodilackih sluzbi, rada sa slobod-
nim prevodiocima, itd.

Paralelno sa ovim udruzenja su radila in-
tenzivno na sve vecem zblizavanju visoko-
skolskih institucija i prevodilackih organa, pu-
tem seminara, savetovanja, razmene mislje-
nja, itd., ¢ime su akcije dobijale karakter po-
duhvata baziranih na nau¢nim principima. Ko-
risti su bile vise nego ocigledne. Radne orga-
nizacije su imale potpuno razradjene pretpo-
stavke o profilima prevodilackih kadrova koji
bi zadovoljili njihove potrebe, o pravima i duz-
nostima prevodilaca, o velikom znacaju struc-
nih ispita koji su organizovani bilo putem se-
minara, bilo putem organizovane provere zna-
nja itd. Diploma koja je imala i ima interni ka-
rakter dobila je u znac¢aju u radnim organizaci-
jama bez zakonske prinude, §to ve¢ samo za
sebe govori koliko se isplatio trud prvih prega-
laca u ovoj oblasti.

5. Udruzenja kao mesto za ostvarivanje sa-
mostalnih prava slobodnih prevodilaca

Jos ne tako davno nije se moglo zamisliti

da prevodioci koji rade u oblasti van uze pre-
vodilatke-knjizevne sfere mogu imati status
slobodnog umetnika, odnosno radnika u kul-
turi. To znaéi, radnika koji nije bio vezan ni za
jednu radnu organizaciju ili instituciju, vec¢ je
stajao na raspolaganju onima koji su imali po-
trebe za njegovim radom u odredjenom trenut-
ku. Ceo slozeni kompleks pitanja zdravstve-
nog i penzionog osiguranja resen je u okvirima
udruzenja, sto danas ima i te kako znacajnu
prednost — kada je zaposljavanje veoma bolno
pitanje naseg drustva u celini jer su mnogi
mladji kadrovi prevodilaca prihvatili status sa-
mostalnih radnika i, mada uz velike napore,
ipak resavali svoja egzistencijalna pitanja i pi-
tanja radnog staza i penzionog i zdravstvenog
osiguranja. Ova materija je toliko znacajna da
zasluzuje da se o njoj govori u obliku poseb-
nog saopstenja, sto ¢e biti i u€injeno.

Pored ovog, prevodioci koji su se oprede-
lili za samostalan rad imaju mogucnost da i
svoje drustvene potrebe i samoupravna prava
ostvaraju kroz udruzenje.

Formirana na svim principima koje predvi-
dja socijalisticko samoupravno drustvo u nas,
udruzenja, neka u manjem neka u vec¢em ste-
penu, organizovala se tako da su zastupljene
sve forme predominantne u samoupravnom
drustvu: delegatski princip upravljanja, sindi-
kalna organizacija, aktiv saveza komunista,
itd. Stru¢na delatnost je, medjutim, organizo-
vana u vidu jezi¢kih sekcija koje, kao samo-
stalna tela, deluju medju ¢lanstvom kao inici-
jatori svekoliko stru¢no-intelektualnih delat-
nosti (predavanja, savetovanja, konsultacije,
udruzenja, itd.).

6. UdruZenja - nosioci borbe za afirmaciju
prevodilastva

Svaka profesija, a naroéito ona koja nije
stigla da se afirmiSe u vremenima kada su o
svakoj vaznoj situaciji nekog poziva odlucivali
pojedinci preko administrativhog aparata i po-
stupka, i sve »ozakonjeno« dekretima i ured-
bama obnarodovanim u sluzbenim listovima ili
glasnicima, i potrebu da sagleda svoje mesto
u celokupnom drustvenom zivotu, svoj znacaj
i svoj doprinos zajedni¢kim naporima, a s tim
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u vezi i svoja prava i svoj polozaj u drustvu.
Prevodilastvo je najizrazitiji primer ove tvrdnje.
Mada ¢esto oznac¢avana kao profesija koja je
»Kiéma« drustvenih napora za prevazilazenje
kako politicke tako i privredne krize u nas, na-
roc¢ito u osposobljavanju nasih organizacija da
osvoje inostrano trziste kroz adekvatno pred-
stavljanje kako kvaliteta tako i drugih aspeka-
ta nasih roba, nasih usluga, pa i nasih znanja,
ona jos uvek nema ono mesto koje joj po zna-
¢aju pripada. Delimiéno je to posledica objek-
tivnin delatnosti izmenjenih uslova rada na
afirmaciji; samoupravna demokratija ne po-
znaje danas resenja koja zavise od pojedina-
ca - potrebno je angazovanje, usaglasavanje
svih zainteresovanih a za to je potrebno vre-
me i strpljenje. Delimiéno je to posledica i na-
Sih naravi, ¢esto smo imali u vidu interese
samo jednog ili drugog segmenta iste profesi-
je, §to je dovodilo do nepotrebnih unutrasnjih
rasipanja snage i napora, a zajednicki ciljevi
su uvek éekali na povoljniju klimu.

Medjutim, bez obzira na sve negativne
tendencije kojih je bilo i kojih jos uvek ima,
svedoci smo, bar kroz poslednje drustvene
dogovore i sporazume, da nasi organizovani
napori ipak daju rezultate. To ée se videti i iz
nekih drugih saopstenja, a naroéito iz saop-
stenja o situaciji u pogledu opste-
jugoslovenske nomenklature zanimanja, kao i
u pogledu ve¢ drustveno prihvaéenih gledanja
kako se odrazavaju u »Polaznim osnovama o
vrednovanju rada prevodilaca u spoljnoj trgo-
vini «.

8. Kao karike opstejugoslovenskog prevodi-
laékog napora

Udruzenja i drustva naucnih i struénih
prevodilaca su u danasnjoj situaciji, pored vec
nabrojanih elemenata, i element medjusobnog
povezivanja teritorijalnih grupacija prevodila-
¢kih potencijala, ¢ime je u praksi ostvarena
integracija  prevodilackih i edukativno-
kreativnih resursa. Svojim planskim razradje-
nim pristupima, ne samo jezickim, ve¢ i me-
djunacionalnim problemima u oblasti lingvisti-
ke, udruzenja su okosnica oko koje se zbijaju
svi pozitivni nosioci daljeg razvoja, te kao ta-
kva predstavljaju nezaobilazne karike i medju-

nacionalnog povezivanja u oblastima razmene
iskustava, kadrova, razvojnih programa i pla-
nova, itd. itd.

lako se baziraju na samofinansiranju, sve
ove delatnosti nisu samo fiktivna komponenta
toboznjeg rada, ve¢ realnost omogucena or-
ganizovanim naporima svekolikog clanstva.
Kroz demokratska i samoupravna istrazivanja
volje, htenja i namera, ¢lanovima prevodilacke
profesije, bez obzira da li su formalno uélanje-
ni u udruzenja ili nisu, stoje uvek otvorena
vrata za sve vrste konsultacija, struéne pomo-
¢i, i manifestovanja sopstvenih gledanja na
prevodilastvo, naroc¢ito u¢eséem u radu jezi-
ckih sekcija. To su mesta na kojima se pretre-
saju sve pozitivne i negativne strane ponasa-
nja kako pojedinca u oblasti prevodjenja tako i
pojedinaca ili Citavih organizacija-korisnika
prevoda.

7. Udruzenja i drustva — moc¢ni nosioci aktiv-
nosti na medjunarodnom planu

lako bismo o ulozi organizovanog rada
prevodilaca kroz profesionalne asocijacije
mogli govoriti satima, pa da jos uvek nedovolj-
no istaknemo znacaj takvih organizacija u na-
cionalnim i jugoslovenskim okvirima, a poseb-
no na medjunarodnom planu. Prevodilac, ino-
kosni stvaralac, teSko moze samo svojim sna-
gama dosti¢i medjunarodni nivo obrazovanja
pa i rada. Organizovani pojedinac, u¢lanjen u
nacionalna udruzenja, postaje automatski i
&lan medjunarodne porodice profesionalnih
asociacija, ¢ime mu se otvaraju i moguénosti i
perspektive delovanja na medjunarodnom
planu, naravno ukoliko za to ima ambicija i
sposobnosti. Da li je potrebno da se navede
podatak da je samo u prosloj godini na medju-
narodnom skupu prevodilaca uéestvovalo tri-
desetak i vise prevodilaca iz nase zemlje —
uglavnom kao delegati profesionalnih asoci-
acija. Samo dvadesetak godina ranije takva
mogucnost ne samo da nije pruzana nego nije
ni postojala. Danas smo na takvom stepenu
da je i Jugoslavija dobila jedan stalni komitet
UNESCO-a, sa sediStem u Beogradu, sto je
opet, nesumljivo, plod organizovanih napora
profesionalnih prevodilackih asocijacija.
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10. Zadaci koji predstoje

Svi ovi organizovani uspesi nisu postig-
nuti, naravno, bez onih obaveznih pratilaca u
usponima padovima koji se javljaju na svim
prekretnim momentima u Zivotu zemlje. Ali
uprkos svim kolebanjima kojih je bilo ne mali
broj, razvojna linija profesionalnih asocijacija
je jasno izrazena u celini, a razlike su samo u
stepenu uspeha pojedinih udruZenja i drusta-
va unutar Jugoslavije.

lako su ovi pozitivni momenti pretezni, ne
smemo se zavaravati da smo resili sva pita-
nja. Nazalost, istrajno dokazivanje mesta i
uloge prevodilaca u samoupravnom drustvu
jos uvek je aktuelno i zahteva da i u buduce
zbijemo redove i organizovanim nastupima,
poput ovog danasnjeg, uverimo drustvo argu-
mentima da nam i pripada ono $to trazimo — tj.
ravnopravan tretman sa svim ostalim kreativ-
nim profesijama i jednake mogucnosti ostva-
renja nasih ambicija unutar zivotnog poziva.

S tim u vezi naves¢emo da jedan od pre-
vashodnih zadataka svih udruzenja i drustava
a to je formulisanje programa razvoja u slede-
¢em periodu, tj. do 1990 godine, koji ¢e nam
posluziti kao instrument za ostvarivanje nase
drustvene uloge. To od nas ccekuje drustvo i
mi moramo tome pri¢i sa svom ozbiljnoScu.
Nase raznovrstne aktivnosti: strucne, dru-
stvene i dohodkovne moraju biti planski razra-
djene kako bismo i sebi i drustvu dali konkret-
ne pokazatele o nasem kretanju napred.
Nase zajednicke snage, izrazene kroz profe-
sionalnu asocijaciju, sigurno ¢e lakse i kvali-
tetnije doprineti daljem razvoju prevodilastva —
posebno u oblastima koje jo$ nismo ni prougili
dovoljno a kamo li njima ovladali. Mislimo na
aktivnosti oko izdavanja specializovanih rec-
nika, na formiranje terminoloskih banaka, bi-
blioteka, pruzanje grafickih i drugih tehnickih
usluga, itd. Na planu normativnih delatnosti
pred nama su zahtevi da sto pre izradimo,
usaglasimo i usvojimo razne pravilnike o radu
- na primer, pravilnik o lektorisanju tekstova,
pravilnik o kvalitetu prevoda i arbitrazi, itd. Ta-
kodje je potrebno da se odluéimo i usvojimo
samoupravni sporazum o zvanjima struénih
prevodilaca u udruzenom radu koji bi vazio na

celoj teritoriji Jugoslavije. Mislimo da bi to
predstavljalo snazan dokaz o nasoj visokoj
svesti o zajednistvu shvacenom kao neminov-
nosti koja rezultira iz zajednickih ciljeva i inte-
resa.

ZAKLJUCAK

Cilj ovog saopstenja je ukazivanje na sve
prednosti organizovanog rada i usmeravanja
prevodilackih delatnosti iz ¢ega podjednako
crpe koristi i prevodioci i korisnici prevoda.
Udruzenja naucnih i struénih prevodilaca su
se postavila, u prvom redu, kao eksterna viso-
ko-specijalizovana pomo¢ udruzenom radu
kada sva unutrasnja sredstva otkazu, ili su
nedovoljna. S druge strane, Udruzenja su no-
sioci i borbe za afirmaciju prevodilastva u pr-
vom redu ocuvanje visokog kvaliteta, sto je
omogucéeno kroz koncentraciju najiskusnijih i
najuspesnijin radnika na polju prevodjenja.
Udruzenja su takodje i svojevsrsni regulator
na trzistu ponude i potraznje prevodilackih us-
luga, kao i pravedne naknade za takve usluge.
Veoma je pogresno, a i Stetno, posmatrati
Udruzenje prevodilaca nekom vrstom uhleblja
i tezge kada se nema kuda, ili se sve Sanse
privatnih, ¢esto eksploatorskih aranzmana
prokockaju. Ona su takodje i glavni oslonci
svih onih koji se prevodilastvom bave u vidu
samostalnog zanimanja, jer preko udruzenja
mogu zakonski i drustveno sankcionisano
ostvarivati i svoja samoupravna prava, i naci
zdravstvenu i socijalnu zastitu.

S obzirom na gore receno, razumljiva je
briga organa rukovodjenja da uvek imaju na
umu kvalitet a ne kvantitet i da, shodno tome,
oprezno ali i principijelno Sire krug pouzdanih
saradnika, ne zatvarajuci se u sebe i ne pret-
varajuci se u klub povlaséenih ili izabranih.
Stoga poziv na svestranu i snaznu podrsku
svojim udruzenjima ne treba da bude shvacen
kao poziv u pomo¢, ve¢ kao poziv na jedin-
stveno i pravilno usmereno delovanje u nasem
samoupravnom drustvu.
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Vesna Lomié

Prevodjenje kao slobodno zanimanje*

Slobodan prevodilac je zvaniéno umetnik
ili kulturni radnik koji se liénim radom u vidu
zanimanja bavi prevodjenjem. Nezvanicno,
slobodan prevodilac je ¢ovek koji u svakom
trenutku moze da zameni svog bolesnog ili ot-
sutnog kolegu prevodioca u RO na jedan dan
ili na nekoliko meseci. To je onaj prevodilac
koga svaka firma moze da naruci u svako
doba, koji je spreman da posle podne, subo-
tom, nedeljom i praznikom otputuje sa stranim
partnerom ili delegacijom u bilo koji kraj ze-
mlje, ukratko to je onaj slobodni prevodilac
koji Zivi samo od prevodjenja i koji nikada ne
sme biti slobodan.

Bez namere da se sada polemiSe o po-
dobnosti naziva »slobodan« ili »samostalanc,
u ovom izlaganju se prihvata popularni naziv
slobodan prevodilac.

U junu 1982. godine donet je prvi put u
SR Srbiji zakon o samostalnom obavljanju
umetnicke ili druge delatnosti u oblasti kultu-
re. Ovim Zakonom su obuhvaceni i prevodioci,
i oni se po njemu i ponasaju.

Da bi se lakse shvatile teznje prevodilaca
i profesionalnih udruzenja i njihova zalaganija,
podsetimo se zbivanja iz nedaleke proslosti.

Zvanicno priznavanje prevodilackog rada
kao samostalnog zanimanja pocelo je 1955.
godine kada je SIV doneo Odluku o socijal-
nom osiguranju prevodilaca naucnih i knjizev-
nih dela (Sl. list FNRJ 32/1955).

Po toj Odluci prevodioci nauénih i knjizev-
nih dela, kojima je prevodilacki rad osnovno
zanimanje, imaju pravo na socijalno osigura-
nje po Uredbi o osiguranju umetnika.

QOd tada su prevodioci neprekidno bili osi-
gurani i po svim zakonskim aktima imali su
pravo na socijalno i penzijsko osiguranje kao
prevodioci naucnih, strucnih i knjizevnih dela.

* S posvetovanja Hercegnovi 87

Bez obzira na moguc¢nost da se prevodioci so-
cijalno osiguraju, samostalno prevodjenje nije
tada predstavljalo afirmisani i drustveno pri-
znati poziv.

Odlu¢ujuéu etapu u afirmisanju prevo-
djenja kao posebnog poziva predstavlja, bez
sumnje, Prevodilacka povelja.

1957. godine podneo je Savez prevodila-
ca Jugoslavije Upravnom odboru FIT-e pred-
log teksta Prevodilacke povelje, koji je usvo-
jen na IV. kongresu FIT-e u Dubrovniku.

Ova Povelja je vrsta deklaracije prava i
duznosti prevodilaca, odredjeni program pre-
vodila¢kih akcija u borbi za polozaj prevodila-
§tva u drustvu, proklamacije svega onoga sto
sjedinjuje prevodilacke specificnosti i speci-
jalnosti. Kao takva, Povelja je posluzila kao in-
spiracija za tekst Preporuke o pravnoj zastiti
prevodilaca i prevoda i o praktiénim sredstvi-
ma za poboljSanje polozaja prevodilaca.

Ta poznata Preporuka UNESCO-a usvo-
jena je 1976. godine u Najrobiju.

Nije zadatak ovog izlaganja da se zadrza-
va na bitnim odredbama ovih dokumenata, ali
je neophodno napomenuti, da je nasa zemlja
ratifikovala Bernsku konvenciju i da u svoje
zakone unosi mere za sprovodjenje nacela
Preporuke UNESCO-a.

Na osnovu Odluke o socijalnom osigura-
nja prevodilaca nauénih i struénih dela potpi-
salo je udruZzenje naucnih i stru¢nih prevodila-
ca SR Srbije 1971. godine sa Republickom
SIZ-om penzijskog i invalidskog osiguranja
umetnika Ugovor. Po tom Ugovoru u osigura-
nike spadaju prevodioci (Cl. 2) struénih, nauc-
nih i knjizevnih dela, ako im je prevodjenje je-
dino i glavno zanimanje i ako im je priznato
svojstvo umetnika.

Tada su prevodioci podnosili dokaze o is-
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punjavanju trazenih uslova Komisiji SlZ-e i
tako sticali svojstvo umetnika.

Tadasnja komisija je radila po Pravilniku o
kriterijumima za sticanje svojstva samostal-
nog umetnika, a 12 ¢lanova Udruzenja nauc-
nih i struénih prevodilaca SR Srbije ispunilo je
uslove i steklo status umetnika a njihovo
udruzenje status umetnickog udruzenja. Pre
pet godina zapoceo je rad na tezama Zakona
0 samostalnom obavljanju umetni¢ke i drugih
kulturnih delatnosti. U javnoj raspravi su uce-
stvovala sva umetnicka udruzenja Srbije pre-
ko svog Koordinacionog odbora, podnoseci
svoje primedbe, predloge i sugestije na tekst
teza za ovaj Zakon.

1982. godine donet je prvi put u SR Srbiji
Zakon o samostalnom obavljanju umetnicke i
drugih kulturnin delatnosti. Nema dovoljno
mesta ni vremena da se komentariSe ovde
ovaj rogobatni i neta¢an naziv o obavljanju
delatnosti i o profesiji kao delatnosti, tek po
tom Zakonu »umetnickom delatnoséu se
smatraju knjizevna, filmska, dramska, scen-
sko-muzi¢ka, muzi¢ka, likovna, primenjena li-
kovna delatnost, umetnicka fotografija i knji-
Zevno prevodjenje«.

Drugom delatno$éu u oblasti kulture po
ovom Zakonu se smatra prevodilastvo — znaci
svako prevodjenje koje nije knjizevno prevo-
djenje.

Koliko je nestudiozno formulisan taj ¢lan
Zakona vidi se na primer i kod dramske umet-
nosti, gde se pantonima smatra umetnosc¢u ali
ako umetnik recituje on vige nije umetnik nego
kulturni radnik. Ako. instrumentalno-vokalni
solista samo peva on je po ovom Zakonu
umetnik ali ako igra a jo$ k tome ima i eleme-
nata folklora, on je samo kulturni radnik, jer
kako Zakon kaze on »obavlja drugu delatnost
u oblasti kulture«.

S opravdanom radoznalo§cu se ocekivalo
da Zakon odredi ko se to moZze samostalno i
u vidu zanimanja baviti prevodjenjem. U tekstu
Zakona se o tome ne kaze ni jedna rec ali se
govori 0 knjizevnom i neknjizevnom odnosno o
umetnickom i neumetnickom prevodjenju. Ni
sva druga podzakonska akta nisu se upustala
u to koji radnici i sa kakvim iskustvom i kvalifi-
kacijama se mogu samostalno baviti prevo-

djenjem. Tako su Komisije pri umetni¢kim
udruzenjima donoseci svoje pravilnike i krite-
rijume suocene s velikom odgovornoscu pri
odmeravanju vestine, strucnosti iskustva i
prevodilackog rada kada se neko prijavi da se
zeli samostalno u vidu zanimanja baviti prevo-
djenjem.

Zakon je, naime, omogucio da se svaki
radnik koji je bio na privremenom radu u ino-
stranstvu, bez ikakvog institucionalnog uce-
nja jezika moze prijaviti da se bavi prevodje-
njem u vidu zanimanja.

Autori zakonskog teksta nisu posmatrali
¢in i proces prevodjenje nego tekstove koji se
prevode. Oni nisu znali da je prevodjenje spo-
sobnost da se istovremeno ili u kracem vre-
menskom periodu prenese poruka iz jednog u
drugi jezi¢ki sistem, nisu znali da izmedju po-
Siljaoca i primaoca poruke stoji subjektivni
faktor-prevodilac koji prima i dozivljava komu-
nikativnu celinu, menja je i Salje u novom obli-
ku krajnjem primaocu. Ovaj postupak zadire u
vise oblasti: psihologiju, fiziologiju, psiholin-
gvistiku. U ovom procesu sporazumevanja
ucestvuju razni nivoi od kojih je jedan i snaga
delovanja poruke na konaénog primaoca i po-
nasanje koje posle toga sledi — dakle reakcija.
To sve nije uzeto u obzir

1z ovih razloga nisu svi oni koji su to zeleli,
mogli da postanu prevodioci. Dakle, pored
teoretskih znanja i lingvistiCkog poznavanja
oba jezika potrebna je i sposobnost — talenat,
kao sto ga otprilike ima glumac koji bez Smin-
ke i kostima ipak docarava lik odabranog ju-
naka.

Prema tome, tvorci Zakona nisu uzeli u
obzir proces prevodjenja - tj. rad ili kako za-
kon kaze delatnost nego su prevodjenje po-
smatrali kroz tekstove ne usvajaju¢i ni tada
nauc¢no-lingvisticku podelu tekstova.

Moze prevodilac prevesti bezbroj nauénih
i struénih dela izuzetne tezine, vrednosti i vaz-
nosti, ali ako ne prevodi knjizevna dela (roma-
ne, poeziju, drame, eseje, knjizevnu i umetnic-
ku kritiku i istorijsko-filoloska dela) on vise ne
moze steci status prevodioca-umetnika. U
tezama je stajalo da se umetniékom delatnos-
¢éu smatra prevodjenje knjizevnih i naucnih
dela. U predlogu nacrta Zakona re¢ »naucnih«
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je nestala a primedba Koordinacionog odbora
da se ta re¢ ponovo unese, nije usvojena.
Tako je doslo do sadasnjeg vazeceg teksta
Zakona i do podele prevodjenja i prevodioca
na dve kategorije, do dve vrste osiguranja i do
dvojakog polozaja profesionalnih prevodilaca
u drustvu. :

Zakon je dakle podelio prevodioce na one
koji prevode knjizevna dela ili na umetnike i na
one druge prevodioce — kulturne radnike. lako
Zakon jednako tretira umetnike i kulturne rad-
nike, prvima pla¢a Zajednica kulture doprino-
se za penzijsko i zdravstveno osiguranje a
drugi to ¢ine sami.

Kod donosenja Zakona zaboravijen je
¢lan 2 Bernske konvencije koji jasno kaze da
izrazi »knjizevna i umetnicka dela obuhvataju
sve tvorevine iz knjizevne, nau¢ne i umetnicke
oblasti bez obzira na naéin i oblik njihovog iz-
razavanja ... zatim drugi stav istog ¢lana u
kome se kaZe da su prevodi zasticeni kao ori-
ginalna dela.

Tako nije uzet u obzir ni Zakon o autor-
skom pravu koji spada u najnaprednije zako-
ne u svetu i po kome je jasno da je autor pre-
vodilac autor dela koje je preveo a da je pre-
vodjenje umetnicki Cin.

U praksi se osim toga desava da se pro-
cena o tome $ta je to autorstvo prepusta po-
reskim organima, SDK, knjigovodstvima u
radnim organizacijama itd. Prevodioci Zele
pravilno tumacenje zakonskih propisa kojima
se regulise autorsko pravo prevodilaca i tret-
man prevedenih dela pri éemu se stavlja ak-
cenat na ¢éin prevodjenja a ne na vrstu teksta
koja se prevodi.

Cesto se &ini da je najbitniji faktor to, koji
i koliki porez treba obra¢unati na prevode
dela, tako da je u proceni autorstva najbitnija
poreska politika. Takva praksa u nasem dru-
stvu u kojem je autorstvo jedna od komponen-
ti razvoja i u kojem je prevodilastvo izuzetno
znacajno, nije odrziva. Zato je donet i Samo-
upravni sporazum o razvoju stvaralastva koji
treba da stimulise stvaralastvo i koji prevodio-
ci svestrano podrzavaju.

Kako se postaje slobodan prevodilac?

Merila za utvrdjivanje rezultata u umetnic-
kom radu ili u oblasti kulture propisuju udruze-

nja po prethodnom misljenju Republicke kon-
ferencije SSRN i Republicke zajednice kultu-
re. To mogu da rade samo ona udruzenja koja
su za to ovlaséena Odlukom lzvrénog veca
SR Srbije.

Takvo ovlagéenje za prevodioce umetnike
dobilo je Udruzenje knjizevnih prevodilaca SR
Srbije a za prevodioce-kulturne radnike,
Udruzenje naucnih i stru¢nih prevodilaca SR
Srbije.

Da bi prevodilac mogao da dobije status
umetnika-prevodioca, treba da se obrati
Udruzenju knjizevnih prevodilaca sa dokazima
da je ispunio uslove Pravilnika o kriterijumima
a to znadci izmedju ostaloga

a) daima 30 objavljenih autorskih tabaka
prevoda proze ili prevoda 3000 stihova;

b) ili da se bavi kritikom, teorijom i istori-
jom knjizevnog prevodjenja pa iz tih oblasti
ima objavljenih 15 autorskih tabaka.

Na osnovu misljenja UdruZenja knjizevnih
prevodilaca o umetni¢kom statusu definitivho
reSava Komisija gradske SIZ kulture, a umet-
nik je duzan da svake cetiri godine podnese
Komisiji dokaze da se i dalje bavi prevodje-
njem kao jedinim zanimanjem i da tako odrza-
va svoj status umetnika. :

Kada prevodilac stekne status umetnika
onda gradska SIZ kulture za njega pla¢a do-
prinose za socijalno, penzijsko i invalidsko
osiguranje.

Prevodioci-kulturni radnici, dakle oni koji
ne prevode pomenuta knjizevna dela, obraca-
ju se Udruzenju nauénih i struénih prevodilaca
SR Srbije sa zahtevom za sticanje statusa
slobodnog prevodioca - kulturnog radnika. Pri
tom Udruzenju radi Komisija Skupstine Udru-
Zenja, koja je donela i Pravilnik o kriterijumima
i uslovima. Prevodilac treba da dokaze da se u
poslednjih pet godina aktivho bavi prevodje-
njem, da ima 50 autorskih tabaka prevedenog
nauénog i struénog teksta ili da je na simpozi-
jumima, seminarima, kongresima ili sli¢nim
skupovima bio angazovan najmanje 30 dana
kao simultani ili konsekutivni prevodilac. Ovaj
status treba slobodni prevodilac - kulturni
radnik da potvrdjuje svake dve godine pri
¢emu je duzan da dokaze, da je preveo 20
autorskih tabaka naucnog i struénog teksta ili
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da je 30 dana bio angazovan na simultanom ili
konsekutivnhom prevodjenju. O prevodiocima
umetnicima i kulturnim radnicima vodi sa u
udruzenjima evidencija o tome od kada se
prevodilac bavi prevodjenjem kao jedinim za-
nimanjem i od kada je bio u tom statusu.
Udruzenje izdaje ispravu o evidenciji, kako je
to propisao Zakon.

Po Zakonu o udruzenom radu, slobodni
prevodioci imaju ista prava i iste duznosti kao
i prevodioci u udruzenom radu. U praksi, me-
djutim nije uvek tako.

Slobodan prevodilac na primer, sam opi-
suje svoje radno mesto opredeljivanjem za
odredjene oblasti i usavr§avanje — specijaliza-
cijom za odredjenu terminologiju. On je u situ-
aciji da zaradjuje onoliko koliko moze, dok
njegov kolega u udruzenom radu cesto ne
moze da zaradi onoliko koliko njegove spo-
sobnosti omogucavaiju.

Slobodan prevodilac sam sebi obezbe-
djuje prostor za rad, telefon, leksikone, recni-
ke i prirucnike, masinu i druga sredstva za
rad, materijal, struénu pomog¢, biblioteku, lek-
torei sl.

On nema regres za godisnji odmor, bolo-
vanje do 30 dana, naknadu za prevoz, topli
obrok, pravo na zajmove, kredite i povlastice.
Slobodan prevodilac nema radno vreme ni
prekovremeni rad, ¢esto ni subotu i nedelju.
On doduse za razliku od svog kolege u udru-
zenom radu moze da odbije posao ako mu ne
odgovara vreme, terminologija ili je ve¢ za-
uzet.

Medjutim, slobodan prevodilac dobija ot-
kaz za svaki nekvalitetan prevod, za nekorek-
tan postupak ili gest, za neposlovno ponasa-
nje naime narucilac ga viSe nikada ne anga-
Zuje, raskida saradnju. Slobodan prevodilac
uglavnom sam sebi nalazi i obezbedjuje po-
sao tako da nema zagarantovan nikakav liéni
dohodak.

Kod slobodnih prevodilaca je naroéito iz-
razeno postovanje prevodilacke etike. Radeci
za razne radne organizacije on dolazi do vaz-
nih informacija i saznanje poslovne tajne. Tre-
ba da bude sposoban da ih po izlasku iz firme
zaboravi.

Slobodan prevodilac zatim, za sve sate

svog radnog dana dobija naknadu po cenovni-
ku za prevodilacke usluge, a prevodilac u
udruzenom radu za 8 sati radnog vremena do-
bija samo svoj liéni dohodak a ako se van rad-
nog vremena angazuje na prevodjenju onda
se isti rad nagradjuje po cenovniku njegovog
udruzenja, ako radi preko Udruzenja. Autor —
slobodni prevodilac izjednacuje se po Ustavu
SFRJ sa radnicima u udruzenom radu jer do-
hodak ostvaruje licnim radom. Prema tome
autorski honorari treba da imaju tretman li¢-
nog dohotka. Prevodioci umetniki i kulturni
radnici pla¢aju sve poreze i doprinose isto kao
prevodioci u udruzenom radu ali im se kod
obraéuna ukupnog prihoda gradjana priznanje
za materijalne troSkove svega 30 % od ostva-
renog prihoda.

Zbog toga je neophodno zalagati se da vi-
sina osnovnice za oporezivanje bude izjedna-
¢ena sa osnovnicom iz licnog dohotka;

— da se osnovica odredjuje tako Sto se
materijalni troskovi oduzimaju od visine ukup-
nog honorara u realnim procentima po specifi-
kaciji materijalnih troskova

— da stopa oporezivanja bude Sto niza
kod prevodilaca umetnika i kulturnih radnika

— da stopa doprinosa iz autorskog hono-
rara bude $to niza kako bi se stimulisao razvoj
stvaralastva.

Drustveni dogovor

U unapredjivanju umetniékog stvarala-
stva i kulturnih delatnosti otiSlo se posle Za-
kona o samostalnom obavljanju umetnicke i
drugih kulturnih delatnosti i dalje. Naime
SSRN Srbije, Savez sindikata Srbije i Repu-
blicka zajednica kulture zakljucili su Drustveni
dogovor o saradnji umetnika i kulturnih radni-
ka sa organizacijama udruzenog rada.

Odredbe ovog Drustvenog dogovora vaze
i za prevodioce u radnom odnosu kada oni po-
red poslova i radnih zadataka iz radnog odno-
sa prevode za naruéioce van svoje RO. Takvo
angazovanje prevodilaca odvija se kroz za-
klju¢ivanje Samoupravnih sporazuma izmedju
autora i narucilaca. Do sada je poznato neko-
liko predloga SS izmedju prevodilaca autora i
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izdavackih RO i izmedju autora prevodilaca i
RTV Beograd.

Takvim sporazumima uredjuju se osnove i
merila za trajniju i povremenu saradnju autora,
obaveze autora prevoda i njihova samouprav-
na prava, merila za vrednovanje rezultata rada
autora prevoda, merila za utvrdjivanje obima
ucesca autora prevoda u dohotku RO s kojom
on saradjuje i ostala posebna prava.

Saradnja moze biti trajnija, znatnija po-
vremena i povremena. U takvej saradnji se na
primer u predlogu jednog sporazuma utvrdjuju
kategorije slozenosti izvornog dela kao: izu-
zetno slozeno izvorno delo, jednostavno izvor-
no delo i veoma jednostavno izvorno delo.
Autor prevoda na primer ima pravo da uce-
stvuje u ukupno ostvarenom dohotku RO po
zavr$nom raéunu i u toku godine ako je sa RO
imao trajniju saradnju kao i da ucestvuje u
radu i zivotu RO.

lzdavacka RO ima na primer pravo da u
slu¢aju angazovanja nepoznatog i jos§ neafir-
misanog prevodioca organizuje proveru
umesnosti prevodioca na probnom autorskom
tabaku knjizevne proze ili nauénog i struénog
teksta odnosno na sto probnih stihova poezi-
je.

Rad na izradi tipskih ugovora je jos u toku
a oni stupaju na snagu kada ih potpi$u narudi-
lac, prevodilacko udruzenje, Republicki odbor
sindikata drustvenih delatnosti i Autorska
agencija za Srbiju.

Ret¢ dve o stranim iskustvima

Prevodjenje kao samostalna profesija po-
znato je u svetu od najstarijih vremena i u
mnogim zemljama, naroc¢ito u zemljama ¢&lani-
cama FIT-e. Prava i obaveze slobodnih prevo-
dilaca odredjene su zakonima. Zakoni su
uglavnom doneti svuda prema Bernskoj kon-
venciji i Preporuci UNESCO-a

Za nas je interesantno da izdvojimo neka
iskustva NDR-a, koja se smatra jednom od
najmarljivijin ¢lanica Medjunarodne prevodi-
lacke organizacije.

Sve odluke o honorisanju prevodilagkog
rada i svi pravilnici odnose sa na prevodioce i
tumace koji su zaposleni i na slobodne prevo-

dioce i tumace. Ne postoji nikakva drugacija
podela prevodilaca i prevoda.

Slobodnim prevodiocima je potrebna do-
zvola za obavljanje profesionalnog rada i oni
moraju biti registrovani.

Dozvole za obavljanje prevodilackog rada
u slobodnom statusu izdaju Komisije koje su
nadlezne za podrucja svih vecih gradova. Ko-
misiju ¢ine predstavnici prevodilackih udruze-
nja i predstavnici odeljenja za kulturu i finansi-
je.

Uslov za izdavanje dozvole prevodiocima
u slobodnom statusu je ¢lanstvo u udruzenju
prevodilaca i dokaz o odgovarajucoj struénoj
kvalifikaciji.

Kriterijum u pogledu kvalifikacije je visoka
struéna sprema ili strucna skola za prevodio-
ce ili filologe kao i dugogodisnji prevodilacki
rad.

Ako prevodilac nema zahtevanu struénu
kvalifikaciju moze se izuzetno priznati dugo-
godisnja praksa i obuka u prevodjenju. Prelaz
iz udruzenog rada u slobodan status omogu-
¢ava se samo u posebnim sluéajevima, od-
nosno kada ne postoje uslovi recimo za pre-
vodjenje u radnom odnosu. U takvim sluéaje-
vima prevodilac mora imati dugogodisnju
praksu kao prevodilac, da bi dobio dozvolu za
rad u slobodnom statusu.

Svaki prevodilac koji poseduje dozvolu za
rad kao slobodni prevodilac, dobija kartu sa
ovlascenjem za prevodjenje. Dozvola se izda-
je za smer prevodjenja i za odgovarajucu ka-
tegoriju (sa ili na jezik i za tumacenie ili prevo-
djenje). Preuzimanje poslova van registrova-
nih kategorija i kvalifikacija nije dozvoljeno.
Dozvola za rad se izdaje na ograniceni vre-
menski rok i produzava se u Odeljenju za kul-
turu. Dozvola se moze u nekim slu¢ajevima i
oduzeti, zahtev se moze odbiti, shodno pravil-
niku. Sve promene u radu slobodnog prevo-
dioca unose se u njegovu kartu.

Rad slobodnih prevodilaca u NDR honori-
Se se tacno po utvrdjenim cenama a rad pre-
vodilaca u udruzenom radu tretira se kao do-
punski rad i honorise se po drugim tarifama.
Od tih honorara odbijaju se odredjeni iznosi
zbog slabijeg kvaliteta prevoda po tabeli o
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ocenjivanju gresaka a tumacima c¢iji rad nije
kvalitetan moze se umanijivati honorar.

Oporezivanje naknada za slobodne pre-
vodioce vrSi se prema zakonu a za rad bez
dozvole plaéa se administrativna kazna. Svi
naruéioci koji koriste prevodilacke usluge i
plaéaju za njih naknade suprotno propisima,
odgovorni su pred zakonom. Literarni prevodi
su izdvojeni samo utoliko sto se za njih placa-
ju honorari po Pravilniku o izdavackoj delatno-
sti.

Kolege prevodioci u NDR imaju i Pravilnik
o kategorizaciji prevoda, tezini prevoda, sto-
pama honorara za prevodjenje, tumacenje,
utroSeno vreme, za rad na putu, u inostran-
stvu, dodacima za prevodilacke usluge, ote-

Dusan Gabrovsek

Filozofska fakulteta v Ljubljani

zane okolnostii sl. ali to bi bio mozda predmet
nekog drugog izlaganja.

Pored toga §to ovaj prvi Zakon u SR Srbiji
nije pravedno obuhvatio sva vazna pitanja i
$§to mozda nacin oporezivanja nije odgovara-
juéi, sto slobodni prevodioci ipak jos nisu
izjednaceni sa kolegama u udruzenom radu,
prevodjenje kao slobodno zanimanje je danas
u drustvu bolje afirmisana i priznata profesija
nego sto je bila ranije.

Nadajuci se da ¢e se propusteno uzeti u
obzir kroz izmene i dopune Zakona, slobodni
prevodioci o¢ekuju da ¢e uskoro i Savez pre-
vodilaca Jugoslavije raspravljati o njihovom
polozaju u drustvu.

Borbom za tretman slobodnog prevodioca
zalazemo se za polozaj prevodilastva u dru-
Stvu.

O splosnih enojezic¢nih slovarjih
angleskega jezika za prevajalce*

Jasno je, da mora prevajalec dokaj dobro
obvladati vsaj dva jezika, namre¢ svoj materni
jezik (J1) ter tuji jezik (J2), iz katerega ali v
katerega prevaja. Ker pa je znanje jezika nuj-
no nepopolno, si mora prevajalec pomagati s
slovariji, priro¢niki, enciklopedijami ter drugimi
knjigami, ki vsebujejo vecje ali manjse sStevilo
jezikovnih (glasovnih in pisnih, slovni¢nih, lek-
sikalnih, stilisti¢nih) in zunajjezikovnih (enci-
klopediénih) informacij, ki naj bi omogocile
prevesti doloéeno besedilo na pomensko in
slovniéno ustrezen nacin.

Pri delu z neleposlovnimi besedili, ki so
pogosto znanstveno-tehniéna, si prevajalec
pomaga z raznimi vrstami slovarjev:

* Predavanije za ¢lane drustva spomladi 1986

a) splosni enojeziéni slovariji;

b) specializirani enojezi¢ni slovarii (tj. slovarii,
ki obravnavajo dolo¢en jezikovni aspekt,
kot npr. idiome, neologizme, kratice in
akronime, izgovarjavo, kolokacije; slikovni
slovariji);

c¢) terminolo$ki enojezicni slovarji (npr. slo-
varji kemije, astronomije, elektronike,
umetnosti ali pa slovarji znanstvenih termi-
nov na splosno);

¢) splosni dvojezicni slovarii;

d) terminoloski dvojeziéni slovariji.

Pri¢ujoci ¢lanek se osredotoca na splos-

ne enojeziéne slovarje angleskega jezika, saj
so prav ti najbolj splosni ter obce koristni;
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vsebujejo vecje ali manjse stevilo elementov
vseh petih zgoraj nastetih vrst (vsakodnevne
besede, idiome, neologizme, znanstvene ter-
mine, tujke, mednarodno znanstveno-
tehniéno terminologijo). Govoril bom pred-
vsem 0 najvaznejsSih slovarjih te vrste, kar
pravzaprav pomeni, da se omejujem na vecje
slovarje. Pri kakovostnih slovarjih »vecéji« sko-
raj vedno pomeni »za prevajalca boljsi« oziro-
ma »z vegjim Stevilom jezikovnih in zunajjezi-
kovnih podatkov«. Ce ima namreé neki slovar,
kot npr. New Bantam (ur. Williams, 1979),
80.000 gesel, neki drug slovar, kot npr. Web-
ster's Ninth Collegiate (ur. Mish, 1983), pa
160.000, to ne pomeni le dvakrat ve¢ gesel,
ampak tudi veliko detajlnejSo obravnavo veli-
ke vecine izto¢nic. Tako npr. obravnava New
Bantam pomen glagola EXIST v dveh kratkih
vrsticah, Webster's Ninth Collegiate pa v de-
vetih precej dolgih vrsticah.

Ceprav bi lahko trdili, da so tudi t. i. teza-
vri oz. slovarji sopomenk splosni (¢etudi ne
razlagalni) slovarji, ki se od razlagalnih lahko
lo¢ijo predvsem glede ureditve iztoCnic (na-
mre¢ pomenska ureditev v nasprotju z abe-
cedno), pa se tu omejujem na sploSne enoje-
zitne razlagalne slovarje angleskega jezika,
katere bom v nadaljevanju besedila zaradi pri-
hranka prostora imenoval kar »angleski slo-
varji«.

Najvecji slovar sodobne anglescine je
Webster's Third (ur. Gove, 1961), izredno
kvalitetno delo s preko 450.000 gesli in
200.000 citati ter preciznimi enciklopedi¢nimi
definicijami, ki vsakih pet let izide z razsirje-
nim dodatkom novih besed in novih pomenov,
obravnava pa anglesko besedisce od sredine
18. stoletja dalje. Ze v nekaj letih verjetno lah-
ko pricakujemo izdajo Webster's Fourth, ker
je ta slovar danes star ze petindvajset let, do-
sedanje nove izdaje pa so bile pripravljene
povprecno nekaj veé kot vsakih dvajset let
(1864, 1890, 1909, 1934 in 1961). Razen
tega dela obstajata Se dva velika (unabrid-
ged) slovarja, tudi ameriska, ki pa za sodobne
prevajalske potrebe nista vec¢ aktualna zaradi
svoje Ze kar castitljive starosti (prim. Kister
1977, 39-44, 49-53).

Naslednja po velikosti sta dva velika na-

mizna (semi-unabridged) slovarja, spet oba
ameriSka. To sta World Book Dictionary (ur.
Barnhart in Barnhart, 1984) in Random House
Dictionary (ur. Stein, 1966). Prvi je izreden
slovar z izvrstnimi definicijami, ve¢ kot 3000
ilustracijami, velikim stevilom idiomov in odli¢-
no izbranimi in Stevilnimi citati in zgledi rabe,
Random House pa se oblikuje po obsezni
obravnavi sodobnega slanga in znanstvenih
terminov ter vrsti enciklopediénih dodatkov,
medtem ko World Book Dictionary ni enciklo-
pedicen. Vsako od teh dveh del ima priblizno
260.000 gesel.

Naslednja kategorija so namizni slovariji
(college dictionaries ali bolj splosno desk
dictionaries). To so izredno popularna dela z
okoli 150.000-180.000 gesli; njihove splosne
znacilnosti so sodobnost, zanesljivost in enci-
klopedicnost, pa tudi obseznost (okoli tri mili-
jone besed) in precej nizka cena zaradi izred-
no velike naklade. Taki slovariji so plod veclet-
nega dela kar Stevilnih ekip profesionalnih
slovaropiscev in so zato zelo kvalitetni tako
glede vsebine kot glede tipografije. Zaradi
hude konkurence so popolnoma nove izdaje
dokaj pogoste, povprec¢no priblizno vsakih de-
set let, posodobljene (updated) izdaje, ki prej-
$nji izdaji dodajo nekaj sto novih besed, no-
vih pomenov in popravkov, pa obi¢ajno izidejo
vsaki dve leti. Od druge svetovne vojne je iz-
Slo preko dvajset kvalitetnih namiznih slovar-
jev; ¢e upostevamo le tiste, ki so Se vedno v
konkurenci, jih je na anglo-ameriskem trziscu
trenutno osem:

American Heritage — Second College
Edition (ur. Berube, 1982)

Chambers 20th Century — New Edition
1983 (ur. Kirkpatrick, 1983)

Collins — Second Edition (ur. Hanks,
1986)

Longman ali Longman Webster (ur. Gay
idr., 1984)

Randum House College (ur. Stein, 1975)

Webster's New World — Second College
Edition (ur. Guralnik, 1980)

Webster's Ninth Collegiate (ur. Mish,
1983)

Webster's Il (ur. Berube, 1984).
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Ceprav je na trziséu $e vrsta drugih na-
miznih slovarjev, je treba pri nakupu sodobne-
ga dela te vrste izbirati med gornjimi osmimi
slovarji; ostala dela podobne velikosti niso
veé v konkurenci (npr. slovarji zalozbe Funk
and Wagnalls), slonijo na enem od gornjih del
(npr. Reader’'s Digest, ur. Carney, 1984, je
privlacen enciklopedicen slovar v dveh debe-
lih zvezkih, jemlje besedisCe iz American He-
ritage, ur. Morris, 1969), ali pa so razprodani
in je njihova usoda za zdaj nezanesljiva (npr.
Encyclopedic angleske zalozbe Hamlyn, ur.
Hanks, 1971, sicer britanska verzija Ameri-
can College Dictionary iz leta 1947). Drugi
slovarji »namizne velikosti« so vsi veliko slab-
$i od zgoraj omenjenih. Namizni slovarji so si
po izboru gesel, pa tudi po obravnavi pomena,
dokaj podobni, ¢eprav iz komercialnih razlo-
gov vsak od njih poudarja svoje »prednosti«:
enciklopedicna gesla, razlage o pravilni rabi
besed, vkljucitev amerikanizmov itd.

Velika mo¢ — v komercialnem smislu — na-
miznih slovarjev izvira iz njihove vsestransko-
sti, iz€rpnosti in toénosti. Tako npr. v Collinsu
lahko ugotovimo, kaj je pravzaprav AIDS, pre-
beremo znanstveno definicijo SEKUNDE, zve-
mo za starost GADAFIJA in dva nacina pisave
tega imena v anglescéini ter se spomnimo
glavnih filmov reziserja STANLEYA KUBRIC-
KA. Prav tako nam slovar pove, da je KIKE v
severnoameriSkem slangu zaljiv izraz za Juda.
Tako bi lahko nasteli Se tisoce podatkov, ki
nam jih namizni slovar ponuja za kakih 8000
din.

Angleske slovarje lahko delimo na dva
tipa tudi glede na uporabnike, katerim so na-
menjeni:

a) slovariji za uporabnike, ki jim je angleséina
materni jezik (native-speakers’ dictiona-
ries);

b) za uporabnike, ki jim angleséina ni materni
jezik, ampak jezik, ki se ga ucijo (foreign
learners’ dictionaries ali EFL dictionaries,
kjer kratica EFL pomeni »English as a
foreign language«).

Enojezicni angleski slovariji za tujce (v na-
daljinjem besedilu:slovarji EFL) so dokaj nov

tip slovarja, katerega zacéetki segajo v tridese-
ta leta 20. stoletja ter se navezujejo na delo
angleskih jezikoslovcev in pedagogov, ki so
razvijali omejeno besedisée za poucéevanje
anglescine kot tujega jezika. To so bili pred-
vsem A. S. Hornby, Harold E. Palmer, Michael
P. West, Charles K. Ogden in ameriski psiho-
log Edward L. Thorndike (prim. Howatt 1984,
230-265). Predvsem Hornby, ki je vrsto let
pouceval angleséino na Japonskem, je po-
udarjal, da mora slovar za tujce kazati, kako
se angleséina dejansko rabi, pri tem pa je tre-
ba pogosto navajati kolokacijske kontekste, v
katerih se leksikalne enote obi¢ajno pojavlja-
jo. Prav to spoznanje kaze na bistveno razliko
med slovarji za anglesko govore¢e uporabni-
ke in EFL slovariji: pri prvih je najvaznejse veli-
ko stevilo gesel in izérpno obravnavanje po-
menov (razumevalna ali pasivna funkcija slo-
varja, ki je znacilna pri prevajanju iz J2 v J1),
drugi pa dodajajo elemente, ki ucijo jezik rabiti
in ne le razumeti (izrazna ali aktivna funkcija
slovarja, ki je znacilna pri prevajanju iz J1 v
J2). Slednja naloga je zahtevnejSa od prve,
saj zeli razloziti slovnicne (predvsem skla-
denjske) probleme, kolokacije, idiome, stili-
stiéne posebnosti in druge zadeve, ki so po-
trebne pri aktivni rabi jezika (prim. Béjoint
1981, Cowie 1981).

Navade in potrebe uporabnikov slovarjev
angleskega jezika Se niso bile dovolj natan-
¢éno raziskane (a prim. Quirk 1973, Hartmann
1983 in MacFarquhar in Richards 1983). Ce-
tudi je vprasanje, do kolik§ne mere tujci upo-
rabljajo aktivno komponento jezikovne rabe v
slovarjih EFL in kaj bi bilo v tem smislu potreb-
no $e izboljsati (prim. Moulin 1979), pa je prav
to nesporno najvaznejsi element slovarjev
EFL, katerih glavne poteze je moéi oznaciti
kot zelo znacilne za slovaropisje tipa EFL, ker
jih slovariji za anglesko govoreée uporabnike
praviloma ne upostevajo pri svojem delu (naj-
veckrat je tako tudi prav).

Dandanes je slovarjev EFL ze kar precej
na trziscu, a najvecja in obenem najboljSa sta
$e vedno slavni Hornbyjev Oxford Advanced
Learner’s (ur. Hornby, 1980) in Longman Dic-
tionary of Contemporary English (ur. Procter,
1978). Po velikosti sta skoraj trikrat manjsa
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od namiznih slovarjev in tako ne moreta tek-
movati z njimi po $tevilu gesel ali po obravnavi
pomena. Primer: Med COMPUTE in COMRA-
DE imata Hornby in Longman le gesli COM-
PUTER in COMPUTERIZE, Collins pa Se
COMPUTER CONFERENCING, COMPUTER
GAME, COMPUTER GRAPHICS, COMPUTER
LANGUAGE, COMPUTER LITERATE, COM-
PUTER TYPESETTING. To mimogrede kaze
tudi na velik pomen znanosti in tehnologije v
danasnji anglo-ameriski druzbi (prim. Landau
1984: 21). V namiznih slovarjih je Zze ve¢ kot
tretjina gesel znanstvene in tehniéne narave,
ta odstotek pa se veca iz leta v leto.

Glede na svoj leksikalni fond slovariji EFL
torej ne morejo tekmovati z namiznimi slovariji,
imajo pa veé¢ znadilnosti, ki jih lo&ijo od njih.
Kot reéeno, te znacilnosti izvirajo iz dejstva,
da slovarji EFL skusajo tudi pokazati pravilno
rabo jezika in ne le pomen ter pisavo posa-
meznih leksikalnih enot. Najvaznejse znadil-
nosti so torej:

(1) Besedisce in definicije: slovarji EFL obra-
vnavajo izérpno in mnogostransko osnov-
ni besedisde, ker je prav to besedisce za-
radi svojih slovniénih in pomenskih lastno-
sti (nepravilnosti, ve¢pomenskost, kono-
tacija, izvedenke in sestavljenke, sesta-
vljeni glagoli, kolokacije) tujcu najtezje.
Tako npr. Anglez intuitivno pozna pohval-
ni konotativni pomen besed slim in slen-
der ter poslabsevalno konotacijo besed
skinny in thin, tujec pa tega ne more ve-
deti in mu je to treba razloziti. Definicije
veépomenskih gesel so podane na osnovi
pogostosti (od najpogostejSih do najbolj
specializiranih), napisane pa so v relativ-
no preprostem, razumljivem jeziku, ki je
lahko doloéen intuitivno in na podlagi pe-
dagoskih izkusenj (npr. Hornby) ali pa z
Ze prej sestavljenim omejenim besedi-
S¢em kakih dva tiso¢ besed (npr. Long-
man).

Slovnica: angleski slovarji so tradicional-
no oznacevali samo morfoloSke poseb-
nosti (npr. tooth — teeth, keep - kept,
good — better — best) in besedne vrste,
obi¢ajno s standardno okrajsanimi kvalifi-
katorji (npr. n, adj, adv, v; to je predvsem

n

skladenjska informacija). Slovarji EFL pa
so mocno raz§irili Stevilo skladenjskih po-
datkov, ki so lahko podani eksplicitno,
najveckrat s kraticami (Stevni in nestevni
samostalniki; omejitve glede rabe ¢asa,
naéina ali naklona; obvezna raba dopolnil,
kot npr. z that-stavkom; omejitve glede
atributivne in predikativhe rabe pridevni-
kov), lahko pa tudi implicitno, s primeri

(npr. Longman navaja enormously rich/it

interests me enormously, kar kaze dve

mozni skladenjski viogi navajanega prislo-
va enormously).

lzgovarjava je podana z najbolj uveljavlje-

no verzijo znakov mednarodne fonetske

abecede (International phonetic Alpha-
bet). Od vseh povojnih namiznih slovarjev
najdemo IPA le v Collinsu, drugi pa upora-

bljajo obi¢ajne &rke angleske abecede z

diakritiénimi znaki ali brez njih (t. i. respel-

ling schemes).

Pazljivo oznacevanije stilistiénih posebno-

sti. Kvalifikatorji, kot npr. slang, vulgar, ta-

boo, old-fash, kazejo primernost rabe lek-
sikalnih enot.

(5) Veliko &tevilo ilustrativnih primerov rabe,
ki so si jih obi¢ajno »izmislili« sestavljalci
slovarja. Primeri ponazarjajo pomen, ka-
Zejo znadilne slovniéne konstrukcije in ti-
piéne kontekste ter s tem stilisticne po-
sebnosti, opozarjajo na obicajne kolokaci-
je in tako dajejo uporabniku modele, na
podlagi katerih lahko sam tvori pravilne
stavke.

(8) lzkljucitev etimoloskih informacij.

Zakaj lahko trdimo, da prevajalec potre-
buje vsaj en namizni slovar in vsaj en slovar
EFL? Prvega rabi zaradi obilja leksikalnih po-
datkov, ki jih dobi v njem, in zaradi enciklope-
di¢nih definicij, ki pogosto omogoc¢ajo vpogled
v osnovno terminologijo, ne nazadnje pa tudi
zaradi enciklopedi¢nih gesel. Po drugi strani
pa slovar EFL s svojimi slovni¢nimi informaci-
jami, kolokacijami, zgledi rabe ipd. kaze, kako
je treba anglesc¢ino rabiti (recimo: pridevniku
typical sledi predlog of, zapisati moramo he
described the book to her in ne he described
her the book, samostalnik furniture je neste-
ven itd.). Z drugimi besedami, namizni slovar

(3

~—

(4

~
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uporabljamo predvsem za razumevalno, pa-
sivno rabo, slovar EFL pa za izrazno, aktivno
rabo. :
“V slovaropisju je Se veliko prostora za iz-
boljsave. Po kaksnih kriterijih izbira slovar en-
ciklopediéna gesla in oznacuje nekatere be-
sede kot zastarele? Ali je mogoce v slovarju
EFL kolokacije obdelati sistematsko? Ali je v
slovarju EFL oznacevanje slovni¢nih podatkov
s ¢rkami in Stevilkami (coded information), ki
so razlozene le v uvodu, za uporabnika pre-
tezko oz. preveé abstraktno? Ceprav je nere-
Senih vprasanj kar precej, pa lahko ugotovi-
mo, da prav slovarji EFL kaZejo napredek v
sodobni leksikografiji angleskega jezika. V
zadnijih letih so se slovaropisci za EFL priceli
ukvarjati tudi z raznovrstnimi kontekstualnimi
problemi slovarskega opisa; v svoja dela zelijo
vkljuciti nekatera spoznanja dveh novejsih je-
zikoslovnih disciplin, namreé¢ pragmatike in
besedoslovja (prim. Cowie 1984: 158-163).
Na tem podrocju lahko pri¢akujemo vrsto no-
vosti Ze v prihodnjem desetletju.

Samostojnih bibliografij angleskih slovar-
jev pravzaprav ni, vsaj kar se tice opisnih,
anotiranih del. Najboljsi deli sta Walford 1986
in Sheehy 1986, opisni bibliografiji slovarjev
in priroénikov, ki (vsaka s priblizno 15.000
enotami) selektivho pokrivata vsa podrocja
¢lovekove aktivnosti. Dobro kriticno bibliogra-
fijo najvaznejsih enojeziénih slovarjev angle-
Skega jezika daje Landau (1984, 333-353).
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O prevajanju prevzetih besed

Vv poslovnem jeziku

Posebna tema s podrocija strokovnega iz-
razja poslovnega in pogodbenega jezika so
povzete besede in njihovo prevajanje. V an-
gleskem pravnem in poslovnem jeziku so naj-
bolj pogoste:

— besede, prevzete iz latincine, ki so se
delno obdrzale v prvotni obliki kot citatne be-
sede (na primer »inter alia«), delno pa jih je
jezik v celoti prevzel, tako da se ne ¢uti veé
njihov etimoloski izvor (na primer »licence«);
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- besede starofrancoskega izvora, ki so
znagdilne za vzviseno in formalisti¢no izrazanje
v pravnih besedilih (na primer »assignment«)

Tudi v slovenskem strokovnem izrazju
pravnega in poslovnega jezika so prevzete
besede zelo pogoste. Delno so to tujke latin-
skega izvora, kar je posledica vpliva rimskega
prava na nas pravni sistem, Se bolj pogoste
pa so besede, ki smo jih na eni strani prevzeli
iz nemskega in angleskega jezika skupaj z
razvojem mednarodne trgovine in nasim vklju-
&evanjem vanjo ali pa na drugi strani s preva-
janjem ali neposrednim prouéevanjem tuje
ekonomske literature. Ob vkljuéevanju v med-
narodno trzenje smo navadno »iz malomarne-
ga odnosa do slovenskega jezika in iz dusev-
ne lenobe« (1) po liniji najmanjSega odpora
prevzemali tudi tuje izrazje (na primer marke-
ting, know-how itd.) z utemeljitvijo, da je bolj
precizno in povedno in da »domaca beseda
ne more ustrezno nadomestiti tuje, ker se po-
mensko ne pokrivata docela«. (2) To pravilo-
ma ni res in zato je nujno, da ob prevzemaniju
novih pojmov tudi v slovenskem jeziku nepre-
stano skrbno snujemo tudi nova slovenska
poimenovanja in si z njihovo dosledno rabo
bogatimo strokovni jezik.

Tako se je na primer za »marketing« zZe
popolnoma  uveljavil izraz »trZzenje« in raba
slovenskega poimenovanja se $iri tudi na
ostale besedne zveze iz te druzine.Tako na
primer za »marketing mix« zasledimo sloven-
ski strokovni izraz »trzenjski splet« (to je zbir
glavnih dejavnikov za uspesno trzno ponud-
bo). in podobno »marketing approach« preva-
jamo s »trzenjski pristop«, kar pomeni »trzni-
8ko« obnasanje in obvladovanje takih metod,
s katerimi »prodajo« prilagodimo trgu in kup-
cem. V tem je tudi glavna razlika med prodajo
(sale) in trzenjem (marketing).

Podobnih primerov bi lahko nasteli Se ve-
liko, ne nazadnje tudi lepi slovenski izraz za
»ekonomsko stabilizacijo«, ki bi se lahko bolj
uveljavil: »gospodarska ustalitev«. Osebno
sem prepri¢ana, da so k razvoju domacega iz-
razja v ekonomskih vedah najveé prispevali
predavatelji na nasih visjih in visokih Solah, ki

ob prenasanju tuje literature v slovenski pro-

stor in pri posredovanju svojih spoznanj na
nove rodove strokovnih delavcev opravljajo
tudi zelo odgovorno poslanstvo glede sloven-
skega jezika in strokovnega izrazja.

Vzoréni primer citatne besede, ki je »po
svoji glasovni sestavi in obliki takéna, da bo
zmeraj ostala tujka in je zato ne smemo spre-
jemati« (2), je izraz »know-how«. Vendar se je
obdrzala v strokovnem izrazju zlasti zato, ker
je pomensko tako obsezna in tudi v tujih virih
neenotno definirana, da v slovenscini zanjo
nismo nasli ustreznega enobesednega po-
imenovanja. Dolgo smo si prizadevali z uvaja-
njem dobesednega prevoda »vedeti kako«, ki
pa se ni obdrzal, saj je po svoji obliki prav tako
bil tujek v slovenskem besedotvornem siste-
mu. Zdaj se uveljavlja izraz »znanje in izkus-
nje«, ki je veliko bolj primeren. Menim, da je
razlog za to, da se »know-how« $e vedno so-
razmerno veliko uporablja v slovenskih bese-
dilih, prav v tem, da si v razlagi tega pojma Se
vedno nismo enotni.

Pri prevajanju iz angle$&ine v slovenséi-
no se mora prevajalec tujk ogibati. Po svojih
najbolj$ih moéeh in znanju si mora prizadeva-
ti, da uporablja ustrezne slovenske strokovne
izraze in uvaja, kjer teh $e ni, primerna nova
poimenovanja. To mora biti njegovo nacelo
tudi v primerih, ko bi bile tujke v besedilu ozje-
mu krogu strokovnjakov razumljive in zato
morda dopustne. Toda ena od pomembnih na-
log prevajaica je poleg pravilnosti in jasnosti
prevoda tudi skrb za lep in bogat slovenski je-
zik.

Seveda pa pravilna izbira slovenskih po-
imenovanj ni lahka naloga in gotovo zahteva
veliko strokovnosti in poznavanja dejavnosti,
za katero prevajamo. Toda prav zato se ime-
nujemo strokovni ali znanstveni in tehniski
prevajalci. In prav je, da s svojim delom vedno
znova dokazujemo upravi¢enost tega naziva.

Pri prevajanju iz slovenséine v angleséi-
no pa so tujke v strokovnih besedilih — ¢e so
rabljene pravilno in z enakim pomenom v izvir-
nem in cilinem jeziku — prevajalcu navadno
dobrodosle in olajSujejo njegovo delo. Pose-
ben problem pa so tiste prevzete besede, ki
so v slovens&€ini v splo3ni rabi spremenile
svoj izvirni pomen. Te pomenijo za prevajalca
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pravo past. Naj ponazorim z nekaj preprostimi
zgledi!

Pri nas v zadnjem ¢asu tako pogosto ra-
blienih pojmov »sanacija«, »sanirati«, »sanira-
nje« ne kaze prevajati v angleséino kot »sana-
tion« ali »sanates, ker takih besed v angle&¢i-
ni ni. Se zlasti ne v gospodarskem pomenu,
¢eprav najdemo iz etimolosko istega vira (iz
latinskega »sanare« =to heal, zdraviti) izraze
kot so »sanative«, »sanatory« ipd., vendar iz-
kljuéno samo v zdravstvenem pomenu. Nisem
prepri¢ana, da se mi je posrecilo za ta sloven-
ski pojem najti pravi prevod, saj ga angleska
gospodarska praksa vsebinsko ne pozna.
Najti sem ga skusala med izrazi:

— »improvement of financial position«

— »reforme«

— »reorganization of an enterprise«

— »@CONomIC recovery«

— »recovery measures«

— »regaining profitability«

— »business reconstruction«

- »endeavours to cure the economy of an en-
terprise«

ali celo

— »to bring the companies out of the red«

- »to make the companies profitable again«

— »to restore companies to healthy opera-
tion«

in podobno.

Tak nacin ubesedovanja sem zasledila
tudi v izvirnih angleskih ¢élankih, ki obravnava-
jo podobne teme.

Znan je primer, kako prevajamo v angles-
&ino pri nas priljubljeno prevzeto besedo »ak-
tualen«. Neposredni prevod z angleskim izra-
zom iz istega korena ni pravilen, saj pomeni
»actual« dejanski, stvaren, pravi, resnic¢en, ni-
kakor pa ne to, kar si s tem izrazom pred-
stavljamo v slovenséini. Zato ga pravilno pre-
vajamo z drugimi izrazi, na primer:

— aktualna vprasanja - topical issues

— aktualni problemi - present-day questions

— aktualne novice — up to date news, the la-
test news, front page news

- aktualni dogodki - current events

- aktualne potrebe — immediate requirements,
immediately needed material, immediately
needed resources

- aktualen ¢lanek — article right up to the mi-
nute

— aktualnost - topicality

— aktualnost knjige, filma — up-to-dateness of
a book (film)

Ob tem primeru si dovoljujem citirati tudi
lektorja Davida Limona, ki v svojem élanku
»'False Friends' and Slovene-English Trans-
lation« opozarja, da so razpolozljivi sloven-
sko-angleski slovarji pomanjkljivi in neza-
nesljivi. Za zgled navaja iz Gradovega Velike-
ga slovensko-angleskega slovarja:

aktualen - present, current; topic; timely;
biti -- — to be timely; -a tema - timely topic
(theme/subject); biti zelo -- — (fam) to be on
the map; ne biti veé& -- — to be off the map;
ter takole komentira ta slovarski zapis:

The nearest and most frequent English
equivalent - »topical« (usually collocated with
nouns like »question« and »issue«) — is not
even listed (although perhaps the noun »to-
pic« was intended as a move in this direction).
It is hard to imagine contexts in which »pre-
sent« would be a suitable equivalent; »cur-
rent« would only be valid in the context of a
fuller phrase such as »of current interest«;
and »timely« usually collocates in English
only with such nouns as »advice« or »War-
ning«. For »aktualna tema« the most satisfac-
tory listing would be »topical issue, theme«.
For such contexts as »drama je e vedno ak-
tualna« the unlisted word »relevant« would be
the most useful. And as for the final two items:
probably the most useful equivalent for »zelo
aktualen« would be »very relevant«, whilst
»no longer relevant« would serve for »ne ve¢
aktualen«.

Podobno zanimiva tujka je pri nas splos-
no znan in v poslovnem Zargonu stalno ra-
bljen izraz »repromaterial« ali z daljSo obliko
»reprodukcijski material«. S tem pojmom v
najsirSem pomenu oznacujemo vse, kar je po-
trebno za proizvodnjo (od surovin preko poliz-
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delkov do podsestavov in sestavnih delov). V
ozjem pomenu pa s tem izrazom oznacujemo
polizdelke in sestavne dele. Ob njihovem po-
manjkanju se nam v tovarnah ustavlja proiz-
vodnja, to je »produkcija« in ne »reprodukci-
ja«. Reprodukcija namreé pomeni obnavljanje
in tako to tujko vsaj pravilno uporabljamo v
pojmih, kakr$na so »enostavna in razsirjena
reprodukcija«.

V angleséini je beseda »reproduction«
ohranila svoj prvotni pomen obnavljanja in po-
novnega produciranja, kopiranja (podobno kot
pri nas v umetnosti pojem »reprodukcija« — ti-
skarska kopija slike). Nihée pa ne pozna poj-
ma »reproduction material«, ki ga dobimo z
dobesednim prevodom nase napacno rabljene
prevzete besede. Vendar moram resnici na
ljubo povedati, da so nekateri partneriji, ki nam
repromaterial stalno dobavljajo in nase raz-
mere poznajo — ocitno zaradi pogostega na-
pacnega prevajanja — ta izraz celo sprejeli, ce-
prav v zelo ozkem krogu in kot tipi¢ni zargon-
ski izraz. Vendar imam obéutek, da ga upora-
bljajo z nekoliko zanicljivim ali posmehljivim
prizvokom. Razen taga ga nikoli ne uporablja-
jo kot celo besedo ali besedno zvezo, ampak
skrajSano v »repro« — kar je dodaten tipi¢en
pojav pri Zargonskih izrazih. Tako véasih slisi-
mo kot o¢itek na nase zamude v dobavnih ro-
kih — pri katerih se praviloma izgovarjamo s
pomanjkanjem repromateriala — naslednji sta-
vek: »Oh, you always seem to have problems
with your repro!«

Kako torej ta izraz pravilno prevesti v an-
glescino? V prej omenjenem najsirSem pome-
nu vsega za proizvodnjo potrebnega materiala
je po analogiji z izrazom »direct costing« (to je
vrednotenje poslovnih uéinkov po spremenlji-
vih stroskih — torej samo po stroskih dela in
materiala) v ameriskem -izrazju sprejemljiv iz-
raz »direct material«. V letnem izkazu uspeha
(Statement of Earnings and Retained Ear-
nings) se namre¢ med stroski iz proizvodnega
procesa (cost) pojavljata dve postavki:

— direct material (neposredni material) in
— direct labour (neposredno delo),

ki ju lahko zelo lepo slovenimo z »izdelavni
material« in »izdelavni osebni dohodki«.

V ozjem pomenu nasega izraza »repro-
material« pa ta izraz ni uporaben. V angleskih
besedilih sem zasledila s podobnim pomenon
naslednje primerne izraze:

— raw materials - najbolj splosno rabljen izraz
za »surovines;

— primary (prime) materials — osnovne suro-
vine (tudi »primame surovine« ali po analo-
giji z industrijo (primary industry) tudi »ba-
ziéne surovine«);

»primary materials as basic raw materials
of nature which underlie all production (like
coal, iron, ore, copper, etc.); (4)

- intermediate goods ali kratko »intermedi-
ates« — polizdelki, nedokonéani izdelki, re-
promaterial; vendar tega izraza ne smemo
uporabljati v pomenu »nedokonéana proiz-
vodnja«, ki je knjigovodski pojem in se pre-
vaja z »work in process« ali »goods in pro-
gress« v ZDA in z »work(s) in progress« v
Angliji;

»intermediate goods are goods that are in
course of manufacture and are still unfini-
shed«; (5)

»intermediate goods are capital goods
which do not directly satisfy a consumer

need«; (6)
»the contract on acquisition of industrial
property must provide for: ... a guarantee

by the technology supplier that the techno-
logy recipient will be able to buy the raw
materials, intermediate goods, spare parts
and equipment which are required by the
transferred technology . . .«; (7)

»At times, difficulties are encountered in
procuring raw materials, intermediates and
components«; (8)

- intermediate products — material, reproma-

terial, surovine;

»intermediate products are goods which
are used in the production of other goods
rather than for final consumption, e.g. steel;
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some goods may, of course, be both: e.g.
milk which is not only directly consumed but
also used to make products such as choco-
late, cheese and ice creame«; (9)

capital goods investicijska oprema, indu-
strijsko blago, repromaterial, surovine;
»capital goods are commodities such as
raw materials which are used to produce
other goods, either consumer goods or
other capital goods«; (6)

»capital goods are goods that are made
with the intention of using them to produce
other goods; they themselves do not satisfy
man’s want directly but are necessary for
making goods which do, e.g. machines, in-
dustrial buildings and raw materials;
synonyms: producer’'s goods, production
goods, investment goods«; (5)

»capital: the stock of goods which are used
in production and which have themselves
been produced. A distinction is normally
made between fixed capital (investicijska
oprema, osnovna sredstva), consisting of
durable goods such as buildings, plant and
machinery and circulating capital (obratna
sredstva), consisting of stocks of raw mate-
rials and semi-finished goods, components,
etc.«; (9)

producer goods — repromaterial, industrij-
sko blago; .

»those goods which are bought and used
by firms in producing other goods and servi-
ces, as opposed to goods which are bought
and used by final consumers; for example,
coal used for making steel is a producer
good, while coal used to fuel afurnace in a
private home is a consumption good (blago
za Siroko potrosnjo, potro$na dobrina); note
therefore that the distinction refers to the
use of the good, rather than to its physical
or technological characteristics; producer
goods are often also known as intermediate
goodsc«; (9)

industrial goods - industrijsko blago, re-
promaterial;

»industrial goods are used in producing
consumer goods or other industrial goods«;
(4)

»goods which are destined for use in produ-

cing other goods or rendering services as
contrasted with the goods destined to be
sold to the ultimate consumer«; (6)

materials — surovine, repromaterial, mate-
rial (splosno); bill of materials — specifikaci-
ja materiala (spisek);

»materials buyer is an employee in a fac-
tory, who is responsible for buying the ma-
terials needed for production; it is his duty
to buy materials at the lowest price and yet
of acceptable quality, and to make sure that
they arrive in good time and in the right
quantities«; (5)

process materials — material, repromateri-
al, predelavne surovine;

»process materials are manufactured com-
modities which undergo changes, usually
chemical, in manufacturing operations and
are not indentifiable in the finish products
(e.g. plastic moulding powder, wood pulp,
etc.)«; (4)

semi-manufactures - polizdelki, reproma-
terial;

»a long term cooperation shall not be ap-
proved, if it restricts the domestic OAL in its
right to decide independently on the pur-
chase or use of raw materials, semi-
manufactures, spare parts and equipmente«;
(10)

semi-finished goods (tudi half-finished
goods) - polizdelki, repromaterial;
»semi-finished goods are goods that are
only partly manufactured«; (5)

fabricating materials — polizdelki, reproma-
terial;

»fabricating materials are manufactured
goods upon which further manufacturing
operations are performed in the process
of incorporating them into the finished
products (e.g. tinplate, steelsheets)«; (4)

fabricated parts — deli za vgradnjo, sestavni
deli, elementi, podsestavi, repromaterial;
»fabricated parts are manufactured artic-
les which are used without changes as
components of the finished products»; (4)

- fabricated materials - deli za vgradnjo, deli,
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sestavni deli, elementi, repromaterial, pod-
sestavi, polizdelki;

»fabricated materials are those industrial
goods which become a part of the finished
product and which have undergone proces-
sing beyond that required for raw materials
but not so much as finished parts«; (6)

- parts — redkeje tudi »component parts« -
deli, elementi, sestavni deli, repromaterial;
izraz »spare parts« ali Se bolj pogosto
»spares« pa ima navadno pomen »deli«,
»rezervni deli«, »nadomestni deli«;

— components — deli, elementi, sestavni deli,
repromaterial;
»Mexico now requires its six foreign car
manufactures to use locally produced com-
ponents and materials equal to 50 % of
each vehicle's value«. (11) _

Zanimivo je, da skoro nobeden od teh iz-
razov — vsaj v pomenu repromaterial - ni vklju-
¢en v srednjevelike priroéne angleske slovar-
je in po tem sode¢ ne sodi v besediS¢e pogo-
vornega ali zbornega angleskega jezika.

Druga zanimivost je, da se le malokateri
od teh izrazov pojavlja v vec razli¢nih virih. To
sem hotela ponazoriti s citiranimi definicijami
in primeri, ki jih nisem izbrala, ampak sem na-
vedla praktiéno vse, ki sem jih nasla. Iz njih je
razvidno, da se v pomenu »repromaterial« edi-
nole izraz »intermediate goods« ali »interme-
diates« pojavi v stirih virih, pa se od teh je
eden prevod nasega besedila. Vendar bi ta iz-
raz najbolj priporocila, med drugim tudi zato,
ker je vkljuéen v standardizirano izrazje Zdru-
zenih narodov (vir §t. 12). Razen tega nisem
nikjer zasledila, kateri izraz bi bil bolj v rabi v
ZDA in kateri v Angliji. Edino vodilo pri tem je
morda lahko poreklo vira, ki ga navajam ob
vsaki definiciji.

Z navedenimi primeri sem skusala pred-
vsem opozoriti na pomembnost pravilnega iz-
bora angleskega izraza, na kar bi moral biti
prevajalec Se posebej pozoren pri prevajanju
prevzetih besed v anglescino. Saj je prav tu
»skudnjava« po neposrednem prenosu »nazaj
v angleséino« najbolj nevarna.
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Darko Simersek

Prevajanje z racunalniki*

Clovek si ze od nekdaj zeli, da bi namesto
njega prevajal stroj, ali mu vsaj pomagal pri
prevajanju. Prevajanje iz enega jezika v dru-
gega je poseben proces, kjer se spremeni le
zapis pomena, pomen sam pa ostane nespre-
menjen. Kako &lovek prevaja, $e ni povsem
razjasnjeno. Najverjetneje tako, da najprej
razbere pomen iz jezika, ki ga prevaja, nato pa
poizkusa isti pomen izraziti v drugem jeziku.

Racunalnik danes sicer uporabljamo za
prevajanje besedil, vendar prihaja zaradi za-
motanosti naravnih jezikov pri tem opravilu do
razliénih tezav. Strokovnjak mora vedno pre-
gledati prevedeni tekst ter odstraniti morebit-
ne nejasnosti, preden ga posreduje naprej.

Naravni jeziki, ki jih uporabljamo za spo-
razumevanje, so po vecini nastajali v dolgih
stoletjih. Zaradi dolgega in neusklajenega
razvoja imajo stevilni jeziki mnogo pomanijklji-
vosti. Na primer: ista beseda ima vrsto razlic-
nih pomenov; poznamo razli¢éne besede, ki pa
imajo isti pomen; skladnja besed je zamotana;
slovnica je obsezna, ima Stevilna pravila in

Ce zelimo, da racunalnik opravi pomen-
sko pravilen prevod, mora upostevati vse
mozne pomene doloéene besede in jih posa-
micno primerjati z drugimi besedami v stavku.
Pri tem mora seveda upostevati stavCno
skladnjo in druge posebnosti jezika, v katere-
ga prevaja.

Tudi ¢e se pri tem opravilu omejimo le na
zanesljiv prevod smisla besedila in se odpo-
vemo leporeciju, je naloga, ki naj jo opravi ra-
&unalnik, tako zahtevna, da postaja izvedljiva
Sele v zadnjem Casu.

V zacetku prejSnjega desetletja so razvili
prevajaini sistem Systran, kasneje Euro-Tra,
nadaljnje raziskave pa nakazujejo Se druge
obetavne sisteme za prevajanje

Predstavljajmo si, da smo naroceni na pu-
blikacije, ki jih tiskajo — na primer — zalozniki
drzav: Finske, Japonske, Alzirije in Gréije. Ko
jih dobimo po posti, jih vtaknemo v posebno
napravo z optiénim éitalnikom in preberemo
tekst na zaslonu - v slovenscini.

hkrati izjeme, ki odstopajo od teh pravil. Utopija?
' B—A A—B A—C
g g C—=A C—B B—+C
8= Vs D—=A D—B g
C—|U|—C i E o0 Elimesl
D—» —D

E—*-'\-)‘-**E A—=D A—>E

Slika 3 BAH o B-*E

C—»D C—E

Slikag E—D B

* Zivljenje in tehnika, oktober 1986.
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Novi sistemi za prevajanje

Zgoraj navedeni primer ni tako utopicen,
kot je videti na prvi pogled. Izvedba je seveda
mozna le z uporabo ustrezne tehnologije, ra-
éunalnika in programske opreme. Ce bi Zeleli
uporabiti programe, ki bi bili sposobni prevaja-
ti iz drugih jezikov (v nasem primeru iz finske-
ga, japonskega, arabskega in grskega jezika),
bi najprej naleteli na problem, kje dobiti te pro-
grame. Zataknilo bi se ze pri finskem jeziku,
saj doslej ni izsel pri nas niti navadni finsko-
slovenski slovar. Zasnova prevajainega pro-
grama pa je precej zapletena naloga, Se pose-
bej &e upostevamo, da ima vsak od omenjenih
jezikov svojo pisavo.

Omenili smo Ze, da racunalnik najlazje
razbere tekst, Ce je ta zapisan v kodirani obli-
ki. Tekst lahko obdelamo tako, da vsakemu
geslu (pojmu, predmetu itd.) ustreza dolocena
mednarodno dogovorjena koda, ter ga zapise-
mo v softstripu. Pri prebiranju teksta bomo
uporabili le en prevajalni program, ker je tekst
v softstripu Ze zapisan v dogovorjenem jeziku
(imenujemo ga univerzalni jezik U).

; Na sliki 3 vidimo v poenostavljeni obliki,
kako poteka tako prevajanje. Crke A, B, C, D
in E pomenijo naravne jezike, ki jih govorijo v
posameznih drZzavah. V drzavi, kjer govorijo
jezik B, bodo uporabili prevajalni program
B-U ter zapisali tekst v dogovorjenem uni-
verzalnem jeziku U. V drzavi, kjer govorijo je-
zik C, bodo uporabili program C-U itd. Ce
sami govorimo jezik A, bomo za razumevanje
teksta uporabili en sam prevajalni program:
U-A. Tekst bomo prebrali v svojem jeziku,
&eprav je bil zapisan v naravnem jeziku B, C,
DaliE.

|1z slike 4 je razvidno, da zahteva bolj ne-
posredno prevajanje iz enega v drug naravni
jezik veé razlicnih prevajalnih programov (pri
petih jezikih jih imamo 20). Prevajanje iz Stirih
jezikov (B, C, D, E) v nasega (A), zahteva §tiri
razliéne prevajalne programe. Nekdo, ki govori
jezik B, bo potreboval e dodatne stiri progra-
me (za prevod iz jezikov A, C, D, E) itd.

V_svetu govorijo danes okoli 3000 jezi-
kov. Ce bi sestavili programe za te jezike v
vseh moznih kombinacijah, bi bilo devet milijo-

nov razlicnih prevajalnih programov premalo.
Za razumevanje teksta pri prevajanju s po-
srednikom (v nasem primeru je to jezik U) pa
zadostuje en sam prevajalni program. posred-
nik bi lahko bil tudi eden od najbolj razsirjenih
naravnih jezikov, vendar je v tem primeru ve-
¢ja nevarnost, da se spremeni smisel sporoci-
la med prevajanjem. Kode, ki jih ima jezik U,
so namre¢ zelo obsezne in veliko bolj natan-
¢no ponazorijo pravi pomen doloéenega ges-
la, kot jih lahko zajame kombinacija ¢rk v na-
ravnem jeziku. Predstavljajmo si besede v na-
ravnem jeziku, ki sicer zelo natanéno dolocijo
neki pojem, vendar imajo vecje stevilo znakov
—na primer - 20 ali veé érk. Pri sporazumeva-
nju bi nas tako dolge besede motile, racunal-
nika pa dolge in zapletene kode niti najmanj
ne ovirajo.

Zasnova novega jezika seveda ne bo po-
tekala brez tezav. Dolocitev gesel in ustreznih
kod bo morala temeljiti na mednarodnem do-
govoru. Programiranje bo tezavno, vendar si
lahko pomagamo v nasem primeru s simboli.

N1dh
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Slika 5: stevilka 1, &rka A in znak so predstavljeni
s 16-bitnim zlogom. V spodnji vrsti je zapisano
geslo. Enak simbol spredaj in zadaj predstavija
lo&nico med gesli, ko si sledijo drugo za drugim
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Unikon

Idejo programiranja s simboli bomo naj-
lazje pojasnili, e povzamemo idejo, ki je bila v
nasi reviji Ze predstavljena (v §t. 11, 12/1983
str. 125). Namesto da bi geslo zapisali z bi-
narno kodo, jo lahko ponazori 16-segmentni
lik unik. Na sliki 5 vidimo, kako tvorijo posa-
mezni segmenti 16-bitno racunalnisko bese-
do ter nato nekaj primerov simbolov, ki skupaj
sestavljajo geslo. Vsi dogovorjeni simboli sku-
paj tvorijo simbolni jezik unikon - ime je izpe-
ljano iz besede unik — ki je namenjen racu-
nalniSkemu prevajanju iz enega v drug naravni
jezik.

Simbole uporabljamo predvsem pri za-
snovi unikona, ker je tak$no programiranje
enostavnej$e. Namesto simbolov bi sicer lah-
ko zapisali tudi steviléno kodo, vendar ima
programiranje s simboli nekatere prednosti.

Gesla bomo tvorili z enim od 65535 sim-
bolov oziroma z njihovimi medsebojnimi kom-
binacijami. Upostevali bomo tudi razliéne
slovniéne oblike posameznih gesel. Zapisali
bomo dodatni simbol za ednino, nekoliko dru-
gacen za mnozino itd. Pri zapisovanju imen,
nazivov in stevilénih informacij pa bomo upo-
rabili simbole, ki ponazarjajo ¢rke in Stevilke
(slika 6).

Unikon bo nato pridobival nova gesla za
predmete in pojme, ki danes §e niso poznani.
Izpopolnjevali bomo tudi prevajalna programa
(A—-U in U-A). Vsak program bo vseboval
pravila, ki bodo upostevala posebnosti vsake-
ga naravnega jezika posebej. Od zasnove
programa bo odvisen prevod, ki naj bi bil kar
nalbolj smiselno podoben izvirniku. Tisocletne
izkusnje z ideografsko pisavo (kitajsko, ja-
ponsko in drugo) nam bodo pomagale pri pro-
gramiranju v unikonu.

Danes tezko napovemo, v kolikéni meri je
sploh izvedljiva ideja prevajanja po sistemu
unikon. Pri takem prevajanju gotovo ne bo Slo
brez tezav. Ne smemo namrec¢ pozabiti na po-
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Slika 6: &rke, diakritiéna znamenja in Stevilke so
predstavljene s 16-segmentnim likom

sebnosti naravnih jezikov, ki bodo trd oreh za
vsak racunalnik — na primer pri prevajanju
fraz. Prevodi leposlovja se bodo verjetno smi-
selno bolj oddaljili od izvirnika kot prevodi teh-
niéne in znanstvene literature.

Dobro zasnovan prevajalni program bo
tudi popravljal slovnicne napake in pravilno
uredil besedni red v stavku. Uporabnik bo le
zapisal tekst in uporabil programa A-U in
U—A. Ce se bo pri tem spremenil smisel zapi-
sa, bo to pomenilo, da prevajalni program Se
ni dobro zasnovan ali pa geslom $e nismo po-
vsem natanéno dologili njihovega pravega po-
mena.
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Pri razvoju sistemov za prevajanje bodo v
precejsnjo pomo¢ tudi raziskave s podrocja
umetne inteligence, ki so se zelo razmahnile
predvsem v zadnjem c¢asu. lzkusnje na tem
podroéju nam bodo pomagale nauéiti racunal-
nik, da bo razumel smisel sporog¢ila, ki ga bo
prevajal.

Unikon seveda ni edini simbolni jezik za
prevajanje naravnih jezikov. Nadaljnji razvoj
bo nedvomno prinesel nove izboljSane resitve.

Prenosni prevajalniki

Z razvojem novih in racionalnej§ih metod
za zapisovanje podatkov se ponuja moznost
izdelave prenosnega prevajalnika (racunalni-
ka za prevajanje iz enega v drug naravni
jezik). Danes sicer Ze lahko kupimo prevajal-
ne naprave, ki niso dosti veCje od zepnega
kalkulatorja in imajo vgrajeno tipkovnico in
LCD zaslon. Ra¢unalnigki program nam pre-
vede nekatere besede (ki jih ima program za-
pisane v pomnilniku) v enega ali vec jezikov.
Vendar ima program precejSnje omejitve, saj
je racunalniski pomnilnik majhnega obsega,
poleg tega pa ne zna prevesti pravilno in smi-
selno prav vsak zapisani stavek.

Z zapisom na optiéno plosco, ki je enakih
oblik in velikosti kot znana CD, pa bo sposob-
nost racunalnika precej vecja. Danes Ze zapi-
§emo nanjo za 552 Mb podatkov, kar ustreza
270.000 tipkanim stranem teksta formata
A4. Pri sistemu CD-ROM DRIVE firme Hitachi
je sleherna informacija dosegljiva v sekundi.

Najmanjse prenosne naprave za predva-
janje CD plosé imajo volumen komaj polovico
kubiénega decimetra. Novi prevajalnik bo se-
veda nekoliko vedji, saj bo poleg elektronskih
in mehanskih delov vseboval ploskovni za-
slon, mokrofon in mali zvoénik.

Prevajanje bo zelo enostavno. Uporabnik
bo izrekel nekaj besed v mikrofon, preveril na
zaslonu, ali jih je ra¢unalnik pravilno zapisal,
ter nato izdal ukaz za prevod. Racunalnik bo
tekst zapisal na zaslonu ali sporoCil prevod
preko zvoénika. Ce bomo potovali po svetu in
ne bomo znali jezika drzave, kjer bomo na obi-
sku, si bomo pri komuniciranju z domagcini po-
magali s prevajalnikom.

Danes tezko napovemo, ali lahko pri¢aku-
jemo opisani prevajalnik Zze proti koncu tega
stoletja ali Sele v naslednjem. Pravzaprav po-
segamo pri napovedovanju novih naprav in si-
stemskih resitev Ze na podro¢je znanstvene
fantastike. Cim dlje segajo nase napovedi v
prihodnost, vedja je verjetnost, da se bomo
zmotili. Kljub temu poskusajmo razmisljati o
nadaljnjem razvoju recimo v 21. stoletju ali
kasneje.

Ce bomo takrat ze izpopolnili vesoljska
vozila ter razvili druge ustrezne tehnologije,
potovanja s ¢lovesko posadko zunaj sonéne-
ga sistema ne bodo nekaj nemogocega. Mor-
da se bomo srecali na teh potovanijih s pripad-
niki druge razumne civilizacije. Novi prevajalni
sistemi nam bodo pomagali pri sporazumeva-
nju. Primerjali bomo nase znanie in izku$nje z
njihovimi in pricakujemo lahko, da se bomo pri
tem marsikaj novega naucili. Izmenjava infor-
macij bo potekala seveda postopoma. Civili-
zaciji si bosta izmenjali pomembnejse podat-
ke sSele takrat, ko si bosta zaupali. Ker pa za-
upanje lahko nastane le pri komunikaciji, kjer
ni pomenskih nesporazumov, si bomo poma-
gali pri tem z ra¢unalniki.

Radunalnisko prevajanje je zanimivo tudi
za danasnji ¢as. V svetu, kjer ljudstva govorijo
veliko razlicnih jezikov, si ne Zelimo le, da bi
bila sporocgila ¢im bolj racionalno zapisana;
bolj pomembno je, da jih razumemo in da se
pri prevajanju v nas jezik ne spremeni smisel
informacije.

Ali nam bo mnoziéna uporaba prevajalni-
kov v prihodnosti prinesla tudi boljSe razume-
vanje med narodi?
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Simpozij o kakovosti prevajanja

Predsedstvo Zveze znanstvenih in strokovnih prevajalcev Jugoslavije je na eni od jesen-
skih sej zaupalo Drustvu znanstvenih in tehniskih prevajalcev Slovenije organizacijo simpozija
KAKOVOST PREVAJANJA jeseni 1987.

Kakovost prevajanja je tema, ki se nenehno pojavlja vsepovsod, kjer se srecujemo preva-
jalei. O tejtemi je bilo v zadnjem ¢asu tudi nekaj tehtnih prispevkov na posvetovanijih v Ohridu in
Hercegnovem. A

Lahko trdimo, da je razprava o kakovosti prevajanja neizérpna, predvsem zato, ker lahko
vsak strokoven prevod naredimo na ve¢ naéinov, od katerih pa le en ustreza vsem merilom o
kakovosti prevoda.

O podrobnostih v zvezi s simpozijem KAKOVOST PREVAJANJA boste obvesceni na red-
nem letnem obénem zboru drustva v februarju 1987.

A.O.

Ohridska srec¢anja 87

Zveza drustev znanstvenih in strokovnih prevajalcev SR Makedonije organizira pod po-
kroviteljstvom Zveze drustev znanstvenih in strokovnih prevajalcev Jugoslavije 17., 18. in 19.
aprila 1987 ze 5. TRADICIONALNA SRECANJA OHRID '87.

Glavna tema teh sredanj »PREVAJANJE VCERAJ, DANES IN JUTRI« se bo tokrat nadalje-
vala; letosnja sreéanja bodo potekala v okviru teme PREVAJANJE V RAZMERAH NAGLEGA
RAZVOJA ZNANOSTI IN TEHNIKE.

Tradicionalna sre¢anja prevajalcev iz delovnih organizacij Jugoslavije, ki bodo tokrat v
Ohridu Ze petic¢ zapored, ponujajo zanimiv in koristen program, kakor kaze ze nekaj tem: »Vloga
terminoloskih (internih) bank«, »(Ne)prevedljivost sodobnih angleskih, nemskih, ruskih in dru-
gih jezikovnih izrazov v jezike jugoslovanskih narodov in narodnosti«, »Vloga prevodov pri na-
predovaniju znanosti in tehnike«, »Vloga slovarjev in drugih jezikovnih in terminoloskih publika-
cij pri posodabljanju znanstvenega in strokovnega prevoda«, »Sodobno izobraZevanje znan-
stvenih in strokovnih prevajalcev v Jugoslaviji« itn.

Teh sre¢anj se jugoslovanski in tudi slovenski prevajalci, ki prevajajo znanstvena in tehni-
ska gradiva v tuje jezike in v jezike jugoslovanskih narodov in narodnosti, udelezujejo v cedalje
vedjem Stevilu, saj ob taksnih priloznostih dobijo mnogo zanimivih, novih, torej koristnih infor-
macij, ki jih lahko Ze takoj po vrnitvi na delo neposredno uporabijo v praksi. Kdor iz leta v leto
spremlja vsebino predavanj, lahko ugotovi, da so »Ohridska sre¢anja« na dobri poti, da posta-
nejo trdna vez med jugoslovanskimi prevajalci besedil iz znanosti in tehnike, ki bo zmeraj bolj
povezovala in Sirila prevajalsko znanje.

-ma-
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Kongres FIT

Od 20. do 27. avgusta 1987 bo v Maastrichtu na Nizozemskem XI. kongres FIT (Mednarod-
ne zveze prevajalcev) z naslovom »PREVAJALSTVO - NASA PRIHODNOST«. Prve tri dni bo
statutarni kongres, samo za delegate, Cetrti dan bo zasedanje odbora FiT, zadnje stiri dni, od
24. do 27. avgusta 1987 pa bo odprti kongres.

Odprti kongres bo imel 11 sekcij s temi nosilnimi temami:

-t

. Povezava med teorijo in prakso: uporaba znanstvenih spoznanj in metod; boj za boljSo
kakovost prevodov.

. Knjizevno prevajanje, posebej iz jezikov manjsih narodov.

. Adaptacija in prevajanje: smeri pri prevajanju poezije.

. Pravni in druzbeni poloZaj prevajalcev in tolmacev.

Nova generacija: splosno -in strokovno izobraZzevanje, prakticno ucéenje, vioga poklicnih

zdruzenj.

. Tehnologija: kak$ne pripomocke ima prevajalec danes, kakSne bo imel jutri, kako izkori-

stiti vse to na najboljsi mozni naéin?

Nove smemice terminologije.

. Pomen tehniSkega prevajanja pri prenosu informacij in tehnologije - posodabljanje zna-

nja.

Prevajanje in adaptacija v obdobju mnoziénih medijev.

. Smeri pri prevajanju pravne terminologije.

. Nova podrogja pri tolma&enju.

o LN

—
~—0® @~

Organizirana bo tudi razstava strokovne literature, dokumentacije in tehniSkega materiala z
naslovom »Prevajaléeva delovna soba v letu 1990«.

Prijavnina znasa 350 HFL (pri prijavi do 1. 5. 1987) in 400 HFL pri prijavi po tem datumu. Ta
cena vkljuéuje aktivno udelezbo pri vseh dejavnostih splognega dela kongresa, slavnostni spre-
jem in eno kosilo. Cena sob z zajtrkom se giblje od 80 HFL do 275 HFL. Predvidevajo popuste
pri nabavi publikacij s kongresa.

Naslov sekretariata kongresa: XI. Kongres FIT, Markt 28, Houtappel — 6249 CJ, Maastricht,
Holland.
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