so ofitnj — preocitni! Zanimivo je, da Jugu tam, kjer se skuSa izvitj iz tra-
dicije in ubrati nove vize, zlasti v tretjem ciklu, hitro zmanjka pravih besedi,
tako da postanejo verzi nebogljeni in celo banalni (Jutro, Vrni se in dr.).
Jugova navezanost na tradicijo seveda Se ne pomeni, da s stihi ni zajeto
intimno doZivetje, toda zaradi izposojenega modela in slovarja ostane iz-
poved nekam bledi¢na in nezanimiva.

Morda bi kdo v gornjih dveh odstavkih zasledil kontradiktorni trditvi:
po eni strani naj pesnik ostane naraven in naj se ne peha za bleStetim
modnim videzom, po drugi pa ne bi smel ostati konvencionalno konservativen.
V resnici pa gre za eno in isto stvar: za samo liri¢no doZivetje, za njegovo
izvirnost in intenziteto. In Jugova liriéna vsebina 3e ni dovolj ¢loveiko po-
membna in zrela: najmanj v prvem ciklu zelo eteriéne, sentimentalno sanjave
erotike, niti ne v drugem razdelku prav tako ganljive eroti¢ne odpovedi,
nekoliko bolj v zadnjem meditativnem ciklu, kjer je najve¢ dobrih pesmi
(predvsem Pesnikova smrt), najved vsebinske izvirnosti in napora, da bi stihi
svobodno zadihali, kjer pa vseeno v konglomeratu mladeni$kega optimizma
in malee pozerskega cinizma spet teiko odkrije§ kako pomembnejSo izpoved,
ki bi kaj dokon¢nega povedala o lirikovem Zivljenju. Jugov liri¢ni svet Se ni
formiran, v njem $e ni prave vsebine, ki bi bila SirSe veljavna, in liri¢na
dozivetja so Se presplosna, preskromna, da bi avtoritativno izpovedala neko
zanimivo ¢loveSko témo. Prav je, da je Slavko Jug ta svoj embrionalni liri¢éni
svet izpovedal prirodno, tako, kakor ga v resnici obcuti, kajti sleherna dru-
gatna podoba o njem bi bila vulgarna laz in bi vodila v slepo ulico, toda
prostorninska neznatnost tega sveta mlademu liriku ni nudila dovelj po-
membnih liriénih motivov, ki bi ga prisilili, da bi zanje naSel izvirno govorico,

Jugova pesniska zbirka je torej izrazilo neizrazifa, ker ne prinasa dovolj
zrelega liri¢nega gradiva, je pa navzlic neizrazitosti tudi izrazita, ker je kljub
temu bolj v celoti kot v posameznih pesmih neponarejena in dovolj zaokroZena
izpoved mladeniSko ¢iste, zelo rahloéutne in liri¢no bistre narave. Kot pojav
v slovenski liriki knjiga najbrz ne bo dolgo zapisana v amalih, vsekakor pa
je zanesljivo spricevalo o Jugovi liriéni pristnosti in uglasevanju.

Mitja Mejak

STIRI MLADINSKE KNJIGE

Pomanjkanje tekstov, primernih za prireditve ob novoletni jelki, je
navdihnilo Josipa Ribi¢i¢a za prisréno igrico,! ki se ji na vsakem koraku
pozna, da jo je imel izkuSen mladinskj pisec v delu. Kot svez potocek stete
zgodba po sfrugi neugnanega temperamenta svojega malega junaka, otroske
iznajdljivega in vztrajnega borca za resnico in pravico, mimo nas. (O drznem
pohodu h koéi dedka Mraza se mu verjetno sicer samo sanja, vendar je
pojasnilo namenjeno prej odraslemu opazovaleu kot otroku: preZiv je Cencek
v psanjahe, preveé mu verjamemo.) Tako je dramatska zgradba neprisiljena
in trdna, poln, Ziv in neprisiljen je dialog. Suvereno obvladovanje tehnike

t Josip Ribici¢: Centek in dedek Mraz. Otroska igra. Mladi oder 25.
Mladinska knjiga. Ljubljana {938
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pisanja skriva v sebi nevarnost manire, vendar je treba zapisati, da se Ribiéi¢
sladkobnosti uspesno izogiblje. Ne morem pa zamolcati pridrika ob »idejnic
plati igrice (kolikor je o mjej mogode govoriti). Na¥ mit o dedku Mrazu v po-
drobnostih ni ustaljen: oglejmo si Ribiéitevo inatico. Dedek Mraz ima kukalo,
ki mu pokaZe vse. kar otroci pocenjajo, in slufalo. ki mu pove vse, kar
govore; razen fega mu jih Se posebej stardi tozijo, darila bo prinesel namreé
samo »pridnime: ko pride, otroci (razen Cen¢ka) trepetajo in se umikajo pred
njim — vse te reminiscence na parklja in MiklavZa in na vzgojo k strahu
pred metafizicno avtoriteto so nepotrebne. Na srefo stojijo bolj ob robu
zivljenjskega jedra igrice in se v kon¢nem vtisu ne morejo uveljaviti. Reéi
moramo, da bo delce lepo izvrievalo nalogo, ki mu jo je avtor namenil.
Igrica Kristine Brenkove® predstavlja moderen teater: sestavlja jo pisan
nered prizorov in pogovorov brez trdneje povezave v dramatski lok, videti
je kot neke vrste slikanica. Neurejenost kompozicije. kjer pozornost nepre-
stano preskakuje s predmeta na predmet, je avtorica, kot vse kaZe, povzela
po otrokovi igri — ponekod jo dogajanje tudi neposredno posnema: otroci
zariSejo krog, obesijo predpasnik na vejo in odplovejo s tem ssplavom: po
reki navzdol. Ko »zapeljejo pod mosts, se zgodi nekaj ¢udnega: stara gospa
jim »me¢e pomarancec in te pomarande zares priletijo na oder. Ni pa samo
svojsko poigravanje z odrsko iluzijo niti zgolj -epsko gledalisée«, kar po-
stavlja Brenkovo v blizino Brechta, sorodnost se kaze tudi v znacajih in
idejah: Polonca, osrednja oseba igrice, je — ¢e smem tako reéi — cel Dobri
¢lovek iz Secuana: inacica znanega tipa siznajdljivega revezae, €lovek z dna
druzbene lestvice v samotnem humanisticnem uporu proti druzbeni kriviei.
Gre za nevidno c¢arobno palidico, ki naj poplaca nas dolg vojnim sirotam.
Ponckod gleda avtorica ma Caranje ironic¢no, drugod ga jemlje simboli¢no
1»Ce si nekaj zelo, zelo, zelo Zelim in mislim le na to. kar si Zelim. potem se
mi izpolni: moja Zelja je ¢arobna palic¢icas), veasih gre tudi za pristne ¢arov-
nije (»Iz tal zraste ali se pripelje s strani mizica, pokrita z jedmi¢), tako da
se kritiéni opazovalec morda kar tezko znajde; otroku pa utegne biti nena-
¢rina in drzna igra domisljije z odrsko resni¢nostjo presenetljivo blizu (pred-
stave v Mestnem gledaliSéu Zal nisem videl). Manj je verjetno, da bi mu bilo
tkivo toplih humanistiénih idej v pisani simbolni obleki brez tezave dostopno:
najbrz se jih bo zavedel Sele odrasli gledalec. Za vsakogar torej nekaj.
Ingolic® je gradil iz baje resnicne anckdote na nacin, ki ga je vrsta
uspeinih piscev uzakonila kot pravilo: za osnovnofolce pifimo o osnovno-
Solcih z ofmi osnovnofolcev; gre za to, da kar se da zabriSemo in omilimo
bole¢i prehod iz otrofke neosveitenega v sodraslic sistem vrednot in vredno-
tenja. izhajamo namreé iz predpostavke, da med obema ni nepremosiljivih
na¢elnih nasprotij. Recenzenti so ob Ingolitu imenovali Kistnerja; ta v svojih
likih pogosto postavlja neugnanost in zavest odgovornosti ¢isto mehaniéno
drugo ob drugo; Marku Twainu se posre¢i sinteza v umetniski viziji: Tom
Sawver je neugnanec, kakrSen je. kandidat za predsednika ZdruZzenih drzav,
v njegovih Pustolovi¢inah je namreé spregovorila mlada, pustolovsko ustvar-
jalna Amerika: Se bolj kot pisec sam odlo¢a druzbena situacija o uspehu

"2 Kristina Brenkova: Carobna palicica. Pravljiéna igra v petih slikah.
Mladi oder 24. Mladinska knjiga, Ljubljana 1958.

* Anton Ingolié¢: Tajno druStvo PGC. Knjiznica Sinjega galeba 53. [lu-
striral Stefan Planinc. Mladinska knjiga. Ljubljana 1958.
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takih prizadevanj. Vsekakor sentimentalna krepostnost za nas ne pride v
postey in logoli¢ tudi nikjer ne posiljuje svojih junakov z njo, ni se pa znpal
izogniti drugi nevarnosti: res se namrec slidi lepo pedagosko, da se bo pred-
sednik tajnega drudtva vpisal med tabornike, tajnik med Sahiste in blagajnik
med risarje in nikoli ve¢ jim ne bo priilo na misel, da bi ruvali risalne
zebljicke z oglasnih desk, v umetnosti pa tako izmikanje ne velja dosti. In
kar je najlepSe: intervencija je enostavno nepotrebna, ker ni bilo niti nepo-
pravljive materialne niti eticne Skode niti nj prislo do resnejSega spora
z druzbo ali celo do osebnega zloma, nasprotno, zgodba diha zdravje in
optimizem, avtorjevi zaskrbljenosti navkljub, fantje so taki, kot se, simpa-
titni. Po svoje pripomore k temu mladost predsednika tajnega drustva, ki
sam poroéa in pripoveduje. Da zna Ingoli¢ s fabulo pritegniti, nj treba pose-
bej omenjati; za kvaliteto dela najbolje govori Levstikova nagrada 1938.

7 Bevkom® se vratamo v €as, ko umetnost vstopa v otrokov svet, ne-
opazno, potopljena v Sumno reko vtisov, ki se stekajo v laéno odprte éute
kot sproifen prijateljski pogovor o stvarnosti; kolikor vem, je avtor prvic
pisal za najmanjde bralce, in pri tem je v skladu z vsem svojim delom upo-
dobil preprosto vsakdanjost malega Blazeta, ki je dobila v luéi njegove sle
po spoznavanju lepoto in smisel in mocan poeti¢en nadih; tako imamo zdaj
kon¢éno naSega, slovenskega Zakajéka. Delp zaradi preteino »izletniskec te-
matike ne doseze Sirine svojega ruskega predhodnika (Kaj sem videl, v pre-
vodu iz leta 1948), ker ne da tako popolnega prereza skozi Zivljenje in delo
neke druzhe, veliko dragocenost pa predstavlja nenavadnp suvereni in jasni
pogled na svet, ki ga gradi avtorjeva epsko objektivna beseda — v delu
bi zaman iskali spakovanja in koncesij otro¢ji mentaliteti; od vsega zacetka
se znajde otrok sredi naSe stvarnosti, v odvisnosti od stvarnosti in v Sirokem
razumevanju, s katerim ga stvarnost sprejema. (BlaZe si Zeli postati ucitelj,
pismonosa, strojevodja in pilot zapovrstjo in oée mu odgovarja: »Bos, Vse
bos.c) — VpraSanje je le, ali bo razmeroma razko$no opremljena knjiga
nagla pot do otroka na podezelju, za katerega je predvsem napisana in kate-
remu bi najveé pomenila.

llustracije so v knjigi morda enako pomembne kot tekst; v glavnem je
Omersa znal zdruZiti pouk in nebanalno tehniko risbe. Enako kot njega
srecamo med Levstikovimj nagrajenci Stefana Planinca, ki je narisal hu-
morja poln likovni komentar k Ingolicevi povesti.

Marijan Kramberger

% Francé Bevk: Pisani svet. Cicibanova knjiznica. Ilustriral Miklavz
Omersa. Mladinska knjiga, Ljubljana 1958.
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