CENA 3 DIN

1. B 925

K XIX ST. 11

LET

0O
O~
N
O~
~
Q|
N
G
(@n)]
s
T
<P




PREDAVANJA NA UNIVERZI

Na VEKS so pripravili predavanja Metoda Rotarja, zveznega sekre-
tarja za zunanjo trgovino, o problemih trgovine v svetu in povezave
Jugoslavije z neuvrienimi. Pripravljajo 3e predavanje ameriskega
profesorja Wolfa o zivijenju in delu ameriskih studentov,

Podobno kot na VEKS so organizirali predavanja tudi na VTS,

(V prejsnjem mesecu je bilo predavanje o Nikola Tesli.) Za tako
predavanje je kljub pomanjkljivemu informiranju na celi univerzi (pre-
davanja so po pravilu interna stvar posameznih fakultet in o teh Studenti
na drugih VDO izvejo zelo redko) veliko zanimanje. Ceprav ugota-
vljamo, da so predavanja na nekaterih VDO postala stalna praksa
dopolnilnega izobrazevanja, je o tem na drugih fakultetah malo slisati.
Ali je za to kriva neorganiziranost ali premajhna povezanost z drugimi
univerzami, ali pa je vzrok kje drugje, vedo najbolj na posameznih
VTO. Prav gotovo pa bi se odgovorni poslovodni organi na teh Solah
morali zavedati, da so take oblike izvensolske dejavnosti sestavni del
permanentnega izobrazevanja.

SLAB ZACETEK

Z literarnim vecerom, ki ga je pripravil oddelek za razredni pouk na
PA, so se pricele letosnje aprilsko-majske prireditve Studentov in bodo
trajale vse do 20, maja. Zal pa je tamkajsnji amfiteater nudil kaj klavrno
siko, saj je bilo navzoéih samo kaksnih 20 Studentov. Prav gotovo si
nastopajodi, ki so pripravili zelo uspeSen program, tako sabega obiska
niso zasluzili.

In kje so vzroki za tako slab priéetek letodnjih Studentskih prire-
ditev? Paoglaviten vzrok je gotovo slaba obvesenost Studentov. Plakate
so nalepili $ele dan pred predstavo, pa Se to samo dva ali tri. Kaze, da
nas e vedno niso izudile lanske izkuénje z dokaj slabim obiskom na
skoraj vseh predstavah. S. P.

Lucijan Vihar

CASOPIS UNIVERZITETNE SODOBNOSTI KATEDRA

Casopis univerzitetne sodobnosti Slovenije

62000 Maribor Ob parku 5 Tel. (062) 22044

Ziro radun: 51000-678-81846

lzdaja Univerzitetna konferenca ZSMS na mariborski univerzi

UREDNISTVO:

Zvone TerZan (glavni urednik—folitika). lvan Sote (odgovorni ured-
nik—teorija), Goran Devidé (likovnost in fotografija), lztok Jan&ar
(kultura), Lucijan Vihar (informacije), Marjan Hanl (tehni¢ni urednik),
Lidija Trapedar (lektor), Karin Friedau (tajnica), Jure Tretjak (distributer).
Stalni-sodelavci: Tatjana Kusar, Helena Klakocar, Marko Sostar, Igor
Turniénik, Blaz Rafolt in JoZica Bauman.

IZDAJATELJSKI SVET:

Marija Debelak, Marjan Fekonja, Miroslava Ge¢-Korosec, Miran

Krajdek, Fanika Kranjc, Franc KrZan, Mojca Majerle, Lujo Pola-

nec, Marjan Pungartnik (predsednik), Bogdan Cepi&, Franci

Rogeldek, Boris Sovi&, Sebastijan Strasek, Crtomir Stropnik, Ivan

gocpd,é Brane Srénik, Zvone Terfan, Janez PremoZe in Goran
evidé.

SOFINANCERJI:

Katedra izhaja ob podpori 8ol univerze v Mariboru, Univerzitetne
konference ZSMS Maribor, Izobrazevalne skupnosti Slovenije,
Kulturne skupnosti Slovenije, Zveze skupnosti za zaposlovanje
Slovenije in Raziskovalne skupnosti Slovenije.

TISK:

CGP Mariborski tisk, Maribor, Triaska 14

Katedra izhaja tritedensko. Cena izvoda je 3 din. Letna naronina
znasa 40 din, za zdruZeno delo in indtitucije 60 din. Nenaroenih
slik in rokopisov ne vradamo. Uradne ure vsak delavnk od 12. do
15.

SOLIDARNOST S CRNO GORO

Dan po katastrofalnem potresu v Crni gori so Studenti visoke
ekonomskokomercialne Sole v Mariboru dali predlog in takoj evidentirali
20 fudentov za mladinsko brigado, ki bi pomagala pri odpravljanju
posledic potresa.

V znak priznanja je republitka konferenca ZSMS vkljuéila v svojo
75-8ansko brigado tudi pet studentov VEKS kot edinih predstavnikov
univerze in obéine Maribor.

Kot so nas obvestili iz republiske konference, datum odhoda brigade
g ni znan, vendar so mladi brigadirji pripravijeni na odhod v vsakem
trenutku.

NERESNO ZDRUZENO DELO

Javna razprava o osnutku zakona o usmerjenem izobraZzevanju je na
visokih in vi§jih Solah na nad univerzi v polnem razmahu, ponekod pa je
ze zakljucéena. Glede na osnutek zakona bo celotno Solstvo zasnovano na
potrebah gospodarstva in je v taksnem kontekstu gospodarstvo (oz.
zdruzeno delo) Se kako zainteresirano za predloge, ki jih ta osnutek daje.

Kako se zdruZeno delo vkljuéuje v javno razpravo o osnutku
zakona, je bila osnovna tema ankete. Poklicali smo nekatere izmed
mariborskih delovnih organizacij:

TALIS

Janez Lipovnik, predsednik mladine: ,,V nasi delovni organizaciji Se
ni bilo razprave o osnutku zakona, jo pa naértujemo v maju. Nosilec
razprave bo sindikalna organizacija."”

ZLATOROG

Anka Kranjc, vodja kadrovske sluzbe: , ,Razpravo bomo verjetno
organizirali v maju, in cicer na nivoju izvrénega odbora sindikata. Glede
priprav za razpravo $e nismo nicesar napravili.””

TOVARNA STIKALNIH NAPRAV

Stanislav Planinsec, vodja spl. kadrovskega sektorja: Odgovor je bil
enak prejSnjemu.

TOVARNA AVTOMOBILOV IN MOTORJEV

Drago Urekar, predsednik konference osnovnih org. sindikatov
DO TAM:, Na razpravi, ki smo jo imeli 18. aprila, je sodedlovalo okoli
60 ljudi iz 36 osnovnih organizacij sindikata. Po dveurni razpravi smo
dali $tevilne pripombe. Sirse razprave v bazi ne naértujemo.”’

MARLES

Zinka Hartman, referent za izobraZevanje: , Sodelovali smo na
raznih sestankih na nivoju obéine, panoge in republike. V aprilu so o
osnutku zakona razpravljale osnovne organizacije ZK, v prvi polovici
maja pa bo potekala razprava po sindikalnih skupinah.*’

MARIBORSKA TEKSTILNA TOVARNA

Ljubo Lonéari¢, tehniéni sekretar druzbenopolotiénih organizacij:
,.Javno razpravo so pri nas organizirale druzbenopolitiéne organizacije
na nivoju SOZD. V razpravi so sodelovali tudi tovarisi iz republiske
konference zveze sindikatov in je bila v glavnem informativnega zacaja .
Sledile bodo razprave v sindikalnih skupinah v nekaterih so Zze
zakljuéene — na osnovi katerih bomo na skupnem sestanku poenotili
dane pripombe.

To so bili dobesedno interpretirani deli odgovorov tovarisic in tova-
rigev iz nekaterih delovnih organizacij. Jasno je, da na osnovi majhnega
stevila vprasanih ne moremo dobiti splogne slike, pa vendar tudi ti odgo-
vori zasluzijo komentar, Mladi na univerzi smo pogosto poudarjali, da je
realnost osnutka in njegovo uzakonjene  odvisno predvsem od
zdruzenega dela in njegovih objektivnih in pravoéasnih nacrtov. Vidimo
pa, da zdruzeno delo, vsaj do sedaj, ni pokazalo resnejSega namena za
vkljuéevanje v proces ustvarjanja novega Solskega sistema. Le v eni or-
ganizaciji (MTT) je razprava potekala tako, kot je potrebno. Drug so
ostali pri predstavniski razpravi, ponekod pa je vse, kar vedo, da
,.razprava bo'’,

Zaradi zares revolucionarnih sprememb, ki jih predvideva zakon, bi
bilo nujno resneje in bolj organizirano pristopiti k razpravam. Kajti,
kak &en zakon bomo imeli, je odvisno od nas samih. si




IDEJNOST &
UCNIH
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Znanain stara resnica je, da mora 8ola daj ati kadre za obstojeci proiz-
vodni sistem in da so odnosi v $olstvu pogojeni s prolzvcdmnu odnosi.

Zaradi prvega dejstva smo imeli veliko posegov in popravkov v uénih
wm;ramlh ter Stevilne majhne in velike reforme. Z aradi te zakonitosti smo
na dolgo in na Siroko diskutirali o uéenju v smislu nadih vrednot, oreligoz-
nih uéiteljih, o idejnosti pouka.

Zaradi sednje zakonitosti smo uvedli dijagko in Studentsko samo-
upravo, v zelji, da bi dosledno izvedli in upoétevali druzbene tokove. Tako
smo danes dobili dezinstitucionalizirano $olo, ne govorimo vee o dijaski in
Sudentski samoupravi, prejsnji objekti so p0.“.1d|l subjekti v pedagoskem
Procesu.

Da bi se ola kar najboljeprilagodila druzbenim potrebam, smo uvedli
razliéne predmete, ki bi morali dati osnovni ton ideni vzgoji mladih:
marksizem, samoupravljanje, filozofija, sociologijaitd. Kaj smo Zeleli stem
doseéi, nam je bilo jasno, kmalu pa nam je postalo $e bolj jasno, da stem
ne bomo dosegli alja. (Marksizem se je predaval kot ¢ista teorija, samo-
upravljanjele kot praksa, sociologija seje zakljucilasklaski...) Potemsmo
diskutirali o idejnosti tudi v drugih predmetih, s éimer smo pred nekatere
uditelj e postavili neresljivo vprasdanje: kako ostvariti idejnost pri matema-
tiki, tujem jeziku, fiziki... Nekateri so si to takole predstavljali: otroke je
potrebno nauéiti, da je tudi Marx analiziral koren iz minusena, daje treba
moléati o filozofiji Pitagore, da se je potrebno nauéiti v tujem jeziku
besede, kot so samoupravljanje, socializem itd. Takéna in podobna razmi-
djanja so se pojavljala zaradi zelo ozkega razumevanja pojma idejnosti.
Ceprav je danes viden precejéen napredek, se §e vedno nismo naucili go-
voriti o narodnoosvobodilni vojni v tujem jeziku, govoriti o sistemu samo
upravljanja, o nasem gospodarskem sistemu. Nismo se se naudili v zmedi
matematiénih &evilk prepoznati nekatere dialektiéne zakone, v fiziki ne
govorime o absolutni, objektivni in relativni resnici, pri zemljepisu pa o
primarnosti in neuniéljivosti materije. ltd. itd.

Kakor nam ni za posameznega delavea v industriji pomembno, koliko
je napravil, temved nas zanima, v kak8nih razmerah dela, kvaliteta njego
vega dela, uporabnost; ravno tako ne sme biti najvaznejsa kvantiteta
uéendevega znanja. Prav tako nas morajo zanimati vse okoliséine, v kate-
rih si to znanje pridobi.

Idejnost v nasem sistemu pomeni vzgajanje v smislu samoupravnih
socialisticnih vrednot, s katerimi pri nas izrazamo odnos do stvari in po-
Javov. V tistih pru(h‘nt.llh, v katerih je tezko teoreti¢no razlagati te vredno-
e, pa seveda tudi pri drugih, morajo biti te vrednote osnova odnosov v
razredni skupnosti ali Soli. Ce se namreé profesor kemije obnasa nesamo-
upravno, lahko z gotovostjo trdimo, da v njegovem predmetu idejnosti ni.
Se bolj smeéno izgleda, da se pri predmetu samoupravijanja obnasamo
nedemokratiéno. Verjetno bi bilo zanimivo zvedeti, v kolikih primerih se
samoupravno dogovarjamo za izpitni rezim, za izpitne rok e, predavanjain
vaje, é‘ vedno smo v obdobju, ko vsak profesor po svoji lastni presoji
doloéa Stevilo testov (ne da bi to argumentiral), naéin pristopanja k izpitu,
da o subjektivnosti ocenjevanja niti ne govorimo. In tak$en pouk bi tezko
oznadili z epitetom |, idejen”’

Potrebe po vzgoji se vsak dan povecujejo, pri tem pa radi pozabljamo
govoriti ovzgoji vzgojiteljev, o njihovem osebnemvzoru. Torej bomo imeli
% naprej samo uéitelje in klasiéne vzgojitelje, katerih principi j e: to moras,
tega ne smes, to pa lahko. Verjetno je to e zelo dalec od deklarativne sa-
moupravne preobrazbe sole in bi zato le morali véasih spregovoriti tudi o
idej nosti folstva in ne samo o idejnosti posameznih predmetov.

PROGRAM
APRILSKO-MAJSKIH PRIREDITEV

MAY

— 10. ali 15. maja: Stiriurni rock festival mariborskih ansamblov
med Studentskimi domovi Ob parku,
8. maja bo fotografska razstava z brucovanjem na VPS,
9. maja ob 18. uri bo gostoval na PA kvintet iz Murske Sobote,
10. maja ob isti uri bo organiziran literarni vecer, na PA,
17. maja bo na isti soli nastopila dramska skupina Klub mladih,
potem bo sledil literarni veéer — Minatti.

Ko sem bil pred Sestimi leti sprejet v zvezo komunistov Jugoslavije, so
mi starej 5i tovarisi prebirali iz nasega programa in statuta nek atere odlom-
ke o enotnosti in enakopravnosti vseh komunistov ,,v nasi zgodovinski
nalogi za ustvarjanje brezrazredne, komunistiéne druzbe’

Po ceremoniji sprejema so nas uéence zaprosili, da odidemo, ker jepo
dnevnem redu sledila neka problematika, za katero so bili zainteresirani le
profesorji. Tako smo morali zapustiti sestanek, profesorji pa so ostali, da
bi reSevali nekatere svoje probleme. Kasneje sem izvedel, da so bili na tem
sestanku kritizirani nekateri profesorjiin da so bilebrane nekatere ,, zaupne
informacije’’. Vse to uéence-komuniste ni zanimalo! | n tako se nadaljeva
lo: na skupnih sestankih smo kritizirali mlade komuniste, na aktivu profe-
sorjev pa so se reSevale nekatere druge stvari, veliko bolj pomembne od
nase skromne miladinske organizacije. Taksna praksa je pri marsikom ust
varila obcéutek nepomembnosti, nemodi, neenakopravnosti, formalnega
clanstva ipd. S takanimi obéutki smo odhajali v prakso ali na fakultete.

Primer te moje srednje Sole bi ne bil vreden posebne pozornosti, ¢e bi
bil osamljen — toda taka je bila praksa na vseh Solah. Nebi ga niti poudar-
jal, ko bi bila praksa ze drugaéna, a nedavni primeri v mariborskem Solstvu
s0 mi dali povod, da se spomnim tega neprijetnega obdobja. Pri tej temi
nas zanima predvsem stanje na nasi univerzi. Po neki cudni logiki ali iner-
ciji so skoraj na vseh solah oblikovani aktivi profesorjevin aktiviStudentov,
Situacija zelo neprijetno spominja na opisane in $e sedaj nespremenjene
s ednjesolske izkusnje. Studentom Studentsko, profesorjem profesorsko
in vsem tisto, kar je skupno, je zelo nekomunisticéna In nesamoupravna
logika. Da je zares tako, dok azuje primer, ko je ak tiv pedagoskih delaveey
na eni visokih ol posebe razpravljal o kandidacijski listi za vaznejse funk
aje na univerzi, o strokovnem potovanju v tujino in podobnih  profesor-
¢ ih' zadevah, o katerih Studenti ne bi smeli niéesar vedeti, sicer pa so

tako ali tak o za vse nezainteresirani’’

Kolikor je avtorju tega teksta znano, ni niti na eni Soli nase univerze
sokretar 00 ZK &wudent, ta funkcija je rezervirana za tiste ,, enakoprav-
nej%e’’ . Na mnogih fakultetah v nasi drzavi zelo uspesno opravljajo funk o-
jo sekretarja OO0 ZK studenti, profesorji pa z enako uspesnostjo funkcijo
blagajnika.

KOMUNISTI MLAD!

KOMUNISTI STAR

V srednjih Solah je situacija dosti slabsa, ali v naj bolj Sem primeru ista.

Komu in zakaj potrebni aktivi?

Zveza komunistov | e organizacija, v kateri ne bi smeli obstajati VASI
in NASI problemi in v kateri bi morali biti dosledno zagotovljeni svoboda,
enakopravnost, enotnost, demokratiéni centralizem. Zato se ne moremo
opravi¢evati niti s posebnostj o problematik e, niti zracionalizacijo éasa, niti
5 prizanasanjem ,, nezainteresiranim’’. Komunisti smo verjetno zato, ker
soreggemamo skupno problematiko kot svojo in ker zelimo pomagati pri
njenem resevanju, ker hodemo biti subjekti, soustvarjalci nase sedanj osti
in prihodnosti.

Z umetnim izkljuéevanjem iz resevanja splosne in konkretne proble-
matike zelo pozitivno vplivamo na resniéno pasivnost, nezanimanje,
obéutek nepomembnosti, nemodi... Ve to pa negativno deluje na akcij-
sko enotnost posameznih osnovnih organizacij. Mogoce bi veljalo tudi v
tem iskati veroke pogosti nesklepénosti, pasivni prisotnosti na sestankih,
in kot rezultatu tega kritiki in, v skrajnjem primeru, értanja iz evidence.

Smo v obdobju, ko v mnogih obéinah ukinjajo aktive neposrednih
proizvajalcev pri obéinskih konterencah ZK, ko se borimo za socialno
strukturo élanstva, ko 2elimo skupno in demokratiéno prispevati k razvoju
druzbe, a pri vsem tem ohranjamo aktive u¢encev in aktive profesorjev,
aktive Studentov in pedagoskih delaveey, aktive mladih komunistov in
aktive starih komunistov.., Ko razmisljamo o tem, bi morali upostevati
deystvo, da smo v ZKJ, vsaj moralo bi tako biti, sprejemali mladince, ki so
ze pokazali doloceno aktivnost, opredeljenost, zrelost in pripravljenost za
maksimalno angaziranje. V primeru, da smo napravili napako pri sprej e
mu, jo je potrebno (‘smprq popraviti. Ce so nam aktivi zares potrr“\nl
menim, da bi jih bilo smiselngj e oblik ovati pri osnovni organizaciji ZSM.
Taksen aktiv bi bil druzbeno upraviéen, saj bi lahko njegovo delo veliko
pripomoglo k aktivnosti mladinske organizacije, hkrati pa bi lahko merili
dejanski prispevek posameznika v organizaciji, v kateri kot mladi komunist
mora delati,

Obstoj aktivov pri osnovni organizaciji zveze komunisiov je
nesmiseln, ker nam s svojim bistvom povzrodajo ved skode kot koristi.
Vsaj tako mislimo Studenti, profesorji verjetno ne. si




1
RO

O vigji agronomski $oli se govori in pide, da je nekako odmaknjena od ostalih
Sol, govori se o njeni zaprtosti, o veliki aktivnosti pa spet o veliki pasivnosti
Studentov... . Koliko odtegaje res, smo Zeleli izvedeti v neposrednem u
zdekanom, prodekanom-profesorjem, prodekanom-&tudentom, ptadmgm
mladinske organizacije in 8e z nekaterimi aklivisti. Povedali so nam tole:

Studij na wi&ji agronomski 3oli je specifiten iz tehle razlogov: to je vidja,
dveletna &ola, uéni programi so nekoliko drugaéni, na delo pa se j vpliva
socialna struktura Studentov. V dveletnem Studiju je teko iin vz-
drZevati kontinuiteto dela mladinske organizacije, teZave pa jim delajo tudi
razbitost urnika in vaje na terenu, tako da so $tudenti po ves dan v Soli.

Kljub temu Studenti kaZejo iz leta v leto vecjo aktivnost in zanimanje za
druz litiéno delo in ob&tudijske aktivnosti. V vseh samoupravnih struk-
turah Sole so prisotni Studenti-delegati, vendar prava baza ne obstaja. Tako
Student-delegat nima stali5¢ glede organizacije, svoje odloéitve pa razlaga
majhnemu Stevilu zainteresiranih. LoCenost od baze je prav tako prisotna v
miadinski organizaciji, v kateri nosi vso teZo dela priblizno deset ljudi. Posa-
mezne komisije delujejo priloZnostno in njihovega dela na $oli ni &utiti. V tem
trenutku sﬁﬂ zaslu?i vso pohvalo komisija za mladinske delovne akcije, katere
aktivisti skoraj vsako soboto in nedeljo jo na Ostrem vrhu ali na Pohorju pri
urejevanju bolnice Jesen. Kulturna komisija je pripravilacelovederni program za
aprilsko-majske prireditve in program za agronomiado. Za to najvecje sretanje
Studentov agronomije Jugm.lavue so sami zasluZili del potr denarja,
man;j3i del pa je dala $ola. Druge komisije pa se mucijo s kadrovskimi problemi,
prostorom, financami...

je Sole pa bi verjetno lahko sluZilo kot vzoren primer, tako da ni
prisoten »visek teorije«,

Z organiziranjem Studenotv po samoupravnih skupinah bodo verjetno resili
pf?blem SirSega vkljutevanja v samoupravno in druzbenopolitiéno sivljenje na
Soli,

Kljub Stevilnim, konkretnim akcijam, delo tudentov te Sole na univerzi ni dosti
poznano. Nasi sogovorniki so temu rekli — skromnost... Delo, delo, vendar
predvsem skromnost.

—Luka)

O DELU
IN PROBLEMIH
KUD STUDENT

Sredi aprila t. |, je bila v prostorih UK ZSMS razdirjena seja
upravnega odbora KUD STUDENT in univerzitetne konference ZSMS.
0Olz KUD so se sestanka udeleZili predstavniki upravnega odbora ter
&ani pevskega zbora, folklore in skupine za izrazni ples , Point'". |z UK
pa so bili prisotni predsednik in podpredsednik ter sekretar UK ZK Tine
Zorié.

Predstavniki UK so napeéljali pogovor na probleme na univerzi, ki se
neposredno dotikajo dela KUD Student. To so predvsem premajhna
prisotnost KUD v univerzitetnem prostoru in premajhna aktivnost KUD
na posameznih VDO. Zato so opozorili, da je nedopustno, da morajo za
prireditve na univerzi iskati izvajalce programa zuna) KUD. Prav tako so

povedali, da kaze KUD premajhen interes za usklajeno delo z UK Z5SMS
in univerzo. Predstavniki KUD so razlozili tezave, s katerimi se sre-
¢ujejo: pomanjkanje prostorov je eden glavnih problemov, pomanjkanje
finan¢énih sredstev (4/5 dohodka porabijo za najemnine dvoran) in
neredna dotadja od posameznih VDO. Tudi to so povedali, da je bil
KUD v 15 letih obstoja vee premalo delezen moralne podpore univerze.
Omeniti je treba tudi tezave s kadri, ki bi bili pripravljeni prevzeti vod-
stvene funkcije v KUD, kot s samim kadrovanjem novih élanov. Nezain-
teresiranost in indolentnost §tudentov do dela v KUD je namre¢ eden
velikih problemov, s katerimi se sreujejo. Velika krivda pa je tudi v
prenatrpanosti Solskih programov, ki ne dovoljujejo vedjega
obstudijskega delovanja, in nezadostno tovrstno usmerjanje 2e na
sednjih solah, kar se v veliki i odraza v delu dtudentov na Univerzi,
Na koncu so se strinjali s predstavniki UK ZSMS, da je delo na relaciji
UK ZSMS — KUD nepovezano in neusklajeno in se dogovorili, da ga
bodo v bodofe bolj negovali, Predstavniki KUD so tudi pokazali
pripravljenost za vedje sodelovanje v programu dela univerze in sklenili,
da je tako univerzi kot KUD potreben letni naért, ki bo jasno pokazal,

priéakuje od KUD in kaj KUD nudi in pricakuje od univerze.
Lucijan Vihar

VSAKDANJI :
PROBLEMI NA VPS

Tokrat se bomo lotili vsakodnevnih, morda 2e precej znanih problemov, kot
so problemi procesa tudija, v katrem se bomo i jevin seveda
id éludenpt'ov. j dotaknili profesorjev in

Uspesnost oziroma neuspesnost $tudija je stvar, ki jo nateloma dokaj radi
pripisujemo izkljuno Studentom: &es, étudalnt slabo sttjsdira, ima neodgovoren
odnos itd. Uspesnost Studenta pa ni le stvar takega ali druga&nega kritiziranja,
teveC moramo nanj gledati tudi skozi profesorjev do tega vprada-
nja in ne nazadnje tudi celotne drube. Slovenci imamo za ta primer le izrek:
vajenec je pac tak, kot je mojster. Menda je nekaj resnice tudi v tem. Pri profe-
sorjih gre predvsem za to, koliko so ob predavanjih sposobni motivirati Studen-
te za poglobljeni Studij. Nekateri med njimi menijo, da so cilj dosegli Ze, &e
neprestano kritizirajo Studente, kako slabo da studirajo, ni& ali zelo malo pa
g@mtore;o k temu, da bi z osebnim odnosom do dela to prenaali tudi na

nte,

Iz tega izhajajo tudi pogledi in pristopi profesorjev do tudentske samoupra-
ve. Lahko biji uwstiliﬁa!ipa. Prvi so tf;i. ki im;].;jo do Studentske samoug:-
ve dokaj vzvisen odnos, ki to samoupravo nagelno podpirajo, vendar le do
stopnje, ko Studenti s svojo aktivnostjo e jo v temeljne tabuje visoko-
Solskega Studija. Storili bi krivico, &e bi rekli da je teh profesorjev veliko, vsajpri
nas je velika vegina takih, ki s svojo osebno aktivnostjo in idejno motivacijo
usmerjajo $tudente v bolj enakopraven status,

l;ra éiu?‘enil?
_ Pravtako kot o profesorjih tudi o Studentih ne moremo govoriti kot kategoriji,
ki ima ggrolnq ali pa vsaj delno popolne poglede na viogo samoupravelv
svojem delu. Pri tem je potrebno zlasti poudariti, da je motiviranost za $tudij tista
osnovna tocka, na podlagi katere lahko ocenjuiemo odnos posameznega
Studenta do njegovega dela v ustvarjanju samoupravnih odnosov.
_ Velika vecina Studentov je Se vedno takih, ki s »studijems« zapravijajo svoj tas
in drubeni denar. Ti praviloma slej ko prej tudi nehajo s Studijem, s tem pa
seveda, vsaj statisticno gledano, pripomorejo k velikemu osipu. Za to vrsto
Studentov je samouprava nekaj nepotrebnega in to do trenutka, ko se priénejo
obracati na samoupravne organe Studentov s prodnjami, da se jim podaljsa
-Zn\ulen;skr- obstoj na oli. Tokrat pa prisegajo na svojo samoupravno aktivnost.
ed Studenti je tudi skupina, ki je usmerjena precej ozko-potrosnisko.
Skupina misli, da je diploma $ole nekaj takega kot avlomgi:il, lepo stanovanje.
gplome:ja :m _;lm”; b(gqcposti grev.;.l:gavljals duhovni visek materialnega
andar ato je njihov edini in sveti cilj &imprej priti do di Wi
vsakrénih odnosov do kolegov in druibei. e e
Tu so e Studenti, ki imajo povsem pozitiven odnos do procesa samouprav-
nega dela, ki ga imajo za temelj v smislu ustvarjanja, kot tudi osebnostnega
razvoja. Teh Studentov pa ni tako malo, kar lahko razumemo kot vzpodbudo
glede nadaljnjega razvoja samoupravnih odnosov v visokem golstvu.
Pa 8e nekaj o ugebenikih.

O kvaliteti utbenikov je bolj tezko govoriti. Studenti VPS smo namreé 2e
silno zadovoljni, &e uébenik sploh imamo. Ne glede na strogo statutarno
dologilo VPS, da mora vsak profesor obvezno priskrbeti temeljni ucbenik, to
dolo¢ilo $e nima svoje veljave. To povzroca studentom ni& koliko preglavic.
Vendar moramo biti tudi v tem pogledu objektivni in razumeti problem oziroma
specifiCnost pravniskih ugbenikov. Ti se morajo zaradi neverjetne hitrosti
spreminjanja zakonov tem tudi prilagoditi. Utbenik, ki je star ve& kot tri leta, je

soben pera\dlau le funkcijo muzejskega razstavnega predmeta.
tudenti VPS, razmislite malo o vsem tem. Lahko pa se tolaZite, da tudi na
drugih Solah ni dosti bolje. JOZICA BAUMAN

SREDNJESOLSKE
SAMOUPRAVNE IGRE

Pred kratkim so na neki mariborski srednji Soli organizirali ob
ustrezni reklami Lsamoupravni dan'' . Naj opozorimo nepoudene, da
j@ to dan, ko nastopajo ucenci v vlogi uéiteljev, direktorjev, distilk,
profesor)i pa uzivajo, ker so konéno, éeprav samo za en dan, uresnicili
zahtevo po samoupravljanju.

Druge dmi mi tako. Dijaske samouprave (zal $e vedno govorimo o
dijaski in st drug, ki je nihée ne imenuje profesorska) pa ni éutiti
ostalih 200 in nekaj dni.

Samoupravljanje je, dragi profesorji,
prisotna v vsakem trenutku in na
enako wveljati. Zalostna je resnica, da
besedo ucitelji in staréi, in Sele potem
edinim dnevom, ko damo ufencem v
nicesar. Nobeden uéenec nima nikakréne koristi od preizkusa udobnosti
direktorjevega fotelja, od sedenja za katedrom, od prenasanja pofte itd.
V primeru, da bomo samoupravljanje reducirali na en sam dan, se ga
lahko mirne duse odre¢emo. Dvesto nesamoupravnih in samo en samo-
upravni dan; dobro razmerje, ki govori o dobrem samoupravljanju v
srednji oli, Luka

stalna praksa.ki bi moralabiti
vsakem mestu in bi morala za vse
imajo v srednjih Solah glavno
uéenci, Mazanje oéi z enim in
roke celo Solo, ne dosefemo




;(A) ISUA SKLADA KIDRICEVIH NAGRAD

NTE VISOK LSKIH DELO-

VNIH ORGANIZACL, ZDRUZENIH V UNI-
VERZO V MARIBORU, JE NA 13. SEJI, 26.
3.1979, SPREJELA

RAZPIS
KIDRICEVIH
NAGRAD
ZA

LETO

1980

Razpisane so naslednje teme:

VISOKA EKONOMSKO KOMERCIALNA SOLA

16.

. Oblikovanje in vodenje

. Ekonomska analiza

MARIBOR

. Onblikovanije in vodenje politike v samouprav-

ni organizaciji zdru?enega dela (8iroko opre-
de!jeganasioJ za izredngg:speta dela).

litike OZD v pogojih
skupnega prihodka (skupni proizvod ali
skupno poslovanje).

. lzboljsanje finanénega upravljanja v samou-

pravni organizaciji zdruzenega dela (Siroko
?:pfedeljen naslov za izredno uspela dela).

inanéno upravijanje organizacij zdruZen
dela, ki zdrulujejo sredstva in pridobivajo
skupni dohodek (specifiéna tema).

. Model informacijskega sistema za upravijanje

oizvodnje.

oblemi upravijanja ve(:stopaiska proizvod-
nje v sestavijenih organizacijah zdruZenega
dela.

. Projekt izgradnje integralnega poslovnega

informacijskega sistema.

. Modeliranje poslovnih procesov v OZD.
. Uporaba grafitnih metod za oblikovanje

organizacijskih modelov.

F gilzagnatski modeli upravijanja integriranih
. Pojavne oblike in vrednotenje sinergijskih

uéinkov.

. Integracijski projekt.
. Modeli skupnyEa prihodka in dohodka v

integriranih O

jev za dolgoroéne
slovne odloditve v ski OZD.
poraba metod operacijskih raziskovanj in

statisticnih metod pri proucevanju in usklaje-

BaEBt potreb in pogojev za uresnicitev ciljev

Ucinek sprememb tr2nih pogojev (ali zunanjih
dejavnikov nasploh) na rezultate poslovanja
TdZD in DO.

17. Dohodkovni odnosi med TOZD pri hori-

18,

19.

20.

zontalni ali vertikalni osti v DO.
Problemi v zvezi s kvalifikacijo smotrov in
dolo¢anjem ciljev OZD (posebej usklajevanje
TOZD—DO—S0ZD).

Kompleksna analiza temeljnega poslovnega
procesa (nabava—proizvodnja—razpectava)
za potrebe ciljnega usmerjanja OZD,

Vpliv produktivnosti, ekonomiénosti in dohod-
kovnosti na nadin nagrajevanja v konkretni
organizaciji zdruZenega m

21.

22.
23.

Vpliv druZbenih, tehni¢nih in organizacijskih
dejavnikov na dvig produktivnosti, ekonomic:-
nosti in dohodkovnostiv konkretni organizaci-
ji zdruZenega dela.

izevanje strodkov kot faktor povetanja
ekonomi¢nosti.
Proutitev organiziranosti in delovanja poljub-
ne OZD po metodologiji dialektiéne teorije
sistemov.

VISOKA TEHNISKA SOLA MARIBOR
VTO STROINISTVO

1.
i

w

So PNoos

Raculnika grafika in konstruiranje z ratunal-
nikom.

Elastiéni model Sirjenja razpoke po metodi
kon&nih elementov.

. Primerjava iterativnega in eliminacijskega

numericnega modela v programih po metodi
kon&nih elementov. B

. Vibracije kolenaste gredi.

Resevanje vetutorne gred.

Napetosti v cevi s plavutjo.

Trdnost cevi pri obremenitvi s trnom.
Utemeljitev izbora postopka in opreme za
avtomatsko vdevanje v greben in listno brdo.
Deformacije ob &ivih.

Uporaba vezivnih sredstev pri izdelavi netka-
nih tekstilij.

. ZmanjSevanje vnetljivosti netkanih tekstilij.

VTO ELEKTROTEHNIKA

1

2.
3.

Elektronski moduli za merjenje in regulacije v
vezjih mocnostne elektronike (dipl. naloga II.
stopnje).

Uporaba mikro-elektronskih komponent v
industrijskih aplikacijah.

Metode nacrtovanja tehnoloskih procesov z
digitalnimi raunalniki.

VTO GRADBENISTVO

1=
2.

3.
4.

Podrogjetehnologije gradbenegamateriala (2
temi).

Podroéje tehnologije gradbene proizvodnje (2
temi).

Podrotje gradbene ekologije (2 temi).
Podroéje racunalnidtva (4 teme).

VTO KEMUSKA TEHNOLOGUA

ENTATRES

[ R

. Projekt Slovenske gorice.

Anorganska sinteza.
Organske sinteze.

. Pitne in odpadne vode,

. Skrob in njegovi derivati.

Sodobne metode kemijske analize.

. Kemijska tehnologija.
. Zastita okolja.

VISOKA SOLA ZA ORGANIZACUO DELA
KRANJ

. Specifitnost pogojevsamoupr
. Specifignost pogoj

avnegaorgani-

ziranja na podrocju druzbenih dejavnosti.

evsamoupravnegaorgani-
ziranja na podrotju materialne ptoizvo?']arln}e
skupnega interesa.

. Samoupravno organiziranje dejavnosti skup-
nega interesa temeljnih organizacij, zdruZenih
v delovno in sestavijeno organizacijo.

. Analiza doseZene stopnje samoupravne orga-
niziranosti glede na uveljavijanje ustavnih in
zakonskih dolocil,

. Organizacijske reSitve — modeli sistema
usmerjenega izobrafevanja.

. Organizcijcijskeresitve — modeli proizvodno-
tehnitne vzgoje v sistemu usmerjenega
izobraZevanja.

. Programiranje izobraZevanja (curriculizacija
gogm). '

. Planiranje izobraZevanja.

9.
10.
11,
12
138.
14,
15.
186.
17.
18.
19.

20.

Operacioniziranje vzgojno-izobraZevalnih ci-
I'grv
ganizacija povratne zveze v procesih

ou a.
ﬁ'lltelekluahzirano usposabljanje delavcev za
delo v delovni organizaciji.
Organizacija in resitve — modeli permament-
nega poklicnega usmerjanja.
Organizacija in reditve — modeli permanent-
nega izobraZevanja.
Ugotavljanje izobrazbenih deficitov.
Ugotavljanje in planiranje kadrovskih potreb.
Razvoj kadrov in spremljanje.
Kadrovsko-informacijski sistem.
Organiziranje kadrovske funkcije.
lzobraZevanje ob delu in 1z dela v samouprav-
nih aktih delovne organizacije.
Integracijski procesi na podro¢ju izobrazeva-
nja.

VISJA PRAVNA SOLA MARIBOR

1
<4

Diplomanti visje pravne Sole od 1970. leta
napre| v praksi.

Vloga glasil delovnih organizacij pri razvijanju
samoupravljanja v industrijskih organizacijah
zdruzenega dela.

. Poravnalni sveti kot samoupravna sodis&a v

obdini.

. Notranja arbitraza kot del samoupravnega

sodstva SFRJ — s posebnim poudarkom na
njeno delovanje v nekaterih OZD mariborske-
obmodja.
avica samoupravljanja kot pot k resniénemu
osvobajanju ¢loveka.

- Delovanje druzbenopoliti¢nih organizacij pri

sprejemanju samoupravnih odlogitev v siste-
mu samoupravnega pluralizma interesov — s
posebnim poudarkom na nekatere OZD in
KS mariborskega podrodja.

. Migracijski procesi na Kozjanskem,
. Funkcionalna uporabljivost samoupravnih

splosnih aktov.

VISJA AGRONOMSKA SOLA MARIBOR

—
=]

~0 o No O w

1. Ampelotehnika in fiziologija vinske trte.
<

Ugotavljanje bioloskih znadilnosti in moZnosti
zatiranja bolezni in 8kodljivcev polj&éin, sadnih
rastlin in vinske trte.

. Zoohigienski aspekti v vzreji (posameznih vrst

domacih Zivali).

Eksploatacija kmetijskih strojev.
Mehanizacija proizvodnih procesov v vino-

adnistvu, sadjarstvu.
jne tendence kmeckega turizma.
Tehnologija sadjarske proizvodnje in fiziologi-
'Elmsadmgn drevja.
rzovanje Zivil rastlinskega izvora.

Kontaminacija tal, vode in Zivil s tehniénimi

i,
g Evaliteta vode v Zivilski tehnologiji.

Preusmerjanje kmetij v razliéne smeri speciali-
zirane proizvodnje.

MoZnost zagotovitve zadostnih primernih
povrin za pridelovanje sladkorne pese za
tovarno sladkorja v Ormo2u.

PEDAGOSKA AKADEMUA MARIBOR

15

CR-DOENONAWLN

. Patriotizem in internaci

Floristi¢na oznaka hriba Sveti KriZ nad Planino
Bri Sevnici.
plivni dejavniki ra razvoj samoupravijanja.
pravljanje kot druzbenomoralni odnos.
Odgovornost v samoupravljanju.
izem.
Solidarnost in vzajemnost.
Vrednote mladih.
Zunanja politika Jugoslavije.
avljanje in druZina.
ola in krajevna skupnost.

. Moralni vidik problema zdomcev.

ava uéencev v osnovni 3ol

. Metodi¢no-didaktiéni vidiki DMV v osnovni

Soli.




13. MAJ JE PRAZNIK SLUZBE
VARNOSTI, KI VSE MANJ OSTAJA
LE NJEN PRAZNIK, SAJ JE TA
SLUZBA LE DEL NASEGA SISTE-
MA VARNOSTI, KI GA IMENUIJE-

DRUZBE-
NA
SAMO-

ZASCITA

Ko govorimo o druzbeni samoza$citi,
ki se je kot stalna sestavina porajajocih
se novih druzbenih odnosov pricela
razvijati ze v ¢asu NOB, moramo imeti
pred o&mi njen celotni razvoj kot proces
podruzbljanja klasi¢nih funkcij drzave na
podrodju varnosti. V ¢asu narodnoosvo-
bodilnega boja, ki je bil hkrati ljudska
revolucija z vsemi znac¢ilnostmi proletar-
ske revolucije, in tudi $e v prvem obdob-
ju po osvoboditvi, je previadoval proces
Laéanja drzave kot instrumenta oblasti,

ar je bilo za to obdobje povsem narav-
no. Zato so v sistemu varnosti previado-
vale strokovne sluzbe. Poglejmo si na
kratko razvojno pot teh sluzb.

Z ukazom predsednika republike 13.
maja 1944 v Drvarju o ustanovitvi t. I.
Ogldelka za zascito naroda je bil posta-
vljen temelj organom za notranje zadeve.

stanovitev tega oddelka je bila dejan-
sko posledica potrebe po organiziranju
varnostne sluzbe na osvobojenem pa
tudi okupiranem ozemlju. V okviru tega
oddelka je delovala posebna varnostno-
obvesctevalna sluzba (VOS), ki je skrbe-
la za varnost nasih partijskih in drugih
funkcionarjev ter opravljala e nekatere
druge naloge. Ta sluzba, ki se je u¢inko-
vito razvila 2e med vojno, se je do da-
nasnjih dni oblikovala v organizacijo, ki
skrbi za varstvo nasega ustavnega reda.

Takoj po vojni se je sluzba soocala
predvsem s kadrovskimi tezavami, saj
so se v njej zaposlovali v glavnem udele-
Zenci narodnoosvobodilnega boja, ki pa
kljub velikim vojnim izkusnjam niso imeli
zadostnega strokovnega znanja. Da bi
bile tezave e vecje, so v tistem Casu
varnostni organi bili boje 2 raznimi od-
padnidkimi skupinami, ki so prihajale
preko meja, pa tudi z notranjimi sovrazni-
ki. V teh bojih je padlo dosti dobrih
kadrov.

Z velikimi tezavami so se organi za
notranje zadeve soocali zlasti leta 1948,
to je v ¢asu Informbiroja, ko je bilo po-
trebno obracunatiznekateriminegativni-
mi pojavi in njihovimi nosilci. Leta 1966
6 je potem prislo do reorganizacije v

organih za notranje zadeve in od tega
leta dalje te¢e konsolidacija in moder-
nizacija te sluzbe.

Velik poudarek v tej preobrazbi je bil
dan prav reevanju kadrovskih proble-
mov. Nove 3ole in izobraZevalne usmeri-
tve so v veliki meri pripomogle k novi,
boljsi kadrovski strukturi. lzobrazbeni
nivo je relativno visok in je postala sred-
nja Sola pogoj pri zaposlovanju novih
kadrov. Najpomembnejsa Sola na sred-
nji stopnji je kadetnica, v katero spreje-
majo mladince, ki so kon¢ali osnovno
Solo. Pogoji za u¢enje in delo v Solskem
centru v Ljubljani so izredno ugodni,
razvito paimajo tudi druzabno in $portno
zivlienje. Ti in ostali pogoji omogocajo
zares sodoben u¢no-vzgojni proces, ki
daje povsem nove kadre. MoZnosti za
pridobitev ustrezne strokovne izobrazbe
pa imajo tudi tisti, ki so Ze konéali kaks-
no poklicno ali drugo srednjo $olo. Ti
gredo po posebnih uvajalnih tecajih in
praksi na dodatno enoletno vzgojno-
izobraZevalno usposabljanje. Na pravni
fakulteti v Ljubljani imajo poseben odde-
lek usmerjenega $tudija, ki dopusca tudi
Studij ob delu. V organih za notranje
zadeve pa zaposlujejo tudi vse vecl
diplomantov ostalih visjih in visokih $ol.
To je nujno, saj so se metode in tehnika
dela v tej sluzbi do danes Zze moc¢no
razvile. Tehni¢na opremljenost nase
varnostne sluzbe je na zelo visoki ravni,
saj razpolaga z ra¢unalnisko tehniko, z
neunicljivim sistemom zvez in drugo
najmodernejSo tehniko, ki zahteva zares
visoko strokovne kadre.

Prikaz procesa jacanja varnostne
sluZbe oz. organov za notranje zadeve
pa sam za sebe ne more dati prave slike
o mestu in viogi te sluzbe v celovitem
sistemu druzbene samozasc¢ite. Organi
za notranje zadeve se pojavljajo kot
strokovni del tega sistema.

Proces podruzbljanja sistema varno-
sti Ze prihaja v tako fazo, v kateri glavni
del nalog s podrocja varnosti prevzema-
jo nase delovni ljudje in ob&ani, delovne,
druzbenopoliticne in druge druzbene
organizacije sami. To pomeni, da morajo
delovni ljudje in ob&ani preko vseh oblik
organiziranja vse bolj prevzemati skrb in
odgovornost za zadcito v ustavi doloce-
ne socialisti¢ne ureditve, samoupravnih
in drugih pravic delovnih ljudi, svobo$¢&in
Eloveka in ob¢ana, druzbenega premo-
Zenja ter osebne in premoZen|ske varno-
sti ob&anov. Delovni ljudje in obcani
morajo hkrati, ko odlo¢ajo o pogojih in
sadovih svojega dela, odlo¢ati tudi o
svojem neposrednem, samozaScitnem
organiziranju in tudi o takSnem organizi-
ranju druZbe kot celote.

Samozas¢itno obnasanje ob&anov pa

je tesno povezano z varnostno kulturo.
a je v veliki meri odvisna od druZbene
zavesti slehernega posameznika, zato je
potrebno bolj kot dosedaj ljudi osvesc&ati

|

?e v vzgojno-izobraZevalnem procesu,
pa tudi z drugimi oblikami predavanj in
informiranja. O nezadostno razviti varno-
stni kulturi govori na primer podatek, da
na slovenskih cestah letno obleZi nad
700 mrtvih, Eesar je najveckrat kriv prav
subjektivni faktor. Zelo zgovorne prime-
re slabe varnostne kulture Ea bi lahko
nasli tudi na drugih podrogjih.

Za preventivo skrbijo po svoji funkciji
tudi organi za notranje zadeve, vendar
negativnih pojavov ne bomo uspeli zares
u¢inkovito in pravo¢asno preprecevati,
dokler ne bo zaZivel celoten sistem
druzbene samozascite.

V temeljnih in drugih organizacijah
zdruzenega dela delovni ljudje organizi-
rajo samozascitne aktivnosti, ki so us-
merjene zlasti v preucevanje, preprece-
vanje in odpravljanje ogroZanja samou-
pravnih pravic, politiéne, moralne in
materialne $kode, ogrozanje Zivljenja in
zdravjadelovnih ljudi ter druge probleme
s podrocja varnosti. Nosilci teh aktivno-
sti so predvsem druzbenopolitiéne orga-
nizacije.

Vsetemeljne organizacije zdruZenega
dela pa tudi krajevne skupnosti so po
zakonu dolzne oblikovati odbore za
ljudsko obrambo in druzbeno samoza-
S¢ito. Ti odbori spremljajo in ocenjujejo
varnostne razmere in stanja uresniceva-
nja druzbene samozascite, sprejemajo
programe samozasc¢itnih aktivnosti in
varnostnih ukrepov, usmerjajo in sprem-
liajo delovanje narodne zascite itd.

Kot posebna prostorska komponenta
varnostne sluZbe je zlasti zanimiva na-
rodna zadcita. V krajevni skupnosti skrbi
za varovanje druzbenega premozZenja,
pomembnejsih objektov v dolo¢enih
situacijah, lahko pa je tudi v pomo¢ pri
organiziranju razli¢nih prireditev, ki so
vecCjega druzbenega pomena.

Marsikje v temeljnih organizacijah
zdruZenega dela in krajevnih skupnostih
se dogajajo tudi za skupne enote narod-
ne zascite. Njihova funkcija ni predvide-
na, kot Se marsikdo zmotno razmislja, le
za izredne ali le vojne razmere. Enote
narodne zasc¢ite morajo aktivno delovati
Ze danes — za zas¢ito mirnega dela in
zivljenja delavcey in ob&anov.

Druzno z vsem vsemi temi organizira-
nimi oblikami pa predstavija sleherni
posameznik nase skupnosti pomemben
¢len v sistemu samozascite. Zaradi tega
lahko na koncu napisemo, da je dan
sluzbe varnosti nas dan.

CESTITAMO OB NASEM PRAZNI-
KU!
zt
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O tej temi smo se pogovarjali s ¢lanoma
republiSkega komiteja za vzgojo in
izobrazevanje tov. Jozetom Miklavcem
in tov. Stankom Medvesem.

Katedra: V kakSnem pomenuj se poja-
vija »reforma« Solstva kot splosni druz-
beni cilj?

Miklave: O splognih ciljih reforme smo Ze dost
govorili, tudi v dokumentih ZK, ki smo jih tako
reko¢ plebiscitarno sprejeli. Osnovno nacelo, ki
smo ga glede na te splodne cilje reforme tudi
sprejeli, je permanentnost izobraZevanja. To
pomeni razSirjanje izobrazevalnega procesa na
vse obdobje ¢lovekovega Zivlienja, po drugi
strani pa pomeni tudi Sirjenje kroga tistih, ki se
izobraZujejo in tudi tistih, ki uresniéujejo vzgoj-
no—izobraZevalni proces. To je za nas osnovni
temelj, na katerem gradimo idejo o usmerjenem
izobraZzevanju. Drugo nase temeljno izhodisce pa
je ustavna pravica ¢loveka—delavca, da odlota
o celotnem procesu drutbene reprodukcije,
katere sestavni del je tudi reprodukcija ¢loveko-
vega znanja, razvijanje njegovih ustvarjainih
sposobnosti; celovit razvo] osebnosti, s cimer
razumemo vse tiste sposobnosti, lastnosti, ki jih
naj ima svoboden clovek — svoboden v tem
smislu, da razpolaga s pogoji in rezultati svojega
in skupnega druzbenega dela. To je osnovna
ideja reforme. Preobrazba vzgojno—izobraze-
valnega sistema je samo del SirSe druibene
preobrazbe, je hkrati njen rezultat in pogoj. Ob
tem se posebno izpostavlja vioga znanja in
izobrazbe kot neposredne proizvojalne sile, zato
je reforma pomemben druZbeni cilj.

Katedra: Nekateri kritiki kategoriéno
postavljajo pristop, ki ste ga imeli sesta-
vijalci osnutka zakona o usmerjenem
izobrazevanju; pod vprasaj z dilemo: »Ali
smo zeleli zgolj reformo ali dejansko
revolucioniranje vzgojno—izobrazeval-
nega procesa. Kaj menite o tem?«

Miklavc: Mislim, da je ta dilema umetna. Ce
postavljamo zahtevo po revoluciji, potem zanika-
mo socialno revolucijo, o kateri pravimo, da smo
jo v osnovnih okvirih vendarle izvedli 2e v ¢asu
NOB. Ce pa govorimo le o reformi izven tega
revolucionarnega toka, pa seveda pristajamo na
neko socialno demokratsko vizijo druzbenih
preobrazb. Zato mislim, da gre za preobrazbo v
okviru s socialno revolucijo ustvarjenih pogojev,
ob predpostavki, da e tudi ta preobrazba sestav-
ni del te revolucije, ki Se tece.

Katedra: Ali ni bistvena ovira za kore-
nitejsi poseg v vzgojno—izobrazevalni
proces prav obstojeca druzbena delitev
dela?

Miklave: Obstojeca dilema v tehniéni delitvi
dela je gotovo objektivno protislovje, v katerem
Zelimo formirati vzgojno—izobraZevalni sistem.
Kritiki nasega pristopa v uresnic¢evanju usmerje-
nega izobraZevanja nam, s tega vidika oditajo
premalo poglobljen pristop. Menim, da na
sedanji stopnji razvoja proizvajalnih sil ne more-
mo govoriti 0 odpravljanju vsakréne delitve dela,
kajti dolotena oblika tehniéne pa tudi druzbene
delitve dela bo v nekem smislu e naprej obstaja-
la. Preseci zelimo predvsem temeljno delitevdela
na duhovno in materiaino proizvodnjo, ki je v
bistvu v zgodovini ustvarila dva nasprotujoca si
druzbena razreda — upravljalce in izvajalce —
&e govorimo z Marxovimi besedami. Preobrazbo
gradimo ob predpostavki, da doslej Se nismo
izkoristili vseh moznosti, ki nam, jih daje Ze
obstojeca stopnja razvoja proizvajalnih sil in
proizvodnih odnosov. Pri tem predvidevamo
uveljavljanje vseh zastavijenih ciljev kot postopen
proces,

Poleg spremembe druZbenoekonomskih od-
nosov ter druZbene vioge izobraZevanja, koncipi-
ramo z reformo tudi preobrazbo internega dela
sol. Gre preprosto za to, da v reformirani Soli
uveljavimo udeleZenca kot subjekt in da udinke
utno—vzgojnega dela bolj poveZemo z aktivno
in ustvarjalno viogo udeleZenca v samem proce-
su. To seveda pomeni, da bomo morali bistveno
spremeniti tako miselnost kot nagin obnadanja
uciteljev. To pa po nadem mnenju lahko dose-

Zemo le na tak nacin, da postavimo ucitelja prav
tako kot vsakega drugega delavca za odgovor-
nega nosilca vseh druZbenih funkcij, Hkrati pa
moramo Solo odpreti navzven, pripeljati vanjo
tudi druge delavce — druge izvajalce vzgojno—i-
zobraZevalnih programov in tretji¢, udelezence
izobraZevanja moramo postaviti v poloZaj, ko
bodo Ze v ¢asu izobraZevanja uveljavijali svojo
celovito viogo — vlogo delavca v zdruZenem
delu ozu. obcana, skratka vliogo celovite oseb-
nosti v nasem socialistitnem samoupravnem
druzbenem sistemu.

Katedra: Ali je po vasem mnenju
druzbenoekonomski polozaj uéenca oz.
Studenta v osnutku zakona dovolj jasno
opredeljen?

Medves: Mislimo, da dajemo moZnost za
uveljavijanje ustreznega druZbenega poloZaja
ucenca oz. Studenta Ze v ¢asu izobraZevanja —
¢etudi ne v polozaju delavca. Osebno menim, da
je pretogo pojmovanje, po katerem se Clovek v
30l pripravija na delo in samoupravljanje, kasneje
pa nastopi tisti dan »x«, ki ga pomeni opravljena
diploma, ko le—ta postane delavec in samoupra-
vljavec. TakSen tog natin vstopanja v delo
moramo odkloniti. Postopno izenacevanje druz-
benoekonomskega poloZaja udeleZencev v izo-
brazevanju s polozajem delavcev v zdruZenem
delu poskusamo vgraditi v zakon kot dolgoroé-
nejéi cilj. Tako je v osnutku podan predlog, po
katerem naj bi se Student, ki se izobraZuje ob
delu in iz dela, v bistvu pojavljal kot delavec. To
naj ne bi bil klasi¢ni izredni $tudij, saj bi pogojeval
vse pravice in obveznosti, ki iz takega poloZaja za
udelezenca v izobraZevanju izhajajo.

Katedra: Predlagalec osnutka zakona
se je, kot je bilo 2e poudarjeno v doseda-
njem pogovoru, zavedal, da ne bo mogo-
¢e z enim samim zakonom zagotoviti
preobrazbo uéno—vzgojnega procesain
druzbenoekonomskega polozaja udele-
Zencev v tem procesu. Kako je zamislje-
no priblizevanje k sedaj Se bolj deklara-
tivno zastavijenemu konénemu cilju? Bo
uresnicevanje preobrazbe procesa
vzgoje in izobrazevanja potekalo po
nekih smiselnih fazah?

Miklavc: z osnutkom zakona nismo nicesar
predpisovali, saj bi bilo to v nasprotju z naceli
nasega samoupravnega sistema, v katerem se
bodo vsi uporabniki, izvajalci oz. udeleZenci
vzgojno—izobraZevalnega sistema sporazumeli,
v kolikéni meri in s kolik&nim tempom lahko
zagotovijo spreminjanje tega sistema. Zato z
zakonom dajemo le okvir za to dogovarjanje oz.
sporazumevanje. Medves: Sporazumeti se mora-
mo tudi o tem, ali so pravice iz dela enake
pravicam, ki izhajajo iz izobraZevanja. Razumeti
moramo namred, dla je izobraZevanje oz. pridobi-
vanje znanja le eden od pogojev za ustvarjanje
nove vrednostik. Vtem smislu je najbolj upravice-
na tista teza, ki govori o uéenju oz. $tudiju kot o
pripravi za delo. lzobraZevanje je potrebno
razumeti kot enoviti proces. ki poteka od osnov-
ne Sole naprej. Gl na lezo, da je izobraZeva-
nje priprava za delo, ne more biti bistvenih razlik
med osnovnoSolskim ugenjem in visokogolskim
Studijem.

Katedra: Na kaks$en nacin osnutek
zakona predvideva zadovoljevanje po-
treb zdruzenega dela, ne toliko v smisiu
planiranja kadrov, temvec predvsem v
smisiu koncipiranja posameznih profi-
lov kadrov in s tem povezanimi programi
posameznih sol?

Medves: V zakonu predpostavijamo, da profili
s0. Zakon gradi celotno nacrtovanje izobraZeva-
nja na vsebini kadrovskih potreb in na dejstvu, da
se to planiranje opravija na razli¢nih nivojih. Ker
pa to ni zakon o planiranju, ne obravnava posa-
meznih nivojev planiranja, ampak predpostavija,
da bo te procese urejal zakon o planiranju,
odprto pa je vprasanje, ali naj bi zakon o usmer-
jenem izobraZevanju urejal posebnosti planiranja




na tem podrodju (vzgojno—izobraZevalni progra-
mi, obseg vpisa na posameznih Solah, naCriova-
nje Solske mreZe itd.). Zakon ne precizira posa-
meznih profilov, niti ne predvideva, da naj bi se
programi izobraZevanja mehaniéno gradili na
profilu poklica. Vemo, da obstaja spor glede
tega, koliko sploh je poklicev. Tako je najmanjse
Stevilo,. o katerem se govori, 1200, najvetje pa
okoli 26.000. Mi pa vemo, da v usmerjenem
izobrazevnju ne bomo imeli niti 1200 smeri
(razliénih vzgojno—izobraZevalnih programov).
Pri planiranju kadrov tudi ne gre za potrebo po
natanénem planiranju Stevila delavcev posamez-
nih usmeritev za 10 in ve let naprej, gre bolj za
vpradanje, koliko trajnega znanja v odnosu do
tistega znanja, ki ustreza le trenutnim potrebam
delovnega procesa, imajo posamezni programi.
Zakon zalopc;aje vec‘.iingudarek &irini stroke, ne
pa specializiranim profilom. Miklavc: V bistvu gre
za vprasanje, kakne sestavine znanja Zelimo
vgraditi v sleherni vzgojno—izobraZevalni pro-
gram, Dualizem v dosedanjem izobraZevanju se
Je kazal v tem, da so bile nekatere Sole, zlasti tiste
na srednji stopnji, usmerjene k ob&im zakoni-
tostim — taka $ola je bila na primer gimnazija,
druge pa so dajale predvsem znanja o posebnih
in posameznih zakonitostih. Glede na smotre
vzgojnoizobraZevalnih programov pa moramo te
tri komponente, ob&o, posebno in posamezno,
zdru#iti. To je bilo nade osnovno izhodis&e pri
oblikovanju osnutka zakona. Zanimivo je, da se
nekateri kritiki osnutka zakona bojijo, da bomo
izgubili gimnazijo oz. da bodo udeleZenci izobra-
fevalnega procesa prikrajsani za obéi vidik
znanja, ne bojijo pa se, da bi izgubili poklicno
$olo. Demokrati¢nost nekega vzgojno—izobra-
Zevalnelga sistema pa se meri po tem, v koliki
meri omogota pridobivanje izobrazbe mnoZici,
ne pa posameznikom ali skupinam.

Katedra: Kak3en je odnos ljudi iz
gimnazije do tega usmerjanja, po kate-
rem bi gimnazije postale speciaalneje
usmerjene (filozofsko, filolodko, naravo-
slovno itd.). So se ti procesi usmerjenja
Ze zaceli uresnicevati?

Miklavc: Z osnutkom zakona predvidevamo
preoblikovanje gimnazije v usmerjene vzgojno-
1zobraZevalne programe. Predvidevamo tri usme-
ritve: pedagosko, naravoslovno-matemati¢no in
druzboslovno-jezikovno. S tem se ne strinjajo vsi
razpravijalci. Nekateri menijo, da bi morali te tri
programe $e bolj podrobno razéleniti, drugi pa
menijo, da bi bilo potrebno posamezne usmeri-
tve uresni¢evati v okviru drugih izobraZevalnih
instituci] kot paralelne programe. Tako bi na
primer vkljuéili naravoslovno-matemati¢no usme-
ritev v program tehnisko usmerjenih Zolskih
centrov — na primer strojne usmeritve. Pritembi
lahko v strojniki usmeritvi poudarili naravoslov-
no-matematitne predmete. Verf'etno bi se dalo
podobno redevati tudi drutboslovne usmeritve,
medtem ko bi morali jezikovno usmeritev obliko-
vati kot samostojen program.

To so le nekatere variante, ki se pojavijajo v
razpravi. Osnutek zakona s temi variantami ne bo
negiran, temve¢ le podrobneje opredeljen.
Preobrazba gimnazije bo morala upoStevati
osnovno nacelo zakona, po katerem ne bi smeli
imeti na srednji stopnji nobene Sole, ki bi pripra-
vljala uéenca izkljuéno za nadaljevanje izobraZe-
vanja.

Katedra: Ob teh razmisljanjih, ki zade-
vajo predvsem srednjo stopnjo vzgojno-
izobrazevalnega procesa, bi bilo zanimi-
vo slisati vase mnenje o vprasanju
razmerja med splosnim in strokovnim
znanjem v posameznih izobrazevalnih
programih.

Miklavc: O tem vprasanju smo pravzaprav Ze
vseskozi govorili. Poudaril pa sem, da bi bilo bolj
smiselno govoriti o delitv znanja na obce,
posebno in posamezno. V razpravah pa se
pojavija e en problem. V organizacijah zdruZe-
nega dela Se niso v pravi mer tili, kaj
pravzaprav prinasa ta zakon novega, zlasti v

poudarku na splosni izobrazbi, |zSolan strugar,
na Erimer. bo v delovno organizacijo prinesel
veliko manj formati znanja — konkretnega
strokovnega znanja. on pa predvideva pri-
pravniski sta? do en leta, pod vodstvom
mentorja, v katerem se bo ta strugar usposobil
za samostojno opravijanje dela. Nasprotno pa
kandidatomzadiplomiranegainZenirjastrojnistva
ne bi bilo potrebno opravijati pripravniskega
staZa na niZjih stopnjah zahtevnosti, saj bi naj bila
proizvodna praksa vkljucena Ze v sam vzgojno-
1zobraZevalni proces.

Katedra: Torej naj bi praktiéni pouk,
pocitniSka praksa in pripravniski staz
postali sestavni del uéno-vzgojnega
procesa. Ali je to Ze naslednja faza
vstopa udeleZzencev uéno-vzgojnega
procesa v zdruzeno delo oz. delovno
razmerje?

Medves: Delno naj bi to postalo sestavni del
uéno-vzgojnih programov, seveda pa obstaja
razlika med poéitnidko prakso, pripravnistvom in
drugimi oblikami praktiénega pouka. Pripravni-
Stvo ni urejeno s tem zakonom, ureja ga zakon o
delovnih razmerjih — glede na vse znacilnosti, ki
izhajajo iz delovnih razmerij. Pripravniski staz je
specificen, ker gre zafinalizacijo oz. specializaci-
jo v Soli pridobljenih teoretiénih in praktiénih
znanj. Pri ostalih oblikah praktitnega pouka pa
gre za pridobivanje teh znanj Ze v ¢asu uéno-
vzgojnega procesa. Zato osnutek zakona ne
more jamdéiti udeleZencem izobraZevanja, ko se
vkljutujejo v delo zato, da si pridobijo prakti¢no
znanje, pravic, ki izhajajo iz delovnega razmerja,
temveé le nekatere pravice, kot so na primer
varstvo pri delu, pravica do nagrade in podobno.
Kljub tej lotenosti pripravnidkega staza od uéno-
vzgojnega procesa pa ostaja pripravnistvo, kot
tudi vse nadaljnje oblike izpopolnjevanja delavcev
v zdruzenem delu, sestavni del usmerjenega
izobraZevania,

Katedra: Pri usmerjanju (rekrutaciji)
potencialnih kadrov delovnih organiza-
cij se lahko pojavijo nepravilnosti, ki
izvirajo iz regionalne omejenosti ali
socialne pripadnosti posamezni delovni
organizaciji in bodo ovirale svobodno
izbiro posameznika za smer $olanja oz.
poklic. Clen osnutka zakona, ki se nana-
$a na moznost omejevanja vpisa, predvi-
deva selekcijo na osnovi kriterija priori-
tete tistim, ki bodo imeli zagotovljeno
kadrovsko stipendijo, in ne uposteva
kvalitete — sposobnosti posameznika.
Na nekaterih Solah so se Zze pojavili
taksni pristopi. Kaj menite o tem?

Miklavc: To vpradanje je prav gotovo poveza-
no z vprasanjem obsega usmerjenega izobraZe-
vanja. Neki tega usmerjenega izobraZeva-
nja bomo nedvomno naértovali. Pri tem bo
potrebno izpostaviti zlasti druzbeno-ekonomske
moznosti in teiti za tem, da bo imel vsak obcan
enake moZznosti pridobivati izobrazbo v sistemu
usmerjenega izobraZevanja. Seveda ne bomo
mogli dati vsem ljudem visokoolske izobrazbe,
zato bo nacrtovanje obsega usmerjenega izobra-
?evanja Se vnapre] obstajalo. Drugaéno vprasa-
nje pa je, kako se bo v obstojetem sistemu
znasel sleherni posameznik ter uspel razviti svoje
interese in sposobnosti, V osnutku zakona smo
#eleli to usmerjanje (poklicno usmerjanje) konci-
pirati ¢im Sirde. Razumemo ga kot razvijanje

tencialnih moZnostiizobraZevanja. Pomembno
je usklajevanje interesa posameznika in Sir&ih
druzbenih potreb pa tudi potreb posameznih
organizaci| zdruZenega dela.

Medves: Omenili ste vpisne pogoje, ki ne
temeljjo na sposobnostih posameznika, na
njegovem delu, temve¢ si jih lahko pridobi na
drugacen nacin. Zakon resda predvideva posa-
mezne dodatne kriterije, vendar tudi ti izhajajo iz
rezultatov_posamezniko izobraZevanja pa
tudi dela. Ti dodatni kriterip (npr. rezultati spre-
jemn?a izpita, delovne izkudnje in praktitna
znanja) so lahko v dologenih primerih nujni.

Zgodilo bi se lahko, na primer, da bi se ena
cela generacija Zelela vpisati le na eno ali dve
usmeritvi, kar pa ne bi mogli zagovarjati niti
najvneteji zagovorniki popolnega liberalizma.
Takrat se pritne vprasanje izbire kandidatov.
Seveda pa za uveljavljanje prednostnih vpisnih
kriterijev, kot so rovske Stipendije, stalno
bivalis¢e itd. — v osnutku zakona ni podlage in
ne v dosedaniji Solski zakonodaji,

Drugo okvirno vpraanje se pojavija glede
pravic delavceviz organizacij zdruZenegadela pri
vkljuCevanju v usmerjeno izobraZevanje. To je
bilo vade 1zhodi&tno vprasanje. Ta pravica se
izraza, prvic, v vplivu na oblikovanje vzgojno-
izobraZevalnih programov in, drugié, v usmerja-
nju svojih delavcev. Del razpravljavcev meni, da
bodo slednje vprasanje znale delovne organiza-
cije same opredeliti v svojih statutih in bodo
omogoéile enake moZnosti vsem delavcem
(zakon naj zahteva le javnost razpisa). Del
razpravljavcev pa zahteva, da naj bi zakon
podrobneje ogredelil osnovne, splosnejse resi-
ive za vse OD. Vpradanje obveznosti in pravic
delavcev glede usmerjanja delavcev v izobraze-
vanje bomo prav gotovo morali natanéneje
opredeliti, naj gre za nadaljevanje &tudija iz
srednje na vi§jo oz. visoko stopnjo ali le za
vkljucevanje delavcev v izpopolnjevanje. Zdi se
mi tudi, da bodo tako v razpravah izvajalcev kot
uporabnikov lahko previadale tudi resitve, da se
zmanj$a obseg elementarnega poklicnega zna-
nja, zato pa razsiri obseg izpopolnjevanja v
poklicu.

Katedra: V razpravah se je pojavljala
tudi dilema o smiselnosti prekinjanja
procesa izobrazevanja. Delovne organi-
zacije naj bi fo lastni presoji usmerjale
uéence oz. Studente po doloéeni fazi
izobrazevalnega procesa v nadaljnje
izobrazevanije, in sicer po kriteriju spo-
sobnosti posameznika ter kadrovskih
potreb. So takSne razprave Ze preseZe-
ne ali Se vedno ponujajo podobne alter-
native? Vir omenjenih razprav je bil tudi
obet vojaskih krogov, po katerem naj bi
fantje po dopolnitvi 18 let starosti oz. po
zakljucku srednje Sole odsli na sluzenje
vojaskega roka.

Miklavc: Razprave o omenjenem vprasanju so
bile veliko bolj prisotne $e pred pripravo osnutka
zakona. Mi smo poudarjali, da usmerjeno
izobraZevanje ne razumemo v smislu prekinjanja
— vkljutevanje v delo in ponovno vracanje v
izobrazevalni proces; poudarek je na neprekinje-
nosti izobraZevanja. Ob tem pa predpostavijamo,
da lahko udeleZenec pridobi delovne izku$nje in
Erakticna znanja tudi v &asu izobraZevanja.

obraZevanje ob delu in iz dela opredeljujemo
kot povsem enakovreden nacin pridobivanja
znanja. Pri tem pa nas je razprava vendarle
opozorila, da bi morali ta nadin izobraZevanja
podrobneje opredeliti predvsem glede obvezno-
sti organizacij zdruzenega dela do udelezencevv
izobraZevanju. Z zakonom smo Zeleli poudariti
enakovrednost vseh, ki se vkljuGujejo v izobraZe-
vanje, tako tistih, ki se neprekinjeno izobrazujejo,
kot tistih, ki se vanj vkljuéujejo 1z dela in ob delu.

Medves: lzobraZevanje iz dela in ob delu torej
ni splosno pravilo, ali pa administrativna zahteva.
V osnutku zakona pa poudarjamo enakovred-
nost praktiénih znanj pri vkljuéevanju v visoko
Solstvo. To idejo bo zakon verjetno ohranil, ne da
bi amdinistrativno dolo&al, kako se ta prakti¢na
znanja pridobijo.

Miklave: SluZenje vojaskega roka oz. eventual-
ne spremembe na tem podrod&ju, zakon o
usmerjenem izobraZevanju ne uposteva posebej,
zato to vprasanje ni v nasi domeni. Se pa strinja-
mo, da lahko ta problem stvari v nekem smislu
zakomplicira, eprav je bilo Ze v preteklosti dosti
primerov, da so posamezniki zaradi vojaskega
roka prekinili izobraevanje, Se posebej pa so
bile pogoste prekinitve na osnovi vse bolj
uveljavljenega izobraZevanja ob delu in iz dela. zt
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MESTO

IN

VLOGA

V ZNANSTVENO-
RAZISKOVALNEM
DELU

Stalis¢a posvetovanja, Pohorje, 20.-22. 1979

Reforma visokoSolskega izobrazevanja je samo nadaljevanje
temeljitih sprememb, ki so zajele osnovno in srednjo Solo ter zdruzeno
delo. To je dolg in sestavljen proces samoupravne transformacije
medsebojnih odnosov ole in druzbene skupnosti v celoti kot tudi odnosov
v sami Soli,

Sedanja organiziranost visokega Solstva in 8e posebej univerze kot
izobrazevalno-znanstvene organizacije je e vedno naslonjena na klasiéni
izobrazevalni koncept.

Univerza (misljene so visoko&olske organizacije v celoti) je dandanes
pravzprav v paradoksni situaciji. Zdruzuje namreé¢ najvedji del
obstojefega in  potencialnega znanstveno-raziskovalnega kadra,
vsebinsko in organizacijsko pa ni pomembneje usmerjena v znanstveno-
raziskovalno delo. Ta ugotovitev velja tudi za zelo slabo organiziran
studentski delez pri taksnem delu.

Vkljuéevanje Studentov v znanstveno-raziskovalno delo je zelo
pomanikljivo in je najpogosteje omejeno na angaZma Studenta sodelavca.
Pa tudi pri tem je raziskovalno delo zelo omejeno. Resniéno pomembno
raziskovalno delo v okviru univerze je v bistvu le individualno delo
posameznikov.

Neustrezna povezava visokoSolskih organizacij z zdruzenim delom,
predvsem z gospodarstvom, prinasa tudi neustrezne izobraZevalne
programe, ki niso prilagojeni potrebam gospodarskega, znanstvenega,
kulturnega in sploSnega razvoja druzbe. Zaradi tega je izobraZevalni
program tako zapleten, da onemogoéa Studentom vkljucevanja v
proizvodni proces v celoti, e najmanj pa &ez znanstveno-raziskovalno
delo. Posledica tega je, dase mnogi profili strokovnjakov ne morejo
sooéiti § problemi dela in razvoja gospodarskih organizacij brez daljSe
prakse.

Vkljut¢evanje Studentov v znanstveno-raziskovalno delo je bistven
del celotnega izobraZevanja in osposabljanja strokovnih kadrov in je
pomembna komponenta reforme univerze.

Z5M in druge druzbeno-politiéne organizacije na univerzah, kot tudi
predavatelji so do sedaj storili zelo malo za vkljuéevanje &tudentov v
znanstveno-raziskovalno delo. Navedena dejstva vsekakor zahtevajo
odloéno akcijo vseh subjektivnih sil v sistemu usmerjenega
izobrazevanja, da ¢im prej odpravimo preZivele odnose in sheme, ki so
degradirale in osiromasile vrednost visoko$olskega Studija.

Najpomembnejsa naloga znanstvenega dela v wvzgoino
izobraZevalnem procesu je ustvarjanje novih znanj, formiranje
znanstvenega misljenja in usposabljanje Studentov za raziskovalno delo.

Osnovni pogoj na univerzi pri kakovostnem usposabljanju mladih za
delo, samoupravijanje, organizirano izkoridéanje prostega casa je
enotnost vzgojno izobraZevalnega, znanstveno-raziskovalnega in
proizvodnega procesa. Ta enotnost ni dosegljiva, ¢e Studenti ne
postanejo aktiven subjekt samouprave v zdruzenem delu in na univerzi,

ZdruZevanje vzgojno izobrazevalnega in znanstvenega dela ne
videti le kot obveze predavateljev in sodelavcev do

znanstvenega dela, temvec kot proces vkljuéevanja vzgojnih organizacij v
enoten sistem zdruZenega dela, kjer se bodo vsi, ki so v ta sistem
zdruZeni, pojavili kot subjekt vzgojnega in znanstvenega dela. Da bi to
tudi dosegli, moramo skozi razvoj samoupravnih odnosov razvijati
dohodkovno povezovanje na osnovah svobodne menjave dela znotraj
takSnega sistema zdruZzenega dela.

Programi wvzgoje in znanstveno-raziskovalnega dela se morajo
prilagajati razvojnim programom zdruzenega dela, tako gospodarstvu kot
druzbenim dejavnostim. Ob tem je zelo pomembno kakovostno
posodabljanje, bogatenje in znanstvena zasnovanost v programih, ki naj
temeljijo na osnovah marksistitne filozofije kot temeljne metode
spoznanja. Obenem je nujno opustiti v dosedanjem delu poudarjeno
prisotnost pozitivizma in empirizma.

Obvladanje metodologije znanstveno-raziskovalnega dela je prvi
pogoj za vkljuéevanje mladih v takéno delo. Zato mora metoda znanstve-
nega raziskovanja postati sestavni del usmerjenega izobrazevanja.
Programi prakti¢cnega pouka naj se obogatijo z znanstvenim razisko-
vanjem in se bolj usmerijo h konkretnim potrebam in tekoé¢im zahtevam
zdruzenega dela,

Vzgojni in znanstveni kadri se morajo bolj angaZirati pri uresnice-
vanju razlicnih oblik znanstveno-izobraZevalneaa in strokovneaa dela.
Predavatelji se morajo bolj organizirano aktivirati pri metodiéni in strokovni
pomoéi Studentom. Stremeti moramo za tem, da klasiéne forme
mentorstva prerastejo v organizirane oblike kolektivnega svetovanja, stro-
kovnega sodelovanja in s tem odpraviti sedanjo privatizacijo znanstveno-
raziskovalnega dela Studentov.

Uéno in znanstveno osebje je odgovorno za razvoj celotnega
znanstvenega ustvarjanja mladih, Preseéi je treba stanovsko zaprtost in
strokovno izolacijo znanstvenega dela. Razvoj je potrebno usmeriti k
resniénim samoupravnim odnosom, kjer bo le delo in rezultat dela odrejal
materialni in druzbeni polozaj znanstvenika, ne pa titula oziroma aka-
demski naslov, Tak razvoj je pogoj za uvajanje kadrovske politike v
Znanosti.

Da bi ustvarili moznosti za strokovno usposabljanje in izpopolnje-
vanje miadih kadrov izven rednih uénih programov, moramo iskati in
razvijati nove forme izobraZevanja, izpopolnjevanja in posodablianja
znanja skozi dopolnilni in fakultativni pouk.

Z razvojem sistema druZbenega dogovarjanja in samoupravnega
sporazumevanja ob dolgoroénem planiranju ekonomskega razvoja so
ustvarjene tudi moZnosti za dolgoroéno kadrovsko planiranje v
zdruzenem delu, kar pomeni tudi dolgoroéno planiranje znanstvenih in
strokovnih kadrov.

Seveda pa je potrebno urediti ustrezno nagrajevanje uénega osebja,
pri tem bi pa eden od kriterijev pri nagrajevanju in reizbomosti moral biti
tudi rezultat dela pri razvoju in dosezkih Studentov v znanstvenorazi-
skovalnem delu.

Posebno viogo pri znanstvenem delu Studentov imajo tudi sredstva
javnega obveséanja, ki pa do sedaj o teh problemih niso izoblikovala
jasnih stalis¢. Predvsem bi tem problemom morala veé prostora nameniti
glasila mladih, pisati o vidnejSih aktivistih, o rezultatih in iniciativah.

Stremljenja za razvoj znanstvenega dela miadih pa nikakor ne sme-
mo omeijiti samo na reformo uénega in znanstvenega dela, temve¢
moramo razvijati trajne oblike interesnega zdruzevanja mladih. ZdruZe-
vanje v sekcijah, komisijah, odborih, drustvih, klubih in aktivih, $e
posebno pa v organizacijah mladih raziskovalcev, povezano in vgrajeno v
vzgojni in znanstveni proces na univerzi, bi bilo trajno zagotovilo za
kontinuirano aktivnost mladih. Tak&no povezovanje mora kot del svojega
programa prevzeti tudi ZSM, ga spodbujati in se boriti za nemoteno delo
takénih zdruzenj. Tako bi bile ustvarjene moznosti za nemoten razvoj
znanstvenega dela mladih, za nemoten razmah njihove ustvarjalnosti in
povezovanja interesov in nagnjenj mladih z realnimi potrebami zdruzene-
ga dela, znanosti in druzbe v celoti.

Ne smemo tudi pozabiti na iskudnje mladinskih raziskovalnih akcij in
drugih prostovoljnih oblik mladinskega dela na podrogju znanstvenih
raziskav. Dosedaniji rezultati taksnih akcij, veliko zanimanje in iniciative
po vsej drzavi kaZejo na hotenja mladih in so garancija intenzivnega
Lazvac)zjgi.a rl:j,gaglt?g:: rtﬁziskovalne akcije i:)afeio uspesnost organiziranja in
ngazir otv v znanosti, potrebno jih iriti
obogatitl I pritegnitide vet sodelavpev, o SNt programsko

Zveza socialisticne mladine se do sedaj ni veliko ukvarjala z
znanstvenimi problemi. Vzrok za to lahko i$éemo tudi v sedanjih razme-
rah mistificiranja znanosti, ki je rezervirana le za znanstvenike, oni jo edi-
ni tudi razumejo in lahko o njej razpravljajo in odlo¢ajo. V ZM je bilo
precej pasivnosti, neodloénosti pa tudi strahu pred drezanjem v obéutlji-
ve teme. Prave akcije ni bilo, niti ni bilo popolnoma jasno, kako naj se
miladinska organizacija angaZira v znanosti. V svoji akciji mora ZSM
nastopati skupaj in dogovorno 2z vsemi druZbeno-politiénimi in
samoupravnimi subjekti v izobraZevanju in znanosti. Le taksen nastop
lahko zagotovi trajne in uspesne rezultate.




MLADINSKI
TURIZEM

Zvezna konferenca ZSM je organizirala pomembno posvetovanje o 8e
pomembnejsi temi — mesto in vioga Studentov v znanstvenoraziskovalnem
delu. Program posvetovanja je zajemal naslednje teme: priprava in usposablja-
nje Studentov za znanstvenoraziskovalno delo, oblike in vsebina angaZiranja
miladih na univerzi v znanstvenoraziskovalnem delu, znanstvenoraziskovalno
delo in kadrovska politika, naloge visokosolskih organizacij v razvoju znanstve-
noraziskovalnegadela Studentov, naloge znanstvenoraziskovalnih organizacij in
organitaci| zdru
Zenega dela, akcije, ki jih vodi ZSM in njene nadaljnje naloge na tem podrodju.
Potem e naloge ZSM na podrodju znonosti in mesto mladih v znanosti v
sistemu usmerjenega izobraZevanja, na visoko3olskih ustanovah, v znanstveno-
raziskovalnih institucijah in organizacijah ter v delu druZbenih organizacij —
kolektivnih &lanov ZS‘L

O tako &irokih, vseol jotih temah so udeleZenci, po splodnem preprita-
nju, povedali zelo malo konstruktivnega. Od 70 % povpre&no prisotnih udele-
Zencev je bila vecina aboniranih seminaristov, ki kljub svoji univerzalnosti natem
podrogju niso mg?Ii bistveno prispevati. Posvetovanje je bilo organizirano po
sistemu &itanja referatov, kar je onemogodéalo pravo diskusijo. Pustimo pridne
seminariste pri miru. Rezultate njihovega dela lahko preberete na prejsnji strani,
tu pa spregovorimo e o preostalih 30 % udeleZencev. Nekateri so po cele
dneve proucevali turistitne lepote Pohorja in okolice, drugi so znanstveno in
zagnano izvajali poskuse s pingpong Zogico, tretji pa so raziskovali procent
alkohola najrazliénejsih pijaé. Medtem ko so pridmi &itali referate o uporabi
Studentov v znanstvenoraziskovalnem delu profesorjev, so si organizatorji
grizli nohte, da bi &im neZneje viekli seminariste—turiste vdvorano. Seminaristi
so neZni. Seminaristi 8o seminaristi. Seminaristi so turisti,

Turisti iz Ljubljane, Zagreba, Maribora, Pristine, Beograda... so znanstveno

kazovali, da se ping pong nikdar ni niti se ne more igrati s kockasto Zogicio.
(Ko je neki uzaljeni »tenisa&« pri igri izgubil pivo, je izjavil: »Se bodo seminarji, se
bomo 2e naudilil«) Nekaj tovariSev iz belega grada je pilo neke bele pijate, pa
so potem belo gledali. Drugi turisti so izmenoma uzivali v lepem razgledu.

asvetovanje ni upravi¢ilo tistih malo manj kot 20 milijonov. Zares starih,
vendar, milijoni so milijoni. Kako pridemo do teh molijonov, tako pametne glave
zagotovo vedo. Tiste glave, ki jim dajejo te milijone, zagotovo ne vedo, kako jih
tro8imo. Ce bi vedeli, bi bilo drugace. Zagotovo!

Ali bo kak&en turist zaradi tega zardel ali obc¢util grizenje svoje mlade, sociali-
stiéne zavesti?

Ubogi tisti, ki ti placajo!

Blagor tistim, ki trosijo!

Tako je bilo na Pohorju. Tako je bilo na Zlatiboru. Tako je bilo v Sarajevu.
Tako bo v Mostarju.

Nekateri funkcionarji bodo v svojo biografijo zarezali e eno &rtico. Vsaka
¢riica pomeni stopnico vise. Vsaka stopnica pomeni vidji poloZaj. Visji poloZaj
— ved birokratizma. Ve birokratizma — manj samoupravljanja.

Birokratizem je z naso druZbo nezdruljiv. Samoupravijanja se je potrebno
nauéiti, izgleda pa, da se ga e nismo naucili v pravi meri.

Toliko 0 enem izmed seminarjev, ki jih po svojem programu organizira
zvezna konferenca ZSM in ki relativno niti niso tako dragi. Spomnite se samo
tistih internacionalnih, pa nekaterih zveznih in podzveznih, vse do tistih, ki jih
organizirajo najmanjse celice nade druzbe. Spomnite se posvetovanja od tistih
o uporabi so energi':l pa do tistih o uporabi hibridov, umetnih gnojil, o
ekologiji itd. Nasteli bi jih §e ved, vendar v urednistvu nimamo elektronskih
moZganov, tisti pa, ki jih imamo so zelo skromne kapacitete. Iz istega razloga
vam ne moremo vseh teh seminarjev in posvetovanj preracunati v dinarje ali

npr. v bencin. bo tudi o tem kak3no posvetovanje, na katero bodo
priéli pametni ljudje, kot ponavadi. Oni vse vedo in jim to ne bo poseben
problem.

Soorganizator posvetovanja je bila tudi univerzitetna konferenca ZSMS
Maribor, ki je zares upravitila viogo gostitelja. Udelezencem posvetovanja je,
med drugim, nudila g%s!ar program, v katerem so nastopali &lani sekcije za
moderni ples pri KUD Student iz Maribora ter vojaski vokalno—instrumentalni
ansambel. lzmed orgﬂnizaloriw zaslui posebno pohvalo tov. Joke Mur8i&, &lan
predsedstva UK ZSMS Maribor.

SAMOKRITIKA

Preberite, kaj so nam o posvetovanju povedali nek ateri udelezenc.

BORIS SOVIC, CLAN PREDSEDSTVA ZSMJ:

Najprej smo si taksne seminarje zamislili drugade — kot delovni do
govor, ker je bila potrebna koordinacija in izmenjava izkusenj. Sedaj se
je to zreduciralo zgolj na izmenjavo izkusenj.. V primeru, da bomo uspeli
uporabiti izkusnje drugih v nasem delu, menim je posvetovanje doseglo
svo] namen. Mislim pa, da bo bilo potrebno v prihodnje razmisliti o
struk turi udelezencev.

VILI VINDIS PREDSEDNIK UK ZSMSMARIBOR:

Ta seminar, kot tudi vsi ostali, na katerih sem do sedaj sodeloval, je
imel namen nakazati smernice oz. resitve o dolodeni problemetiki.
Dejstvo pa je, da so vsa ta srecanja ostala pri medsebojnem informi-
ranju. Mislim, da bi si morali zastaviti vpradanje, koliko izmed nas
prisotnih je Ze kdaj konkretno sodelovalo vznanstvenoraziskovalnemdelu
in s tega vidika razpravljati o strukturi udelezencev.

MOMIR BULATOVIC, PROREKTOR UNIVERZE VTITOGRADU:
Nacin  posvetovanja mi ni vies. Razprave ostajajo na nivoju
podajanja stalis¢, ne da bi o njih zares diskutirali. Sam sem pri%el na to
posvetovanje, Geprav se ne ukvarjam s problemi znanosti. Dosti blizja mi
je naprimer problematika s podrodja samoupravljanja. Verjetno moja
sedina ne bo imela nobene koristi. Seveda so seminarji oblika mladins-

kega turizma, podoben turizem imamo tudi na nivoju 'univerz
Jugoslavije.

MIRKO STEFANOSKI SEKRETAR KOMISIJE ZA VZGOJO IN
1ZOBRAZEVANJE ZSMM:

Posvetovanje je dalo velike moznosti vzbujanja vsestranskega
vkljucevanja znanstvenih raziskovanj v programe dela ZSM. Verjetno
bomo na eni naslednjih sef komisije na osnovi stali&¢ in zakljuckov tega
seminarja sprozili Sirso razpravo. Mislim, da je to samo del moznosti, ki
izhajajo iz tega posvetovanja in da bo v bazi prislo do novih spoznanj.
Vendar, obstaja problem glede udelezencev: prvi¢, nihée ni prisoten iz
sekretariata ZSMJ, iz zveze sindikatov in nekaterih drugih
druzbenopolitiénih struktur. Glede prisotnih lahko re¢em, da so nekateri
zares turistiéno razumeli to posvetovanje. Del problema so vsekakor tudi

nekonstruktivne in véasih dokaj nesprejemljive razprave, ki niso v
sk ladu s sodobnimi druzbenimi tokovi.
RADOVAN DRASKIC, CLAN UK MLADIH RAZISKOVALCEV 12
BEOGRADA:

Prepri¢an sem, da ta seminar ne bo bistveno prispeval k spremembi
stuacije na univerzi. Vse, kar smo tu rekli, je bilo ze znano. Moja
wedina ne bo imela skora) nobene koristi od tega posvetovanja, Prvié
sem bil vkljuéen v ekipo, ki obiskuje taksna strecanja. V Beogradu se ve
toéno, kateri ljudje hodijo okrog.

LAZAR PRODANOVIC, PROREKTOR UNIVERZE VTUZLI:

Namen tega posvetovanja je bil opozoriti na konkretne naloge ter
analizirati nove oblike vkljuéevanja studentov v znanstevenoraziskovalno
delo. Hudo mi je, ko vidim, da mladi napaéno razumejo znanost kot
nekaj iznad vsega, kot da bi na neki nadin eksistirala izven vsega. Glede
miadinskega turizma pa menim, da bi bilo absurdno govoriti o organi-
siranem  turizmu, ampak o individualnem, ki pa je odraz zavesti
posameznika. To je napaka zveze socialisticne mladine. To je napaka
vsth nas. Spoznati moramo, da je potrebno posiljati na podobna

secanja razliéne ljudi..

IZJAVE DRUGIH
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O KATEDRI — ZA KATEDRO

Iz ustnih pogovorov z nekaterimi nasimi bralci smo dobili razli¢ne pripombe: preve¢ teorije, premalo
teorije, prevec politike, premalo informacij, preve¢ informacij, premalo humorja, ni Sporta...

Zelimo izvedeti, kaksSen list zares hodete in kaj mislite o takinem, kot je sedaj. Zato vas prosimo, da
izpolnite anketo in jo posljete na nas naslov: Katedra, Ob parku 5, 62000 Maribor.

Za sodelovanje se vam najlepse zahvaljujemo.

. Kako dolgo Ze berete Katedro?
. Kaksne so vase pripombe glede vsebine lista?

. Kak&nih informacij manjka?
. O katerih temah naj po vasem pisemo?

. Ostale pripombe: N, =3
. Ali ste pripravljeni sodelovati kot novinar-dopisnik?
. Ime, priimek, poklic in naslov. ——

N OO R W N -

Da je situacija glede kvalitete Katedre zares zaskrbljujoéa, nas je prepriéal nas cenjeni ,,veliki brat”’, naj-
bolj brani popoldnevnik v Mariboru s svojimi ustvarjalnimi pripombami, da nam manjka humorja, kri-
tike, informacij ipd. Ta prazni prostor poklanjamo tistim, ki enako mislijo, da sami napisejo vice, horo-
skope, risejo karikature, ,,Simfajo” tiste, ki jih sicer ne smejo. Dopolnite Katedro po svojem okusu!
Ob¢éutili boste zadovoljstvo, mi tudi, saj boste imeli tak$no Stevilko, kot jo Zelite.




Pricujode pesmi smoizbrali iz novejsh zbirk: Vesna Parun, Pesmi, Drzav
na zalozba Slovenije, Ljubljana 1979; Marjan Pungartnik, Veéni krsnepar,
zalozba Obzorja, Maribor 1978; Gustav Janus, P(e) sim)i Drzavna zalozba
Slovenije, Ljubljana 1978, in Franc Cernigoj, Krused se sejalec, zalozba
Obzorja, Maribor 1978

Vesna Parun
VIDRAM ZVESTA

Haotela serm biti zvesta vody.

Kdo ne pozna vode,

ki ni nikoli svobodna,

vade ki zaman

15ce mir?

Hotela serm biti zvesta cestr,

Vendar cesta je sarmo zacetak

restice. Preszkusanje

koncnosti, in ljubi neznano.

Hotela sem biti zvesta deblom, vendar debla rastejo
nadzorovana. Se ptice, ki jih sanfam, me zapuscajo.

Sencam, ki me spremijajo, in vsem stvarem, ki me obkroZajo,

sern obljubila svojo duso.

Teda sem Sa k widram,

Rekla sem jim: vas sem izbrala,
da vam bom zvesta do smrti!
Ve ste me naudile,

kaf je zvestaba: strah,

da ne bi presahnila voda, moc,
da se postavimo po robu njfeni modi. In gledane
podaly sano do ustya reke,

kier ta odlaga svoye Zelje

i se preoblaci, da bo brezimna

Marjan Pungartnik
VECNI KRSNEPAR

ves dan sem te iskal in pod to bilanco

je tenka cria utrufenosti

cas po kukavide zaznamovan kriptonov
cas ki v dvotoni entelehije razpada

za hlevorn na sestanku netopirjev in kresmc
noc kot olje nad oblaki polzi

svobodal zahteva cudm zbor

do kolen sem zakopan v te manifeste

dol v vasi pa na velurju stoka lug
ker umira/ na eni sami nog

se tihotapi odtod/ disto ob luni
ki novo magnetno os zabifa v tla

in lipa razglaga vedri vazni red

in v tem fe tudi vprasanje

kako priti med diagrame nocne prometne pisarne
na pot do tvojega temnega pola

napravi mi svobode, klokotajodi tok, da pridem tja cez
plasgni vrtnici, napravite mi lisnati most
da se odpeljem cez, brod trka na oboke

detel. po rakah se potaka prod. temm gost

pri zadnyih vratth odhaya, pri sprednyith udarjajo
letve ob veter. in dim se plazi zlovesce navzdol
v sledeh vozov podivafo mrzli mesecevi zobje
srebro na pol tia cez. presect mi grlo

ko se sormracnik na poti iz lescevja zdrzne

Gustav Janu$

PROFET PLESE

Masivno agresiven ter
progresiven

je profet, katehet:
dialek tika Marxa

pravi,

da ne ozdravi

na glavi

plese

da se svet trese,

ko muha v soncu s pajcevino
Wienerwalzer zmerom vise
plese.

Nolens volens

kvisku srca;

zaplesi profet

po ocetovi ples,

da bo veselje, zvrgolenje
v dialektiki

elejca Zenona

nasega patrona,

Lona

Franc Cerniqoj
MRAVLJICE

umrl bom tako
da bodo mravije nadle moje telo

s 1majo klesce
Saf 1majo strup

naj 8 vkodi okna izrezego

naj & vrataizgrizeo

gor in dol po mrtvih Zilah naj hodijo
vse naf pojedo vse mrtva meso

vso mrtvo kri obelijo naj kosti
o2ivifo naj prebele kosti

zadaj za mrtvimi zobmi

naj matica kraljica jaj éeca rodi

v votlih dolgih noZnih k osteh

v votlih dolgih rocnih kosteh

naj mravlje s tipalkami iscefo lué
morda jo najdejo marljive mravljice
gar v votl lobanyjici

patem naj mi le iz iglic stkejo grob
telo bo pripravijeno na pokop.
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MAREK FRITZHAND:

ETICNA
MISEL
MLADEGA
MARXA

O SMISLU IN VREDNOSTI CLOVESKEGA ZIVLIENJA

Principe samorealizacije in podruZbljanja sem oblikoval v odgovoru na
vprasanje: kakéno Zivljenje — po Marxu — ustreza Elovekovi aksioloski stopn-
Ji? To vprasanje lahko tudi drugate postavimo, namre¢: kdaj ima Elovesko
zivljenje — po Marxu — vrednost, ki mu pristoja, kaj ga naredi dostojnega
zivljenja, tj. »dobro Zivljenje=, kaj mu da smiselno vsebino? Razume se, da je
Marxov ocigovor na to vprasanje, ki od pradavnih ¢asov okupira filozofe in vse
mislece ljudi, Ze v veliki meri vnaprej dologila njegova ocena tlovekove vredno-
sti. Ce namreé &lovek Marxu predstavija najvi%io vrednost in najvisji cilj,
potem bi bilo nesmiselno iskati smisel njegovega Zivjenja v emerkoli drugem
zunaj njegove lastne popolnosti in srete. Postavija pa se vprasanje: ali je to
sre¢o in popolnost, o katerih je Marx pisal 2e v svoji maturitetni nalogi, zares
mogoce doseci? Ali ni ta teznja, da bi svojemu Zivijenju dali smisel in vrednost,
samo varljiva iluzija? In $e posebej, ali nujnost smrti, kateri se neizbeZno pribli-
zuje vsako Zivo bitje, ne potrjuje Ze vnaprej laZnost prepri¢anja o moZnosti
obstoja smisla in vrednosti &loveskega Zivijenja?

'\]0 zadnje vpradanje je bilo Marxu povsem tuje. Marxa namre€ ni zanimalo
10, ali je vredno Ziveti, ampak ga je zanimalo, kako je potrebno Ziveti, da bi se
#ivelo smiselno. Nedvoumno se je strinjal z Epikurom, Spinozo in mnogimi
drugimi filozofi v tem, da &loveku ni potrebno razmisljati o smrti, temvec le o
Zivljenju. Kljub temu pa najdemo v delih mladega Marxa natrt odgovora na
vpradanje, ali je vredno Ziveti, ko pa se Zivijenje nujno zaklju¢i s smrtjo. S tem
problemom se je Marx soogil v ¢asu priprav na doktorsko disetacijo v zvezi z
oceno e omenjene poolemike med Plutarhom in Epikurom. Plutarh je namre¢
zastopal misljenje, da negiranje nesmrinostiduse — topaje negiral prav Epikur
— nujno pripelje do izgubljanja vere v kakrenkoli smisel Zivijenja, do omalova-
#evanja samega sebe in do vegetiranja, ki se izmika vsaki aktivnosti in uporabi
#ivjenjskih dobrin. Najstrejsa in najmo&nejsa oblika ljubezni — po Plutarhu —
je strastna Zelja po obstoju: ljudje bi raje 2iveli, cetudi bi jih grizel... in Cetudi bi
nosili vodo v Danaidine sode brez dna, samo da bi ne preminili in bili podvr2eni
popolnemu ni¢enju. Le vera v nesmrtnost dude lahko v njihovih ofeh napravi
Zivijenje wredno in skupaj z vero v pravitnega boga da smisel negovanju
kreposti in dobrotnistva.

S tem da je imel prav verovanje v boga za vzrokov ¢lovekove
degradacije, Marx o&itno nasprotuje Plutarhovi trditvi, da ta vera predstavija
nujen pogoj za Zvijenje, izpolnjeno s smislom in krepostjo. Med drugim ji
zameri, ker predpisuje negovanje kreposti zaradi bodoce srece, medtem ko v
stvarnosti, kot je to — po Marxovem midljenju — pravilno razumel Spinoza,
»sreca ni nagrada za krepost, temved je sama krepost«. Cloveka ne osrecuje
vera v boga in preprianje v lastno nesmrtnost, temve¢ aktivna udelezba v
Zivljenju okoli sebe, veselje svobodnih in ustvarjalnih prizadevan), katerih cilj je
narediti svet boljgi in skladnej$i s ¢lovesko voljo. Marxovemu stalisu je tuje
vsako zapiranje vase in koncentriranje na samega sebe. »Vsak tisti, pravi Marx,
ki mu ukvarjanje s samim seboj predstavlja ve¢je zadovoljstvo, kot da bi s
svojimi mo&mi izgrajeval cel svet, nosi s seboj prekletstvo duha (..), izgnan je iz
svetinje in oropan duhovnega veselja; prisiljen je k uspevanju samega sebe z
razmiéljanjem o svoji osebni sredi, ponodi pa sanja o samem sebi.«

Po Marxovem razumevanju nesmrtnost sploh ne daje vrednosti Zivijenu,
nujnost smrti pa mu sploh ne jemlje te vrednosti. Kljub temu, ugotavija Marx,
»kot minljivo se kaZe (..) individualno bitje, ne pa Zijenje. V primeru, da to
individualno bitje izkljuuje sebe iz teasploénega trajnega Zivijenja, ali lahko
postane polneje in bogatejse, Ce se vr::govo vegetiranje vieklo skozi celo
vecnost (...). Ali ni vseeno: naj bo vtem ra ugénem odnosu do Zivijenja danes
ali pa bo to trajalo sto tisoé let.«

Tu Marx vztraja pri tem, da Zivijenje posameznika &rpa svojo vsebino iz
kolektivnega Zivljenja, katerega del je, tj. 1z sveta, v katerem se nahaja. Posamez-
nikovo ivijenje bi bilo lahko smrtno samo, ko bi se izkljuéilo iz Zivjenja in sveta.
Seveda pa bi bilo vtem primeru samo prehodna oblika, oropana vsake vsebine.
Taksno posamezno Zivijenje — po Marxovi karakteristiki Epikur razume-
vanja atoma — bi bilo »nesmrtna smrt=, Nikakrina nesmrtnost, ki bi morala
potekati v absolutni praznini, temved aktivna udele2ba posameznega Zivijenja v

tem, raznovrstnem in nesmrtnem Zivljenju — prinada 2ivljenju posameznika
smisel in vrednost, predstavija j njegove srece in popolnosti.

To panteistiéno obdutenje Zivijenja izra’a Marx tudi v Ekonomsko-
filozofskih rokopisih, ko pravi: =Smrt izgleda kot kruta zmaga rodu nad
individuumom in kot da nasprotuje njuni enotnosti; toda dologeni ik
je le dolo¢eno generiéno bitje in kot tako smrtno.« (K. Marx—F. E%Is Rani
radovi, str. 231), To dejstvo ne pobija teze o enotnosti posameznih ljudi in
¢loveske wrste. Zivijenje, kolikor je del Zivijenja ljudi kot vrste, tj. njih
druzbenega Zivljenja. Le vdruzbenem Zivijenju se oblikujejo avtenti¢ne clom:
lastnosti, stali&¢a in cilji. Le aktivno angaZiranje posameznika v druzbenem
#ivljenju in druzbenem ustvarjanju ga povezuje z deli, ki so trajnejsa od njegove-
ga. }ii lesnja.\’1 omogoda mu, da se povzdigne nad kratkotrajngst astnega indivi-

ualnega Zivijenja, ga bogati, izpolnjuje in nagrajuje s sre¢o. Smrt zares pomeni
konec osebnega Z?\illjenja posameznika, venc?gr’akupaj z njim ne izginja tudi
druZbeno Zivljenje in ne propada prispevek, ki ga je posameznik doprinesel.

Ce strastna ljubezen do obstajanja (kakor to ugotavija Plutark zares pred-
stavlja najstarejso obliko ljubezni, vendar ne sme voditi v samoljubje. Resnigno
¢&loveskemu ¢loveku je tuje vsako samoljubje, ki oznanja ni¢evost vseh &love-
kih prizadevanj, ker neusmiljeno rezilo smrti preseka nit osebnega Zivijenja
ljudi. Cloveski &lovek je za Marxa tak3en &lovek, ki se veseli rezultatov svojega
delovanja zaradi blaginje ostalih ljudi. To pomeni, da ¢lovek, ki zasluZi nositi to
ime, ne more imeti svoje Zivijenje za nesmiselno, ée prispeva k sreci in popolno-
sti bliznjih. Ob tem nima nobenega pomena dejstvo, da je nesmrtnost duse le
prazna izmidljotina.

Glede na to nujnost smrti ne jemlje smisla élovekovemu individualnemu
#ivljenju. Po drugi strani, kot smo videli, mu ta smisel ne daje niti samo trajanje.
Samo Zivjenje, tj. Zivljenje samo po sebi in samo za sebe, nima nobene
vrednosti. priznanja ne zasluzi kakrénokoli Zivijenje, temvet le
svobodno, zavestno in ustm’a]no Zivijenje. V enem od svojih zgodnjih tekstov
Marx vpasa: »Ali ni smrt bolj zaelena od Zivijenja, ki bi bilo le preventivno
sredstvo proti smrti?= Ali bi ljudje postavljali Zivljenje pred smrtjo celo v taksnih
pogojih, kot jih prikazuje Plutarh? O Peuchetovem &lanku O samomoru, ko
nasteva razli¢ne vzroke, ki izzivajo samomore v pogojih kapitalistiéne druZbe,
ugotavija Marx, da =ljubezen do samega sebe, ta odlocilna motorna moc
osebnosti, zelo pogosto pripelje do tega, da se ljudje odpovejo prezira vredni
eksistenci«.

Iz teh Marxovih zgodnjih razmi$ljanj o smislu in vrednosti Zivijenja se kaZe
ideal &loveka, v katerem se Ze lahko prepoznajo principi samorealizacije in
podruzblienja. O&i &loveka, ki ustreza xovemu vzoru osebnosti, niso
obrnjene in zagledane v nekaksne izvenzemeljske svetove, temved prav v ta
realni svet narave in druZbe, v katerem poteka &lovekovo edino in resniéno
zivljenje. To, kar priviadi &lovekovo pozornost, ni smrt, temved Zivijenje. Torej,
¢lovek svojega Zivljenja ne daje v sluZbo boZanskemu bitju niti kakanim drugim
izvenéloveskim ciljem, Clovek nima nikakrien drug cilj, ki bi bil vi&ji od samega
tloveka, od &loveske srede in Elovedke popolnosti.

Glede na ob&u%en‘e tega tloveka 2ivljenju ne daje smisel trajaje, temved
polnost do Zivijenja. Zivljenje je toliko boljse, kolikor bolj je napeto, ustvarjalno,
usmefg']eno k resnici in lepoti, kolikor daje moZnost za maksimalni razvoj indivi-
dualnih modi in sposobnosti. Clovekovo stalis&e, ki izhaja iz Mar ideala,
je vseskozi aktivistitno, borbeno in ekstravertirano, brez kakr&nihkoli sledi
pasivnosti, prepus&anja usodi in intravertizmu. Se veg, to je revolucionarno
stalise boja za resnitnost, ki je usklajena z razumom, za taksne drubene
razmere, ki bodo njemu samemu in ostalim ljudem omogotile doseci popol-
nost in sreco.

Sreéo predstavlja e sam boj za takine drutbene razmere;
»sre¢na« so (pise Marx), tista zgodovinska obdobja, ki jih karakterizira =Titanski
boj« za usklajenost druZbene resni¢nosti z razumom, =biti prvi med tistimi, ki
vstglaajo v novo Zivijenje je zavidanja vredno; to mora biti nasa usoda«. Marxov
idealni Elovek ni nikakrsna izolirana ¢loveska enota, ki je sama po sebi zadost-
na. To je ¢lovek, ki aktivno sodeluje v uresni¢evaju in prisvajanju kulturnih
dobrin in civilizacije, Elovek, ki ima enak odnos do usode drugih kot do svoje
lastne. TeZnja po samouresnicenju je v njem organsko povezana s teZnjo za
uresniéenjem taksne oblike skupnega ¢loveskega Zivijenja, v katerem bo
samouresnienje postalo dele? vsakega ¢loveka. Splodno ustvarjanje,
oblikovanje in ustvarjaina dejavnost, ki izvira E ¢lovekovih spon-
tanih, osebnih in INDIVIDUALNIH POBUD IN ZANIMANJA — vse to
je ena najznacilnejsih potez Marxovega ideala &loveka, obenem pa
predstavija_najpomembneji pogoj Zivljenja, ki ga &utimo in doZivijamo kot
vrednega. To je v resni vi z Marxovim konceptom &loveka kot bitja, ki
ustvarja in oblikuje svoj lastni &loveski svet in samega sebe. Preprosto vzeto,




Marx pri tem misli zavestno in prostovoljno sodelovanje v velikem
druzbenem delu izgradnje sveta, kulture in civilizacije, ki se mani-
festira tako v lastnem élovekovem ustvarjanju kot tudi v prisvaja-
nju dobrin in vrednosti, ki jih ustvarjajo drugi ljudje; takéno sode-
lovanje, v katerem se &lovek razvija in uresni¢uje svojo &loveé-
nost, ker je (o tem je bil Ze govor), kot zavestna, svobodna in ustvar-
jalna dejavnost, delo v resnici bistvo &lovestva; in pa »proizvodno Zivijenje« v
najsirem pomenu te besede, ki le lastno le ljudem, je »generiéno Zivljenje« ljudi.
Clovek ne more biti popolnoma pravi &lovek, &e ne Zivi Zivjenje ljudi kot vrste, t].
Zivljene zavestene in svobodne &loveske dejavnosti, ki spreminja také naravo
kot samega &loveka. Kajti retoriéno vzklika lMa.n: =kaj je Zivijenje drugega kot
dejavnost«. Torej, &lovedko Zivijenje, ki je dostojno Eloveka in 2ivijenja, je prav
specifitna Eloveska dejavnost. Prakticno proizvajanje predmetnega sveta
(..) je potrjevanje &loveka kot zavestnega generiénega bitja prav v obdelavi
predmetnega sveta. Ta proizvodnja je njegovo delovno generiéno Zivijenje.
Skozi njo se narava pojavlja kot ¢lovekova samouveljavitev, kot spontan izraz
njegove dinamiéne in ustvarjalne modi, predstavija (po Marxu) smisel ¢loveske-
ia Zivijenja in najbistvenej$i moment Marxovega ideala ¢loveka. Nasprotno od

. Smitha (pravilno ugotavlja Rosenberg); ki je delo razumel kot Zrtvovanje miru
in v‘)oéitka. razume Marx delo kot »ustvarjalno dejanje, v katerem se &lovekovo
Zivljienje zavestno izpolnjuje«. Prav ima tudi Tomson, ko pise, da (po Marxu)
sposobnost ustvarjalnega dejanja -razlikuje &loveka od Zivali in predstavija
usodno komponento &lovedkosti ¢loveskega bitja, pa je tako naloga ¢loveske
zavesti, da to potezo razvija«.

OSEBNI IDEAL CLOVEKA

Sedaj Ze lahko na kratko povzamemo rezultate dosedanjih analiz in zakljugi-
mo rekonstruiranje osebnega ideala ¢loveka v ustvarjanju mladega Marxa.
Kakor smo videli, &lovek, ki ustreza temu idealu, je ekstravertiran clovek, ki
svojo sreco in popolnost dosega v taksni dejavnosti, katere predmet predsta-
vljata narava in druzba. To je clovek, ki neprestano teZi k resnici, lepoti in
blaginji, ki se stalno izraZa v svetu kulture in civilizacije in ki sprejema vase vse
novo in vredno, kar v tem svetu nastaja. To je torej aktiven ¢lovek, kreativen in

at na ¢lovedki nacin. Njegovo astvo sestavlja polnost &loveskega
Zwvljenja, razlicnost potreb in njihovega zadovoljevanja, stalni razvoj in stalno
bogatenje individualnosti in osebnosti. Noben njegov talent ne ostane zapu-
$¢en in nobena njegova sposobnost ne pobuda. Izpolnjen je z osebnim zado-
voljstvom in od vsega najbolj ceni svojo svobodo in avtonomijo. Ta svoboda in
ta avtonomija pa nista svoboda in avtonomija izven druzbe in izven &loveske
skupnosti, temvec z ljudmi in za ljudi. Je toliko bolj ¢lovek in toliko blize Marxo-
vemu idealu &loveka, kolikor moéneje je povezan z drugimi ljudmi, kolikor veé
jim dolguje in kolikor ve¢ mu oni dolgujejo.

Nikdar se ne pomiri s situacijo, ki se obraca proti &loveku, in v pogumnem
boju za boljSe Zivljenje vidi sredo, ki je ne najde v negativni resniénosti. Njegov
pogled je vedno uperjen naprej in nikdar nazaj; to je ¢lovek napredka in idej.
Ni€ ni bilo Marxu bolj v napoto kot nizki Zivijenjski materializem. On, ki je s
casom postal tvorec sodobnega materializma, je kljub temu do konca ostal
ognjevili propagator vzvisenega Zivljenjskega idealizma. Tistega idealizma, ki ga
Je slavil v liku svojega tasta Ludwiga von Westphalena, éloveka, ki je zanj
predstavijal »zivi argument od oculos, da idealizem ni fantazija, temved
resnica«. V oteh mladega Marxa je bil Ludwig von Westphalen starec mladost-
ne energije, ki »z resniénim entuziazmom in resnostjo pozdravlja vsak napredek
¢asa; preZet (..) z iskrenim in &istim idealizmom, ki izhaja iz prepricanja, ki se
nikdar ni strahopetno umikal pred mra¢nimi silami reakcionarnih krvosesov niti
pred &rnimi oblaki, ki pogosto prekrivajo horizont nasega neba, temveé je
vedno z boZansko energijo in s pogledom, prepri¢anim vase in polnim mosko-
sti gledal skozi vse zaslone na empireum, ki se je prebujalo v srcu sveta.« Kljub
temu osnovne znacilnosti Marxovega ¢loveka zahtevajo, da jih naprej razvijamo,
dopolnimo in zaokroZimo.

Poskusil bom to narediti z odgovorom na dve vprasanji:

a) katere pomembne poteze $e oznadujejo Marxov ideal ¢loveka? in

b) ali se lahko idealnemu ¢loveku (tako kot ga razume Marx) pnipise lastnost
»moralnosti= in v &éem se ta odraZa?

V odgovoru na prvo vprasanje bom poskusal obelodaniti nekatere nepozna-
ne (ali vsa) doseda] premalo poznane) elemente Marxovih pogledov na to,
kaksen mora biti sam ¢Clovek in kakSen mora biti njegov odnos do sveta in do
drugih ljudi.

Pogosto se poudarja in celo tretira »totalnega« &loveka (samo po sebi se
razume, da términ »totalens nima ni¢ skupi s tistim pomenom, ki so mu
dali fadisticni ideologi). Pri nas se obi¢ajno Marxov términ stotal« (der tot$
Mensch) prevaja z besedami »polns, ali »celovit«. Sam bom uporabljal términ
»totalen=, ker Zelim odkriti ustrezno vsebino, ki jo Marx povezuje s tem térmi-
nom, in da iz tega naredim izhodi$¢no to¢ko naclalinjih proutevanj. Ugotovimo
torej, iz Cesa sestoji ¢lovekova »totalnost« in na kaj Marx pravzaprav misli?

Prvié, menim, da Marx tu misli na preseganje »parcialnostis,
»fragmentarnosti« in »funkcionalizacije« cloveskega individuuma,
tega, da le-ta nima moZnosti v celotl uresnititi svojih potreb,
nagnjenj in sposobnosti, da je njegovo Zivijenje enostransko,
parcialno omejeno in povezano samo z nekaterimi, ne pa tudi z
drugimi funkcijami iz bogatega repertoarja ¢oveskih funkclij.

Ze v 2idovskem vpraanju, ko je dokazoval omejenost polpolitiGne
emancipacije, je Marx opozarjal, da buroazna drZava zares »na svoj nagin
odpravlja razlike glede na rojstvo, stan, izobrazbo, poklic...«, ker jih priznava kot
»nepolitiéne razlike«, ki obstajajo zunaj obmogja polititnega Zivijenja, vendar pa
v bistvu drava sploh ne ukinja teh razlik in te ostajajo (skupaj s privatno lastni-
no) kot »resniéne razlike«. Zato, kljub temu da postaja drZava svobodna (Frei-
staat), clovek vendar ne postane svoboden. Te razlike bo zares ukinila Sele
tloveska emancipacija, ker se bodo izgubile skupaj s propadom privatne
lastnine, in 3ele takrat bo &lovek dobil moZnost za neoviran razvoj vseh
svojih sil in sposobnosti.

Clovek Marxovega ideala je Elovek, katerega v samorealizaciji ne ovirajo ved
nobene teZave in omejitve, ki rastejo na tleh privatne lastnine, to je &lovek, ki ne
f)ozna zavor in okovov v razvoju ¢loveske osebnosti, ki jo ustvarja privatna
astnina. Po ukinitvi privatne lastnine (pravi Marx) si bo &lovek prisvajal =svoje
vsestransko bitje na vsestranski nacin, torej kot totalen éloveks. Enostranskost
tloveskega Zivljenja — to je proizvod privatno-lastninskih odnosov. V komuniz-
mu bo clovek Zivel vsestransko, sodeloval na razli¢nih podrogjih drubenegain
kulturnega Zivljenja in bo v praksi svojega dela prav tako transki, kot je
mnogostranski svet kulture in civilizacije, tj. predmetno bitje= ljudi. Clovek bo
postal »totalni Elovek« takrat, ko bo obvladal (kot pide Marx v Nem#&ki ideolo-
giji) celotnost, tj. »totalnost« proizvodnih sil. »Tako je prisvajanje celote (einer
totalidgt — M.F.) proizvodnih orodij Ze tudi razvijanje celote (einer Totaliit —
M.F.) sposobnosti samih individuumov (...) V vseh dosedanjih prisvajaniih ostaja

masa posameznikov podrejena enemu edinemu u; v
prisvajanju proletarcev se mora vsak — podrediti vsem (...). Sele na tej stopnji
se javnost ujema z materialnim Zivijenjem, kar ustreza razvoju individuu-

ma v celovite individuume (zu totalen Individuum — M.F)) in brisanje vsake
naravne izvirnosti...~. Glede na to je »totalni &lovek« tista &loveska enota, ki jo
privatna lastnina ne bo ved lo&evala od celotnosti ali »totalnosti= proizvajalnih sil
in splodno (lahko dodamo v duhu Marxovih intencij) od »totalnosti= sveta
civilizacije in kulture. Clovekova »totalnost« je v bistvu prav je=
tega »totalnega« sveta, »posestvovanje« v smislu neomejene udele?be v ustvar-
janju in izkorid&anju dobrin civilizacije in kulture. Clovek postane »totalen=
takrat, ko se »osvobaja vsake stihijnosti«, vsega tistega, kar ga =stihijsko«,
neodvisno od njegove volje, njegovih talentov in njegovih stremljenj, »sluéajno«
glede na njegove individualne lastnosti, dela ¢loveka, parcialnega=, »funkcio-
nalnega-~ in enkrat za vselej prikovanega k vnaprej doloenemu krogu in na&inu
dela; to pa pomeni: ko rusi privatno lastnino in delitev dela, ki je s to lastnostjo
ozko in moéno povezana.

Razume se, da si je Marx v svesti delitve dela in pomena, ki ga ima le-ta za
razvoj Elovestva. Ne nastopa proti prostovoljni delitvi dela, ki uposteva Elovesko
voljo, nagnjenja in talente in prisiljuje ljudi na stalno suZenjsko vrtenje in premle-
vanje Zivljenjskih opravil in funkcij. Predmet njegovih napadov je le prisilna, tj.
»druzbena delitev dela«, ki se je -oaamosvoEla- alienirala) v do &love-
skih enot, do katerih je postala tuja in roparska sila, ki je njihovo Zivijenje oropala
»totalnosti« in ga napravila omejenega, parcialnega in skoraj Zivalskega. Posle-
dica delitve dela je tudi sramotno dejstvo, da »duhovna in materialna Dejavnost

(.. — da uzitek in delo, proizvodnja in potrosnja, preostanejo v dejavnosti
razliénih individuumov...=. V imenu »totalnosti= &loveskega individuuma Marx
ostro obsoja nasprotje med vasjo in mestom. To je »najbolj grob izraz podreja-

nja posameznika delitvi dela, dologeni omejeni, vsiljeni dejavnosti, podrejanja, ki
itzl ne:toga naredi omejeno mestno Zival, iz drugega pa omejeno vasko
val...«,

Prav tako (tisti, ki si je v svesti, da komunisti¢no gibanje stremi k ukinjanju
razredov, se temu ne sme &uditi) Marx v imenu omenjene &lovekove »totalnosti=
obsoja razredno delitev, ker predstavlja nasilno omejevanje in zasuZnjevanje
Zivijenja ¢loveskega individuuma. Razred se (po Marxu) j oti
posameznikom, tako da le-ti najdejo Ze vnaprej dolotene Zivijenjske razmere,
ko dobijo z razredom pogojen Zivljenjski poloZaj in s tem svoj osebni razvoj in
so razredu podrejeni. To je enak pojav kot tudi podrejanje posameznih ind[wi-
duumov delitvi dela...«. Marx je prav tako proti temu (kot eni od oblik druzbene
delitve dela), da bi bili ljudje »podrejeni« poklicu, t.j. stalno vezani samo na en
poklic: da so ali lovei, ali ribiéi, ali pastirji, ali #kritiéni kritiki« (aluzija poslana na
naslov mladoheglijancev). Komunisti¢na druzba omogo¢a ljudem: da =danes
delam to, jutri drugo, da zjutraj lovim, Idne ribarim, zve¢er pasem Zivino, da
po veder)i kritiziram, v svoje jstvo, pa zato ne postanem lovec, ribig,
pastir ali kritik«. To misel izraza Marx tudi v polemiki s Strinerjem, ko ugotavija,
da ~izkljuéno osredotodenje umetnidkega talenta v posamezniku in v zvez s
tem zaviranje tega talenta v Sirokih mnozicah je rezultat delitve dela (...). V
komunistiéni organizaciji drube ne pride v postev podrejanje umetnika lokalni
in nacionalni omejenosti (...) kot tudi Eodrejan'e individuuma kakr&nikoli dologe-
ni umetnosti, zaradi &esar bi bil ta iz I'L no slikar, kipar itd. (...). V komunistiéni
druzbi ni slikarjev, obstajajo le ljudje, ki se, med drugim, ukvarjajo tudi s slikar-
stvom« (K. Marx—F. Engels: Nem&ka ideologija, str. Il/113).

V omenjeni izjavi se nenavadno jasno vidi bistvo Marxovega razumevanja
élovekove »totalnosti«. Marx se bori proti slehernemu omejevanju &loveka in
celo z umetnostjo, ki jo sicer zelo visoko ceni in katere predstavniki (umetniki)
mu v veliki meri sluZijo kot model za njegov ideal Eloveka. Marx zahteva, da se
naj8ir&im ljudskim mnoZicam omogo¢i takno Zivljenje, v katerem bodo pridle
do izraza najrazlicnejSe ¢lovedke funkcije in ne samo ena in vedno ista. Marx se
zaveda, da ni vsakdo med nami. Rafael, vendar stremi za tem, da se »vsak, v
katerem se kaZe Rafael, lahko nemoteno izgradi«. To pa ni mogoce v razmerah,
v katerih ¢loveski individuum ne Zivi »totalno« Zivljenje, temve¢ omejeno in
parcialno Zivljenje. Zato Marx odlo¢no nastopa proti razvijanju enih sposobnosti
in zadovoljevanju enih potreb na racun drugih sposobnosti in drugih potreb.
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