Stev. 15.

V Ijubljani, 15. aprila 1910,

L. leto.

UCITELISKI TOVAR

Glasilo

A" 4

avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva

Vse spise, v oceno poslane knjige itd. je po¥iljati
samo na naslov:

UredniStvo Ugiteljskega Tovarisa
v Idriji.
Rokopisov ne vratamo.
Vse podiljatve je podiljati franke.

Utiteljski Tovaris izhajs vsak petek popoldne,
Ako je fa dan praznik, izide list dan pozneje.

Vse leto velja 10— K
ol letd o o i B
trt leta 2:50 ,,

posamezne Stevilke po 20 h.

Za oznanila je plafali od enostolpne petit-vrste,
h

fe se tiska enkrat . . 14
w oo . w Ovakrat, . 12,
a s st VoL T

za nadaljna uvrdfenja od petit-vrsie po 8 h.
Oznanila sprejema Utiteljska tiskarna (telefon &L 11B).

Za reklamne notice, pojasnila, poslana, razpise slufb je plafati po 20 h za pelil-visto,
Priloge poleg poStnine 156 K.

Narotnino, reklamacije, to Je vse administrativne
stvari Je pofiljati samo na naslov:

Upravnistvo Utiteljskega Tovarisa
v Ljubljani.
PoBtna hranilnica §t. 53.160.
Rekiamacije so proste poitnine.

Reforma ljudske Sole.

Zborovanje delegatov komitéja za re-
formeo ljudskega Solstva.

Dunaj, 10. sprils 1910,

Pred dvema letoma se je na Dunaju
osnoval iz zastopnikov Nemske-avstrijske udi-
teliske zveze, drultva ,Freie Schule® in
Soeialno-pedagoikega drustva komité za reformo
ljudske fole. Ta komité si je postavil nalogo,
da izvrdi poizvedbe o razmerah avstrijskega
ljudskega Bolstva, da razkrije v zoanstvenem
in statistiSkem oziru sedanje stanje avstrijskega
ljudskega Solstva in da dobi iz tega temelj za
delovanje reformaecije ljudskega Solstva v na-
predoem smislo, Komité za reformo ljudske
fole je s pomoljo naprednih nemikih udi-
teljskih organizacij izvrdil poizvedbe najprej v
nemékih avstrijskih pokrajinah. Komité ima Ze
3000 izpolnjenih vprafslnih pol, ksterih stati-
stitka obdelava se blifa konen in kaZe izredno
zanimiv material. Komité pas je v spoznanju,
da bi poizvedbe o razmerah ljudskega Solstva
le v nemdkih delih Avstrije ¥ ozirom na
skupni smoter ostale samo nepopoluo delo,
stopil v dogovor z drugimi avstrijskimi narod-
nostmi. Tu so pridle v prvi vrsti v postevr ne-
nemike uditeljske organizacije, ki so za to
novo gibanje pokazale veliko zanimanje in eo
se na povabilo komitéja tudi takoj lotile dela,
kjersosipridrialepopolnoav-
tonomijo.

V nedeljo, dne 10. aprila ¢ L, so se
torej sefli na Dunaju sastopniki uditeljskih or-

genizacij veeh narodov, da pod pred- |
BRudolfa Gold-

sedstrom  docentov  dr.
seheida in dr. Gustava Scheua poro-
&ajo o dosedanjih uspehih akeije in' se
posvetujejo o nadaljnem delu. Zborovanja so
ge udelezili: dr.Goldsheid indr. Schen
(komité za reformo ljudske Zole), Denk in
Lang (Nemika-avstrijska utiteljska zveza),
Enslein in Speiser (Freie Schule), dr.
Goldmann, Sechmiedl, prof. dr
Jerusalem, prof. Kopetzky in prof.
Hartwig (Socislno-pedagoiko drndtvo, zad-
nji tudi kot vastopnik Druitva za BSolsko re-
formo) in tajnik komitéja, jur., Klammer.
Kot delegat zveze slovanskega ubiteljstva v
Avstriji je pridel tajoik Matija Ha jn ¥ (Jan-
kovice na Moravskem), kot delegat Ceske udi-
teljske Zveze Fr. Morsaveec (Praga) in Jos.
Bmrtka (Praga), kot delegat Moravske udi-
teliske zveze Al Valenta (Svabenice), kot
delegat Poliske uditeljske zveze Stanislav
Palka (Bohnija) in Henrik Kanarek
(Krakov), kot delegat Rusinske uditeljske zveze
Aleksa Hajdukiewiez (Levov), kot
delegat Zaveze avsir. jugoslovanskih uditeljekih
drustev E. G an g1 (Idrija), kot delegat Dal-
matinske utiteljske zveze Mirko Kirinéié
(Kortuls), kot delegat ,Narodne Prosvjete® v
Istri Anton Opadié (Pazin) in kot delegat
Italijanske ufiteljske zveze Anton Bettioli
(Trst).

Dr. Gustav Sch e u je porodal o dose-
danjem delu komitéjs. Ko 80 vsi delegati
ki so zastopali skupno 48.500 organizovanih
naprednib uditeljev in utiteljie, poroZali o sta-
nju dels v svojih organizacijab, je dr. Karel
Englisch (0eh) temeljito govoril o stati-

stiSkem delu prevzete naloge. Dr. Gold-
scheid je razvil v velikih potezah sliko o
zapotetem gibanju in je stavil predloge za
vadaljno delovanje celotne reformacije.
Zborovanjejepokazalo po-
polne soglasje zastopnikov
itbranihorganizacij. Delegati posa-
meznih narodnosti, v kalerih podrodjih niso
pozvedbe Se zavriene, pad pa so Ze v teku, so
se izjavili, da bodo pospedili svoje delo. Po-
tem, ko bo ves material zbran in obdelan,
gseprirede za vaako narodnost
pokomitéjih, ki pane bodo se-
stavljeni samo iz mditeljev,
temved iz zastopnikov vseh
slojev in stanov, javni shodi
zaljudskoBolsko reformo Tu se
bo o uspehih dela poudils najlirfa javnost, ki
se bo izrekla v obliki predlogoy, referatov in
nasvetov za reformo ljudskega Holstvs. Vea ta
akeija dobi naposled svoj videk v javnem
drisvnemshoduzaljudekodol-
sko'reformo nas Dunsdju, kier se
bodo pregledali uspehi vseh posameznih sho-
dov in dobili pozitivno obliko ¥ modernem
Solskem programu, slonefem na statistidkih po-
datkih. Da se fa Solski program uresni¥i, fo
bo skrb nadaljne agitacije in propsgande. De-
legati so izjavili, da ostanejo staloi referenti
svojih organizacij in da se kot njih zastop-
niki vdeleie vseh bodoéih zborovanj.
Zborovanje je bilo zakljufeno v navdu-
Senem razpoloZenju in v zavesti, da se je

gadelo veliko in znamenito
' kulturno delo.
' > _ *

Po zborovanju komiléjs za reformo ljud-
skega ¥olstva so sé posvetovali vsi zastopniki
posameznih uditeljskih organizacij o skupni
akeiji, ki jo zapolne vse napredno avstrijsko
utiteljstvo v dosego moderne slui
benepragmatike za vee ljudsko-
§olsko unditeljstvo v Avstriji

Zvean slovanskega uliteljstva v Avstriji
bo o tem velevainem vprafanju razpravljala
letos na svojem shodu v Krakovem. Referat je
prevzel poljski tovari§ Stanislav Palka.

Kritika krifike.
L

Ausfithrlicher Bericht

iiber die wesentlichen Wahrnehmungen
anf dem Gebiete des Yolksschnlwesens in
Krain in den Jahren 1906—1908.

Cudno gledate, kaj pomenijo te nemike
besede ! Toda posluZajte!

»Das Streben nach Fortbildung ist bei
einigen Lehrern ziemlieh rege; bei vielen ist
jedoch nicht viel zu merken oder geht es
bei der Jagd nach Nebenver-
diensten ghnzlich verloren. — Es darf
nieht unerwihnt bleiben, daB manche Lehrer
durch das ftihrende Lehrerorgan von einer
Forthildung ' geradezu abgehalten und jene, die
aof seine Stimme nicht schten, sogar licher-
lich gemaeht werden. ,Keine Landeslehrer-
konferenz, keine Vortriige, keine Fortbildungs-
kurse, solange unsere Dienmsthezfige nicht im
Sinne des § 55. R.-V.-G. geregelt werden !

heifit es da im Brusttone der Uberzengung,
sobald ein neuer Fortbildungskurs oder etwas
Abnliches angekindigt wird, Die Fihrer der
Lehrerschaft bedenken nicht, daf sie dadurch
gine grofe Verantwortung auf sich laden, da
ihr Vorgehen gewill nicht geeignet erscheint,
die Sympsathien der mabgebenden schulerhal-
tenden Faktoren fir die Lehrerschaft zu ver-
mehren.*

Oemu to? — V popolnoma slovenski
deZeli, v metropoli Slovenije, v Ljubljani, se
od driavnih faktorjev tepta zakon narodne
enskopravnosti, ki jo jaméi élen XIX, dri. os.
zak. Naravnost provoeirs se slovensko javnost
g tem, da se uraduje v Solskih poslib, ki naj
bodo temelj narodni pravidnosti, v samo -
nem#Bkem jezikn. Co segs pristranost in
parodni fovinizem nafih gospodarjev e tako
daleé, da nsm nolejo priznati pravice do samo-
slovenskegs uradovanjs, smemo pad upravieno
zahtevali vsaj dvojezidna uradna po-
rotila! Menimo, da je prvi pogoj driavne
narodne vzdrinosti, da se da priznanje in pra-
vico do veljave narodnemu jeziku v zakono-
dajnih uradih,

Sedaj pa drugo vprasanje!

Kdo je bil prvi, ki je &iril izobrazbo,
smisel 8 izobrazbo, vzpodbujo do napredka itd.
med slovenskim uditeljstyom? Ni bilo e
okrajnih in ne defelnih uditeljskih konferene,
ni bilo 8e raznih kurzov, ni bilo ¥e okrajnih
utiteljskih knjiznie, niso bili 5e vladni Solski
organi v istem poloZaju kakor so dandanes, ko
so e uspesno delovals nada uditeljska [drustva
za Solstvo, ko se je v njih morebiti fe v ce-
loti ved storilo za Solstvo, nego se je storilo
dosedaj pri vseh okr. in ded. udit. konfereneah,
ko je mas ,Udit. Tov," vzpodbujal in pospe-
Seval izobrazbo, strokovno in drugo med udi-
teljstrom. In danes? Mari pe izdaja naia
utiteljska organizacija pedsgofko-znanstvenega
lista? Mari nima ona v svojem delokrogn vsa
polja, vzgojna, znanstvena itd., na katerih de-
luje uliteljstvo, ki se za to moras samo
izobraZevati? Mari ni napredna uliteljska or-
ganizacija tista, ki je jedro in temelj strokovno-
izobraZevalni instituciji .Slov, Solski Matiei®,
ki deluje za strokovno izobrazho uditeljstva ?
Gospodje, mne prihajajte preoblastni, ker
vamnismo glede pospefevanja
strokovne izobrazbe med néi-
teljstvomnidesarnadolgul

Zgodilo se je Ze, da ste nas — morebiti
za vse to nade delo — obreali! Kdo ovira po-
set strokovnih kurzov? Gospodje, mari se s
tem, da se uvede pladevanje suplenta od ugi-
telja samega in ne od deZelne oblasti, kakor
je bilo to do sedaj v navadi — pospeSuje po-
selanje telajev? Driavna podpors, ki je v to
doloens, naj sluii uditelju za to, da plafa su-
plenta, in ne, da si pokrije strodke, ki jih
provarodi obisk tega kurza? To se je imelo
zgoditi v zadojem &asu in da se ni zgodilo —
ni zasluga defelnih moZ! 8 kapitalom
dolga naj posela uditeljstvo
strokovne kurze! Drogi sludaj, ko je
bil razpissn kmetiiki tedaj s dekelne podporo.
Oglasi se za to voet nditelj ter izjavi, da sam
za sludaj sprejema plada stroike. In kaj so mu
rekli? ,Tudi & sami nosite stroike, Vam ne
damo dopusta! Samo ta in ts — naé pristad
seveda! — dobi dopust in podporo, &e se

zglagi.* — Ali se na ta nadin pospeSuje po-
sstanje strokovoih kurzov?... Da, da, s pri-
stranostjo, strankarstvom, materialnimi odkodo-
vanei holejo deZelni prvosedniki pospedevati
izobrazbo uditeljstva! Sodnik, ki dvigsd v zgo-
raj eitiranih besedah prst nad ubogim utitelj-
stvom, kje si bil tedaj?!

Zakaj pa se mora uditelj, Sele ko izstopi
iz Sole, izobraZevati in dopolnjevati svojo iz-
obrazbo ? Zato, ker je Avstrija krulna mati
uditeljstva, ker niso nada uditeljiiéa za nif, ker
se skopari fam z znanjem tako, kakor se sko-
pari tu z denarjem. Uredite naSa vigsjalisia,
odgovarjsjod vagoji dobrega uliteljstva, da ne
bo potrebs krpati pri izobrazhi in v Zivljenju
dopolnjevati celo osnovoe Zivljenske pojme, ki
bi jih morali prinesti 8 seboj! PlaZajte pa stan
tudi potem delu in izobrazbi primerno in ko-
nee bo tarnanju po nadaljni izobrazbi uBitelj-
stva. Ne obrezsujmo drevess pri wrhu, &e je
goilo pri korenini!

Gospodje! Dokler bodo plapolale na ljub-
ljanskem uditeljiféu plinove svetilke brez Auro-
vih nastavkory — kar je unikum sveta —
toliko tasa ne bo prinadal uditelj s tega vaga-
jalié®a 8 seboj smisla za moderno, higieniiko,
ne tloveikemu vidu kvarno razsvetljavo v Boli.
Dokler se bo driavi dkoda zdelo denarja, da
bi napravila poSteno leposloyno kuojiknico na
uditeljistu, foliko &asa ni tu govora o pospede-
vanju izobrazbe, Dokler se tu ne bo uvidels
potreba, da je poleg leposlovne, potrebna za
ubiteljiséa tudi pedagodko-znanstvena kujiinies,
toliko &asa ni tu govora o sploinem pospede-
vanju pedsgodko-znanstvene izobrazbe. Skoda
denarja!... Za kanone ne?... Dokler bomo
imeli v slovenski deZeli za slovensko uditeljstvo
nemska ali, bolje refeno nemlurska uditeljisia
(primerjaj Goridko, Stajersko itd.), toliko Zasa
ni govora o modernem, pedagoikim naelom
odgovarjajotem vzgajalis®u uditeljstva, Dokler
bo profesor veronauka nasprotoval razlagi pro-
fesorja pedagogike, da ni tako res o Herbartu,
Rausseaun itd., kakor je to fitati v izvirnikih,
toliko &asa naj ne pridakuje slovenski narod
podagofkih mislecev, in nada uliteljii¢a niso
in ne bode vzgajsliséa pedagogov! Dokler sa
bo z zopet poostrenim disciplinarnim redom
naravnost kr&ilo vzgojua nalela za samo-
stojno, prosto Zivljenje in poklie, toliko &asa
moramo to uditeljidde imenovati zatiralea
vzgoje za vwstop v Zivljenje in vagojevalea
oHlapeer*. Dokler bo stal v tem diseiplinar-
pem redu odstavek (§ 10): ... Tudi jim v
obde ni dovoljeno, da bi se posluZevali ,,poso-
jevalnih knjiZnic®, toliko &ssa se mora na udi-
teljidéu govoriti o zatiranju izobrazbe
in ne o pospefevanju gojendeve izobrazbe, Do-
kler bo driava tako stiskava, da bo z driay-
nimi ustanovami po 100 K kupovala izstradane
ljudi in jih pladevals s skopnim denarjem, da
Zest let strada potem v defeli in za " dotidni
denar naposled presgodaj umrje zaradi strada-
njs, toliko fasa ne bomo govorili o driavi kot
dobrotnici uditeljstva. Knjiga bi ne zadostovala,
da opiSemo veo miserijo bodisi 3 vzgojuegs,
uénega ali kakrinegakoli staliséa!

Tu, gospodje, je jedro vseh nedostatkovl
Sami priznavate, da je glavni varok, teiko do-
seli Ze uspelnejio nadaljno izobrazbo uditelj-
glva — borba za kruh, in vendar bidate
uditeljstvo, ko poudarjs ravnoisto, nikdar pa




‘nimate dobre. besede za ufiteljstvo na pristoj-
nem mestu! Niti enkrat ni imelas
vlada besede, da bi branila
néiteljstvo nasilja; vedno le
bi&, kakor grajski valpet nad
ubogimtlatanom! ?

Nas denarni zavod

Geslo: Ear plodonosno nalofim,
v pomod le sebi podarim.

Hranilnica in posojilnica Uéi-
teljskega konvikta v Ljubljani,
registrovana gadrugs s omejenim jamstvom,

Promet do konea marea K 88.515°02.

Naznanilo. Kdor Zeli od zadruge kakih
informacij, naj za odgovor Briluii 20 h v poit-
nih znamkah. Na proinje brez vpoliljatve na-

.vedenih namk se ne odgovarja.

Uradne ure: Vsak &etrtek od */;2.—/,8.
popoldne in vsako soboto od 6.—7. zveler.

Ellen Key o materinstvu
in zenskem delu izven doma.

(K sedanji debati o celibatu uditeljie.)
II.

V danaipjih asih, ko gotovi ljudje
tako brezskrbno in Se bolj nesmiselno metejo
okolo 8 frazami ,socislos zahteva, napredoo
miiljenje, praviea samoodlodbe* in drugimi, je
nujno potrebno, da se slufa glas trezno mi-
sletih in vse posledice logitno do zvrietka za-
sledujotih oseb. In kot tako sem pokazal Ellen
Key, pisateljico moskega sloga, a intenzivno
fenskega tuvstvovanja. Ellen Key je tako mar-
kantns prikazen na polju Zenskega gibanja ter
modernega vigojeslovja, da preko nje ni mo-
gote preiti na dnevui red, osobito ne Zenski,
ki hofe nepristransko razmotrivati svoj sedanji
socialni polokaj ter izvajati tozadevne konse-
kvence. Da pride Ellen Key, kakor sem omenil
v prvem &laoku, slednjié do zakljuéka: ,nazaj
k materinstvu®, se bo zdelo marsikomu ,pa-
zadnjadko®. Beveda je to vtisk prvega hipa, ker
omenjeni zakljulek vsebuje jasno nadelo: ,Na-
raj k prirodil*

A temu npaelu so sledili (omenim le par
imen) Rousseau, Lamarck, Darwin, Goethe,
Kopernik, Newton, Marx in tisod drugih, ki
80 prodrli na razoih poljih &loveike vede
razne lakinazore ter obrnili svoj pogled zopet
k prirodi in njenim vednim zakonom, ki jih
ne predrugadi nobena na videzno e tako ,svo-
bodomiselna* teorija. Ellen Key tedaj ne mo-
remo dolZiti reakeionarstva; v svojih spisih
zasleduje in priznavs pogosto — eenjene to-
varigice, naj se ne prepladijo — soeialno-demo-
kraska natela.

Svojo zlato knjigo ,Stoletje otroka“ po-
gvela pisateljica: ,Vsem starfem, ki upajo
vzgojiti ¥ novem stoletju novega Eloveka.*

In & bi uditeljica in &e bi ufitelj, ki
stopa v zakon, ne storila tega koraka s to
nado, s tem trdnim sklepom, potem ne vem,
pad kdo bi gal

Kar nadslje dubovita pisateljica omenja
v tej svoji knjigi, hofem le v kratkem ozna-
titi, kolikor ravno neobhodno zahteva predmet,
ker sem si vsvesti, da je moj prvi ¢élanek po-
treben &e nekaterih pojasnil. Iskrena moja
Zelja pa bi bila, da bi to knjigo nam preskr-
bels v dobrem prevodu nafs ,Bolska Matica®,
ki nam poleg dobrih razprav podaja Zalibog
fudi broSure take vsebine in takih nadel, preko
katerih bi morali preiti tudi mi Slovenei #e
kdaj na dnevni red.

YV omenjeni kojigi priznava Ellen Key
popolnoms dualizem med teorijo in prakso ¥
pogledu Zenskega vpraSanja. Jasno pove, kako
8o gotove ,prvoberiteljice® Zenske emancipa-
cije popolnoma pozabile na Zensko nadarjenost,
na fensko fizis, na razmere okolida ter strmo-
glavile Zensko v unitujoto konkuremco z mio-
iko delavsko silo brez pomisleka, kolika &koda
se izcimi iz tega boja za druZino in za Zensko
samo, Celo zakonskim predlogam 2a varstvo
Zene-delavke so se take emancipatkinje proti-
vile, tef, s temi se sega samo neopravitemo ¥
pravico Zenske do samoodlotbe.

#Ali,“ pravi Ellen Key, ,ves ta
nadin argumentacije temelji
nasofistitnemdomnevanju, ki
jezveriZil vse Zensko vprala-
njeenamreét,da jemogode osvo-
boditi Zenood mej prirode®

Tedaj meje, ki jih je stavila prirodas,
In preko teh mej je marsikaters Clanka-
rica skotila tako lshkonogo. Tudi mosdkemu je
postavils mati priroda meje, in prav je, de in

ako jih priznave. Ali Zenska, ki stopa v zakon
z mislijo, oziroma samo 2z eventualnostjo na
materinstvo, ne more teh mej prekoraliti, ,ne
dabidelalakrivieceprava dru-
gega, In ta drugi je mogodi
otrok*

Tedaj tuje pravo! Na to morda ni mi-
glila njena élankaries. Tuje pravo vsebuje nafo
dolénost. In tn se nehote spominjam G.
Mazzinjs, ki svojim pristafem ni spisal i di-
riti dell' vomo*, temved i doveri dell' nvomo*
ter dejal v predgovoru k tej svoji kujigi pri-
litno, da kdor svoje dolinosti pozns, pozna
tudi svoje pravice, in &e bi itvrlevali vsi
svojedolZnosti, ne bi bilo krivice na
zemlji.

Nadaljuje Ellen Key, da ima toliko moZ,
kolikor Zena popolno pravico zawredi zakon,
oziroma skleniti zakon z namenom, da ne bo-
sta imela nasledstva.

«Polno pravo ima Zena izpremeniti se v
Jretji spol' — v spol debele-delavke, brez-
spolne &ebele — ako najde v tem svojo naj-
vifjo srefo,* pravi Ellen Key in dostavlja
kasneje, da ima taka Zena ,popolno pravico
ugonobiti se z delom.“

Ali tem ona ne govori.

2O demeedsj govorim, jele
to, da ima vsaka fenska, ki e
ni jemjala Zeleti si materin-
stva, Ee kot deklica intemved
kotZenadolZnosti nasproti &e
nerojenemu spolu, dolEnosti,
ki se jim ne more odtegniti
brez brezobzirnega egoizma*

Ta egoizem, ki je pogosto poslediea bed-
pih socialnih razmer danadojih éasov, bi moral
biti po Ellen Keyevi v svojih posledieah gro-
zen memeuto vsem omim, ki se pedajo z ,o0svo-
bujenjem* Zenske,

dtovoriti o svobodi® Zene,
o njeni individualni samood-
lodbi, medtem ko ona dela kot
tovorna £ivina, da dosefe ek-
gistendni minimum, ki jo He
refi gladne smrti, in pod po-
goji,pod katerimi je svobodno
delozafeno inmoZa le prazns
beseda—to je, miloredeno, ne-
smisel*

In nato navaja pisateljiea uprav strafne
statistiéne podatke o umrljivesti novorojendkov
ter materinskih bolezni onih mater, ki delaje
izven doma. A ti podatki so sestavljeni in se
nanafajo na Zenske, ki delajo telesno. Kaj pa
nade uditeljsko delo, telesno in dusevno, ki
nas dnevno izpostavlja stoterim holeznim, ne-
vitevai sudice|

Ljubezen, res, ta beseda se je tudi po-
udarjala v minuli polemiki, ljubezen naj zdru¥i
moZa in Zeno v zakon, ona naj pretvori s
svojim fudovitim vplivom tudi najneznoslivejie
razmere v prijetne. To je idealno govorjeno.
ali — res ni in ne bo nikoli. Nofem slediti
Tolstoju na nevarno in kodljivo polje njegovih
nazoroy o ljubezni, ki jih razvija v ,Kreutzer-
jevi Sonati*, & podpifem sledefe besede Kllen
Keyeve & obema rokama:

»Otrok ne bodo obvarovali pred moZ-
nostjo, ki bi jih prisilila odrasti ob razdejanem
domadem ognjiféu, sko papnemo trdneje za-
konske vezi, temved jih bo obvaro-
valapredtem poglobljena res-
nobaobsklepanjuzakona, pred
veem pa poglobljen &ut odgo-
vornosti nasproti ofrokom sa-
mim.*

Bodi tedsj le ljubezen ali v prvi wrsti
resnost pred sklepom zaroke in poroke, res-
nost, ki vee preudari vse — preratuni, Pre-
ratuni, da! V tem ravao vidi pravo, za po-
tomstvo skrbno ljubezen. Bolj idealna je ta
negoli ona, ki lahkomiselno gresi ua ralun
iive nae bododnosti.

Ali zasledujmo norditko pisateljico Se ne-
koliko.

Pove nam, da vefina novorojencev umira,
ker je njihovim izven doma zaposlenim mate-
ram nemogole jih dojiti. Dojenja pa rabi
otrok veaj skozi Zest mesecev. Katera Solska
oblast bo pa dovolila tak dopust porofeni in
sluzbujodi uditeljici-materi, to vprasam. Nekdo
je fantaziral o dveh, treh tednih dopusta, ki
bi se ponavljali vsako drugo leto, To je pri
vsem idealizmu® sofistiéno prerafunjevanje in
brezvestnost, da ne refem nié drugega,

#Ali,* pravi Ellen Key, ,Zens, ki
6i domneva materinstvo kot
moZinost, ali pa Zena, ki ji je
materinstvo #e¢ nada, ne sme

izpostavljati s prostovoljnim
aliproti njeni volji ji usilje-
nim delom Zivljenskih in de-
lavynih sil 5 ne rojenega po-
tomstva, da poftem rodi 3ibke,
bolehne, fizidno pohabljene in
kasnejezanemarjene otroke®

»Voaka zahteva po ravnopravnosti, kjer
je ustvarila priroda neenakost, se izpremeni v
glorabo SibkejSega dels. Enakost ni pravié-
nost — nasprotno je EGesto najbolj krvava
krivical* viklika Ellen Key na naslov go-
tovih ,emancipatk* in njihovega stremljenja,
ki ss je po mojem naziranju izpremenilo %e
v nekako posredovalnieo za Zenske slube.

Ze 1. 1828., pravi Ellen Key, s je kon-
Statovalo v raznih driavah, .da je padlo &te-
vilo za vojadko sluZbo sposobnih zaradi
degenerirujodega vpliva fen-
skegainotroikegadela®

A kaj je dovedlo Zeno do dela izven
doma ter do tega, da sedsj konkurira z mo-
tkim na tem polju ter mu ofefkuje, oziroma
onemogodi ustanovitev droZine, in kako bi se
temu opomoglo? To je splo&no socialno
vprafapje, in refila se bosta Zensko vpradanje
ter problem o preobrazbi dansinje kapitali-
stitne drutbe skupno, ker sta si v tako ozki
zvezi. Da se pa inteligentns %ena takorekod
brez siloih povodov in 3e a priori ponuja v na-
dsljno izkoriftanje tudi za najsvetejlega in
najbolj intenzivnega svojega socialnega delo-
vanja, za svojega malerinstva, tega — opro-
gtitte — ne umevam. In 8 tega staliféa
sodim jaz — boj za odpravo celibata udi-
teljie.

~Mati (ne Zema!) je najdrago-
cenejiidel naroda,takodrago-
cen, da pospeduje CEloveika
drutba le lastno najvidjobla-
ginjo, ‘'ako &duva materinske
funkecije. Inteniso zakljudene
zrojstvom in hranitvijo otro-
ka, temved trajajo skozi vae
vegojo,“ pravi Ellen Key in dostavlja, ds
bo preobrazena &loveska druZba skrbela v prvi
vrsti, da oprosti mater vsakega vnanjega dela
za obstanek.

To so nazori, ki hi se zanje jaz vnemal
ter bojeval do slednjega diha. In vem, da
bi se bojeval za pravitno stvar in vem, da bi
me ne opladila nobena iz Zalostnih razmer iz-
siljena fraza o .svobodomiselnosti“, o ,na-
predku“. In vem, da bi mi pritrdile vse, tudi
izven doma delujote matere brez izjeme. Ker
posvetiti se druZini in otrokn ni le prva in
najsvetejia naloga Zene, temved tudi njena
najiskreneja Zelja, skrita morda na dnu srea.
Za uresnitepje tega ideala bo se potegovala
vsaka inteligentna #ena, tudi e ni, kakor jaz,
izkusila vse one dvomljive .izgoje* od strani
vet ali manj pokvarjenih dekel, Getudi ni iz-
kusila ,dobrot* otroskih vrteev kakor jaz, o
katerih pravi Ellen Key:

2Ustvariti novogeneracijo
izgojenih mater, ki bi imele
med drugim osvoboditi otroke
sistema otrodkih vrtecev, to je
enaizmednslogbododnosti®

Klic po materi, to ni samo moj klie, ki
me ni nikdar boZala materina roka; to je
klic vsega v znoju svojega obraza se trudefega
tlovestva.

oAli,Y pravi Ellen Key, ,preusiroj #love-
3ke druibe se prifne s &e nerojenim ofro-
kom.*

Sebe in tega ubijati z napornim delom,
pomenja tedaj, obupati nad bodonostjo &lo-
veStva ter udajati ee brezmiselno in brezpo-
gojno  izkoristevanju sedanje kapitalistiine
druZbe.

Pustimo voemar bitja ,tretjega spola®,
preskoimo konkurenéni boj, ki bi zadivjal
(kakor %e ¥ Ameriki) med porofenimi in
samskimi delavkami, toliko duSevnimi, kolikor
rotnimi, krenimo k sklepu.

Pravi Ellen Key:

LAl jaz hotem — Ze zaradi Zen, zaradi
otrok, zaradi &lovedke drukbe — da Zenske in
moski resno premislijo sedanji polo-
#aj ter izprevidijo, da bo treba odlotiti se v
najblizjem &asu za eno od teh dveh: ali za
tako preobrazbo mifljenja in
delovanjadanadnjedruibe, da
bo vetina %en zopet izrofena
materinstvu, ali pa zarazkroj
doma in nadomestitev tega 3z
javnimizavodi, Tretja moZnoast
neeksistuje®

In 8 tem bi zakljudil svojo temo, ki naj
bo v svojih skromnih izvajanjih mal ali od-
kritosrfen donesek k razpravi o ,celibatu ui-
teljie.*

%al, da zaradi prostora nisem mogel
razpravljati toli obdirno o Ellen Keyevih na-
zorih, kakor bi hotel. Ali — zavralam & en-
krat na original. O tej temi, ki zahteva, da se
mok in Z2na vanjo poglobita, vem, da
bodo tovaritice temeljito razmisljale. Tembolj
sem o tem prepriéan, e pomislim na izid
slednjega glasovanja tretjega sestanka nadih tr-
Eagkih uditeljic slovenske narodnosti,

Spominjam se pri tej priliki todi [besed
mestnega svetovalea in defelnega poslanca
mesta Trsta, ki mi je v prijateljskem pogovoru
dejal sledede: ,Ce pride vpraianje o nadalj-
nem slufbovanju porofenih uditeljic kdaj na
dnevani red, bom glasoval proti e s sta-
lisés, ker me bi hotel, da Ze itak izkori’8ano
uditeljico fe izkoristil nevreden dlovek, ki bi sa
ji blizal pod praporom laZi-ljubezni.*

To se mi je zdelo 8e potrebuo [omeniti.
Oproste naj mi oni in one, ki sem jih tekom
razprave nehote manj milo dirnil. Svela stvar
je to zalitevala.

Sprejeli bomo zlo, 8 zagovarjali
gane bomo; stremili pa za ideali, ki so
dosezni in tudi res ideali,

Skedenj pri Trstu, koncem marca 1910,

Ferdo Plemiéd,
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Zveza slovenskih uéiteljev
in uéiteljic na Stajerskem.

Pod tem naslovom hofemo redno poro-
tati o delovanju slovenskega 3tajerskega udi-
teljstva, ki je zdruieno v ,Zvezi®.

Danes hofemo objaviti kratko zgodovino
novih pravil ter podati porodilo o Zvezinih
thorovanjih na belo nedeljo, dne 3. t. m., v
Calju. *)

o e, WD

0 novih pravilih.

Dosedanjs ,Zveza slov. §tajer-
skih uditeljev in uditeljic* se
zove od 1. jan. 1910, naprej ,Zveza slo-
venskih uditeljev in utiteljie
na Stajerskem®.

Kakor znano tvorita naSas slovenska
.Zveza® in pa ,Verband der deutschen Lehrer
und Lehrerinnen in Steiermark* skupno dru-
Stvo imenovane . Steiermirkischer
Lehrerbund®

Zaradi enostavnosti smo mi svojs pra-
vila prilagodili ,Verbandovim®; zlasti se je
zahtevalo, da stoji v pravilih dolodno povedano,
da pristopi .Zvesa* k ,Lehrerbundu*, To
mora biti zaradi ,Bundovih* pravil,

Prvotna nada pravila, ki jih je predlokil
osnovalni odbor (Gradifnik, Strméek, Fr. Krajne,
Fr. Ferline, in Fr, Brinar) je odobrils vlada
dne 15. vel. srpana 1902,

Pri seji upravnega odbora dne 8. dee.
1907 se je sklenilo, da se druitvena pravila
prenaredijo; zakaj dosedanja so pomanjkljiva
zlasti glede naSega stalid®a napram ,Lehrer-
bundu“, Ker pa se zaradi tega pravila %e pre-
narejajo, se naj fsploh prenaredijo tako, da
bode kolikor najbolj popolns in jasna, Vodstvo
je pozvalo vsa svoja drusiva, naj se pri njih
zborovanjih pretresa ta zadeva ter na) se mu
podljejo tozadevni nasveti. To se je tudi zgo-
dilo. Glavni porolevalee, tovarif Guous, je
sestavil nadrt novih pravil, ki so se prerede-
tala dne 20. aprila 1908 pa seji upravnega
odbora v Celju ter predloZila v potrditev.

Toda vlada ni potrdila pravil zaradi treh
todk.

1. Ker ni bil v njih sedel drufitva do-
lofno naveden in je nedopustna tolks, po ka-
teri bi nsj imela Zveza svoj sedeZ v bivalifiu
vsakokratnega nalelnika.

2. Bi se Zvesa po v tofki IL (3) raz-
tirjenemu namenu kot polititno drustvo kazala
in ne odgovarjajo dolodbe pravil zahtevam §§ 30.
in 33, zakona od 15, novembra 1867,

3. Se kaZe dolofba totke XIL, po kateri
naj pripada drudtveno imetje v slufaju raz-
pusts drufitva ,Zvezi avstr. jugosl. udit. dru-
ftev* voskrbovanje, tako dolgo kot nezakonita,
dokler se me doprinese dotitna izjava radovolj-
nosti te Zveze,

%) V zadnji &evilki smo priobé&ili kratko poro-
&lo o zborovanjih ,Zveze" po . Nar. Dnevniku®,
sedaj pa prinafamo obSimeje porodilo, ki nam ga je
vposlal ,,Zvezai® tajnik, tov. Sijanec

Uredni$tvo.



