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Tam, kjer ima #ola svobodno roko, so njeni uspehi po-
‘polni. Kar prihaja iz nje po zavrfenem likanju, to je nekaj
celotnega, samosvojega, zavednega in — &e holete — tudi
upornega. In upor je znak moéi. In upor je znak znataja.
Zato pa se veak Slovenec, ki je pil iz studenca narodnega
Bolstva, upira usiljevanju tujega prepri€anja, ne klanja te-
mena pred udarci narodnega nasprotnika, ampak stoji ne-
omajno in pogumno na mestn, kamor so ga poklicali zvanje,
tast in znataj.

In nac Zenstvo?

Odkar je Marija Murnikova organizovala prve Cete slo-
venskih Zend, moramo fudi temu napraviti spodoben poklon,
da ni samo Zivelo, nego da je tudi delalo. In femn je #rtvo-
valo najved svojih moti? Solstvu in tako seveda posredno
vigoji slovenske mladine ter je tako podaljSalo na¥ obstanck
za nekaj vekov. Priznati pa moramo, da ni uZivalo fo —
oprostite! — starejie naSe Zenstvo narodne vzgoje, ker nismo
imeli narodnih Bol. Tuje obnehje se je proZilo nad njim,
nembke sape so sipale nanje morefo slano, da mn je srce
ostalo hladno in celo mrzlo do slovenske stvari. NemiCina
je domovala po slovenskih hiah, slovenski jezik se je po-
nifno potikal po hlevih in kuhinjah, na mizah med domacimi
hEerami pa so se #eperile nemBke in francoske slovnice,
nembke in francoske pisateljice 'poloviarske vrednosti, a za-
loZnik Giontini je zavijal v nevezane in seveda nerazprodane
pole Jenkovih pesmi izdanja nembkih in drugih zaloZnikov...

To nafe starejie ¥enstvo se je vzgojilo samo, kar
mu gluZi v €ast. V tej vzgoji pa ni opaziti onega normal-
nega pravilnega stopnjevanja, ki dovede €ui narodnega po-
nosa do tiste vi¥ine, kjer pije mol svojega Zivljenja, mol
svoje poirtvovalne sile samo v sebi, v fistem globokem pre-
pri€anju, ki korenini v srinem dnu, ki se razpleta po dusi
s pomladno sveZostjo ter jo ogreva z vefnimi prameni. Clo-
veka je izutila izku#nja, da mu je verjeti samo v prepritanje,
ki je takoreko¥ samorodno, ki je bistvo &loveike dn¥e, z njo
zraslo v eno celoto, jedro njegovih duSevnih sil, Iu€ in to-
plota njega notranjosti. Take luci in toplote dajte no-
tranjostim naSih devojk: slovensko sree in lju-
bezxen do domate zemlje, do nafega demokratié-
nega naroda. Pred vsem pa mora zrasti v nadih
dekletih spoStovanje in ljubezen do slovenske
govorice. Ni nam treba ne ljubljanskega, ne gorenjskega,
ne dolenjskega dialekta, nam je treba lepega slovenskega
govora, ki se ga naj ne sramuje héi slovenske matere tudi
tedaj, kadar ji ovija vrat nem#ko zlato, kadar ji Sumi ob
bokih francoska svila in kadar ji krijejo bujne lase Zidovski
— torej internacijonalni — klobuki. Mnogo in premmnogo je
bilo zamujenega v vzgoji slovenskih deklet, zakaj kretnjam
in besedam vsaj takozvanih vifjih, gosposkih deklet ni mo#i
izbrisati pefata tujega vpliva in neslovenskega Zivlja!

Debata o uravnavi uciteljskih pla¢ v
goriSkem dezelnem zhoru.

Brez vsakega komentarja podajamo svgjim itateljem
prav zanimivo debato o uravnavi uditeljskih plag, ki se je
vriila v zadnjem zasedanju gorifkega deZelnega zbora. Morda
se dobi med goriSkimi tovaridi kdo, ki nam napiSe potrebni
komentar. NaSe poroilo je popolnoma stvarno in mirno.
Glayne poteze novega zakona glede pravnih razmer gorifkega
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néiteljstva smo objavili Ze v drugi letofnji Stevilki v dopisu
z Gorifkega.

Prvi, ki se je oglasil k besedi za porotevalcem, je bil
posl. dr. Gregor@i&, ki je izjavil, da priznava potrebo iz-
boljanja uditeljskih plag, da pa je tudi treba skrbeti za to,
kako se frogki pokrijejo, in z ozirom ma to en in njegovi
tovaridi tudi svoje vedenje wravmajo pri podrobni debati.
Drugi govornik posl. dr. Treo je zavzemal sledefe stalidte:
Stojimo v poloZaju, da bi bil prav primeren za nas rek:
oIncidit in Seyllam, qui vult vitare Charybdim.“ Na eni strani
vidimo absolutno potrebo, da izboljamo polo¥aj utiteljev.
Ako tega ne storimo, se more zgoditi, da pridemo ob ves
holjéi u@iteljski naras¢aj. Moralo bi priti do tega, da noben
talentivan ¢€lovek ne bo vel hotel vstopiti v ta ,refugium
peceatorum®, v kakrinega bi se ta tako slabo pladani stan
degradiral. Ako na ta nalin odtegnemo vso inteligenco néi-
teljstvn, bomo imeli pa tudi gotov propad med nafim ljudstvom.
Kot kmetifki poslanec pa mera imeti pomisleke tudi na drugo
stran, namref na pokritje strofkov za izboljSanje poloZaja
uiteljev, da ne bi se kmeta prevel obteZilo, V naSi deleli
je neki ,unicum®, ki se ne mnahaja v nobeni drugi deZeli.
Tu se namreé prepusta |vse, kar imajo druge defele v svoji
upravi glede Bolstva, komunikacij, melijoracij itd, posame-
znim okrajem.

Delelni zbor pa je pri nas kakor kak ,Wiener Armen-
rat“. Vedno imamo na dnevnem redu polno podpor, bavimo
se z malimi stvarmi, velike pa puS€amo ob strani. Tako dro-
bimo moé¢i na #kodo okrajev. Kako pridejo okraji do tega,
da morajo kriti potrebStine za BSolstvo le z dokladami na
dircktne davke ter tako mnogi bogati ljudje, ki stanujejo po
razlitnih obGinah in katere je na¥ ljubi Bog ravno tako ob-
daril z otrolkim blagoslovom kakor druge, ne dajo niti vinarja
za Bole? Ako obdrZfimo ta sistem, pridemo da tega, da de-
fela ne bo mogla zmagovati Solskih troskov. Na Krasn se
n. pr. fe sedaj platuje 100, in Se ved Holskih doklad.
Vipavska dolina spada po svoji legi pravzaprav cela pod
Gorisko, na tej in na oni strani Hublja so iste razmere, ali
tam se plaéujejo 10%,, tu pa 88"/, Solske doklade. Takih
razmer zastopniki kmetiSkih ob&n ne morejo trpeti. Nujno
potrebno je torej, da se uvede remedura. Treba je vazeti
Bole v deZelno upravo. Ravno tako pa je treba tudi druge
nafe potrebe centralizovati. Ali bomo tudi Zeleznice, komuni-
kacije itd. prepuséali okrajem? V prihodnjih letih bo pag
najlepfa prilika, da energi®uo porabimo investicije. Treba bo
najti samo klju¢, po katerem dotiéni kapital investiramo in ko
to v nekaterih letih odpladamo, bomo tudi lahko plafevali
ucifeljstvo. Seveda se bo tu reklo, kaj porede k temu Gorica.
Mi ne smatramo Gorice kot trna v peti, ampak kot nase
glavno mesto. Ako gledamo tu na gospodarsko stalis€e, je
Gorica ravno tako prizadeta kakor deZela. Razvoj Gorice ni
odvisen od tega, ali platuje nekaj direktnih davkov ved ali
manj, ampak od tega, da se zanjo nekaj stori. Gorica dobi
svoj vodovod, svojo kanalizacijo itd,, pri tem pa tudi lahko
nekaj da za nase Solstvo. Najoujnejia potreba je torej,
da Sole denemo v deZelno upravo, in potem se tudi glede na
nafe deZelne finance sprejme novi uditeljski zakon, ne da bi
to prebivalstvo preveé obéatilo.

Posl. dr. Luzzatto je nagladal, da se od vseh strani
poudarja nujua potreba izboljSanja utiteljskega poloZaja, De-
Zelni zbor je uvidel to absolutno potrebo, in edino to mora
biti zanj merodajno. On je bil pri uditeljib in tu je videl, da
ni pri uditeljstvu, ako toi o svojem bednem stanju, ni¢ pri-
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giljenega, ampak da ta toZba prihaja globoko iz sre. Pri
dosedanji pla&i III. razreda, ako jo ima kdo, komaj izhaja,
ako sta dva v druXini, morata trpeti lakoto, ako so Htirje,
morajo lakote poginiti. Sredstva za izbolj¥anje utitelj-
skega poloZaja se morajo dobiti. Uditeljstvo je oni fak-
tor, ki ima skrbeti zaizobrazbo nafega ljudstva
in izobrazbajedanes nujnapotreba ako hodemo,
da bo ljudstvo napredovalo. In za to se mora za
nditeljsvo skrbeti tako, da bodo njih razmere
odgovarjale njihovemu poloZaju kot izobraie-
vateljem ljudstva. Govornik se je obragal potem Se proti
izvajanjem posl. dr. Treota, da bi morala deZela skrbeti za
Folstvo, zakaj mesto Gorica Ze sedaj daje preved drugim
okrajem v tem oziru, ter obZaloval, da nima pri tem za-
konu prostih rok, ker ga vefejo klubovi sklepi. Viadni za-
stopnik grof Attems je izjavil, da se vlada nikakor ne bo
mogla dati vezati po kaki klavzuli v zakonu, da bi prispevala
vaako leto 60.000 K za Holstvo na GoriSkem. Ako se ta klavzula
sprejme, se lahko zgodi, da iz tega zakona sploh ni€ ne bo.

Pogl. dr. Faidutti je izjavil, da ima kot poslanec
kmetifkih ob&in ravno tako teiko staliffe kakor njegovi
drugi. tovarifi, uvideva pa istotako nujno potrebo izboljianja
polo¥aja utiteljstva. Zaraditega bo glasoval za to, da se pre-
ide v podrobno debato

Pos. dr. Tuma je izvajal sledefe: Na¥ Bolski zakon
iz 1. 1870. je bil sestavljen na podlagi driavnega zakona
istega leta, katerega je ustvarila tedanja liberalna vedina, in
katerega duh je bil res liberalen. Od takrat stoletja nazaj je
imela ¥olo v rokah duhovEtina, in kar se je do takrat za-
grefilo, je njena krivda. Od takrat naprej pa je vezela to
nalogo nage drZava. Imamo pa tndi zakon, ki pravi, da mora
uditelj imeti ono plafo, da mu mi treba iskati postranskega
zasluika, da svojo drufino poSteno in stanu primerno pre-
fivlja. L. 1870. je morda na¥ Solski zakon odgovarjal takra-
tnim okoligtinam. Od takrat pa se je na svetu Ze mnogo
izpremenilo, in tudi v na¥i Avstriji. Padla je takratna libe-
ralna vedina in vse mlajie stranke slone na socialni podlagi.
In kakor je vse dobro, z njim seveda tudi marsikaj slabega,
priflo 'k nam od zshoda, kakor imamo vse svoje inStitucije po
francoskem vzorcu, tako so se tudi tamoSnje razmere razdirile
k nam, in danes stojimo pred socialnim vpraSanjem, katerega
eminentna tofka je tudi ta, s katero se danes havimo. Prin-
¢ip te dobe je ta, da je pouk ono, Eesar potre-
bujejo vsi stanovi, in v prvi vrsti potrebuje po-
nka kmetifki stan. Kar tepe kmeta, je nenmnost
in nevednost. Ako pa hofemo to odstraniti, je treba, da
imamo sposobnih utiteljev. Ulitelj mora hiti med
nafim ljudstvom kakor kvas, ki stori, da kruh
vstaja, Ako pa priznavamo te principielno vpra-
#anje, potem ne smemo barantati, ampak moramo
doloditi ekzisten®niminimuomeiviliziranegaé&lo-
veka, ki je pa€ 600 gld. in brez drogega zakon v tem
smislu sprejeti. Vai govorniki so nagla¥ali, da je dobro udi-
teljstvo pogoj bolje bodoénosti. Potem pa sploh ne vem,
zakaj se hote ta na¥a bolj¥a bodo&nost deti pod
pogoj, da vlada kaj da, namesto da bi vladi po-
vedali: Tako je, zdaj pa ti pomagaj! Ako bomo pa
delali zakon odvisen od vladne podpore, potem je na¥ zakon
sploh pokopan. Vlada ima pa& na razpolago milijone, katere
lahko da, to so fondi za melijoracije i. dr. Iz teh je vlada
dolina dati, za nafe Solstvo nam pa ni dolina nifesar dati,
posebno pa, da bi jo mi v to prisilili. Glasoval bom za

zakon brez vsakega pogoja, Dajmo hitro, in do-
stavljam, da lahko damo. Do pokritja pa€ pridemo.
Nedem nikakor zadeti obdutne strani vlade in tudi ne one
ofetov gorifkega mesta. Toda sklicujejo se gospodje na to,
da ni sredstev, in vlada se upira, da bi se sprejel zakon
pod pogojem, da kaj da. Sanirajmo torej deZelne finance s
tem, da pofipljemo vlado pri oni Zli, katera bije, tako da
kapitaliziramo naSe potrebe in vplatujemo anuitete. Poudarja
se vedno, da smo revni. Kakor se pa vidi, ni nobena deZela
tako bogata kakor nafa. V eni sami seji damo 140.000 K, v
drugi zopet 100,000 K itd. Samo gospodje dajejo, ne pa be-
rafi. Mi smo jako nelogi€ni. Danes poudarjamo, da se
gre za princip, ki velja po vsej Avstriji in po vsej Ev-
ropi, pa ne dohimo denarja, po drugi strani pase dajejo
vse mogole podpore vsakemu uradniku, ki se mu ne zljubi
ved sluZiti. Vrzimo se v vodo, sklenimo ta zakon, potem bomo
morali finance kurirati na ta ali oni nalin. Lotimo se
vedjih akeijin ne pefajmo sez malenkostmi. Se ta
zakon je preved skrpucan, ker smo imeli majhne pomisleke
pred seboj, ne pa vodilne ideje. Ako sprejmemo ta zakom,
nismo drigega storili, kakor da smo dali n&iteljstvu
to, kar je imelo pred leti; zakaj ako je uéitelj 1. 1870
g 400 gld. dobro Zivel, danes s 600 gld. tefko izhaja. —
Obenem pa, ko se govori o vaZnosti uditeljstva in o zame-
marjenem poloZaju istega, Cemur se hote odpomoti, moramo
tudi od utiteljstva marsikaj terjati. Ako se je uliteljstvo raz-
delilo v razlitne polititne tabore in se oprijelo tudi socija-
lizma, je vzrok to, da je bilo siljeno postaviti se na
intransigentno stalif&e, ker je videlo, da se od njega
nié ne terja in tudi terjati ne more. Naloga ulitelja ni
le pri paglaveibh, amp ak mora skrbeti za izobra-
zbo ljudstva sploh. Pridobiti si mora toliko znanja, da
bo res util v sebi, da je kvas ljudstva. Danafnja napredna
fllozofija uti mapredek: iskanje resnice. Ako hofemo, da
utitelj postane napreden, da iS€e resnice in to lu¢ tudi dru-
gim razodeva, pa ne sme biti odvisen od nobenega faktorja,
mora se mu dati taka eksistenca, da mu ne bo treba se-
gati ne po orglah, ne po drugih postranskih za-
sluZkih. Pokritje trofkov mora biti le konsekvenca naSega
dana¥njega sklepa. Vladni zastopnik bo gotovo poro¥al na
yrhoynem mestn, da deZela potrebuje podpore, in isto gotovo
dobimo za to, da saniramo deZelne finance. Tu bi se dobil
naslov, ne da bi se Blo za vsakoletno podporo, detudi bi
morala ved dati za oni fas, katerega potrebnjemo, da nekako
ozdravimo svojo deZelo.

Pri podrobni debati je pri § 2. omenil posl. dr. Lu z-
zatto, da je Solski odsek priznaval upravidenost Zelje udi-
teljic, da bi se glede pla® popolooma zenatlile z uditelji, da
pa se je s finantnega staliS®a moralo za sedaj iti preko tega.

Pri § 3. je posl. dr. Tuma Zelel, da bi se na kmetih
pustilo v L. in IIL razred po 3/10, v IL razred 4/10 Elanov
utiteljstva, kakor je bilo fo prvotno dolo@eno. Poudarjal je,
da ne razume, da se pri takih malenkostih ho¥e vendar nekaj
pritegniti v prilog mesta Gorice.

Porotevalec dr. Marani je omenil nasproti temu, da
se je s tem hotelo prilraniti 14.000 K.

Predlog dr. Tum e je padel z vsemi proti 4 sloy. glasom.

Pri § 7. je predlagal posl. Tnma, da se dostavijo Se
besede: ,Kakor hitro napravijo zaasni u@itelji in u€iteljice
izpit usposobljenosti, postanejo stalni in se jih mora uvrstiti
v III. razred stalnega uditeljstva javnih ljudskih Hol.*

Viadni zastopnik se je izjavil proti temu predlogu.
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Posl. dr. Tuma je prav z ozirom na to izjavo naglafal
da bi imeli, ako se ta § pusti tako, kakor ga je predlagal
Solski odsek, okrajni glavarji, ki so neomejeni gospodarji v
ojih okrajnih Holskih svetih, glede na zaasna imenovanja
mnogo prevelik vpliv. Predlog posl. dr. Tume je padel z
ysemi proti slovenskim naprednim glasom.

Pri § 8. je posl. dr. Tuma predlagal, da se opravnina
zvida na 100 K, 160 K, 200 K in 300 K, namesto 60 K,
100 K, 150 K in 200 K, kakor je bilo prvotno dologeno.
Tudi ta prodlog je padel.

Pri § 9. je predlagal posl. dr. Tuma, da se izpustijo
iz istega besede ,z dobrim ulnim uspehom®. Motiviral je ta
predlog s tem, da spada izguba petletnine med stro¥je disci-
plinarne kazni. Se za ukor, ki je mnogo manj stroga kazen
kakor ta, je treba sklepa Solske oblasti. Tu pa bi se dala
vsa mol v roke okrajnemu Holskemn nadzorniku, ki ima
kvalificirati ufiteljsko osobje. Isti, ako mu je kak &lan ndi-
teljstva neljub, lahko napife slab red in dotiénik je ob kvin-
kvenijo. Temu predlogu se je pridruZil tndi posl, dr. Luzatto,
med tem ko je vladni zastopnik ugovarjal, Predlog posl. dr.
Tume je padel z vsemi proti 4 slov. in J ital. glasom.

Pri § 10. je izjavil vladni zastopnik, da ne more vlada
privoliti v to, da se vpokojenje dela odvisno od deZelnega
odbora, ker bi se s tem skrlila njena kompetenca.

Ugovarjal je temu posl. dr. Luzzatto, med tem ko
se je pridruZil posl. dr. Tuma izjavi vladnega zastopnika
ter naglafal, da avionomna oblast ne more posegati v kom-
petenco administrativne oblasti. Obenem je predlagal dr. Tuma,
‘naj bi si deZelni zbor namesto tega pridrial pravico utoka.
Predlog posl. dr. Tume je padel.

Pri § 13. jedr. Tuma predlagal, naj se izpuste hesede
.po prestanem izpitu usposobljenosti.* Utemeljeval je svoj
predlog s tem, da se pri vseh uradih Stejejo sluZbena leta
od nastopa slufbe naprej. Bilo bi torej doeelo krivigno,
da se dela izjema pri uditeljstvu, posebno Se ko izpit uspo-
sobljenosti ni odvisen od zmoZnosti dotiéne osebe, ampak od
poguma in srefe. Za ta predlog so glasovali le slov. napred-
njaki ter gg. Klan&i€ in Lapanja.

Pri § 16. se je vladni zastopnik izjavil proti besedam
sdogovorno z defelnim odborom* iz istih razlogov kakor zgoraj.

Posl. dr. Tuma je tu konsekventno kakor zgoraj pred-
lagal &rtanje teh besedi, ker bi s sprejetjem tega dolo&ila
morda onemogolili vladi, da ta zakon potrdi. Predlog posl.
dr. Tume je padel.

Pri § 19.,, ki dolofuje, da ne sme biti pokojnina udi-
teljske vdove manjia od 600 K, je posl. dr. Tuma predlagal
értanje besedi: ,izjem¥i slu®aj § 21%, poudarjaje, da je za
vdovo z otroki vred pa€ najmanjSa pokojnina, da ji ni treba
opravljati navadnih hlapevskih del, 600 K na leto. Enako
je predlagal pri § 21, da se pristavi dodatek, ki doloa, da
ne sme biti pokojnina z odgojninami vred visja, nego pokoj-
nina pokojnikova le tam, kjer presega poslednja 300 K. Oba
predloga sta padla.

Med §§ 25. in 26. je predlagal posl. dr. Treo nov
paragraf, ki bi dolo€al, da se pokrijejo trofki, narasli iz tega
zakona, iz deZelnega Solskega zaloga, ki bi se pokril kakor
vsak drugi deZelni zalog. Opiral je ta svoj predlog na svoja
izvajanja v generalni debati, Ta predlog je bil ogenj v strehi
Italijanov.

Govoril je najprej proti posl. dr. Verzegnassi, ki je
navajal s ftevilkami, da bi moralo mesto Goriea nositi eno
tretjino troSkov za Solstvo na kmetih, kar bi Gorico ruini-

ralo. Za njim je precej Zivahno posl. pr. Luzzatto kot za-
stopnik gorifkega mesta reagiral na izvajanja g. predlaga-
telja. Premleval je stare fraze, kako holejo Slovenci izko-
risfati Gorico, po kateri imajo velikanski ,apetit‘. Kazal je
pri tem posebno na slovenske napredne poslance, ki bi se
Gorice &im preje polastili. Zagotavljal pa jih je, da je za
sedaj goriski denar Se jako na varnem v italjanskih rokah.
Otital je tudi poslancu dr. Treotu in njegovim tovarifem, da
jim sploh ni za ta zakon, ampak le za dolodilo, da bi defela
sprejela Holstvo v svojo refijo. Na to je repliciral posl. dr.
Treo, da odklanja otitanja, kakor da mu ni nif mar za uli-
teljski zakon, ampak le za to, da bi moralo gorifko mesto
pladevati velike vsote za deZelo. Ako bi se moglo komu kaj
ofitati, bi se to dalo Italijanom, ker so sprejeli § 10. in 16.
neizpremenjen vkljub kategoriénim izjavam vladnega zastopnika.
Druga glavna mesta, kakor Ljubljana in Gradee, tudi prispe-
vajo skupno z deielo za Solstvo, pa vendar uspevajo. Ako bi se
gorifko mesto zaradi tega ne moglo razviti, tii krivda kje
drugje. Proti predlogu posl. dr. Treota se je oglasil tudi posl.
dr. Tuma, ki je bil moenja, da ni mogo¥e razpravijati pri
debati o tem zakonu o predmetu, ki ne sega v okvir tega
zakona. Tadi, ako bi ta dodatek sprejeli, bi pridli v kolizijo
z mnogimi zakoni, in tako bi ta zakon ne bil sankeijoniran.
Pri glasovanju je predlog posl. dr. Trecta padel z 11 proti
9 glasom. § 26, ki dolota tas, kdaj ima stopiti zakon v ve-
ljavo, je hotel imsti posl. dr. Verzegnassi zaverifen z
raznimi ‘ pogoji, posebno s tem, da vlada da 60.000 K na
leto za naSe Soslstvo. Tudi posl. Gregor&i je bil mnenja,
da je treba na ta nafin slovesno pozvati viado, ker so reso-
Incije premalo slovesna zahteva.

Posl. dr. Tuma je na to izjavil, da mora biti proti
dodatkom posl. dr. Verzegnassija, ker bi isti docela onemo-
gotili sprejetje takega zakona od strani vlade. Kakor je bil
proti 88, 10. in 16 v tej obliki, kakor so se sprejeli, in proti
novemu § 26., katerega je hotel vriniti posl. dr. Treo, takisto
je tudi proti temu, da bi se ves zakon delal odvisen od stvari,
ki v zakon ne sodijo in zakon onemogo€ajo. Apeliral je na
skrajno levico, naj glasuje vsaj ona proti temn predlogn; zakaj
velini na obeh straneh sta Ze napravili kriX Crez zakon, tako
da se mu lahko zakli€e: ,Reqiescat in pace!®

Posl. Naglos je izjavil, da bo skrajna levica glasovala
proti predlogn posl. dr. Verzegnassija.

Nato sta govorila Be posl. Faidutti in Luzzatto,
ki sta se oba izjavila proti dodatkom posl. Verzegnassija.
Slednji¢ se je v tem smislu izjavil tudi referent, in posl. Ver-
zegnassi je odtegnil svoj predlog. Hipoma se je izpremenil
ves poloZaj, in § 26. je bil pri glasovanju sprejet brez pogo-
jev v prvem Eitanju. To je pa bilo prevet naenkrat in velina
je zbeZala iz dvorane.

Konéno pa je bil sprejet zakon, zadevajod ubiteljske
razmers, soglasno tudi v drugem in tretjem &itanjn, na kar
g0 se sprejele tri resolucije, tifole se tega zakona, ki po-
zivljajo vlado za podporo. Posl. dr. Tuma je opazil pri teh
resolucijah, da vlada za Gori¥ko ni Be nilesar storila, da sploh
ni vedela, da cksistira kaka gorifka defela, dokler je ni od-
kril Badeni s svojim prihodom. V eminentnem interesu vlade
pa je, da skrbi za nafo obmejno defelo, da ima ta defela
izobra¥eno ljudstvo, ki lahko ¢&ita nafo zgodovino in potem
toliko bolj ljubi nafa tla. Zaraditega vsekakor vlada ne bo
mogla prezirati naSih pro¥enj in nam da to mrvico, ki jo
potrebvje na8 narod, da Z%ivi dalje.



