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cospodarske, obrtniske in narodne.

Izhajajo vsako sredo po celi poli.” Veljajo v tiskarnici jemane za celo leto 3 gld. 60 kr., za polleta 1 gld. 80 kr.,za &etrtleta 90 kr.
po¥iljane po poiti pa za celo leto 4 gld. 20 kr., za pol leta 2 gld. 20 kr., za fetrt leta 1 gld. 15 kr. nov. den.

Gospodarske stvari.

Gospodarske skusnje.

* Nov kitajsk, prav debel krompir. Kme-
tijsko drustvo v Berlinu ,,allgemeines landwirthschaft-
liches Institut‘ imenovano, daje na znanje, da je iz Ki-
tajskega (China) dobilo novo krompirjevo sorto, ktera
bode tudi naSemu kmetijstvu posebno vieé. Krompir
je debel (eden vaga po pol do celega funta); Ze od
zunaj je lep, da ga je veselje viditi, odznotraj je ru-
menkast, skuhan je Trahel in moénat. Ni tedaj samo
dober za jed, temué tudi fabrikam, ki delajo Stirko,
sladkor in vinski cvet, posebnega priporodila vreden.
Sligi se dalje, da je ta krompir prav rodoviten, in da
se posebno na srednje-dobri zemlji izvrstno obnaSa. Za
seme se ta krompir na toliko kosov razreze, kolikor ima
oéés. Za gotovo se tudi pripoveduje, da ta krompir Se
nikoli ni tiste bolezni imel, ki nam je Ze toliko tega
sadi pod zlo spravila, in da ¢ez zimo ta krompir tako
dober ostane kakor noben drug. Kitajci tedaj, kadar
grejo z ladijami po morji, se najbolj preskrbijo s tem
krompirjem. Vagan tega krompirja velja 1 tolar. *)

Korist za Kkmetijstvo,
ako se zlozijo posestva.

Zadnji¢ smo govorili o 8kodi, ktera zadeva gospo-
darja, ako ima svoja zemljiS¢a raztresena.

Naj povémo danes se korist skupaj spravljenih
zemljigé.

Da se je desetina odpravila in tlaka, — da so po-
ravnane pravice pafe in lova: to je veliko dobro kme-
tijam. Al le potem, ko se, kar najveé je mogode, zlo-
Z1jo zemljis¢a posamnih gospodarjev, pride kmetijstvo
na bolje.

Dobigek zlozbe je pa, na kratko popisan, ta:

Polje se znebi sitne sluZnosti, ktera ovéra
svobodno kmetovanje.

asa in delavcev se prihrani, tedaj mnogo
stro8kov obdelovanja.

Mnogo mej4 ni treba; odpravijo se mnoge mlake
in modvirja; kriva pota se zravnajo in loZe zboljSajo.

Zemljiséu se lahko dd primerna oblika in polju
pripravnisa lega, zlasti poleg strmin; na tako zloZe-
nih zemlji&¢ih rabi gospodar marsiktero orodje, marsi-
ktero masino loZe, ki sicer ni za vsaktero lego pripravna.

Pota, kterih potrebuje gospodar, da more z Zivino

*) Gospodu oskrbniku kmetijskega vrta nafe druZbe priporo¢amo,
naj se obrne v jeseni do omenjene druzbe, da dobimo tako
hvaljeni krompir tudi v naSo deZelo. Ako je polovica tega
resni¢na, kar se mu na hvalo pripoveduje, vreden je, da se
zaplodi po nafih deZelah. Vred.
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in z vozom lahko do svoje njive ali senoZeti, si naredi
potem gospodar po svoji volji in mu ni treba, da
bi Se le prosil druzega gospodarja, da mu dovoli, da
sme Cez ptuje na svoje.

Se semena se prihrani, ako ga ne more gospodar
sejati po raztresenih poljih, in ga vsega poseje ob enem
in na enem.

DrenaZa modirnega sveta se polaj§a.

SenoZeti se mnogo zboljSajo, ker se dajo grabni
loZe napraviti, da se voda odteka iz mod&virnih, ali
voda doteka suhim. To pa stori, da se pridela veé
send in boljega.

Cim veé pa pridela gospodar klaje, tem ved more
rediti Zivine; ved Zivine pa daje ved gnoja, veé
gnoja pa veé pridelka. .

Zlozeno zemljisée je veé vredno. Ce ima gospo-
dar svoja posestva skupaj, si more — to je po skus-
njah na NemSkem, v Belgii in drugod potrjeno —
stro§ke gospodarstva zmanjSati za d&etrtino ali celd
tretjino, dohodke pa tudi poviksati za tretjino. Za-
tegadel je tako zemljisée veé vredno.

Da tatinske roke ne segajo po pridelkih, je ¢uva-
jev treba. Kjer ima gospodar svoja zemljiséa skupaj,
ga poljsko ¢uvajstvo stane veliko loze in mu je
cenejse.
~ Veliko mejnikov ni treba, pa tudi tacih pravd
je zato manj.

Kjer ovce pasejo, se to loze in varnejSe opravlja
pri zloZenih zemljis¢ih; tam, kjer na vrvi (strikih) pa-
sejo zivino po mejah, muli ta vedkrat po posetvi so-
sedovega polja. Vsemu temu se v okom pride, ée ima
gospodar svoja zemlji&ca skupaj.

Kadar pogleda gospodar svoje skupno zemljisée, ga
veseli, ker se misli majhnega kraljiéa, ¢&igar lastnina
je, kar vidi; to ga navdaja z vedim veseljem do um-
nega gospodarstva in ne bo ga kdo lahko napravil, da
bi prodal kaj preved in na kose razdjal svoje posestvo.
Tako bo on sam delal, pa Se skrbel, da tudi po nje-
govi smrti se to ne bo zgodilo. In tako je zlozba zem-
lji¢ naravna bramba nezmernega in Skodljivega razko-
sovanja posestev.

Tajiti se sicer ne d4, da je zloZba zemljis¢ teZavna
reé, ktero overajo nedimernost, svojeglavnost in mnogi
drugi vzroki. Ce umni gospodar ponudi sosedu ali dru-
zemu gospodarju njivo v zaméno samé iz tega namena,
da bi si morebiti obd bolj skupaj spravila posestva, Ze
misli sosed, da je njegovo zemljisée bolje in da ga zato
ho¢e sosed od njega. Vrhtega pa pride 8e drugi sosed,
Zena, otroci, pa gospodarja begajo, naj ne stori tega,
ako bi se mu Se kaj doplaéalo itd. Taki in enaki za-
drzki pa overajo dobro stvar, da ne napreduje tako,
kakor je Zeleti na korist gospodarjem samim. Zato lie
postave treba, po kteri bi se ta red polajsala. Da le



enkrat zaénd gospodarji nafi, v svesti smo si, da bo
malo po malo zloZba napredovala.

Zato klitemo naSim kmetom in grajS¢akom: Na-
prej zloZzba zemljisé!

Drzavne stvari.

Ali more dualizem ali federalizem
osreciti Avstrijo?

Presvitli cesar je el na Ogersko. To je prevaZna
dogodba za vse naSe cesarstvo. Magjarom je gorka
njih Zelja izpolnjena, ker po veéletnih skusnjah sprevi-
dijo, da sedanji stan, ki Ze trpi 4 leta, je piskav stan,
kteremu mora enkrat konec biti. Neka stranka velikaSev
magjarskih morebiti vidi o prihodu cesarjevem zarjo od
leta 1848 v srce jim vraSéenega dualizma, po kterem
se je razcepilo cesarstvonaSena dvoje, da so takrat Ogri
imeli svoje ministerstvo v Pestu, vse druge deZele ce-
sarstva avstrijskega pa svoje na Dunaji. Avstrija je
takrat zgubila po tej predrznosti magjarski tisto enoj-
nost, brez ktere se trdni obstoj njeni misliti ne more.
Mnogi previdni Magjari so se sicer spametovali, da
tako ne more ved biti; vendar je dualizem (razdvoj)
8e zmiraj poSast ostala, ktera strasi druge narode av-
strijske.

V trdni smo si zavesti, da prihod cesarjev na Oger-
sko je znamenje boljih &asov, al ne za Magjare same,
temué za vse druge narode avstrijske. In zato se tudi
vsi drugi narodi morejo veseliti tega potovanja Njih
Veli¢anstva. .

Dualizem, ki bi dal Magjarom vse posebne stare
pravice, bi bil poguba Avstrii, ker on bi ne bil dru-
gim narodom in drugim deZelam praviéen. Vse deZele
in vsi narodi avstrijski pod eno edino krono morajo
vZivati iste pravice ali saj takofne, da niso drugim na-
rodom krivica. Ali so morebiti Magjari, kar je avstrij-
sko cesarstvo samosvojno, kaj veé storili za Avstrijo,
kot ostali narodi? so li oni v primeri z druzimi deZe-
lami pladevali veé davka? so li oni veé prelili krvi
za Avstrijo kot ostali narodi? Ako Ze drugi narodi
morejo zahtevati, da je ustavna Avstrija njim enako
pravi¢na, morejo to terjati Se posebno narodi pod oger-
sko krono; trojedna kraljevina bi propala sama in slo-
vanstvu, kadar bi grbove svoje poklonila pod barjak
magjarski. In kaj bode s Slovaki, z Rusini, s Srbi, z
Rumuni, ako nastopi Magjarska tisto pot, ki jo je na-
stopila leta 1861, ko je Madjarov prvo podetje bilo to,
da vse narode pod ogersko krono vkuje v staro suZtvo?

Ker tedaj nikakor ni mogoée, da bi modrost ce-
sarjeva dopustila, da bi Magjari krenili na staro pot
dualizma, pa se tudi od druge strani niti Magjarom
niti trojedini kraljevini ne more redi, da so izgubili
svoje starodavne pravice, ne ostaja druzega, kakor da
se poravna ta stvar tako, da se jim tolike pra-
vice dajo, da ne trpi noben drug narod Skode.

To pa je lahko, kakor so Ze mnogi in kakor je
posebno jasno unidan dokazal Palacky v obSirnem
pismu, ktero so razglasili dasniki. '

Ker se na poti svetanovega patenta od leta 1361
nikakor ne more zadostiti zahtevam Magjarov in Hr-
vatov, pa ravno tako tudi Zeljam druzih narodov ne,
naj bi se vzel oktoberski diplom od leta 1860 za
podlago, na kteri se po postavni poti vredi avstrij-
ska ustava tako, da je Avstrija edina, nerazlodljiva,
deZele njene pa toliko samostojne, da edinost carstva
ne trpi 8kode. Unanje zadeve, denarstvo, armada, kup-
¢ijske zveze, drZavni davki itd., to mora biti v enih
rokah, v rokah dunajskega ministerstva in drZavnega
zbora; vse druge stvari pa, ki so potrebe posameznih
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deZel, naj se izrodé v oblast dezelnega zastopstva.
Tako ima Avstrija edinost in neloéljivost posam-
nih deZel v svojih rokah, — deZele pa se gibljejo kot
udje velikega telesa, samostojno o svojih domaéih po-
trebah.

Palacky jasno razlaga v , mislih o avstrijski dr-
Zavi‘ 3 drzavna pravila o narodnih zadevah tako:

1. Pravica in postava morate vladati v avstrijski dr-
Zavi, to je, volja vse drZave, ne pa svojevolja le
nekterih,

2. avstrijska drZava obsega mnogorodne narode,

3. noben narod nima pravice gospodovati drugemu
narodu.

Ker je Avstrija, kakor nobena druga drzava, dru-
Zina mnozih narodov, je jasno kot beli dan, da
ustava avstrijska se mora ozirati na ta pravila.

DrZavna zveza (federalizem) bi tedaj bila pod-
laga, na kteri se zida edinost, neloéljivost dr-
zavna, pri kteri pa vendar ostanejo deZele samo-
stojne v svojem krogu in pri kteri vsak narod
ostane narod, svoboden, ne pa suznik druzemu. Dobro
opominja ti Palacky na besede sv. pisma: ,,Cesar sam
ne Zeli§, ne delaj druzemu.*

Res je, da nektere tudi poStene ljudi grozno strasi
beseda federalizem, ker si mislijo pod to besedo
federacijo, kakor3na je v Svajci ali v Ameriki. Al av-
strijski federalizem bimoral biti ves drugaden. Ce je
bil Palacky prvi, ki jeto ime za ustavno uravnavo Av-
strije razglasil, mora Ze ravno lojalni stvarnik te besede
porok biti, da beseda ta nima pomembe razdjati Av-
strijo, ampak vse narode zvezati v edino, moéno,
praviéno, zadovoljno Avstrijo. Saj je prav Pa-
lacky oni moz bil, ki je v viharnem letu izustil slo-
vite besede: ,,Ako bi Avstrije danes Se ne bilo, vstva-
riti bi jo morali!“ Spomnite se, kaj je takrat pocel
frankobrodski zbor!

Da veljavni mozZaki vseh deZel avstrijskih Zelé
edinosti Avstrije, Ze dosti priéa to, da se vsi upirajo
dualizmu (razdvoju) magjarskemu, ki, ¢ée tudi pod
novo, nekako bolj prijazno obliko, hode prilaziti na dan.
Kdor e na dvoje razcepljenega cesarstva node, kako
§e le bi Zelel na veé kosov razdeljenega?

Po drzavni ednosti, ki jo zahtevajo federalisti,
bi se federalizem lahko centralizem (sredis¢ina) ime-
noval — pravi ,,Zukunft® — pa to imé velja tisti nem-
Sko-birokrati¢ni stranki, zoper ktero je vsak pravi pri-
jatel Avstrije, ker ta centralizem vse le Dunaju daje,
kar bi tudi po februarskem patentu imelo spadati v opra-
vilstvo posameznih deZel, in ki le nemstvo sili, da bi
gospodovalo vsem narodom, po takem pa podira rav-
nopravnost raznoterih avstrijskih narodov.

Ker federalisti trdno stojijo za drzavno edinost, ho-
éejo, da je drZavni zbor; ker federalisti trdno stojé
tudi zato, da se drzavi d4, kar je drZzavnega, dezelam
pa, kar je deZelnega, hocejo veliki drZzavni zbor
dunajski, kakorSnega je ustanovil cesarski diplom
od 20. oktobra 1860; ker pa federalisti trdno stojijo za
nirodno ravnopravnost, so zoper o%)i drZavni
zbor, kakorSen je zdaj, in zato, da se na postavni poti
prenaredijo deZelne ustave.

To se nam je ravno zdaj, ko je Njih Veliéanstvo
cesar na Ogerskem — in to je najvaznejsa dogodba tega
tedna — potrebno zdelo razloZiti svojim bravcem, ki ne
vejo, kaj je dualizem, o kterem so dan danes vsa
usta polna.

Modrost cesarjeva, ki skrbi za blagor vseh svojih
narodov, ne more — tega se trdno nadjamo — dovoliti
dualizma. Ker pa na podlagi februarskega patenta
po skusnjah 4 let nikakor ni mogoée porazum-
ljenja doseéi z narodi pod ogersko krono, se prava
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