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NSO NAS [ZVOLILI ZA ZDRAHE IN BLOKADE

skupnost.

Poslanec Zbora obéin v slovenski
skupséini Ivan Kuhar govori za Naso

Mnogi poslanci se sklicujejo na vo-
ljo volilcev. Kako ste vi v stiku
z njimi?

»Takoj po volitvah smo na obéini
odprli tako imenovano poslansko pi-
sarno. Tam smo poslanci republiSke
in mestne skupsfine dvakrat meseéno
takali, da bi se volilci obrnili na nas
s svojimi pobudami, predlogi in vpra-
Sanji. rav smo o tem nekajkrat
obveitali prek javnih medijev, ved-
jega odziva ni bilo. Sicer smo se redno
udeleZevali razli¢nih sestankov in raz-
prav v krajevnih skupnostih ali ma
obtinski ravni, nekatere smo celo
sami organizirali. Slo je predvsem za
razprave o plebiscitu, novi ustavi, sta-
novanjskem zakonu, lokalni samou-

pravi, pokojninski zakonodaji in
druge.«

Brez tesne poverave z obéinsko
skppscino najbrz ni Slo?

»Tako je. UdeleZeval sem se njenih
zasedanj, sodeloval pa sem tudi z vod-
stvom skupé€ine in njenim izvrinim
svetom, Se¢ posebej kadar je Slo za
sprejemanje za obino pomembnih
zakonov v republifkem parlamentu,
Njihove pripombe na posamezne za-
kone sem kasneje skudal uveljaviti
v zakonodajni proceduri. Eden takih
primerov je na primer predlog spre-
memb zakona o javni porabi. Iz ob-
tinske skupitine sem dobival tudi vr-
sto delegatskih vprasanj. ki sem jih
kasneje postavljal v zboru obéin.«

Obcina Moste je med prvimi orga-
nizirala tudi posvetovanje o novi ure-
ditvi lokalne samouprave, na katerem
ste tudi vi sodelovali.

»Se preden sem postal poslanec
sem precej deloval pri razvoju kra-
jevne samouprave, zato me te zadeve
Se posebej zanimajo. Po sprejetju
nove ustave sem se dejavno vkljudil
v delo parlamentarnega odbora za lo-
kalno samoupravo, ki je predlagatelj
bodote ureditve lokalne samouprave
po evropskih zgledih, Gre zato, da bi
iz zdajinje obfine Moste nastala ena

ali ve¢ mestnih etrti bodode enotne
mestne obé&ine Ljubljana ter dve sa-
mostojni ob&ini: Polje in Zadvor. Obe
naj bi obsegali zdajinje krajevne
skupnosti iz vzhodnega dela nafe ob-
dine.«

Slovenski parlament je zaradi blo-
kad in zastojev delefen precejénje kri-
tike javnosti. Kako vi gledate na to?

»Ce so bile na zacetku delovanja
novega parlamenta velike ideoloske-
ovire, danes te niso veé razlog bloka-
dam. Menim, da gre bolj za prestiZ
nekaterih politiénih strank in pa ne-
doreéena poslovnifka dolodila. Po
drugi strani so v parlament prihajali
predlogi zakonov, ki v strankah niso
imeli vefinske podpore, pa tudi med
strokovnjaki ne. Tako smo bili pri¢a
izsiljevanju enih poslancev na ratun
drugih in zavladevanju sprejetja po-
kojninsko invalidskega zakona, za-
kona o zadrugah, da o lastninjenju ne
govorimo. Zato so se pojavljale tudi
obstrukeije in blokada je bila tu. Vet
bi morali biti koordinacije pa tudi pri-
pravljenosti na konstruktivno sodelo-
vanje med poslanci. Ne nazadnje se
moramo zavedati, da ne moremo za-
stopati ozkih sebitnih interesov am-
pak interese volileev, ki so firdi. Vo-
lilci nam prav gotovo niso dali man-
data za razprtije in blokade, pa¢ pa
zato, da se po svojih trudimo izbolj-
fati sploSne $e posebej gmotne raz-
mere driavljanov.«

Kot predsednikn  komisije za
obrambo vam je bilo najbrZ najteije
v tasu junijske vojne?

»To je res, toda te zadeve so se
zame zalele ¥e prej. Prifa sem bil
teZavnim pogajanjem z generali v Be-
ogradu v komisiji za obrambo zvez-
nega zbora, ko je Slo za spremembe
zveznega zakona o obrambi in zasiti
in zakona o vojafki dolZnosti. Hkrati
smo v Sloveniji pripravljali svoja
takina zakona, se borili, da bi sloven-
ski fantje vojsko sluZili doma, proti
nasilnemu odvzemu oroZja teritori-

alni obrambi, da o dogajanjih v Pe-
krah in v Ljubljani ne govorim. To so
bili pravzaprav zadetki tistega, kar se
je kasneje dogajalo v junijski vojni.
V komisiji smo sproti ocenjevali raz-
mere in posledice agresije, in moram
priznati, doZivljali smo teZke tre-
nutke. Kasneje smo se ukvarjali
z novo zasnovo obrambe Slovenije,
kajti vojna se je $irila na Hrvaskem in
v BiH. Sodelovali smo tudi pri pri-
pravijanju stevilnih osamosvojitvenih
zakonov in seveda uresnievanju Bri-
onske deklaracije. Ze takrat smo opo-
zarjali, da bo priflo do vegjega pri-
toka beguncev iz-Hrvaske in BiH. Ta
tema je bila sicer veckrat na dnevnem
redu komisije. Skupaj z drugimi or-
gani in visokim komisariatom za be-
gunce skufamo te probleme refevati
sproti. Toda z vedno vedjim $tevilom
beguncev se Ze postavlja vprasanje
meje mogodega, doklej bo Slovenija
ta bremena 3¢ zmogla, saj Ze zdaj
pride en begunec na 45 prebivalcev
Slovenije. Vedeti je treba, da ni malo
slovenskih drufin, ki so se znadle na
robu prefivetja.«

Ezvolitev novega starega obramb-
nega ministra ne kaZe na kakine bi-
stvene novosti v obrambni politiki?

»Parlament je Ze nekajkrat zahteval
TaZpravo o zasnovi nacionalne varno-
sti. Pripraviti bi ga morala vlada, toda
dogodki so medtem prehitevali, tako
je izhodiséa zanjo pripravilo driavno
predsedstvo. Ta temeljijo na ustano-
vitvi slovenske vojske, to je teritori-
alne obrambe, dokler se v Evropi ne
dogovorimo o trdnem sistemu kolek-
tivne varnosti. Sele potem bi lahko
postopno predli na demilitarizacijo in
s sosednjimi  drZavami  sklenili
ustrezne pogodbe o miru, prijatelj-

stvu in nenapadanju ter v zunanji po- -

litiki zadeli uveljavljati tako imeno-
vano politiko aktivne nevtralnosti.«

Volitve so pred vrati, kmala boste
konéali svoj mandat. Boste ponovno
kandidirali za poslanca?

»Nove volitve bodo bistveno dru-
gafne, kot so bile zadnje. Poslanskih
mest bo manj, kandidatov strank pa
najbrz veliko. Zaenkrat o morebitni
kandidaturi ¢ nisem razmigljal, & pa
bo volja v stranki in med volilci, po-
tem bi se za kaj takega vendarle odlo-

il.«

JOZE POGLAJEN

REKA BEGUNGEV - VELETOK?

(nadaljevanje s 1. strani)

za ostalo humanitarno pomo& pa
mora poskrbeti Rdeéi kriZ. Razli¢ne
vrste pomodi pa seveda prihajajo 3e iz
mnogih koncev in krajev.

Y zbimih centrih trenuino najbolj pri-
manjkuje potrofnih artiklov, ket so: zobne
kreme, detergenti, plenice za enkratne
uporabo, toaletni papir, hrana za do-
jentke... Vsi, ki bi radi pomagali, lahko
tovrstne stvari prinesejo ¥ zbirni center na
Smartinski 135. Obleke ne manjka, e ve,
celo toliko je je, da RK letos sploh ne bo
organiziral zbiralne akcije obladil. Veliko

@ Ali bi bilo po vaiem mnenju
treba zapreti slovenske mejne pre-
hode?

Nikakor ne. Sem humanist in me-
nim, da to sploh ne pride v postev.
Res je, da so Stevilke beguncev in
s tem tudi denarja, ki ga mora zanje
dajati Slovenija, velike, a zaprtje mej
po mojem mnenju ne sme priti v po-
stev. Menim, da bi morale tudi sosed-
nje drZave, tako kot je to sedaj, sicer
v omejenih koliinah, storila Italija,
zaleti sprejemati begunce. S tem bi
bila tudi Slovenija razbremenjena,
problem pa vsaj omiljen. Poleg tega
pa tudi mislim, da vefina Slovencev
ne misli tako, saj smo vsi, ki delamo
z begunci, prijetno preseneeni nad
solidarnostjo ljudi.

® Ali pricakujete, da se bo naval
beguncev v Slovenijo Se povecal?

Trenutno se stvari sicer nekoliko
umirjajo, vendarle pa to % ne po-
meni, da se bo reka beguncev usta-
vila. Najvedji navali so neposredno po

BEGUNCEK PRI ZDRAVNICI
- Kakina bo njegova usoda in pri-
hodnost v teh negotovih tasih?
(Slika: Zdenko Matoz)

napadih, ko ljudje sploh lahko pridejo
iz zaklonis¢. Vse je torej odvisno od
razvoja dogodkov na kriznih Zari$&ih,

Za begunce pa ne skrbi le Rdeéi kriz,
temveé tudi

@ Po dejavnosti e Kari-
tas pa sem povprasal Alenko Baun-
gartner iz Skofijskega Karitasa:

Karitas se trenutno v veliki meri
ukvarja z enako problematiko, kot
Rdeti kriZ, seveda pa na nekoliko
drugaten nadin. Z razliko od Rdefega
kriza mi nimamo zbirnih centrov,

temvel poskufamo beguncem poma-
gati bolj individualno. Tako kot pri
RK, lahko tudi pri nas dobijo pakete
s hrano, ki pa jih sestavljamo sami, po
lastni presoji in se tako strogo ne dr-
Zimo predpisanih mednarodnih stan-
dardov. Paketi vsebujejo predvsem
hrano in druge potreb&¢ine, ki jo ku-
pimo iz prostovoljnih prispevkov.
Vsebino paketov prilagajamo glede
na potrebe vsake druZine posebe;j.

Tudi pri Karitasu najbolj potrebujejo
potrodni_material in hrano, oblek pa je
dovolj. Ce hofete s &im pomagati, lahko
pridete na Skofijski Karitas (Poljanska 2,
ob Teoloiki fakulteti), prav tako se lahko
obmete na jupniide (konkretno v Mo-
ﬁ)hﬁnmdmlcdmmmm

; namenjen posebej za to (§tevilko
Iahko izveste na tel: 120-119),

Hrano, predvsem otrosko, zbiramo
tudi po trgovinah in moram refi, da
nam kar radi pomagajo.

Karitas pa poleg materialne pomoéi
nudi beguncem tudi moralno, ki je
velikokrat $e bolj potrebna kot prva.
Ti ljudje niso le latni, ampak pred-
vsem prestradeni in razosebljeni. Pri
nas se¢ z vsakim, ki pride po pomoé,
osebno pogovorimo in ta osebni stik
skusamo tudi zadrZati. Velik problem
5o tudi otroci, saj jih je v primerjavi
s hrvakimi begunci tokrat veliko veé.
Gre seveda za dve razlitni kulturi.
Pomagati skuSamo tudi Zenskam
v zbirnih centrih, ki se iz obupa odlo-
£ajo za abortus. Na razli€ne na&ine jih
poskuSamo prepridati, da svojega
otroka kljub situaciji obdr#ijo. Ta ak-
cija je vseslovenska.

Tako na RK kot na Karitasu so zelo
zadovoljni z medsebojnim sodelova-
njem in vzajemno pomodjo.

IZTOK STRZINAR

ZADEVA JAMBORI

Na 18. seji druZbenopolititnega zbora obéinske skupiéine Ljubljana Moste-
Polje dne 19. februarja 1992 je delegat Stane Brezovar postavil naslednje

delegatsko vprasanje:

»Kdaj bodo pofagani jambori ob Poti

nazaj in kdo bo kril nastale stroke?
Prediagam

spominov in tovari§tva postavijeni

tudi, da se do ponovne postavitve jamborov iz varnostnih razlo-

gov zavarujejo njihovi deli, ki Strlijo iz zemlje.«

ODGOVOR:

V zvezi z delegatskim vpradanjem, veza vaia §t.

021-1/92-01. delegata

Staneta Brezovarja, zastavljenega na 18. seji druzbenopolititnega zbora ob-

dine, podajamo slededi odgovor:

Najprej bom odgovarjal kot élovek,
nato kot sekretar Mesta Ljubljane za
komunalno gospodarstve, promet in
Iveze.

i

Vprafanje jamborov je vpradanje
tlovekove simbolike. Jambori so sim-
boli. Simboli ene skupine ljudi v dr-
Zavi Sloveniji in podobno v mestu
Ljubljani. Simboli so zelo pomembni
v Zivljenjskem utripu sveta. Imajo ve-
lik vpliv na odloditve in ravnanje
ljudi. Pripomorejo k poenotenju za-
vesti velikih mnoZic. Enaki simboli
ljudi povezujejo, razliéni jih razdva-
Jjajo. Napeljujejo jih k dobremu ali
k slabemu. Povzrodijo lahko veliko
koristnega ali veliko zla: od slufenja
gobaveem, do svetovne vojne in revo-
lucije.

KaZe, da je usoda Slovencev ta, da
nas simboli bolj razdvajajo, kot zdru-
2ujejo. To se dogaja tudi v primeru
jamborov z rdefo petokrako zvezdo.
Za del ljudi so znamenja svobode, za
druga znamenja slovenskega holokav-
sta, tretji pa se zanje sploh ne menijo.
Prva skupina ljudi je jambore z rdedo
zvezdo postavila brez demokratié-
nega soglasja ljudi in brez potrebnih
lokacijskih in gradbenih dovoljen;j.
Druga skupina ljudi je na podoben
nafin ta znamenja odstranila zaradi
vzdrZevanja in prepleskanja v barve,
ki bodo v duhu &asa.

Najvet ljudi pa se za vse skupaj ne
meni.

Do vsega tega ne bi prislo, e bi Ze
prva skupina ljudi, to je prejinja
oblast, na demokratifen nafin in
v skladu s predpisi izbrala in postavila
(simbole) znamenja. ki bi bila spre-
jemljiva za vse, ki ljudi ne bi razdva-
jala in nekaterim celo povzrocala
travme. Nasilje pa rodi nasilje. Ce je
bil prvi. nihaj v desno in drugi nihaj
v levo, je sedaj ¢as, da nihalo zausta-
vimo in ¢ustva pomirimo z razumom
1l § Sporazumonm.

Predlagam, da simbole oziroma
znamenja, ki ljudi razdvajajo. nado-
mestimo z znamenji, ki so dobila prvo
nagrado na natedaju, ki je bil razpisan
za fasa gradnje poti spominav in tova-
ristva (PST). Gre za smrefico in
lu¢ke. Preprian sem, da bi bila taka
(prvonagrajena) znamenja sprejem-
ljiva za vse Ljubljanéanke in Ljubljan-
tane. Kot je za vse sprejemljiva sama
PST, ki je kulturno-zgodovinski spo-
menik. Ni bilo modro, da je takratna
oblast prvonagrajena znamenja zavr-
gla in postavila jambore nato pa jih Se
prebarvala na rdede.

To vprasanje je pravzaprav vprafa-
nje principa. Zato je tudi test medse-
bojne tolerantnosti in sposobnosti so-
%itja Ljubljandank in Ljubljandanov.

ga bomo redili tako, da bo za vse
ali vsaj za veliko vedino prav in do-
bro, potem smo v zadnjih dveh letih
polititno dozoreli.
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Kot sekretar MS KGPZ moram pave-
dati naslednje:

21

Stirinajst dni po nastopu svoje dol-
nosti sem dobil Sop dokumentacije
o tej zadevi. Najvet je bilo odloth
MUIS. Ugotovil sem, da &ez tri dni
potefe rok za ponovno postavitev
jamborov. Hitro sem ukrepal in zbral
dodatne podatke, informarcije in do-
kumentacijo.

22

Kot prvo sem ugotovil, da so bili
jambori na &mo postavijeni, da so
¢rna gradnja in nimajo zahtevanih lo-
kacijskih in gradbenih dovoljenj ob-
¢inskih upravnih organov. Ob tem
dejstvu sem se vprasal, kako je mo-
gote, da indpekeijske sluFbe niso pre-
ganjale investitorja, ki je jambore na

érno postavil, preganjajo pa mestnega
sekretarja, ki jih je demontiral z obra-
zloZitvijo, da jih bo peskal in preple-
skal. Naravnost zaprepaden pa sem
bil nad ravnanjem Ljubljanskega regi-
onalnega zavoda za varstvo naravne
in kulturne dedi3&ne. ki je pri Te-
meljnem javnem toZilstvu v Ljubljani
vloZil kazensko ovadbo zoper nezna-
nega storilca.

Ty

Takoj sem $el po sledi te kazenske
ovadbe in kot drugo ugotovil, da je
Temeljno javno toZilstvo kazensko
ovadbo zavrglo, ker ravnanje osmlje-
nega ni bilo kaznivo dejanje, ki se
preganja po uradni dolfnosti. De-
montaZa jamborov namre¢ ni poseg
v PST, ki j¢ spomenik in je za¥&jtena
# odlokom Mesta Ljubljane. Jambori
so zgolj oprema poti (kot tudi npr.
klopi, mize, kodi za odpadke, itd.) in
kot taki predvideni za vzdrZevanje.

2.4.

Kot tretje sem ugotovil, da je
Skupstina Mesta Ljubljane imenovala
Komisijo za proucitev spomenikov in
pomnikov. Pridobil sem njeno mne-
nje, v katerem je zapisano tudi na-
slednje:

»V Ljubljani smo, razen redkih in
tastnih izjem, po letu 1945 postavljali
spomenike izrazito enostransko v Cast
revoluciji in njenim prvakom. Zato je
tudi prislo do poloZaja, ko lahko ugo-
tavljamo njihovo spornost in milo re-
geno - enostranskost. Ce lahko pov-
zamemo mnenje SirSega okolja prebi-
valcev Ljubljane, sodijo med najbolj
sporne javne spomenike statua Borisa
Kidria v parku poleg Vladne palace,
spomenik Edvardu Kardelju na Trgu
republike, »sramotilni steber« pred
stolnico sv. Nikolaja, do neke mere
pa tudi del opreme Poti ob Zici okupi-
rane Ljubljane, ki je v vedji meri po-
svefena Komunistiéni partiji Slove-
nije, Komunistiéni partiji Jugoslavije
in njenim voditeljem, kot pa dejstvu,
da so italijanski okupatorji zaprli za
Zico celo mesto (kar je nedvomno
evropski unikum). ...Komisija Se
meni, da naj se doloéitev trase »Poti
spominov  in  tovariftva«  uredi
v skladu z zakonom o naravni in kul-
turni dedi$Zini ter naj se redefinira
v korist avtentitnosti spomeniSkega
obmodja in zasfitene zelene povriine
mesta.

2.5

Kot Cetrto novo dejstvo sem izve-
del, da je takratna oblast zavrgla pr-
vonagrajena znamenja in samovoljno
postavila sporne jambore.

2.6.

Na podiagi vseh teh novih dejstev
sem preko pravne zastopnice vloZil
poleg zahtevka za podaljSanje roka
ponovne postavitve tudi zahtevek za
obnovo celotnega postopka. Odgo-
vora Se nisem prejel.
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Mislim, da bi morala Komisija za
prouditev spomenikov in pomnikov
dolotiti nova znamenja, po moZnosti
kar tista prvonagrajena iz &asov grad-
nje PST. Ponovna postavitev jambo-
rov bi bila socioloSko zgreSena in poli-
titno negativna; otefko&a in ¢asovno
odmika pa jo tudi dejstsvo, da mo-
ramo preje pridobiti gradbeno-teh-
niéno dokumentacijo ter lokacijsko in
gradbeno dovoljenje z vsemi soglasji
in prilogami vred.

2.8

Temelje s podnoZji jamborov bo
MS KGPZ takoj za#titil. Strofki bodo
kriti iz sredstev za vzdrievanje komu-
nalnih objektov in naprav.

Mestni sekretar:
DAMIJAN DOLINAR, oec.



