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Urbanost kot vojni plen

“Talcrat sem doZivel neobicajen tre-
nutek pozabe. To ni bil spomin, am-
palk prisotnost v nekem drugem éa-
su ... bil je samo radosten obéutek
Zivljenja, tresoéa vZivetost z vsem
olcoli sebe.”

(MeSa Selimovié¢, Dervis$ in smrt, 1966)

Trenuino Zivim na Nizozemskem.
Izbral sem Amsterdam, i5¢o€ pri-
beZaliste za svoja nazore. Moj prvi
in konéni cilj - Beograd - se je znaSel
v povsem posebnih razmerah. Zno-
traj Se zmeraj blizek, poln ljudi, s
katerimi sem se lahko razumel, se
je znasel v nenavadnem obro¢u. Ne,
mesto je v obrotu vedno bilo, vendar
smo to prepozno opazili. Razmerje
mesta z obroCem se je izognilo sporu
z obrotem. Izognil sem se opazo-
vanju propadanja, ki nosi ime me-
sta. To ni usoda, podobna lragiki
Sarajeva, Vukovarja ali Osijeka,
vendar pa je zgodovinska perspek-
tiva podobna. Fizitne figure - stav-
be, ulice in parki - bodo ostale kot
spomin na nekaj, kar je obstajalo.
To bodo znali raztolmaéiti samo ti-
sti, ki so okusili predhodnega duha.
V prihodnosti bodo to povsem druga
mesta z novimi stanovalci, kulturo
in obitaji. Kundera je davno an-
ticipiral ta mehanizem tihega uni-
tenja identitete in znjo tudi kulture.
Mnogi staroselci Beograda Sele mo-
rajo poiskali svoje mesto v mjem.
Kaksna je potem razlika med tam in
tukaj, danes? Po vseh definicijah je
mesto vendarle moralo biti mode-
rator lastnega obro€a, kar je proti-
slovje situaciji, v katerl smo. Od
nekdaj sem verjel, da se urbani duh
lahko obdrZi in da lahko obvaruje
mesto pred propadanjem.

Razvoj definicije urbanosti odraza
tudi bistvene spremembe, ki so se
dogodile v zgodovinskem razvoju -
banega konteksta. V nekem precej
duhovito zamisljenem razgovoru s
predstavniki posameznih obdobij in
kultur, Mioto in Jean-Pierre Mire
odkrivata najpomembnejSe znatil-
nosti in pojmovanja urbanosti. So-
deé po teh dialogih je bila v casu
Vitruvija urbanost bil pomemben

mehanizem za Zivljenje mest, prav
tako kot v dobi barona Hausmanna.
Glavno zatotisée urbanosti je opre-
deljeno v redu in grandioznosti ob-
lik, ki predstavljajo drZavo. V nas-
protju s to opredelitvijo urbanosti, jo
griki ideal uvrita v red “moralnih
asociacij”, kar je v neki meri mozno
odlriti tudi v Heglovi definiciji. Po
njegovem mnenju je to esencialno
civiliziran odnos me§¢anov. Koliko
se je pojem spremenil in kaj lahko
danes razumemo kot glavne znaéil-
nosti urbanosti in glavne vzvode
ustvarjanja le-te? Vsekakor ta dva
koncepta Se zmeraj opredeljujeta
razmerje do urbanosti, pa tudi do
celotnega urbanega konteksta tudi
danes.

V 70. in 80. letih je tema zanimala
mnoge, danes eksiravagantne av-
torje na-podrogju arhitekture. Mesto
je tedaj imelo prednost pri ustvar-
janju lastnih nagel in filozofije dela
arhitektov. Kriti¢nih ocen ni manj-
kalo. V eseju Urbana umetnost, ur-
bano oblikovanje ali urbanost je
Pierre Lucain poskusal definirati ur-
banost kot “Cetrto dimenzijo urba-
nega pejsaza”. Po njegovem mislje-
nju je to, tako kot arhitektura, ne-
definiran koncept. Ko kontradiktor-
no opaza, da “za razliko od arhi-
tekture nima funkcionalne in so-
cialne dimenzije” (!), kritizira obsto-
jete dogme, med katere sodijo tudi
dela Rossija, Lyncha in Cullena, ter
sklepa, da sodobne teorije urbanosti
niso uvrstile v svoja glavna nacela.
Formalne aspiracije se postavljajo
nad vse ostalo. Z danasnje perspek-
tive bi lahko rekli, da je velik del tez
iz tega eseja tudi potrjen. Danes celo
formalna nacela skoraj popolnoma
opredeljujejo sistem vrednot. Ob
tem se zapostavljajo ali celo negirajo
nekateri izmed vitalnejsih vidikov
urbane stvarmosti.

Sodobno definicijo urbanosti bi naj-
bliZje pojasnili kot svobodo izbire. V
resnici: s ¢im bi v danasnjem ci-
vilizacijskem trenutku bolj3e izrazili
aspiracije Jjudi, pa tudi ideje o teh-
niki, politiki, kulturi in gospodarski
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Urbanost Urbanisticno oblikovanje
Urbana elita

Avtor z nizom primerov obravnava
pojem urbanosti (mesitnost), Id jih v
nadaljevanju scoca z stvarnostjo
mestl (drZav) v Vzhodni Evropi in
vzporednico s balkanskimi dogaja-
nji. Razloge za civilizacijski neuspeh
vzhodnoevropskih mest i5¢e v raz-
vrednotenju stalnih vrednot oziroma
nerazumljivem verazseznem pove-
zovanju posameznih civilizacijskih
elementov ali nadrinim unicevanjem
negativno ocznac¢enih modelov bivan-
Ja. Razpravlja o odnosu mesta do
okolice, ilconizaciji mestnih sredisé
ali znacajem posameznih predelov
mesta, zamernjavi urbane elite ob te-
kocih druzbenih pretresih in posle-
dicah omejevanja ali omejenosti, zla-
sti glede Iculture in kulture mestnega
Zivljenja.

Milos Bobi¢
Urbanity as Military Loot

Urbanity Urban Design Urban elite

While discussing on a series of ex-
amples concerning urbanity, the au-
thor presents the present reality of
Eastern European cities (countries]
and a parallel to the events in the
Ballcans. The reasons for clvilisation-
al unsucces can be found in the de-
valuation of constant values and the
incomprehensible multilateral linke-
ing of particular civilisational ele-
ments or deliberale destruction of
negatively annotated ways of living.
He continues with questions concer-
ning: the relationship between a
town and its surroundings, the ico-
nization of inner cifies or the charac-
ter of particular city areas, the chan-
ging urban elite following present so-
cial changes, especially in culture
and the culture of city life.
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stvarnosti? Ce govorimo o genera-
cijah na visku moéi ali o vihunskih
strokovnjakih v posameznih proiz-
vodnih panogah, predpostavke nji-
hovega priznanja leZijo v dostop-
nosti velikemu Stevilu ljudi, podro€ij
in informacij. Komunikacije in stop-
nja izobrazbe pri tem igrajo posebno
vlogo. V tej sferi se sreéujejo ideali
in stvarnost. Sodobna civilizacijska
stopnja razvoja in tehni¢ni sistemni v
- zgodovinsko gledano - do sedaj
najbolj izraziti meri omogocajo rea-
lizacijo sanj o odprti druzbi in za-
vratanju meja, razlike pa izvirajo iz
mo&i kulture druzbe, Komunikacije
s0 po eni strani osnovna infrastruk-
turavsakega sveta, po drugi pa glav-
ni cilji normativne kulture (obna-
Sanja). Zdi se, da tu ni protislovij in
da se na tej trti odpira Sirok horizont
bodotega razvoja. Podobno Habra-
ken in Melvin Webber razumeta es-
tetskost mesta v odprtosti in do-
stopnosti. Dostopnost je ena izmed
glavnih znaéilnosti “dobrega me-
sta”. TudiLynch je enakega mnenja,
prav tako J. Jacobs, Harvey, Carl-
stein, Giddens in mnogi drugi avtor-
ji.

.V nasprotju s to povréno sliko velike

sile in potencialov zdruZevanja in-
telektualnih idealov in tehnoloskih
predispozicij opaZamo mnoZico po-
polnoma drugaénih erupcij. Ko se
zbrane izkusnje in zakladi neke kul-
ture samo s svojo silo uwrdgajo v
lenoben, navidezno neokreten kon-
glomerat, na njeni periferiji, na nje-
nih robovih pokajo Sivi. Zdi se, ka-
kor da bi se rana, ki so jo desetletja
obvezovali in mazali z neZnimi ma-
zili, konéno odkrila. Nihée vet ne Zeli
igrati vloge bolnicarja, ki obvezo pe-
re in menja. Rana je razbolela in
kaZe svojo hudobno naravo. Zapus-
teno in sedaj v resnici hudo bolno
tkivo se bori za obstanek. Prejsnja
delitev na Vzhod in Zahod se, tako
kaZe, premesca na delitve v eni iz-
med strani. Tu je delitev bolj iz-

razita, preme3tena na niZjo, celo .

sosedsko raven, sredstva boja pa
povsem ustrezna. Splosni zakonina
tako zoZenem prostoru seveda
zgubljajo svoj pomen, smisel pa je
samo nacelen.

Ali lahko danes v tistem prostoru, ki
smo ga do nedavnega imenovali, ne-

kateri pa tudi dojemali kot svojega

in dostopnega, govorimo o urbanos-
ti in v kaksni éasovni obliki? Se pred
kratlkim se je zdelo, da je bila jasno
Izkazana s svojo posebnostjo. Uto-
piéna predstava stvarnosti je mnoge
prevarala in jih pustila nepriprav-
ljene, slepe pred prihajajotiim valom
dezurbanizacije. Ta je bistvena - du-
hovna, kulturna, komunikacijska
in fizitna - ob podiranju, unifevanju
in izgubi prostorske stvarnosti. S
cinizmom ugotavljamo, da se je vsa
dogajanja dalo predvideti takrat, ko
so v bisiri strugi reke Une posneli
reklamni spot za avtomobilski de-
tergent. Ob mnoZici podobnih pri-
merov bi lahko dokazali dvojnost
fizitne in duhovne sfere.

Na ta natin se seveda da obilno
razpravljati in navajati neSteto pri-
merov, vendar je vprasanje, koliko
so nam znaki tistega, kar se dogaja
okoli nas in nam samim, lahko os-
nova za §irSo razélembo urbanosii
in za presojanje o njej. Razpon nave-
denih protislovij kaZe na paradoks
kot osnovno stanje globalne druzbe
ob koncu tega tisotletja. Skupnosti
se izogibajo sootanju s stvarnostjo,
okolje pa jim izstavlja ratune retro-
aktivno. Ideja o uspesni druzbi (wel-
fare state) uspeva na omejenem ob-

' motju z ustreznimi recipro€nimi ne-

gativnimi u€inki na okolico. Zavest
o globalni soodvisnosti in strukturni
povezanosti posameznih gledisé
med seboj in s celoto je o€itno ostala
na ravni teorije in idealov v druz-
benih znanostih. Enako velja za lo-
kalno in tudi za globalno skupnost.
Postmoderna geografija, tako kot jo
razlaga Edward Soja, obstane lahko
le v aglomeracijah z veliko koncen-
tracijo prebivalcev razli¢nih barv ko-
Ze in ver, ampak le pod pogojem
dinamitne gospodarske izmenjave:
Los Angeles ima enako Stevilo pre-
bivalcev in povrsino kot celotna Ni-
zozemska. Kalera merila so potem
prava?

V najbolj sploSnem smislu, v od-
nosu do moZnosti izbire in sredstev,
lahko trdimo, da urbanost uteleda
kultura. To je izraz akumulirane
zgodovine, naSe zavesti in nasih
zmoznosti interpretacije. Urbanost
izraza totalnost. V njej so zdruZene
oblika, druZbene relacije, tehnolos-
ka osnova in ekologka zavest. Kul-
tura je stalni generator civilizacije,
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tehnoloske predispozicije in gospo-
darstvo pa sta samo infrastruktura,
ki jo aktiviramo obZasno. V sled-
njem lahko najdemo najvetje stevilo
sodobnih zablod v planiranju mest
in v arhitekturi. Arhitekti so svojo
oporo nasli v obliki. Izostalo je ve-
zivo, vsebovano v obEutljivih ¢lo-
veskih stikih. Mesto je tako postalo
skladisée oblik, od oblik pa so na-
stali keglji na vojnem kegljistu.

Kaj je povzrotilo aktualno obliko po-
larizacije sodobnega sveta? Kje so
razlogi drasti€ne, na eni strani tra-
gitne, na drugi pa navidezno brez-
skrbne skupnosti? Problemi so raz-
liéni, tako po znacaju, dimenziji in
nacinu prostorskega izkazovanja
kakor tudi po zaznavnosti, Na eni
strani se poudarja pomen zastite
plic v parkih, pragozdov in malih
Zivali, na drugi pa izginjajo druZine
oz. se celotne druzbene razrede sili
na rob eksistence in v eliminacijo.
Nad vsemi politiénimi tvorbami stoji
smisel in duh tistega, kar omogota
Zivljenje, norme in vrednote v druz-
bi. Neki lanek v eni izmed Stevilk
Casopisa Guardian te probleme raz-
laga na primeru bivse Sovijetske zve-
ze. Danes neko€ priznani inZenir, ki
je vse izgubil, Zivi v bedi, osiroma-
Sen, istotasno pa neki mlad birok-
ratski nie in vandal brez vseh etic-
nih norm predstavlja elito. Premak-
njeni sistem vrednot, bi dejali, nié
vet kot to. Zgodba pri¢a o vsej kom-
pleksnosti situacije. V taksnih oko-
lis€inah mnoZica priznanih norm iz-
gine. Ljudje so se primorani boriti za
obstanek - tudi z oroZjem -, po-
zabljajo in sprejemajo nove ideo-
logije, pat odvisno od vsiljenih oko-
lis€in. Seveda ne gre za podrobnosti.
Tragitne so tako okolis¢ine kot tudi
dogodld. Izguba ali obramba iden-
tite se postavlja kot glavni vzvod
lastnega obstanka. Naéini so raz-
liéni in tesno povezani s tistim, kar
je primarmno oznaCevalo prejSnjo
identiteto ali akumulirane izkusnje.
Brutalnost in zanemarjenost sta
merili izgubljenega. Razlike so vse-
binske narave in odkrivajo osnovne
zablode, e pa Ze govorimo o njih, se
je potrebno zavedati, da so lokalne
in tudi globalne.

Lokalne so dejansko grozne, vse-
binsko pa marginalne: niti niso
predmet moZnih smernic sodobne

kulture (ali kot moZni ali zastra-
Sevalni - protektivni vzor), niti ni-
majo ni¢ skupnega z razvojem civi-
lizacije in kulture v evropskem pro-
storu zadnjih dveh stoletij. Vzpo-
stavitev relacije do globalnega ali
pat samo do evropskega konteksta
je tako rekot pouéna in pomembna,
pat zaradi ustvarjanja predstave o
potrebi drastiéne delitve kultur v
smislu za3¢ite pred eno od njiju.
Skratka, obstajala je dologena po-
treba, da se ta polarizacija obdrzi

tako, da bi lastni skupnosti jasno |

pokazali, kam pelje nesprejemanje
ponujenih pravil. Tu ne gre za ne-
kaksno obliko svetovne zarote. De-
litev na dobre in zle od nastanka
verstev soustvarja kodekse obna-
Sanja in celoien razpon druzbenih
norm. Pa vendar je vse odvisno od
tega, kje bomo potegnili loénico med
tema dvema skupinama. Ponavadi
zacdevo pojmujemo retoricno, vse-
binsko pa oznatuje najvidnejsi po-
kazatelj pribliZzevanja ali oddaljeva-
nja od skrajnosti. PoloZaj ¢rte pozor-
nemu tolimaéu omogota odkritje
predvsem stanja zavesti tistega, ki
je trto potegnil. Ce na tem zgradimo
analizo aklualnega stanja stvari,
potem se jasno kaZe, da jo je pov-
zro€ila napatno tolmacena stvar-
nost.

V vsakem primeru mora katera koli
meja kot trdno postavljena utrdba,
gledano prostorsko ali druzbeno,
brez moZnosti prenasanja trenutnih
gibanj na eni ali drugi strani, potiti.
V prostoru zacrtane meje predstav-
ljajo ovire. Berlinski zid pa ni bil le
fizi€na ovira. Lahko refemo, da to
sploh ni bil. Danes bi to oviro lahko
preskoCil kateri koli bolje razvit
srednjeSolec. Danes ima zid precej
bolj simbolno vrednost: nagelno v
ograjevanju, vsebinsko pa v pos-
tavitvi in nadzoru odprtin. Za zidom
je drugi svet. Za zidom bivajo an-
tipodi dobrega. Za zidom je tema.
Zid se gradi, ée govorimo o sodobni
civilizaciji, zato da bi lastni kontekst
prostorsko locirali in druZbenopo-
liti¢no definirali. Ali je kaj smisla v
izoliranju kulture s polovico polpis-
menih in petnajstimi odstotki ne-
pismenih prebivalcev? TakSen pri-
vid prej ali slej drago stane.

Nikakor se seveda ne da opravi-
Cevall plemen, ki popolnoma raz-
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krajajo samo podstat civilizacije. Pa
vendar je potrebno storiti korak k
izvoru problemov, ki niso od véeraj.
Zgodovinsko gledano je kaos po
svoje povzrodila tudi druzba, ki se-
daj nanj kaZe s prstom. Ali lahko v
sodobnih razmerah in druzbi, ki na-
Zelno razume in potrjuje, da so sa-
mo en zrak, ena voda in ena ta,
ogenj koga obide? Zdi se, da je dovolj
oddaljeno ... Bejrut je zelo oddaljen.
Druga celina. Somalija. Druga ce-
lina. Tudi Albanjja in Kurdistan - to
menda 3e vedno pripada vzhodne-
mu blolcu - njithov problerm. Jugo-
slavije: to je zelo divje, surovo in
brezupno. Najbrz ni zelo blizu? To je
pregled obitajnih gledanj, ki izvirajo
iz lastne ukane delitve na dobro in
zlo, Vzhod in Zahod in na prizna-
vanje meje, ki pa ni pomembna niti
politi¢no niti drzavno, kaj Sele ge-
ografsko. Njun najpomembnejéi ne-
gativen utinek je v segregaciji med
kulturami in v razbitju celovite glo-
balne ekoloske zgradbe. Danes to ni
samo delitev literatur in jezikov,
temveé segregacija na srediste in
obrobje, posredni uéinek pa je pre-
kinitev komunikacij. Ideal ne more
biti obeleZen z lokalnimi pojmovaniji
sveta; v smislu individualnih san-
jarjenj je zaZelen in nujen. “Misli
lokalno, deluj globalno™ je pre-
vetkrat zlorabljano pri opravitevan-
ju lokalizmov in je prikrilo potasno
unitevanje globalne zavesti.

Problem se otitno nahaja v krogu
preprecevanja: v sistemu izobra-
Zevanja, zakonodaje, gospodarstva,
v kulturnih normah, spoStovanju
tradicije in zgodovinskega izrotila -
v priznavaniju razlik. Delikatno raz-
merje do vsega obstojetega je pogoj
za nastanek kohezije. Krog se pri¢ne
zapirati. Ponovno govorimo o istem:
o potrebi odpiranja, rudenju zidov in
meja. Ustvarjanje urbanost ni vet
pogojeno s “kontejnerjem”, kakor je
Mumford razumel funkcioniranje
srednjeveskega mesta. Se veé: to je
negacija  sodobnih civilizacijskih
meril, pa tudi gospodarskih pravil.
Danes je gospodarstvo in kulturo
nemogoce razmejiti. ZdruZene jih
opazujemo Vv izloZbah {rgovin, v
opremi stanovanj in v medgloveskih
odnosih pri delu. Ugotavljanje po-
dobnosti in razlik, uniformnosti in
kaoti€nosti se bolj kot ne izkazuje v
odtenkih, nikakor pa ne v resnih,

vsebinskih razlikah. Protislovja so-
dobnega sveta so opaznej$a v do-
meni obnasanja in natinu uporabe
dobrin -kot v podobnosti fizienih
znacilnosti. Danes o&itno ni prob-
lem vprasanje, kako mesto, zgradbo
ali ulico graditi, ampak kako jih
vzdrZevati, uporabljati in kako jih
bodo ljudje razumeli. Elita ima po-
sebno in nelahko nalogo. Sjoeberg
je davno zapisal, da mesto na njej
stoji. V takih okolis€inah je izobra-
7ena elita ne glede na to, kaksno
kritiéno staliste in dvom do pojma
nosimo, povezana z mediji, precej
oddaljenimi od stvarnosti. Izgublje-
ne so mnoge splodne norme. V veliki
meri jih je zamenjal formalni vidik.
PrestiZnost oblike, predstavnika
druZbene in polititne entitete, us-
tvarja glavna protislovja. Le- te so
vzrok nase zaprepadenosti ob spoz-
navanju nemogotih povezav, poja-
vov vandalizima, ob oZivljanju pe-
polnoma anahronih pojavov, obna-
Sanja pa tudi oblik.

Mutantna, klonirana kultura naj bi
predstavljagla najbolj enostavno re-
definicijo tistega, kar danes najpo-
gosteje sprejemamo kot nespora-
zum, razkorak med Zeljami in stvar-
nostjo. Klonirana kultura je proiz-
vod kumulativnega obnasanija, poli-
titnega okolja, poloZaja in odnosa
do globalnega konteksta. Danes se
predstavlja kot mnogo hujsi prob-
lem v vsakdanjem Zivljenju, pri po-
skusih pribliZevanja nekakSnim
splodnim idealom (€e Se obstajajo),
ki v ekstremno obéutljivih poloza-
jih vedno znova pokaZejo svojo pra-
vo unifevalsko mot. Njene odlike
so netoleraninost, nekomunikativ-
nost, deinost gledi§¢a in vera v sa-
mozadovoljnost. Tudi Zelja za “bi-
vanje na svojemn” odraZa zavidanja
vredno raven nezaupanja grajenega
skozi desetletja. Okrutnost je ne-
posreden rezultat nastetih zna€il-
nosti in je korak stran iz zaCrtane
smeri. Zakaj potem zacudenje? Iz
osuplosti nad prizori ali iz obupa
prekinjene komunikacije ali zopet
spremenjenih pravil v nedeljivem
prostoru? Odgovor sam sebe zatira.

Ce bi se Ze moral odlo€iti za meni
najbliZjo in najbolj celovito definicijo
fizicnega izraza urbanosti, bi se
odloéil za Habrakenovo. V knjigi
Transformation of the Site mesto
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(poleg fiziénih znatilnosti, med ka-
terimi je najpomembnejSa razlika
med notranjim in zunanjim okol-
jem) pogojuje z nainom razuume-
vanja (order of understanding). Vse-
lkakor je razumevanje najpomemb-

nejda predispozicija za ustvarjanje-

urbanosti in obstoj skupnosti. Na-
njo vsekakor vplivajo prostorski de-
javniki in oblikovne znatilnosti,
vendar so mnogo pomembnejsi za
tolmatenje odnosov znotraj neke
mesine skupnosti. Ko opazujem
mestni prostor, ki me sedaj obkroza,
se mi ta misel neprestano potrjuje.
Prostor je zapis o Zivljenju ljudi, le-
topis kulturnega razvoja in evolucije
druzbe. Zaradi tega je mesto tudi
nevaren dokument. Sposoben bra-
lec, tolmat ali strasini raziskovalec
- sprehajalec - lahko v prostoru naj-
de mnogo veé podatkov o kulturi in
druzbi kot v knjigah. Vstop v svet
branja prostorskih znakov na biv-
Sem jugoslovanskem prostoru je v
tem trenutku razburljiv in pelje v
vsaj dve simeri.

Prva doloca smer tolmatenja stvar-
nosti mest. Rast mest, obseZne mi-
gracije v zadnjih petdesetih letih in
popolno unienje podeZelja (v vet-
jem delu drZave) bodo v prihodnosti
vsekakor pomembno raziskovalno
podrotje. Posledice so vidne v tre-
nutku: stihijski razvoj, nenadzoro-
vana izgradnja ter popolna erozija
pejsaza ter ekoloskih in tudi gos-
podarskih potencialov. To je pred-
vsem znatilnost robov, periferije
mest, vendar so prizadeta tudi sre-
diséa. V sredisCu sta znacilna in
zlasti zanimiva dva protislovna po-
java: izrazito zgo3fevanje strukiur
in elitisti¢no, reprezenlativno ure-
janje manjsih celot ali potez. Iz tega
se da sklepati, da je resnitna ur-
banost prikrita, vidna pa le direktiv-
na.

Po eni strani so divje tolpe prislekov
pohlepno grabile svoje koicke jav-
nih dobrin in zahodnjaskih mazil,
po drugi pa bi nekaksne “oaze” (tako
se kvazipoetitno v javnosti imenu-
jejo prostori v sredistih mest) mo-
rale napraviti slilko o urbani kulturi
in uspesni druzbi. Smer odraZa
dvojnost morale, po kateri smo se
ravnali, ne le v proizvodnji, gospo-
darstvu in umetnosti, ampalk tudi v
arhitekturl. Zal, se vsalko rdetilo ob

slabem vremenu pri¢ne razlivati in
pokaze pravo podobo. Umetna po-
doba sredist se danes ne predstav-
lja vet kot utopiéni projekt, temvet
kot kamuflaZa reesni€nosti. Odlike
reprezentativnosti posameznih en-
titet je treba iskati v splodno spre-
jetih globalnih in stilnih nagelih.
Protislovie med lokalistinimi Zel-
jami in uporabo globalnih sredstev
danes utinkujejo paradoksalno. O
vlogi poklica v tej zadevi pa ne kaZe
izgubljati besed, ker je o€itna.

Druga smer je povezana s sammo
nevihito. RuSenje mest v opisanih
okoliséinah deluje kot bumerang.
Vse v naglici pridobljene vrednosti,
silovita akumulacija in dvojnost
morale (pravzaprav vse mogote ob-
like dvovnosti: od zakonskih do pos-
lovnih, polititnih in gospodarskih)
niso splosno sprejete ob nastajanju
sploénih pravil, pa tudi do asimi-
lacije prispele populacije ni prislo.
Ustvarjena je umetna druzba. V ne-
kem trenutku je moralo poéiti, pos-
ledice pa so razli¢ne, pat odvisno od
posameznih, regionalnih stopenj
razvoja. Omenjene znacilnosti druz-
benega razvoja in nenazadnje kul-
ture so bile izvrstna podlaga za poz-
nejse dogodke. Kultura druzbe o€it-
no ni le dejavnik razvoja, ampak
tudi osnova za obstoj skupnosti.
Pravila, ki so bila deselletja zamen-
jevana z hipokrizijo “moralnih aso-
ciacij’, nevarno kategorijo z nag-
njenjem k svobodnemu tolmatenju,
so se morala pretotiti v nekaj, kar
spominja na kontinuiteto. Vsakdo je
iskal lastni izhod v zidu. Iskanje
potrditve, da dosedanje Zivljenje ni
bilo zlagano, brezupno in nesmisel-
no, je imelo neverjeten pomen.
Religija. in nacionalno obnaSanje,
skratka, poudarjanje razlik in nji-
hovo ohranjanje kot zadnjega pri-
bezalis¢a in osnove integracije je bi-
lo skoraj na dosegu roke. Pa so se
stegnili ... Se tako motna urbanost
v teh in takSnih okolis€inah, danes
to vemo, ne bi obstala.

Pojasnilo za metafizitne odnose v
druzbi lahko poiStemo predvsem v
sferi druzbenih odnosov, z majhnim
trudom jim lahko pois€emo tudi fi-
zitne dokaze. Nasa urbanost se je
gradila na iluzijah prostorsko ude-
janjene utopije. Le-ta je, kakor je
ugotovil M. Mayerson, pogubna za
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mesta in ¢EloveSke skupnosti na
splodno. Kdor je v iluzijo verjel, je
danes slejkoprej na tleh. Zivi na
obrobju tistega, kjer je bil Ze prej, ali
pa nekje drugje. Mnogi pa so za
vedno obstali tam, kjer so mislili, da
edino pripadajo. Simulacija je ne-
izbeZno sredsivo za doseganje druz-
benih ciljev. Ce se tovrstna priprava,
ki je osnovana na iluzijah, ne do-
konga, &e sodelujoti spoznajo, da so
bili med potjo zavedeni, potem na-
stopi resnitnost. Vprasanje upravi-
Cenosti ponujene iluzije in tistega,
kar bi morala nadomestiti, se ne
postavlja. Preprosto, bes prevara-
nega se enaci s ciljem unicevanja.
To je oblika nekontroliranega ob-
naSanja ali norosti. Oblike norosti
so moZna gibala civilizacije, tako je
menil Foucault, toda otitno to ni
predpostavka razvoja urbanost. Na-
sprotno, v taksSnih okoliséinah se
mesta in pripadajoe urbanost niso
mogli izviti iz vpliva prividov in iluzij.

Slednje v zadnji konsekverici ni nez-
nano in tudi ni bilo izven dometa
planologov. Kako se je potemn lahko
zgodilo, da je ta Zivljenjski vidik ci-
vilizacije in urbanega bivanja bil

unifen tako hiiro? Edini sprejem-

ljivi odgovor je, da je tudi do tega
prislo planirano. Skratka, celotna
akcija je bila osnovana na prekin-
janju komunikacij in fiziéni ali du-
hovni odstranitvi urbane elite. Ko je
bil ta del naérta doseZen, ko so bile
potrgane vezi, prostor pa prepuscen
indoktrinaciji, modeliranju misljenj
in dogodkov, je vse ostalo bilo pre-
prosto in mogote. Za vojaske stra-
tege je bilo uni¢enje urbanosti eden
izmed prvorazrednih ciljev. Najprej
Z uvajanjem dimenzije mase in gi-
banj periferije, z mitingi in po-
zdravljanjem vsemogotnih, potem
pa z usmerjanjem topovskih cevi na
mesta, njihovo zgodovino, meséane
in kulturo. To vojno, za razliko od
vseh sodobnih vojn, vodijo proti me-
stom. O tej temi sem Ze veckrat pisal
in razlagal trditve, ki so danes Zal 3e
zmeraj alttualne, prav tako natan-
&nost pri ugotavljanju glavnih raz-
vojnih smeri in vzrokov nastanka
problemov ni omajana. Menim, da
so predvsem kulturne in gospo-
darske narave, korenine le-teh pa
lahko poiS€emo v naéinih povojne
izgradnje tako mestnega kakor tudi

ruralnega prostora. Vojna proti me-

28

stom dovoljuje Stevilne Spekulacije,
vendar nas bo konéno priblizala ko-
lektivhemu spoznanju, da.ima pro-
pagandni, psiholoski in simbolni
znataj. Unifenje meSanih skupno-
sti, kar nazormo prikazujejo primeri
Vukovarja, Mostarja in Sarajeva,
vsem zelo jasno dokazuje, da takSne
oblike Zivljenja niso moZne, da so
celo nezaZelene. V praktitnem smi-
slu se uni€ujejo jedra, ki so s svojo
vsebino in geografskim poloZajem
grozila, da bodo tudi v prihodnje
dokazovala potrebo po odprtosti, di-
alogu in komunikaciji. Elita je tu
vsekalor bila eden izmed ciljev, ven-
dar - kot se zdi - manj pomemben.
Prej je stvarni zakljucek, da je sila
usmerjena v unicevanje plodov nje-
nega obstoja in dela. Urbanost je
(bila) cilj na poti unitenja kolektiv-
nosti, ciljna skupina pa mestna
elita.

Elita je danes ali v kleteh, kjer reuje
golo Zivljenje, ali pa jo dusi ustvar-
jeno ozra&je nacionalne ogroZenosti,
ki jo gradi demoniziranje ostanka
sosedstev. Elita je danes uniena
fizitno (granate, prisilna mobiliza-
cija), socialno (osiromasena), poli-
ticno (v naglici vzpostavljen privid
demokracije) in nenazadnje gospo-
darsko. To so bolj kot ne skupne
znatilnosti vseh bivsih jugoslovan-
skih enot. Tiralice, ki naj bi pre-
precevale nekdanji elili ponovno
vzpostavili prejSnje stike (ali mo-
rebitne nove), preprecujejo vse vezi.
Strah je vsemogocen. V takih oko-
lis¢inah se najmanjsi prestopek na
eni strani ocenjuje kot izdajstvo, na
drugi pa kot brezmejna hrabrost.
Obe oceni sta nesmiselni in napat-
ni. IzraZanje lastnega misljenja in
javno delovanje je po definiciji na-
loga intelektualcev in kot moZna
totka samopotrditve je vsekalor os-
nova izgradnje resni¢ne urbanosti.

Vera v primarne vrednote in pomen
svobodne komunikacije sta osnov-
na razloga spremembe mojega cilja
potovanja. PoskuSam obnoviti ali
ohraniti tisto, kar je zapolnjevalo
moje dosedanje Zivljenje. Paradok-
salno zveni, €e trdim, da je od tod
mogode imeti iluzijo o trajanju pre-
teklosti. Vse postaja bolj dostopno
in je, teprav prostorsko oddaljeno,
vsebinsko bliZje. Stara prijateljstva
se da preveriti in okrepili. Mnoge

slike so povezane bolj realno, pre-
veritev lastnih nazorov in opaZanij
pa sta manj pod vplivi Eustev. Od-
hod se ni pokazal kot priznanje po-
raza, ampak kot znak nespreje-
manja - kot zadnji nacin odpora. V
nasproinem neizogibno sledita po-
¢asno navajanje in obup ob nezaz-
nanem kompromisu. Ena oblika ur-
banosti je izgubljena, uniena ne
glede na to, ali je fiziéno zruSena ali
pa jo bodo pokopale nove oblike
odnosov in pravil. V taksnih oko-
lis€inah lahko samo ugibamo, v kaj
se ho izrodila. Za preveritev pred-
videvanj bodo potrebna desetletja.
Kdor bo doctakal, bo napisal poro-
tilo. Edino upanje je, da ga bo imel
kje objaviti.

Dr. Milos Bobic, arhitekt, Beograd - Amster-
dam - Beograd?

Prevedsl: lvan Stani¢
(originalno besedilo na str. 115)





