GRADIVO

PRISPEVEK K ZGODOVINI KOMUNISTICNE
PARTIJE VDVYAJSETIH LETIH

Zgodovina delavskega gibanja dvajsetih let v Sloveniji Se ni napisana.
Niti gradivo te dobe ni ne zbrano ne objavljeno. Fragmentarno se je delavsko
gibanje te dobe obravnavalo na drugem kongresu Komunisti¢ne partije Slo-
venije leta 1948 in deloma piSejo o njem v posameznih prispevkih nasi
éasopisi, dnevniki ali tedniki. Zato ni ¢uda, da se delavsko gibanje v Sloveniji
od leta 1920 do leta 1930, vstevSi nastanek in razvoj] komunisti¢nega gibanja
v Sloveniji, opisuje dostikrat povrino in napacno.

Pri¢ujo¢i ¢lanek, ki obsega nekoliko dopolnjeno predavanje na zboro-
vanju slovenskih zgoedovinarjev v Ravnah na Koro3kem septembra leta 1957,
ne namerava podati zgodovine omenjenega razdobja. pa¢ pa nacenja nekaj
najvaznej§ih vprafanj iz delavskega in komunistiénega gibanja dvajsetih let,
ki so bodisi najbolj pozabljena bodisi najbolj napa¢no opisovana. VpraSanja
so samo nakazana, ne pa izérpno obdelana. Nana3ajo se na ozemlje Slovenije
v okviru bivie Jugoslavije, torej brez Primorske in Trsia.

Clanek naj tudi prispeva, da se razfiri proucevanje zgodovine Komu-
nisti¢éne partije Jugoslavije, ki ho aprila 1959, torej ¢ez leto dni, praznovala
40-letnico svoje ustanovitve.

Za delavsko gibanje v dvajsetih letih je znacilen nastanek komunisti¢ne
partije in teZavna, trnova pot, po kateri se je ta razvijala v moderno partijo
novega tipa. Priborila si je vpliv med vefino delavstva Slovenije, in ¢e ne
poznamo njenega razvoja, ni mogoce razumeti delavskega gibanja pri nas.

Zunanji pogoji razvoja komunistiéne stranke =o hili — za razliko od
drugih strank — izredno zapleteni. Javno delovanje partije je bilo prepo-
vedano. Zato je delovala po eni strani ilegalno, vzdrizujol pedtalno svejeo
organizacijo in vodstvo in pa intenzivno notranje Zivljenje, od teoretiénih
diskusij do mnoZi¢nih akeij. Po drugi strani pa je pronicala v legalno sfero,
uporabljala vsc moZnosii okrnjenih. toda Se obstojedih demokraticnih svo-
boséin, da se je tako uveljavljala med ljudsivom in da je prebijala obroé
burZzoaznih zakonov. V legalni sferi je partija izdajala tedenske ¢asopise,
sklicevala shode in druge prireditve. ne da bi jih bila mogla izrecno oznaditi
za komunisti¢éne. UdeleZevala se je volitev s kandidatskimi listami, ki so
dobivale najrazli¢nejSe nazive. Zalo je nemogote opisati komunisti¢no gibanje
in s tem delavsko gibanje preteklega razdobja, e se omejujemo zgolj na
legalne izraze njene dejavnosti. Studij morame razfiriti na gradivo njenega
ilegalnega dela, na ilegalni tisk (znotraj in zunaj drZave), na gradivo sodnih
procesov, policijskih poroéil in podobno ter na spomine udeleZencev dogodkov.

Se holj zahtevni za zgodovinarja so notranji, imanentni pogoji razvoja
komunisti¢ne stranke. Ker so cilji in naloge komunistine partije usmerjeni
na revolucionarno odpravo starega druZbenega reda in na ustvaritev novega,
socialisticnega, je potrebno raziskati, kaksna je bila teoreti®na usposobljenost
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in politicna zrelost partije. kak8na njena povezanost z mnozicami, saj brez
tega radikalna preobrazba druZzbe ni mogota, in kako se je ustvarjal njen
vodilni kader. kader vodilnih osebnosti. kar je tezaven in dolgotrajen proces.

Opuscanje teh novih, dodatnih. toda elementarnih vidikov pri prouce-
vanju delavskega gibanja v dvajsetih letih vodi véasih k docela neprica-
kovanim rezultatom. Nekaterim piscem s presenetljivo lahkoto izgine komu-
nistiéna partija izpred o¢i, kakor hitro je ob koncu leta 1920 vlada undarila
po njej z znano »Obznano«, izgine véasih za celo desetletje.®

Komunisiiéna partija v Sloveniji, katere ustanovni zbor je bil 11. aprila
leia 1920 v Ljubljani, je obstajala v dvajsetih letih nenehno kot ilegalna
partija. Njen razvoj ni bil premot¢rten in pozna svoje vzpone, poraze, krize.
Partija je imela ves ta ¢as svoje strogo obelezene Krajevne in okrozne
organizacije, natanko registrirano ¢&lanstve in izvoljeno vodstvo. Imela je
svoj tisk in svoje notranje Zzivljenje z diskusijami, konferencami, kongresi.
Ce partijske konference v Sloveniji javnosti niso znane, Se ne pomeni, da jih
ni bilo. In tako je z mnogimi drugimi pojavi strankinega Zzivljenja.

Partija ni od leta 1920 dalje nikdar izgubila zvez z mnoZicami. Njena
sila je bila v izrecno delavskih kadrih, v komunistih industrijskih podjetij,
v tistih Zeleznicarjih, rudarjih in kovinarjih, ki so bili njen neizérpni rezer-
voar, ne pa v skupd€inskih poslancih ali obéinskih odbornikih ali tajnikih
bolniskih blagajn in konzumov. Pognala je globoke korenine v ljudstvu; zato
je lahko tako polititno kakor organizacijsko vodila velike proletarske akeije,
kakrine so bile n. pr. Zzeleznitarski in generalni Strajk aprila leta 1920,
splodni §trajki slovenskih rudarjev ob koncu leta 1920 in v zafetku leta 1921,
avgusta leta 1922, jeseni leta 1923. odpor zoper redukeije v rudarstvun in
industriji leta 1926—1927 in druge akcije. Vodila je sindikate, ki so v letih
1920—1924 predstavljali delavstvo Slovenije. a leta 1925 je vodila gibanje za
zedinjenje sindikatov. V boju s faSizmom si je partija pridobila vodilno
vlogo. O spopadu z Orjuno 1. junija 1924 pravi Miha Marinko:

»Borba delavskega razreda Slovenije proti faSisti¢ni Orjuni, borba, ki
jo je organizirala naSa partija, sodi zaradi tega med najslavnejfe strani v
zgodovini naSega delavskega gibanja pred narodnoosvobodilno vojno. Takrat
je slovenski proletariat s trboveljskimi rudarji na ¢elu pod vodstvom nade
partije zadal smrini udarec prvim faSisticnim poizkusom v Jugoslavijic (Drugi
kongres KPS, str. 33).

Partija v Sloveniji je bila aktiven del komunisti¢ne partije Jugoslavije,
udelezevala se je njenega delovanja ter preko svojih delegatov soodlocala
na njenih kongresih, zlasti na tretjem in éetrtem.

V zgodovinskem arhivu CKZKS v Ljubljani je ohranjen dokument iz
oktobra leta 1926. To je poroc¢ilo pokrajinskega komiteja partije za Slovenijo,
ki je padlo v roke policije in se je zategadelj ohranilo. Poro¢ilo slika pred-
vsem organizacijsko stanje partije v dobi, ko je premagala tezko krizo
likvidatorstva. Kaj je videti iz tega porodila?

Partijska organizacija se je delila na §tiri okrozja: Ljubljana z okolico,
trboveljski okraj, Stajerska, Gorenjska. Krajevnih organizacij je bilo dvanajst,
‘a v festih krajih na Dolenjskem in Stajerskem se je pripravljala obnovitev
krajevnih organizacij. Osnova organizacij so bile celice. Obratnih celic je

* Tako na primer se je zgodilo dr. M. Mikuzu v knjigi »Pregled razvoja
NOB u Sloveniji«, Beograd 1956, str. 75—76.
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bilo 16, ulicnih 5, skupaj 21. Obratne celice so obstajale v 4 Zzeleznicarskih,
5 rudarskih. 3 kovinskih, 2 steklarskih, 1 tramvajskem, 1 kemiénem, 1 usnjar-
skem, 1 tekstilnem podjetju. Clanov je imela partija 180, med njimi 145 ali
50 % industrijskih delaveev. Zeleznicarjev in tramvajeev je bilo 32, rudarjev
51, steklarjev 18; kmetov je bilo 6, zen-tlanic 4. Zveza komunisticne mladine
(SKOJ) je stela posebej, brez Ljubljane 36 ¢lanov.

Svoje delovanje je partija uveljavljala tudi preko sindikatov, kulturnih
‘in gportnih drustev. Imela je vefino v 2 rudarskih, t kovinarski, 2 steklarskih,
2 usnjarskih sindikalnih podruznicah, v 6 podruznicah :Svobode«, v 5 Sporinih
drudtvih, v eni Zenski organizaciji. Odlo¢ilen vpliv je imela v 3 Zeleznitar-
skih, 1 rudarski, 1 kovinarski. 1 tekstilni sindikalni podruznici, v 4 kulturnih
in Sportnih drustvih, v 2 Zenskih organizacijah itd.

V petih mesecih je partija razpetala pet letakov v 22500 izvodih v
150 krajih po vsej Sloveniji, med njimi dva letaka proti redukeiji in iz-
seljevanju rudarjev in pa letak proti nettunskim konvencijam med Italijo in
Jugoslavijo. Izdajala je legalni tednik :Enotnoste.

Nadalje omenja porocilo na kratko tedanje politi¢ne akcije in obravnava
tekoée in pereée organizacijske zadeve in tezave.

Kakor vidimo, je bila partija Steviléno majhen odred, ki pa je s svojim
delovanjem in vplivom posegal v obSirno sfero delavskega gibanja. Zato je
hkrati potrebne vedeti, v kakinih legalnih oblikah se je izrazala dejavnost
komunistiéne partije, ne da bi te legalne oblike imeli za nekaj samostojnega,
posebnega ali celo samoniklega.

Tako je leta 1923 in 1924 komunisti¢na partija delovala preko legalno
obstojece Neodvisne delavske stranke Jugoslavije. Vodstvo kakor tudi kra-
jevne organizacije te stranke so izvrievale edinole politiko in taktiko ilegalne
partije. Tako je bilo v Sloveniji in vsej Jugoslaviji.

V letih 1924 do 1928 je komunistifna partija pri volitvah nastopala s
kandidatskimi listami, ki so nosile ime Delavsko-kmetkega bloka in Ze po-
gosteje ime Delaysko-kmeckega republikanskega bloka. Bilo bi zmotno, imeti
ta zunanji videz za nekaj samoraslega.

Partija je zlasti skrbela za legalni tisk. Preko svojih zvestih in poZrtvo-
valnih €lanov je izdajala tedenske asopise:

v letih 1922—1923 :Delavske Novices,

v letih 1925—1924 »Glas svobodes,

v letih 1924—1926 »Delavsko-kmecki liste,

v letih 1926—1929 :Enotnosic.

Izdajala je leta 1925—1926 preko Delavsko-kmetske Matice revijo :Za-
piski Delavsko-kmetske Matice« in objavila vrsio brosur.

Omenjena glasila partije so bila v tolikini meri njeno zrcalo, da se je
partija lahko legalno predstavljala kot skupina okrog Delavsko-kmetskega
lista (skrajfano: dekalisti). nato pa kot skupina :Enotnostic.

I

Razen komunisti¢ne partije je v delavskih vrstah delovala tudi socialna
demokracija.

Slovenska socialna demokracija, ki si je na ustanovnem zboru leta 1896
nadela ime Jugoslovanske socialnodemokrati¢ne siranke, je v svoji zadetni
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dobi imela zasluge za politiéno osamosvojitev slovenskega delavskega razreda:
po prvi svetovni vojni pa je delila nsodo evropske socialne demokracije.
Njena reformistiéna, ministerialistiéna politika. vezana na ime Kristanov,
Kopaca, Prepeluha. je leta 1920 doZivela politicno bankrotstvo. V vrsiah delav-
skega razreda je s katastrofalno naglico izgubljala vpliv.

Na Primorskem, ki je prislo pod lialijo, so slovenske socialnodemo-
kratiéne organizacije kompaktno in brez razkola presle v komunisti¢no stranko
[talije.* V osrednji Sloveniji — da tako ozna¢imo ozemlje z industrijskimi
sredi$éi kakor Ljubljana in okolica, Trbovlje. Zagorje in Hrastnik. Jesenice,
Trzi¢, Kamnik, Kocevje i. dr. — je veéina delavstva zapustila socialnodemokra-
ticno stranko in se prikljucila komunisti¢éni. Delavske organizacije tega pod-
ro¢ja so nudile podlago za ustanovitey komunisti¢ne partije v Sloveniji. V
vzhodni Sloveniji, predvsem v mariborskem okroZju. pa tudi v Celju z okolico,
kjer je do avgusta 1918 delovala avstrijska soe. demokracija. od katere je
slovenska soe. demokracija prevzela to podroéje delovanja, je ta utegnila ob-
drzati vecino delavstva pod svojim vplivom, dasi ga je tudi tu zacela izgubljati.

Mariborska socialnodemokrati¢na organizacija je tedaj postala pribeza-
lid¢e in teZilée slovenske socialne demokracije. Po zdruzitvi s socialno demo-
kracijo ostalih pokrajin Jugoslavije je tvorila del Socialistitne stranke
Jugoslavije. V to socialisti¢no stranko so se zlivale razne nastajajofe in
izginjajoée, sporadiéne in brezpomembne skupine, kakor n, pr. skupina Zar-
janov, skupina okrog :Rdefega praporas leta 1922, celjska frakcija. Te skupine
so pritale o idejni in organizacijski slabosti, v kateri je obti¢ala socialno-
demokratiéna stranka v osrednji Sloveniji in iz katere se ni nikoli veé resila.

Poleg Socialisti¢ne stranke Jugoslavije s tezis¢em v Mariboru je obstajala
Se istoimenska siranka okrog Casnika Naprej¢ pod vodstvom Zvonimira
Bernota, ki si je leta 1926 nadela staro ime Jugoslovanske socialnodemokrati¢ne
stranke. Bernotovei so imeli mnoZi¢ni vpliv samo v Mezigki dolini in celjskem
okraju. Ob koncu dvajsetih let in kasneje je del ¢lansiva te stranke predel
v tabor komunistoy, kar gre pripisati uspehu takiike enotne fronte, ki jo je
vodila komunistiéna partija.

Pogosto Stejejo socialisti¢no stranko ali socialno demokracijo za delavsko
stranko brez vsakrinega pridrzka. V resnici je socialisti¢na stranka bila delav-
ska le po sestavu svojega Clanstva in po sferi svojega delovanja. Politiéna
veebina njenega dela pa je bil reformizem; vodila je, kakor se izraza Lenin,
sburzoazno delavsko politikos. Zaradi te svoje politike. posebno Se zaradi
anacionalne politike., ki se je izrazala v popolni brezbriznosti do nacio-
nalnega gibanja Slovencev. je Socialistitna stranka Jugoslavije v dvajsetih
letih Se nadalje izgubljala vpliv, ki ga je imela, oziroma obdrzala pred
revolucionarnim valom leta 1920. Ce je leta 1920 pri skupi&inskih volitvah
zbrala v vsej Sloveniji okrog 30.000 glasov. je leta 1927 zbrala le &e 8886 glasov.

* Meddezelna konferenca Jugoslovanske socialnodemokrati¢ne stranke
Julijske Krajine je 6.aprila 1919 v Trstu soglasno sprejela resolucijo, v kateri
priznava, »da je pravi¢na reditev politi¢nih, ekonomskih, kulturnih in social-
nih vprasanj mogoéa in tudi dana le potom diktature proletariatas in da zaradi
tega slovenski proletariat «<sprejema nacela in taktiko ruske proletarske revo-
lucijes. Meddezelna konferenca slovenskega delavstva, zdruzena dne 21. sep-
tembra 1919 v Trstu, je sklenila spristop organizacij slovenskega proletariata
v komunistiéno organizacijo delavstva v Italijic. Zgodovinski arhiv Komu-
nistiéne partije Jugoslavije, tom V. str. 378 in 393,
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Komunistiéna partija je leta 1927 zbrala nad 9000 glasov, t. j. ve¢ kot socia-
listicna stranka: leta 1920 je za komuniste glasovalo 16.396 volivcev.

To dejstvo je pomembno, ako upoftevamo, da je komunisti¢na partija bila
v globoki ilegali. Nasprotno je socialistitna stranka delovala v ugodnih po-
gojih legalnosti in — lahko trdimo — privilegiranosti. Socialna demokracija
v Sloveniji kakor tudi v vsej Jugoslaviji ni pomenila nevarnosti za rezim.

Socialisticne stranke in sindikatov, ki so bili pod njenim vodstvom, ni
zadela niti Obznana niti zakon o zaS¢iti drzave. Socialistiéni siranki so bile
prepustéene delavske ustanove. kakor n. pr. bolniske blagajne in Delavska
zbornica. Njihovim Casopisom ni postavljal rezim nobenih zaprek: izhajali so
tudi po Sestojanuarski diktaturi. In medtem ko so tedaj razpustili celo burzo-
azne stranke, se sindikatov URSS (Ujedinjenj radnicki sindikalni savez) pre-
poved ni dotaknila.

V taksnih izrednih, ugodnih pogojih je socialisticna stranka izrabljala
svoje pozicije v sindikatih, bolnigkih blagajnah in v Delavski zbornici, da je
nastopala kot posredovalec v mezdnih sporih ter si pripisovala uspehe, kadar
je delavski odpor prisilil podjetnike na popuScanje. Razglasala se je za bra-
nilea tradicionalnih delavskih organizacij in pridobitev.

Cetrti kongres Komunistiéne partije Jugoslavije leta 1928 v Dresdenu je
takole oznacil socialno demokracijo:

»Jugoslovanska socialna demokracija ne korenini v proletariatu, temveé
v delavskih ustanovah, kjer sedi po milosti vladajofega rezima kot pomoé¢nik
izkoris¢evalske vladajoce imperialisticne burZoazije pri njeni politiki.. .«
(Zgodovinski arhiv KPJ. zvezek 2, str. 156.)

Spri¢o takine svoje vloge je socialna demokracija v posameznih raz-
dobjih razodevala izrazit antikomunizem. Svoje pozicije v sindikatih, drustvih,
zaupnifkih organih, Delavski zbornici, bratovski skladnici je varovala brez-
obzirno, pri ¢emer ni izbirala sredstev.

Miha Marinko pravi o socialno demokratskih voditeljih sledece:

sReformistom je bila omogocena odkrila izdajalska sindikalna politika,
od katere so prehajali vse bolj na teroristicne metode v sindikatih in na
policijske denunciacijes« (Drugi kongres KPS, str.32.).

Ivan Regent trdi:

»Socialdemokrati pa so komuniste ovajali, izkljucevali jih iz sindikatov.
obenem pa sprejemali iz rok burZoaznih vlad kot pladilo za svoje izdajstvo
imetje svobodnih sindikatov, katere je vlada v Beogradu razpustilae (Istotam,
sir. 171),

111

UpoStevati moramo specificne pogoje za razvoj delavskega gibanja v
Sloveniji, ki so se razlikovali od pogojev v ostalih pokrajinah Jugoslavije.
Ti razlicni pogoji so izvirali deloma iz preteklosti, deloma pa jih je nadalje
ustvarjala tedanja gospodarska in polititna konstelacija.

Tako na primer ne moremo podcenjevati razlike v stalid¢ih slovenske in
srbske demokracije. Medtem ko je srbska socialna demokracija bila na levem
krilu Druge internacionale in je ob izbruhu prve svetovne vojne glasovala
proti vojnim kreditom ter se med vojno udelezila znamenite Kienthalske kon-
ference, na katero so pridli tudi boljSeviki, je slovenska socialna demokracija
sledila avstrijski in njenemu reformisticnemu avstromarksizmu, ki so ga
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veasih in deloma barvali z masarykovstvom. Znano je. da je Ethina Kristana
zaradi njegovega staliS¢a kulturno-nacionalne avtonomije ze v zacetku tega
stoletja kritiziral Lenin.

Taksno breme reformizma v vrstah slovenske socialne demokracije je
bilo za nastalo komunisti¢no stranko ogromna zapreka. Slovenske komuniste
je cakala odgovorna naloga, da ocenijo, kriti¢no pregledajo in teoretiéno ter
politiéno premagajo dedii¢ine socialne demokracije. Ta naloga je bila pac
nekajkrat tezja od naloge, ki so jo v tem pogledu imeli srbski komunisti.

Ker je bilo v Sloveniji gibanje industrijskega delavstva starejie kot
gibanje v Srbiji in drugih juznih pokrajinah, so se med delavstvom Slo-
venije utegnile mnogo prej in mnogo globlje ukoreniniti tradicionalne delavske
organizacije in ustanove, kakrine so sindikati, bolniske blagajne. konzumna
druStva i. p. V Srbiji, Bosni in Hercegovini, v Makedoniji in deloma na
Hrvaskem je prevladovalo ali imelo Se precejsnjo fezo obrinifko delavstvo in
sindikati so si Sele utirali pot med nastajajofe industrijsko delavstvo.

Od tod v Sloveniji silna teZnja delavstva po ohranitvi in okrepitvi tradi-
cionalnih delavskih organizacij in ustanov. Od tod tako silno prizadevanje po
sindikalni enotnosti in vaznost problema delavske enotnosti sploh.

Specifiéne pogoje za razvoj delavskega in komunisticnega gibanja v
Sloveniji pa so porajale tudi takratne razmere. Tako na primer je beograjska
vlada poleti 1924 prepovedala v Sloveniji delovanje neodvisnih sindikatov, ki
so bili pod vodstvom komunisti¢ne partije, medtem ko so ti neodvisni sindikati
v ostalih pokrajinah Jugoslavije, razen Bosne, obstajali do Sestojanuarske
diktature. To je partiji v Sloveniji nalagalo drugaé¢ne naloge in drugatno
taktiko v sindikalnem gibanju kakor partiji v ostalih pokrajinah. Ta oko-
li¢ina je privedla do zedinjenja sindikalnih organizacij v Slovenijj leta 1925,

Nasteti specificni pogoji delavskega gibanja v Sloveniji so narekovali
tudi specifi¢ni razvoj komunisti¢ne partije v Sloveniji. Ta razvoj ni adekvaten
razvoju komunisticne partije v Srbiji, na Hrvaskem in drugod, dasi ima z
njim mnogo skupnih in vzajemnih potez. Za specifi¢ni razvoj komunisti¢ne
partije v Sloveniji sta znaéilni dve politi¢ni krizi, leta 1922—1923 in leta 1925
do 1926; pri njiju je prislo do ostrih ideoloskih, taktiénih in organizacijskih
nasprotij v vodstvu partije. Prva kriza se je koncala z izkljuéitvijo dveh

vidnej&ih zastopunikov partije — Lovra Klemendi¢a in Vladislava Fabjané¢ica.
V drugi krizi je tedanje vodilno jedro pokrajinskega vodstva — Ciril Stukelj,
Alojz Sedej in lvan Makue — zdrknilo na socialnodemokratske postojanke

in bilo po tezki notranji partijski in nato javni borbi izkljuéeno iz partije.
Dvakrat so tako vodilne partijske osebnosti prifle v hud konflikt s partijo
in njeno osnovno linijo: partija je te spopade, ki so zahtevali veliko njenih
notranjih sil in ji zadali obCutne izgube. premagala z velikimi tezavami.
Zlasti Stukljevo likvidatorstvo je resno ogrozalo njene temelje. Do podobnih
politiénih kriz v partiji. ki bi se konéale z izlo¢itvijo vodilnih osebnosti, kakor
se je to zgodilo v Sloveniji, v drugih pokrajinah ob istem tasu ni prihajalo.
Formiranje partije in vzgajanje vodilnega jedra v njenih vrstah se je
razvijalo v raznih pokrajinah Jugoslavije na razne naéine. To priznavajo tudi
sklepi IV. kongresa partije leta 1928: »...partija je na posameznih podroéjih
zivela posebej in samostojno. ..« (Zgodovinski arhiv KP], zv. 2, str. 197.)
(Konec sledi)

France Klopéié



GRADIVO

PRISPEVEK K ZGODOVINI
KOMUNISTICNE PARTIJEVDVAJSETIHOLETIH
(Nadaljevanje)

IRY

Najbolj pogosto obtozujemo komunisti¢no partijo v Sloveniji v dvajsetih
letih frakcionastva,

Kaj je sploh frakcija v komunisti¢ni stranki? Frakcije niso obstajale
samo v KPJ, marveé¢ tudi v drugih partijah Komunisti¢ne internacionale. Po
analizi izkuSenj mednarodnega delavskega gibanja lahko frakeijo v komu-
nistiéni partiji definiramo kot skupino znotraj partije, ki se je osamosvojila
in ima svojo politi¢no platformo, svojo disciplino, svoje vodstvo, svoje pristade.
Politi¢ne korenine frakeij in frakcionaStva je iskati v ideolodki borbi, v
pritisku tuje ideologije in {radicij socialnega demokratizma, v malomesfan-
skem okolju partije in delavstva.

Znotraj vodstva KP] sta obstajali v dvajsetih letih nepretrgoma dve
frakciji: desna in leva. Desna je imela svojega izrazitega voditelja v Simi
Markoviéu (ali drug broj ' v partijskih dokumentih), leva pa Djuko Cvijiéa
(,drug broj 4) in Rajka Jovanoviéa (drug broj 2°). Politi¢na platforma desne
frakcije je bila izrazita: oportunisti¢no stalie v nacionalnem vprafanju,
v sindikalnem gibanju, v organizacijskih problemih itd. Politi¢na platforma
leve frakcije je bila spo¢etka v glavnem skladna z osnovno linijo, ki jo je
osvajala partija in ki je temeljila na nadelih Kominterne.* Vsaka frakcija je
imela natanko znane pristafe v centralnem vodstvu. Vsaka frakcija je imela
natanko znane pristafe med aktivisti partije v posameznih pokrajinah in
v posameznih osnovnih organizacijah. V Beogradu se je vedina ¢lanstva, z
majhno izjemo, delila na desni¢arje in levi¢arje. Ti prista&i so delovali v duhu
frakcijske discipline.

Na tretjem kongresu KP] leta 1926 na Dunaju je desna frakeija priznala
svoje politicne napake in sprejela osnovno linijo partije, ki je §la v smeri
aplikacije marksizma-leninizma na domata, jugoslovanska tla. Sklepi kon-
gresa so bili sprejeti soglasno in vodstvo je bilo izvoljeno izmed pristadev
obeh frakecij. Tako so bili ustvarjeni pogoji za to, da se frakciona&tvo preZivi,
saj mu je bil izpodbit eden imed osnovnih elementov — samostojna polititna
platforma. Potrebno je bilo premagati fe ostale elemente ali posledice frak-
ciona$tva. V nadaljnjem razvoju partije pa se to ni zgodilo. Osamosvojitev
frakcij z lastno disciplino in lastnimi pristasi je z usodno vztrajnostjo
udinkovala e nadalje in privedla k novemu izbruhu frakcionaske borbe,
sedaj 7e brez prejinje politicne pogojenosti, in je bila zato v glavnem

* Po tretjem kongresu KPJ leta 1926 je leva frakcija pricela izgubljati
svoj »linijskic znacaj: zaradi breznacelnega frakcionaskega boja ni bila
sposobna zagotoviti partiji izvajanje sprejete politicne linije. Na cetrtem
kongresu KP]J leta 1928 je tako leva kakor tudi desna frakcija dozivela svoje
politi¢no bankrotstvo.
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neprincipialna. Tako stanje je trajalo do leta 1928 in ga v drugaéni obliki
najdemo Se kasneje.

KakZen je bil spri¢o teh razmer polozaj v Sloveniji? Kot receno se je
pokrajinsko vodstvo partije v Sloveniji menjavalo. Leta 1925 je partija dobila
nov sestav vodstva, tretjega od svojega ustanovnega zbora leta 1920. Menja-
vanje vodstva samo po sebi ni moglo pospeSevati frakcionaStva, nasprotno,
lahko bi ga le zaviralo, saj je irgalo stare odnose in ustvarjalo nove. Tudi
ni menjavanje vodilnih skupin v vodstvu pomenilo, da je iz pokrajinskega
komiteja partije v Sloveniji odhajal vsakokrat ves sestav. Vsa leta so v
pokrajinskem vodstvu ostajali tak$ni ustanovni élani iz leta 1920, kakor so
bili Marcel Zorga, Jaka Zorga, Ivan Baznik, Mirko Weinberger in Lovro
Kuhar. Ti komunisti iz industrijskih obratov so ob podpori mladih sil iz
SKOJ-a vzdrZevali kontinuiteto v pokrajinskem vodstvu. PrenaZali so vse
polititne in zlasti organizacijske tezave, ki so nastajale pri krizah v vodstvu.
Varovali so zveze z mnozicami. Zato imajo v zgodovini komunistiéne partije
v Sloveniji najvet¢ zasluge, da se je ta ohranila in se razvijala v duhu
marksizma-leninizma. Ti aktivisti partije so bili tudi dosledni nasprotniki
frakeij in frakcionastva.

Nastaja vpraSanje, ali skupini Klemen¢i¢a in Fabjanéi¢a leta 19221923
in pa Stuklja, Sedeja in Makuca leta 1925—1926 nista bili frakeciji? Preglejmo
podrobneje ta pojava.

Leta 1922—1923 sta bila v partijskem vodstvu Slovenije Klemenéi¢ in
Fabjanéi¢ osrednji figuri. Zlasti Klemen¢i¢ je bil pomembna osebnost. Ali
je bila pravilna ali nepravilna njuna taktika, to je posebno vprasanje, ki se
ga e mnihée ni lotil iz zgodovinske perspektive. Okvir tega sestavka ne
dopuita analize teh dogodkov. Dejstvo pa je, da je politika Klemené¢i¢a in
Fabjanci¢a naletela na odpor v partiji in med ostalimi ¢lani vodstva. Ta
odpor je rodil kratkotrajen, Sest, sedem mesecev trajajo¢ konflikt, ki je bil
razreSen z izkljutitvijo Klemenéi¢a in Fabjanéi¢a iz partije. Vetina vodstva
in vetina clanstva partije v Sloveniji je ostala zvesta partiji ter ni sledila
Klemenéi¢u in Fabjan&iéu. Klemenéi¢ in Fabjanéi¢ nista ustvarila svoje
frakeije, bodisi da nista utegnila, bodisi da nista Zelela. Toda v konflikt v
vodstvu partije sta posegli desna in leva frakcija iz centralnega vodsiva
partije. DoZiveli smo poizkus, zanesti frakcijsko borbo v Slovenijo. Ekstir-
pacija Klemenéi¢a in Fabjanci¢a je odvzela podlago takSnemu frakeijskemu
boju.

Leta 1925 je v partijskem vodstvu prevladovala skupina Stukelj-Sedej-
Makue. S svojo politiko je partijo tirala v kapitulantstvo pred socialno
demokracijo ter lo¢itev od Komunistiéne internacionale in s tem tudi od
ostalega dela KP]. Svoje likvidatorstvo je spretno maskirala s taktiko ze-
dinjenja sindikatov Slovenije, ki se je dejansko izvrilo decembra 1925.
Zato njene teznje niso bile takoj oéitne precejinjemu delu partijskega ¢lanstva,
ki je sledil tej skupini in se je postopema vrnil v partijo, ko sta Stukelj in
Sedaj kot renegata koncala svojo politiéne pot v Socialistiéni stranki Jugo-
slavije in zavzela po njeni milosti uradniske sluzbe v Delavski zbornici in
sindikatih ter se s tem dokonéno razkrinkala.

Konflikt je trajal v partijfi dalj kot pol leta. Ta ¢as se je Stukljeva
skupina osamosvejila, zastopala je svojo politiéno linijo in imela svoje pri-
stafe. Bila je torej frakcija v partiji. Toda usoda te frakcije je bila za-
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petatena, kakor hitro je bila iz partije izkljucena. Po izkljucitvi ni mogla vet
pronikniti v ilegalne organizacije. Bila je likvidirana; treba je tudi redi, da
Stukljeva skupina ni racunala na boj znotraj partije. Naglo je jadrala v
tabor socialne demokracije in si s tem pripravila svojo politicno smrt
Frakeijski znataj Stukljeve skupine je potrjevalo dejstvo, da je to skupino
podpirala »levicac centralnega komiteja partije. Leva frakeija je menila, da
Stukelj sicer dela napake, da pa je mogofe te napake popraviti v okviru
partije. Namesto pomoéi pokrajinskemu vodstvu pri refevanju principialnih
problemov je centralni komite partije zanaSal v konflikt frakcijske elemente
ter s tem kompliciral polozaj in zavlaceval krizo. Partija v Sloveniji bi
izgubila mnogo manj svojega delavskega ¢lamsiva, ¢e bi Stukljev oportunizem
v zaletku ne bil uzival podpore centrale. Slovenski del partije je resil krizo
v glavnem z lastnimi silami. Likvidatorsko politike Stukljeve frakcije je
izprevidel tudi centralni komite v Beogradu, ki je izkljuéitev Stukljeve
skupine odobril. S tem pa se je tudi keonéal kratkotrajni in brezuspesni
poizkus frakcionaStva v Sloveniji. Niti leva niti desna frakecija si nista
pridobili pristafev v partijskih organizacijah in pariijskem vodstvu Slovenije.
Nasprotno: peizkus, zanesti frakcionadtvo iz centrale v slovenski del partije,
je okrepil Ze dotedanje antifrakcionaske tendence in onemogodil frakeije
v partiji.

ITI. kongres KP] leta 1926 je pretehtal polozaj v slovenskem delu partije
in ugotovil: sLikvidatorski poizkus prejénje vodilne skupine v Sloveniji
(Stukljeve-op. avtorja) je imel iste osnovne vzroke kakor likvidatorski po-
izkusi leta 1920 in 1922—1923, namred ostanke socialnodemokratiéne ideologije,
slab notranje-partijski odnos in pa frakecijsko stali$ée partijske centrale.
Poizkus se je koncal z likvidacijo likvidatorjev, za kar gre zahvala predvsem
industrijski podlagi gibanja, zavednosti mlaj$ih kadrov in izpremembi no-
tranje partijske linije s strani politbiroja« (Zgodovinski arhiv KP]J, zv. 2, str.96).

Omeniti je treba Se eno vazno dejstvo: delegati iz Slovenije na 111. kon-
gresu KPJ] leta 1926 in na IV. kongresu KP] leta 1928 so obakrat dosledno
zavzemali stalid¢e izven frakeij in proti frakcionadtvu,

Navedel bi tudi dokument partijske organizacije Slovenije iz leta 1928.
Priobéen je bil leta 1949 v :Zgodovinskem arhivu KPJ«, zvezek 2, str. 456—457.
Zal zgodovinarji temu dokumentu doslej niso posvetili pozornosti. To je
resolucija slovenske partijske organizacije ob odprtem pismu Komunisti¢ne
internacionale ¢lanstvu KPJ] spomladi leta 1928, Odprto pismo je apeliralo
na ¢lanstvo, naj konc¢a frakcionaStvo in ustvari iz vrst komunistiénih ro¢nih
delaveev novo delavsko centralno vodstve. Odprto pismo so brali vsi &lani,
o njem se je razpravljalo v vseh partijskih organizacijah v Sloveniji in za
zakljutek je bila sprejeta omenjena resolucija. Ta resolucija je pomemben
dokument, kako je zorelo spoznanje znotraj partije v Sloveniji. Resolucija
odobrava odprto pismo in sprejema njegove predloge. Pri tem daje resolucija
vpogled v preteklost partije in oznaéuje frakcionadtvo na izredno konkreten
na¢in. V njej beremo: »Aktiv PS v L* smatra Ze od leta 1924 dalje obe
frakeciji v stranki sokrivima oportunizma, kaotitnega stanja, tako v stranki,
kakor v strokovnih organizacijah in zato so slovenski ¢lani v Centralnem
komiteju nazivali jih z oznake stakozvana« levica in stakozvana« desnica. -

* PS v L. — Pokrajinski sekretariat v Ljubljani,
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Nadalje beremo: »Kaotiéne razmere v strankini centrali, ki so bile naravna
posledica oportunizma, tako sdesnice« kakor slevice«, so v veliki meri skodo-
vale razvoju in boljSeviziranju stranke v Sloveniji. Cetudi v Sloveniji nismo
imeli v stranki delitey na slevicoc in »desnicoc po oficialnih frakeijah, so
frakcijski boji centrale metali mofne reflekse (odseve) tudi v Sloveniji in
ustvarjali v pokrajinskem vodstvu velike zmede in spravljali na dan mnogo
onih oportunistiénih tendenc (Labour Party), ki so se pojavljale v centrali
sami.«

Tezko bi bilo najti izrazitejSe mnenje in kompetentnejfo prico o frak-
cijah in frakcionadtvu v partiji. Niti v pokrajinskem vodstvu niti v osnovnih
organizacijah Slovenije nismo imeli podobnih desnih in levih frakeij, kakrine
s0 cela desetletja vztrajno obstajale v centralnem vodstvu, v beograjskih in
drugih organizacijah. Zato tudi nimamo v partijski dokumentaciji podatkov
o frakcionas$tvu v Sloveniji. V spisku imen ¢&lanov partije, ki jih je CK
partije v tridesetih letih izkljuéil iz partije zaradi frakcionadtva, a bilo jih
je nekaj desetin, najdemo le eno. dve slovenski imeni.

Na drugem kongresu KP Slovenije leta 1948 se je vpraSanja frakcionaStva
dotaknil Edvard Kardelj: Dejal je: »Povrsni ljudje, ki so gledali v zgodovini
naSe partije kratko in malo samo zgodovino frakcionagkih borb, so s tem
samo dokazali. da so zelo malo ali ni¢ razumeli o razvoju naSega revolucio-
narnega delavskega gibanja. Obdobje frakcijske borbe je bilo sicer za naso
partijo izredno tezko in mu¢no obdobje in je v preteklosti povzroéilo partiji
mnogo $kode, toda bilo bi popolnoma napaéno gledati v njej samo brezprin-
cipialne spore v partijskih vrhovih, a ne videti stalne rasti revolucionarnega
jedra. ki je kon¢éno v partiji zmagalo in samo postalo partijac (Drugi kongres
KPS, str. 254). Te izredno tehtne misli dajejo zasluzen udaree povrdni, vulgari-
zirani zgodovini nafe partije.

v

Pogosto slisimo trditve, da je komunisti¢na partija Slovenije v dvajsetih
letih bolehala zaradi sektaStva, to je zaradi politike, ki je partijo lofevala
od mnozic ter jo zapirala vase, s ¢imer jo je spreminjala v zaprio, od
zivljenje izolirano sekto.

Nekajkrat je v razvoju partije nevarnost sektastva res postala akutna
n. pr.:

1. Tendence k individualnemu terorizmu leta 1921, po Obznani, ob aten-
tatu na regenta Aleksandra in ministra DraSkovica. Te tendence v Sloveniji
niso privedle do nobenih akcij, vendar so odtegovale partijsko ¢lanstvo in
mladino v Zvezi komunisticne mladine Jugoslavije od glavne in pravilne
smeri, od dela v mnozicah. Ta »levicarska« bolezen je bila kmalu premagana.

2. Opustitev taktike enotne fronte v zadetku leta 1926, v dobi po iz
kljucitvi Stukljeve skupine iz partije. Tedaj se je partija znaSla pred
pritiskom zdruZenih sil socialne demokracije in Siukljeve skupine, ki so se
znasle v zedinjenih sindikatih in na vsej érti ofenzivno napadale komu-
nistiéno partijo. V boju zoper reformisti¢ni tabor in za svoj obstanek se je
pokrajinsko vodstvo partije v praksi odpovedalo taktiki enotne fronte in
skréilo« linijo obrambe na poudarjanje nacelnih razlik in koné¢nih ciljev,
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omalovazujol pozitivne teznje delavstva k enotnosti lastnih vrst. Tudi to
sektaSko bolezen je partija uspesno premagovala.

3. Tendenca v zacetku leta 1929 k izstopanju iz sindikatov URSS-a in
iz »Svobod« pod pretvezo, da so te organizacije vecinoma v rokah refor-
misti¢ne socialne demokracije, da torej niso razredne in da jih ni mogode
iztrgati iz teh rok, ker jim pomaga vladajodi rezim.

Napa¢no pa bi bilo soditi, da je partija kdaj podlegla sektastvu, Za
slovensko partijo je desni oportunizem zaradi pritiska tradieij socialnega
demokratizma in gospodujoée burZoazne ideologije bil glavna, prevladujoca
in latentna nevarnost, zato je imela za eno prvih svojih nalog boj proti
oportunizmu. Partija je morala premagovati nevarnost desnega oportunizma
kakor tudi nevarnost levega sektaStva, ki sta bili dve plati istega procesa
v zaviranju njene rasti. V boju z obema odklonoma se je utrjevala, so rastle
njene izkudnje in se je formiralo njeno vodilno jedro.

Edvard Kardelj pravi o tem procesu: :Oportunizem in sektadtvo,
ki sta bila oba dedita socialdemokratskih in drugih tujih vplivoy na naso
partijo, sta bila glavna sovraznika pripravljanja naSe partije za naloge, ki
jih je zastavljala partiji neposredna revolucionarna perspektiva. V borbi
proti oportunizmu in sektaStvu v partiji so rasli nadi revolucionarni kadri,
je rasla naSa partija in se tako usposabljala za revolucionarni spopad z
lastno burZoazijo in z njenimi zavezniki< (Drugi kongres KPS, str. 235).

Kako je komunistitna partija v Sloveniji prakti¢no premagovala obe
nevarnosti, pri¢a nekaj konkretnih ilustracij.

Spomladi leta 1926, kot redemo, je bilo pokrajinsko vedstvo ujeinik
lastne sektaske politike. ki je nastala kot svojevrstna reakcija na zdruZeni
nastop socialne demokracije in Stukljeve skupine. Prav tedaj so bile ob-
¢inske volitve v Trbovljah. Komunisti¢ni listi je stala nasproti zdruZena
lista socialnih demokratov — kristanoveev in levo razpoloZzenih delavecev, ki
so sledili Stuklju. Komunistiéna lista je v doslej revolucionarnih Trbovljah
prvi¢ doZivela poraz. Ta poraz je partijo prisilil poiskati vzroke in izhod.
Legalno glasilo partije »Delavsko-kmetki list« z dne 22. aprila 1926 postavlja
vprasanje, kdo je kriv tega poraza, in odgovarja: :Nafa taktika!l — Mi
moramo do mas. Pot do njih tvori taktika enotne fronte... Ilotenje po
enotnosti in skupnih akeijah, obramba vsake najmanjie delavske pridobitve
in izrabljanje vsake pozicije ba¥ za ta boj — vse to so znaki boja, znaki
novega zivljenja in gibanja delavstva... — Zbrati okrog nade stranke vse
simpatizerje, neorientirane, poStene in bojevne socialistine delavee v rdeéi
enotni fronti za obrambo vsake najmanjse delavske pridobitve in izrabljanje
vsake pozicije ba§ za ta boj — evo, kaks$na bi morala biti naSa taktika v
obé&inskih volitvah v Trbovljah.. .

Zakljutki, do katerih je priflo partijsko glasilo, so hili pravilni. Bili
so pa tudi nujni. Kajti prav v tem fasu se je Stukljeva skupina pripravljala,
da zafne izdajati svoj €asopis in organizirati novo delavsko stranko. Izbrala
je trenutek, ko je rezim prepovedal sDelavsko-kmetki liste, glasilo KP.
V letaku z dne 15. maja 1926, ki so ga podpisali Gjuro Cviji¢, Sima Markovic,
Rajko Jovanovié iz centrale ter najbolj znani zastopniki slovenskega dela
partije, je pokrajinsko vodstvo odgovorilo na manevre Stukljeve skupine
ter prevzelo iniciativo :za popolno strokovno zedinjenje v Jugoslaviji in za
enoten boj vsega delavstva proti reakeiji in ofenzivi kapitala:. Namesto
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frontalnega boja proti likvidatorjem je letak predlagal Stukljevi skupini:
»Ako hote v pozitivnem smislu, tedaj smo pripravljeni tak njen boj pod-
preti.. .«

20. avgusta 1926 je partija zatela izdajali novo glasilo sEnotnosts, ki je
dosledno zastopala taktiko enotne fronte v smisln zakljuckov 1. kongresa
KP], ki je bil junija in je realno pomagal partiji v Sloveniji zavzeti pravilno
taktiko. Ko so bile razpisane oblastne volitve za januar 1927, je nada partija
s svojo pobudo dosegla enoten nastop s socialistiéno stranko in skupino
»Zedinjenje« ter s tem zastavo enotnosti iztrgala iz rok socialne demokracije,
obenem pa ohranila svojo polititno in organizacijsko samostojnost, ne da bi
se izpostavila nevarnosti likvidatorstva.

Ta taktika ji je omogofila. da se je zavzela za enoten nastop tudi pri
skups¢inskih volitvah 11. septembra 1927, in ko je Socialistitna stranka
Jugoslavije odklonila to skupno platformo in skupen nastop, je partija
utegnila pridobiti za enoten nastop na svoji platformi skupino bernotoveev.
Pri volitvah 11. septembra 1927 je partija s svojo listo Delavsko-kmetkega
republikanskega bloka zbrala relativno veliko Ztevilo glasov — veé kakor
Socialistitna stranka Jugoslavije.

Tako je komunistiéna partija reSila svojo notranjo krizo in zopet pricela
vzpostavljati svoje postojanke med mmnoZicami ter celo pridobivati nove v
Mariboru in okoliei — tej trdnjavi SS] — in pa v Mezigki dolini in Celju.

(Konec sledi)

France Klop¢ié

MED KNJIGAMI

NA ROB NOVIH MLADINSKIH KNJIG

V nekem smislu je pravzaprav tezko ocenjevati mladinsko knjiZevnost,
zakaj vedno je treba upoftevati dva momenta: umetniSko izrazitost in
pomembnost dela, mimo tega pa Se njegovo specifitng naravo, ki jo dolotajo
in opredeljujejo posebni nameni. Ce se zastran kvalitete lahko zanese oce-
njevalec ve¢ ali manj na estetski obcutek., pa se mu nasprotno navkljub
naprezanju spomina in preizkuSanju sinvencijee kaj lahko izmakne tisti
posebni predstavni svet. lasten otroski psihi: naj v ilustracijo navedem, da
sem svoj cas ob tekstih Branke Jurce napisal, da jih otroci ne bodo sprejeli,
pa sem kasneje preseneéen videl, da prav njene drobne impresije najmlajsi
najraje poslusajo.

Res je, da je otrofka fantazija silna in da razmahne drobne oaze v
Sirne svetove, vendar velja: zares pomembna mladinska knjiZevnost vsaj
nakaze nekatere pomembne ¢loveike momente; tako otroci na évrsto postav-
ljenih temeljih g’ra-dé fantastiéni red, v katerem z Zelezno logiko zmaguje
dobro nad zlim, svetlo nad temnim. Zanimivo je, da z leti pri otroku uplahne
kreativna sila, da je tedaj otrok fantazijsko manj angaZiran in da instinktivno
zahteva, naj pisatelj izpelje zgodbo do kraja; tedaj se ocitneje pokaiejo
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GRADIVO

PRISPEVEK K ZGODOVINI
KOMUNISTICNE PARTIJE V DVAJSETIH LETIH

{Konec)
VI.

O teoretiéni oboroZenosti komunistiéne partije v dvajsetih letih obsta-
jajo zmotna mnenja, da namre¢ partija v teoretiénem delovanju ni imela
nobenih uspehov in celo, da je partija preprecevala teoretiéni Studij mar-
ksizma-leninizma. Res je, da je partija izdajala v sloveni¢ini malo legalne
marksisti¢ne literature, malo prevodov klasikov Marxa in Engelsa in da niso,
kar se tega tife, bile izrabljene vse moZnosti. Razen objektivnih teZav je
bilo tega krivo tudi nezadostno &tevilo intelektualcev v pariiji. Res pa je
tudi, da je partija, uporabljajo¢ med drugim literaturo v srbskohrvaskem,
nemikem in drugih jezikih. dosegla velike uspehe v aplikaciji teorije
marksizma-leninizma na jugoslovanskih in slovenskih domadih tleh. Teore-
ticna oborozenost partije se je izrazila v najaktualnejgi obliki prav v uporabi
teorije v domaci praksi.

Kdor primerja sklepe Il. (vukovarskega) kongresa KP] leta 1920 s sklepi
1Il. (dunajskega) kongresa KP] leta 1926, mora ugotoviti velik razvoj v teo-
retiénem pogledu. Ze sklepi Ill. partijske konference decembra 1925 v Beo-
gradu prinasajo glavne spremembe v programu, taktiki in organizaciji
partije. Solarsko obvladovanje nacel Komunistiéne internacionale za vuko-
varskega kongresa se je umaknilo zrelostnemu izpitu v presajanju marksizma-
leninizma na jugoslovanska tla. Ta proces je spremljala javna diskusija v
zaCetku leta 1924 v vsej partiji in njenem legalnem tisku. Aplikacija mar-
ksizma-leninizma se je izrazala:

1. V analizi jugoslovanske druzbene resni¢nosti, v ugotovitvi razredne
konstelacije v drZavi, ki jo je oznatevala hegemonija srbske burZoazije,
labilnost prepletenih nasprotij in drzavna kriza;

2. v izdelavi stali3¢a do nacionalnih teZenj in zahtev zatiranih narodov
in narodnostnih manjsin v Jugoslaviji;

3. v izdelavi staliséa do kmeckega gibanja zoper ostanke fevdalizma in
agrarno krizo sodobnega gospodarstva;

4. v izdelavi partijske strategije, ki je vodila preko izvrSitve nalog
mesc¢ansko-demokratiéne revolucije k nalogam socialisti¢éne revolucije, in v
izdelavi ustrezne partijske taktike in organizacije.

Ta aplikacija je pomenila premagovanje socialnega demokratizma v teo-
riji in v praksi in ustvarjalno uporabo marksizma-leninizma v specifi¢nih
pogojih Jugoslavije.

V nacionalnem vpraSanju na primer je partija leta 1920 razglasala geslo
ssovjetske republike Jugoslavije«. To je pomenilo popolno brezbriznost za
interese in teinje posameznih narodov, ki so tverili kraljestvo Srbov, Hrva-
tov in Slovencev, ter je tako objektivno podpiralo centralizem srbske bur-
zoazije. Leta 1923 je partija presojala to vpraSanje popolnoma drugace. Ju-
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goslavije ni imela za homogeno nacionalno drzavo, marveé »za drzavo. v
kateri vladajodi razred ene (srbske) nacije zatira ostale narode.c Zato pri-
znava vsakemu narodu pravico na suverenost v doloanju svojih odnosov,
torej tudi pravico do svobodne odeepitve in ustvaritve svoje lastne drzave
ali pa na pridruzitev svoji nacionalni drzavi.« Partija je videla v zedinjenju
srbskega, hrvaiskega in slovenskega naroda v skupno driavo zgodovinsko
progresivni proces, toda poudarjala je nujnost sprostovoljnega federativnega
(zveznega) drzavnega zedinjenjac< in zagovarjala je sustvaritev federativne
{zvezne) delavsko-kmecke republike v Jugoslaviji.c

Na ITl. kongresu leta 1926 je partija zavzemala isto stalid¢e in ga je bila
sposobna konkretiziraii in prakti®no uresnicevati. Pokrajinskemu vodstvu
v Sloveniji je postavila za specialno nalogo »sodelovanje s Kompartijo Italije
in Kompartijo Avstrije v slovenskem vprasanju, kakor je odlocil peti kongres
Komunistiéne internacionale.« ki je v posebni resoluciji o nacionalnem vpra-
Sanju v Jugoslaviji predlagal: »Kar se ti¢e hrvaskega in slovenskega prebi-
valstva na ozemlju, ki ga je okupirala Ttalija. mora Kom.partija Italije
vriiti propagando in agitacijo v smislu zgoraj navedenih gesel in v sporazumu
z bratsko Kom, partijo Jugoslavije« (Zgodovinski arhiv KP], zvezek 2. str. 97
in 421). Istega leta je Pokrajinsko vodstvo Slovenije v letaku z dne 1. julija
ob podpisu nettunske pogodbe med Jugoslavije in Italijo konkretiziralo svoje
stalii¢e v zahtevi: »Za zedinjenje Slovencev v svobodno Slovenijols

Tako radikalno kakor svoje staliée do nacionalnega vprasanja je partija
do leta 1926 izdelala tudi svoje stalis¢e do kmelkega vpraSanja in drugih
problemov jugoslovanske druzbe.

Reviji »Zapiski Delavsko-kmetske matice« in »Zbornik Delavsko-kmetske
maticee, ki sta izhajali v prvi polovici leta 19253, sta prinaSali aktualno po-
lititno gradivo o politiki partije v Sloveniji. Samokriti¢no sta ocenjevali v
posebni Stevilki njen neuspeh pri volitvah 8. februarja 1925 v drzavno skup-
§¢ino, pri ¢emer so bili izreéeni daljnosezni zakljucki tako glede slovenskega
dela partije kakor tudi glede KPJ v celoti. V teh revijah je tekla Siroka
razprava o nacionalnem vprafanju Slovencev, ki je temeljito obradunala z
vukovarsko koncepcijo nacionalnega vpraSanja v Jugoslaviji in z gledanjem
KP Italije na nacionalno vprasanje v Julijski Beneciji. »Zapiskic so postajali
bojevno teoretiéno glasilo slovenskih komunistov, vitevii komuniste Julijske
Beneéije. Zato je oblast zaplenila tretjo Stevilko :Zapiskove, a po Cetril
Stevilki ustavila njih izhajanje.

Partija Slovenije lahko Steje med svoje teoretiéne dosezke tudi marksisti¢ao
analizo domadce slovenske ekonomike, vitevsi izvirin funkcijo klerikalnega kapi-
tala, analizo interesnih tezenj slovenske burzoazije in analizo gonilnih razrednih
sil v dr7avi. Partijsko glasilo »Enotnost: je ze leta 1926 svarilo pred nevar-
nostjo generalsko-kapitalistitne diktature.

Komunistiéna partija Jugoslavije se je teoreti¢no krepila ob izkusnjah
mednarodnega delavskega in komunistiénega gibanja. Sem spada gradivo
o diskusijah komunisti¢ne partije Sovjetske zveze in o diskusijah Komuni-
sti¢ne internacionale,

Tako je bilo s teoretiéno oborozenostjo komunisti¢ne partije. V dvajsetih
letih se je partija teoreti¢no toliko okrepila, da je bila programsko priprav-
ljena za izpolnitev velike naloge: voditi delavski razred. kmete in zatirane
narode v blizajo¢ih se revolucionarnih bitkah.
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Cetrta drzavna konferenca Komunistiéne partije Jugoslavije, ki se je
sestala decembra 1934.leta v Ljubljani, je pri analizi izkuSenj pariijske
dejavnosti v letih 1929—1931 ugotovila: »Partija je v vseh najvaznejsih vpra-
ganjih razrednega boja v Jugoslaviji Ze imela v glavnem pravilno politi¢no
linijo« (Zgodovinski arhiv KPJ, tom 2, str.237).

Zal so zelo zaostajali drugi pogoji, ki so bili potrebni za izpolnitev njenih
zgodovinskih nalog.

VIL

Razdobje po Sestojanuarski diktaturi v letih 1929—1930 je bilo za ko-
munisti¢no partijo éas velike preizkusnje. Kako jo je prestal slovenski del
partije?

Takoj po razglasitvi Sestojanuarske diktature, okrog 10.januarja, je
pokrajinski komite partije izdal letak, ki je bil ilegalno razpecan po vsej
Sloveniji. V njem se razkrinkava izvir in znadaj vojatko-fagistiéne diktature
in pa vloga monarhije. Hrani ga Zgodovinski arhiv CK ZKS, ki ima iz tega
leta Se naslednje letake pokrajinskega komiteja partije, zaplenjene v raznih
krajih Slovenije: letak ob obletnici dogodkov mna Zaloski cesti 24. aprila;
letak k prvemu maju; letak ob umoru Gjure Djakoviéa in Nikole Hecimovica
v maju; letak junija meseca; dva letaka k mednarodnemu protivojnemu
dnevu 1.avgusta: letak novembra ob obletnici oktobrske revolucije; razen
tega e tri letake, ki jih je razposiljal CK partije — eden iz 1prlla 1929 in
dva iz januarja 1930.

Partijska organizacija Slovenije in njen pokrajinski komite v Ljubljani
sta delovala v celoti do aprila-maja 1930, Aretacije posameznih élanov par-
tije dotlej niso povzrocile obfutne $kode organizacijam, Partija je razdirila
ilegalne ¢asnike :Proleter«, »Delo«, sMladi boljsevik«, brosuro :Teze za
1.maj 1930¢, broSuro s kamufliranim naslovom >0 sadjenju Seéerne repe:.
Transportiranje literature éez mejo in razpofiljanje v ostale pokrajine je
izvrievala partijska organizacija Slovenije. O intenzivnosti partijske dejav-
nosti leta 1929-30 pricajo akti velikega sodnega procesa proti 40 komunistom
iz Slovenije (DT br.2319/29-16), ki je bil leta 1951 v Beogradu. Delovanje
partije v Sloveniji in njeno organizacijsko stanje je omogodilo, da je Cen-
tralni komite Komunisti¢ne partije Jugoslavije prenesel jeseni leta 1929 svoj
sedez v Ljubljano. Dotlej se je CK nahajal dalj ¢asa v Zagrebu, od koder je
bil prisiljen umakniti se, kajti zagrebSka partijska organizacija je imela za-
radi rezimskega terorja obéutne izgube. Centralni komite KPJ je bival v
Ljubljani pol leta — od jeseni leta 1929 do marca 1930, nato pa Se kratko
dobo v Velenju. Stalno so bivali v Ljubljani in okolici: Viktor Kolesa, orga-
nizacijski sekretar CK, Vojin — Pecarski, Krka — Stanisavljevié in Se élan
CK iz Crne gore. Zacasno so se ustavljali v Ljubljani tudi drugi élani CK.*
Obtoznica omenjenega velikega sodnega procesa ugotavlja, da so v Ljubljani
in Velenju bivali »istaknuti komunisti¢, ter navaja nekatera zgornja imena.
Toda preiskovalnim oblastem se ni posretilo odkriti sedez CK partije v
I.jubljani.

* Ta akt do danes ni bil znan in ni bil nikjer priob&en. V tej dobi sem
bil sekretar konspirativnega aparata CK partije in organizator bivaliséa CK

v Ljubljani in Velenju. Izmed ¢lanov CK, ki so Ziveli tedaj-v Ljubljani, sta
ziva Stanisavljevié in Pecarski.
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Sele aprila-maja leta 1930 so hudi udarci doleteli posamezne krajevne
organizacije. toda ne vseh; zadeli so tudi celotni pokrajinski komite. Partija
v Sloveniji je ostala brez vodstva. a ohranjene organizacije brez zveze. Ta
doba je trajala manj kot leto dni. Dejavnost komunisti¢ne partije v Sloveniji
leta 1929 in prve §tiri mesece leta 1930 je torej bila zelo razgibana. Mnenje,
da je diktatura takoj po svojem nastopu razbila ali pasivizirala partijsko
organizacijo v Sloveniji.* je rezultat nepouéenosti.

Ocena politiéne linije partije po Sestojanuarski diktaturi se praviloma
omejuje na obsodbo gesla »za oboroZeno vstajoc, To geslo je bilo v dobi po
6. januarju povsem zgreSeno, Postaviti ga v center politiéne linije kot agi-
tacijsko parolo in akcijsko direktivo, je predstavljalo grobo napako, :levie
oportunizem. Ugotovimo lahko Se veé: partija praktiéno organizacijsko ni
ukrenila nicesar. da bi pripravila oborozeno vstajo, kar prica, prvi¢, da zanjo
ni bilo realne moznosti, in drugi¢, da se je ustvaril prepad med politiko in
prakso; to je grozilo oddaljiti partijo od ljudskih mnozie. Osnovna politi¢na
linija partije po proglasitvi vojasko-faSisticne diktature bi morala biti:
pobrati zavrzeno zastavo demokracije, jo dvigniti in z njo zbirati okrog sebe
vse revolucionarne in opozicionalne sile v Siroki ljudski fronti. Tega partija
ni storila, Toda s tem ni izérpana njena politicna karakteristika v tem raz-
dobju. To karakteristiko ji daje njena realna vloga v tedanjem politiénem
polozaju drzave.

Partija je leta 1929-30 v ofeh vseh narodov Jugoslavije ostala edini politi¢ni
faktor. ki se je uprl diktaturi. Komunistiéna partija Jugoslavije, vitevii njen
slovenski del, se je diktaturi postavila po robu. Neutegoma, dobesedno pri-
hodnji dan po prevratu je z ilegalnimi letaki po vsej dezeli zacela s povefano
energijo Siroko propagandisti¢éno akcijo proti rezimu. Razkrinkavanje vo-
jadko-fasistiéne diktature in izdajalske vloge monarhije, to je bil prvi namen
te propagande. Njen ucdinek je bil tem veéji. ker so vse prepovedane in raz-
gnane medfanske politicne stranke strahopetno moléale. Clani in Stevilni
simpatizerji partije so to propagando §irili tudi v industrijskih obratih, v kon-
taktih z delavei, inteligenco, v sindikalnih in prosvetnih organizacijah, De-
javnost partije ni padla, kakor se je to zgodilo leta 1921 po Obznani, temveé
se je razdirila.** Med ljudstvom se je pri¢elo ustvarjati javno munenje, na-
perjeno proti diktaturi in monarhiji; to mnenje je obstajalo poleg oficialnega
»javnega mnenjac, dasi ga »javnac glasila ali ustanove niso priznavale ali
belezile. Rezim je celo na to propagandistiéno akecijo komunistiéne partije
odgovoril nenavadno surove in krvolotno. Zastavil si je nalogo, zadusiti to
vztrajno in uporno politi¢no silo komunizma.*** V neenakem dvoboju z diktaturo

* Govor V. Kozaka. Drugi kongres KPS, str. 179,

** YV zgoraj omenjeni obtoZnici DT br.2319/29-16 leta 1931 zoper 40 ko-
munistov iz slovenske partijske organizacije ugotavlja drzavni tozilec Drzav-
nega sodis¢a za zaS¢ito drZzave v Beogradu: »Posle 6. januara 1929 god. posta-
jala je komunisti¢ka propaganda u naSoj drZavi jada.c Ko govori o odpo-
slancih CK partije, ki so prihajali iz inozemstva, priznava: »neSto vide imali
su oni uspeha u Slovenackoj.«

% Y isti obtoznici drzavno sodisée nedvoumno odkriva namen oblasti:
»Da bi se ovom stalo na put i za svagda onemoguéila ova rusilatka akeija,
povedena je sa strane drzavnih sigurnosinih organa svestrana akcija.c Te
sakcije« so obstajale v zatiranju in prepovedi vsega delavskega in napred-
nega, v Stevilnih hignih preiskavah in mnoZi¢énih aretacijah, v racijah, ki so

546



je partija Zrtvovala svoje najboljée kadre, toda nadaljevala ga je v vseh
pokrajinah, neutrudno. vedno znova vstajajo® po dobljenih udarcih. Opo-
zarjala je na povefano vojno nevarnost. Pozivala k enotni fronti proti dikta-
turi, Sirila geslo delavsko-kmecke republike Slovenije v federaciji z delavsko-
kmeckimi republikami sosednjih narodov. Ta pozitivni program partije je
dajal partijski propagandi tehtnost in perspektivo. In &e je partija doZivela
hude udarce, jih je dobila v boju, kateremu se ni izognila. To je bistveno
v oceni partijske dejavnosti tedanje dobe.

Vzemimo zgodovinsko paralelo. Leta 1935 je v Nemdéiji prisel na oblast
Hitler., Komunistiéna partija Nemdéije je Stela milijone glasov, sto tisoce
clanov, vendar ni tedaj takoj sprejela boja s faSizmom, ni organizirala akeij,
ni pokazala 1judstvu izhoda. Svoje mo&i ni postavila na tehtnico zgodovine.
7 zamudo je pozneje sprejela boj, pretrpela velike Zrtve in dozivela politi¢en
poraz in organizacijski polom.

Za Komunisticno partijo Jugoslavije lahko trdimo. da je sprejela boj,
zato ji udarei, ki so jo doleteli, niso prinesli politicnega poraza. Nasproino.
Delovno ljudstvo Jugoslavije je partijo slisalo in razumelo, a partija je pri-
dobila ugled in avtoriteto pri njem.

Cetrta drzavna konferenca KPJ leta 1934 v Ljubljani je analizirala iz-
kugnje in nauke iz dobe leta 1929-1931. Samokriticne navaja napake in pravi
v svojih sklepih: »Ta samokrifi¢na ocena nikakor ne zmanjSuje znacaja in
pomembnosti junaike borbe KP] in njenih kadrov v deZeli.c Prav tam ugo-
tavlja: »Komunisti¢na partija je bila edina stranka, ki se je od prvega dneva
velikosrbske vojasko-fasistine diktature juna$ko bojevala proti njej. Vse
ostale stranke, mesc¢anske, malomeSc¢anske, kmecke in nacionalno-kompro-
misarske, pa tudi socialnodemokrati¢ne, so se umaknile in sramotno kapitu-
lirale.« In dodaja: »Vpliv in avtoriteta partije je v mnozicah zelo narasla.«
(Zgodovinski arhiv KPJ. zv. 2, str. 232, 233, 257)

Miha Marinko je v referatu na II. kongresu KP Slovenije leta 1948 dejal:

sTudi v Sloveniji je bila na%a partija edina, ki je kljub najbrutalnejemu
terorju pozvala ljudstvo na odpor proti Sestojanuarski diktaturic (Drugi kon-
gres KPS, str. 37).

Borba jugoslovanskih komunistov leta 1929 je izzvala gibanje solidar-
nosti vsega evropskega proletariata, kar se je izrazalo v protesinih zboro-
vanjih, demonstracijah; v Berlinu pa je bila konec 1929. in zacetek 1930.leta
organizirana mednarodna razstava dokumentov o tedanji snajbolj krvavi
dezeli v Evropi — faSistiéni Jugoslaviji.«

V razdobju pred Sestojanuarskim prevratom, zafendi od leta 1927-1928
in po razglasitvi diktature leta 1929 sta delovala in se uveljavljala v partiji
Edvard Kardelj in Boris Kidrié. Z njima je slovenska partija dobila in
vzgojila vodilno, teoreti¢no in politino preizkufeno jedro, ki ga je partiji
manjkalo v dvajsetih letih in ki ga je takrat trpko pogresala. Diktaturi se ni
posrecilo, da bi uni¢ila komunistiéno partijo v Sloveniji, da bi razbila njene

zajemale cela podro¢ja, v divjem lovu na funkcionarje komunistiéne partije,
ki so dejansko bili postavljeni izven zakona in katere je reZim fizié¢no uni-
ceval, v ne¢loveskih mucenjih, katerim je policija, zlasti v beograjskem za-
poru Glavnjaci, izpostavljala aretirance, osumljene komunizma ali opozicije
proti antidemokrati¢nemu kurzu tedanje vlade. Te metode niso bile ni¢ manj
okrutne kakor metode poznejSega hitlerjevskega Gestapa.
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organizacije po vseh krajih. Ostale so posamezne celice in celo nedotaknjene
partijske organizacije. Zato je bila mogofa obnovitev pokrajinske partijske
organizacije in pokrajinskega vodstva v Sloveniji ze v letu 1931.*
Komunistiéna partija je bila po desetih letih obstoja in borbe tako za-
sidrana v delavstvu in ljudskih mnozicah in imela med njimi vpliv in ugled:
od tod je ¢érpala vedno nove ¢lane, nove kadre, ki so stopali namesto izpadlih
borcev., Organizacijske vezi so se utegnile kdaj pretrgati, posamezne organi-
zacije so utegnili kdaj razbiti, toda idejna zveza proletarcev s partijo se ni pre-
trgala nikoli. Ni jenjala peliti¢na kontinuiteta, ni usahnil kader vedno rastocih in
k partiji pristopajocih zavednih ljudi iz vrst delavstva in napredne inteli-
gence. Zato je partija vedno znova vstajala iz mnozZic, obnavljala svoje zveze

in prakti¢no delo.
France Klop¢ic

* Leta 1931 je deloval v Sloveniji Jovan Veselinov, sedanji &lan CK
Zveze komunistov Jugoslavije.

:

MED KNJIGAMI

STRITARJEVA PISMA

Prav vsak nov zvezek nasih domaéih klasikov, kot pravimo po navadi
siroko zasnovani ediciji sZbranih del slovenskih pesnikov in pisateljeve, nam
pripravlja radosten dan in daje dober obet. Kako tudi ne, saj gre ne le za
zalozniSko pobudo, kakrine pred to Se ni bilo pri nas, temveé tudi Zze za &isto
konkreten rezultat te pobude, za devetinpetdeset zajetnih, z vso skrbjo in
z ni¢ manj¥im znanjem pripravljenih knjig. Ravno ta zadnji, devetinpetdeseti
zvezek, pa bolj kot katerikoli prej vabi k razmisljanju o pomenu in o ceni
te zbirke, saj je po nekaterih vsaj po obsegu skromnejsih serijah (Gregorcic.
Kette, Murn) sklenjena prva vélika vrsta: Stritarjevo delo v desetih zvezkih!
Vendar tak razmislek o pomenu in o ceni teh knjig kaj rad — in ravno ob
Stritarju je nemara veé povoda za to kot na primer ob Trdini ali pa ob Zu-
panéiéu — odpre vpraSanje, ki je prav toliko Zivo kot neprijetno, vprasanje
o razmerjih in o prednostih v tej zbirki, vpraSanje, ki bi ga lahko na kratko
in najbolj naravnost zapisali takole: Kaj pa Cankar? Kako je mogoée, da so
docakali nekateri pisatelji, katerih delo ne vzdrzi kajpada nobene primerjave
z njegovim, svoje zbrano delo celo 7e pred izidom prvega zvezka Cankarja?
in da izhaja zunaj te zbirke, nekje ob robu, Cankarjevo slzbrano deloc,
ki je v svoji tako okrnjeni podobi Ze cela tri leta suha veja naSe zaloZniske
dejavnosti?

To Zivo vpraSanje kajpada node in tudi ne more zmanjevati pomena
in vrednosti drugih izdaj te zbirke, tudi Stritarjevega Zbranega dela ne. Ne
glede na to, kak$na so danes in kakina bodo v prihodnosti pota nade litera-
ture, bo vselej veljala Prijateljeva sodba, da je bil Josip Stritar dolgo vrsto
let »osrednja postava slovenske knjiZzevnostic, lahko bi celo rekli slovenske
kulture. In e posebej je veljava te izdaje v tem, da je prva kriti¢na. znan-
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