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INFORMACUJA O
POSLOVANJU ZA LETO

1982

Z letnim planom za leto
1982 je bila opredeljena
osnovna usmeritev v pove-
c¢anje proizvodnje hrane in
proizvodov za izvoz. Poleg
navedene opredelitve je
bilo predvideno: povecanje
produktivnosti, usklajenost
pri delitvi OD z druzbenim
dogovorom ter povecanje
ostanka CD.

Pod tezo gospodarskih
razmer v §irSem in oZjem
smislu druzbe, nase zacrta-
ne usmeritve nismo uresni-
c¢evali povsem tako, kot
smo ZzZeleli.

Negativni vplivi neurejenih
cen so povzrocili vrste teiav,
zlasti v proizvodnji in oskrbi z
mesom in mlekom, prav tako pa
tudi v gostinski dejavnosti. Po-
manjkanje repromaterialov je
imelo mocan negativni vpliv v
proizvodnji  plasticnih  mas,

predelavi zZivilskih proizvodov
in tudi v trgovinah. Poostreni
pogoji kreditiranja so moéno
pritiskali na dohodek, obenem
pa preprecevali vlaganja v raz-
Siritve dejavnosti Hmezada. Pa-
dec kupne moci prebivalstva je
neposredno zmanjSeval promet
v trgovinah, obenem pa tudi de-
loval selektivno na prodajo.
Neurejeni odnosi znotraj Hme-
zada na podrocju nabave in pro-
daje, na podrocju dohodkovne
povezanosti med DO in nedos-
ledno izvrSevanje posameznih
dogovorjenih prvin poslovne
politike so poglabljali negativne
vplive na poslovanje v Hmeza-
du.

Ob tem pa ne smemo mimo
dejstva, da smo v letu 1982
zmanjSevali posledice negativ-
nih okolis¢in z nekaterimi ukre-
pi sistemskih resitev kot je zlasti
popravek deviznega tecaja in z
nolranjimi povezavami (podroé-
je financ, deviznega poslovanja,
delno komercialne in ostale po-
slovne politike).

Pod takimi pogoji smo v Hme-
zadu proizvodnjo iz leta 1981 v
kmetijski dejavnosti presegli za
1 %, v strojni in kovinski dejav-
nosti za 11 %, v trgovinah pa
smo po obsegu v povprecju osta-
li na nivoju iz leta 1981, v pred-
elavi smo jo zmanjsali za 6 %, v
GT za 10 % in v proizvodnji plas-
ticnih mas za 14 %.

V primerjavi s planom so ne-
doseganja vecja: tako je osnov-
na kmetijska proizvodnja do-
segla le 93 % plana, predelava
83 %, gostinstvo 89 %, strojna in
mehanicna dejavnost 99 %, pro-
izvodnja plasticnih mas 88 % in
trgovska dejavnost 99 %.

Plan fizicnega obsega smo v
globalu realizirali 92 %, v pri-
merjavi z letom 1981 pa smo fi-
zicni obseg zmanjsali za 2 %.

Nedoseganje proizvodnje se
odraia tudi na izvezu. Plan izvo-
za smo uresnicili 95 %, v primer-
javi z letom 1981 pa za 55 % ved.
Te relativne stevilke slonijo na
dinarskih vrednostih, ki so ures-
nitene pod moénim vplivom
druzbenih ukrepov.

Stevilo zaposlenih v rednem
delovnem razmerju se je gibalo
hitreje, kot obseg proizvodnje.
Tako smo v letu 1982 zaposle-
nost dosegli v primerjavi s pla-
nom 95 %, v primerjavi z 1981 pa
103 %, kar dokazuje, da nam je v
tem letu padla produktivnost

Razprava o rezultatih lanskega in nacrtih letonjega leta.

glede na plan za 3 %, glede na
leto 1981 pa za 5 %. Padec pro-
duktivnosti je zlasti izrazit v DO
KKS, NT, CMI, MI in KZSD.

Finan¢ni pokazatelji poslova-
nja sicer dajo nekoliko lepso sli-
ko, vendar smo konéni rezultati
pricakovali bistveno boljsi.

Celotni prihodek kot produkt
obsega proizvednje in cen smo
dosegli 13.130 milijonov din, kar
je 3% vet kot smo planirali in
29 % vec, kot v letu 1981, pri ce-
mer so cene rasle hilreje, kot
smo planirali.

Pri razmerju cen med proiz-
vodi in malerialom je cutiti
umirjanje, pa tudi poraba se je
gibala skladno z obsegom proiz-
vodnje, saj je ekonomi¢nost ena-
ka kot v letu 1981 in za 1 % bojsa,
kot smo jo planirali. Kljub vedje-
mu porastu amortizacije, ki v
porabljenih sredstvih predstav-
lja 2 %.

Dohodek smo realizirali v vi-
§ini 1.907 milijonov din. To po-
meni 10 % vec kot smo planirali
in 32 % ve¢ kot v letu 1981.

Ta dohodek je omogocil deli-
tev za OD, ki so znasali 826 mi-
lijonov din ali 9% veé kot smo
planirali in 31 % vec kot v letu
1981.

(V primerjavi z VD usklaje-
nost Se ni bilo mogoce preveriti,
vendar ocenjujemo, da ob dovo-
ljenem 29 % povecanju iz naslo-
va primerljivega dohodka bosta
se 2 % dovoljena na osnovi dru-
gih korektivov.

Izlocitve za obveznosti iz do-
hodka so v tem letu rastle hitre-
je kot dohodek tako, da je osta-
nek CD realiziran v visini 296
milijonov din. S tem smo uresni-
cili plan le 93 % in dosegli le
18 % vec kot v letu 1981. To pa
pomeni, da smo ob znizani vred-
nosti dinarja dosegli le okrog
polovice lanskega uspeha.

Slabse finan¢ne rezultate smo
dosegli v DO KKS, KIB, SM, CZ
in GT, ki so posledica najrazlic-
nejsih_tezav.

KKS beleizi veliko izgubo za-
radi nedoseganja proizvodnje in
nacrtovanih pogojev gospodar-
jenja pri proizvodnji valilnih

(Nadaljevanje na 2. strani)



(Nadaljevanje s 1. strani)

jajc in sadja, neuspesni pa so
tudi v TOZD Proizvodnja in sto-
ritve. Teh neuspehov se ni dalo
konpenzirati z bistveno zmanj-
sano proizvodnjo v Zivinoreji v
kooperacijski proizvodnji. Ob
tem formiranju izgube so po-
membno vlogo odigrale tudi ob-
veznosti iz dohodka, ki v KKS
znasajo ze 70 % ustvarjenega
dohodka.

V KIB so premalo izkoristili
proizvodne resurse, kljub ne-
bistvenemu zaostajanju za pla-
nom. Nedoseganje konénega
razultata je posledica v glavnem
izpada proizvodnje in predelave
mleka ter prometa v TOZD Bla-
govni promet, ob tem pa tudi iz-
redno hitreba porasta obvez-
nosti iz dohodka.

V sadjarstvu Mirozan so se v
tem letu srecevali z vsemi posle-
dicami obilne in nekvalitetne
splosne letine sadja. Velike za-
loge in negotova usoda teh za-
log v hladilnici zniZuje konéni
poslovni rezultat. _

Pri poslovanju CZ so v tem
letu dosegli le nekaj vet, kot po-
lovico planiranega celotnega
prihodka. Tako nizek promet pa
jele s teiavo dovoljeval pokriva-
nje fiksnih stroskov in obvez-
nosti iz dohodka v tej DO.

Tudi v Celjski mlekarni so
krepko cutili neskladje cen in
pomanjkanje posameznih mate-
rialov, zlasti za embalazo. Te te-
zave so skupaj z nedoseganjem
planiranih koli¢in mleka one-
mogocile ustvariti Zeljen osta-
nek cistega dohodka.

Ne majhne tezave, s katerimi
so se srecevali v DO Mi ob naba-

3. Ostanek CD po DO (v 000 din)

vi surovin in neskladju cen, so
dokaj uspesno resevali z vedjo
orientacijo v izvoz in smoitrnejso
porabo proizvajalnih sredstev
tako, da rezultat ne zaostaja za
planiranim.

V GT se izrazito odraza padec
kupne moci prebivalcev in nesk-
ladje cen. Najbolj pa tu culijo
preorientacijo prehrane med
delom na lastne obrate druzbe-
ne prehrane in relativno zmanj-
Sevanje regresa v zdruienem
delu. Kljub prizadevanju in
20 % povecanju prodaje pijac pa
ni mogoce nadomestiti 14 %
zmanjsanja Stevila obrokov, ki
predstavljajo v gostinstvu 75 %
prometa. Tudi obveznosti iz do-
hodka tu hitreje narascajo in ne-
gativno vplivajo na rezultat.

Ob vrsti nastetih teiav pa niso
izjeme delovne organizacije, ki
so v tem gospodarsko neugod-
nem letu dosegle lepe uspehe.

Tako so v osnovni kmetijski
proizvodnji ob dobri letini in
smotrnem gospodarjenju do-
segli ugodne rezultate v Kmetij-
stvu Zalec, Kmetijske zadruge
Drava, Savinjska dolina in Slo-
venska Bistrica ter Vrinarstvo.

Uresnicevanje sanacijskega
programa v Celjski mesni in-
dustriji je omogocilo v letu 1982,
da je poslovanje zakljucila de-
lovna organizacija s pozitivnim
rezultatom kljub velikim teia-
vam okoli neskladja cen.

Ugoden rezultat dosega tudi
Strojna ob razcvetu storitvene
dejavnosti v TOZD Grames in
usmeritvi v vecje serije v TOZD
PKM.

To so bile bistvene znacilnosti
in ocena okolis€in, v katerih smo
delali in gospodarili v letu 1982.

Nekateri pokazatelji poslovanja:

1. Proizvodnja

Indeks
Vrsta EM Koli¢ina P R 81
Hmelj ton 3.088 108 103
Mleko ton 28.312 89 99
Govedo ton 4.627 Tl 93
Pis¢anci ton 8.642 92 104
Predelav. mesa ton 7.824 79 87
Predelav. mleka ton 36.377 89 101
Odprema hmelja ton 3.706 92 119
Obroki prehrane 1000 kom 2.070 86 87
Strojna Zalec 1000 ur 187.6 99 111
Proizvod. plast. ceviton 3.257 88 86
Promet NT M. din .35 97 142
2. Financni pokazatelji v milijonih din
Indeks

Elementi Vrednost P R 81
Celotni prihod. 13.130 103 129
Porab. sred. 11.223 102 129
Dohodek 1.906 110 132
Cisti doh. 1.122 104 127
OD 826 109 131
Ostanek CD 296 93 118

M. D.

redni seji sprejel

DO - élanice SOZD;

Delavski svet SOZD Hmezad je na svoji 12. (21.)

— gospodarski plan SOZD za leto 1983 kol obvezo za vse

— predlog zacéasnega linanciranja delovne skupnosti

Indeks
DO Znesek P R 81
Kmetijstvo Zalec 112,577 138 Ll
KK Smarije - 12.665 - -
K Il. Bistrica 2.385 32 102
KZ Drava 16.113 126 192
Sadja. Mirozan 2.023 25 29
Vrtnarstvo Celje 8.133 136 141
KZ Slov. Bistrica 8.009 146 156
Kmet. Zad. Sav. dol. 39.623 134 167
Ceb. zadruga 29 9 8
Celj. mesna ind. 15.917 203 967
Celjske mlekarne - = =
Hmezad EI 25.243 163 220
Strojna 16.944 108 289
Minerva 33.812 80 95
Gost. turizem 917 10 28
Not. trgovina 20.163 604 110
Skupne sluzbe 3.311 160 130
Inter. banka 1.482 172 156
SKUPAJ SOZD 296.016 93 118

Skupne sluzbe SOZD do 31/3-83 po osnovah iz leta 1982;

— predlog sprememb in dopolnitev samoupravnega spora-
zuma o zdruzitvi v SOZD Hmezad in statuta SOZD Hmezad ter
razpisal referendum za sprejem in razpisal volitve delegatov v
samoupravne organe SOZD;

— samoupravni sporazum o zdruZevanju dela in sredsiev
za izgradnjo tovarne sestavin hrane v Veliki Krusi in imenoval
delovno skupino, ki mora med drugim ugotovili tudi inleres
Hmezada za njegovo dokoncno odlocitev pri sodelovanju na
navedenem projektu;

— odobril je podelitev plaket in priznanj SOZD Hmezad ob
20-letnici obstoja TOZD Samopostrezna restavracija Celje;

— za vrsilca dolznosti pomocnika gl. direktorja za podrocje
odnosov v zdruzenem delu ter vodjo DSSS SOZD je imenoval
tov. Slavka Kosenina, vodjo Po DSSS;

—za delegata SOZD Hmezad v skupséino Jugoslovanske
banke za mednarodno ekonomsko sodelovanje je imenoval
tov. Mihaela Golicnika, pom. direktorja IB;

— za predsednika notranje arbitraze SOZD je imenoval
tov. Marto Vogrinc iz KZ, za namestnika tov. Ivana Piseka iz
SM in tov. Antona Gubenska iz DSSS, za opravljanje tajniskih
poslov pa je zadolZil pravni oddelek DSSS SOZD;

— glavnega direktorja SOZD je zadolzil za ureditev odno-
sovmed Mlekarno KIB in Celjsko mlekarno glede dobave mle-
ka za pogodbene odjemalce Mlekarne KIB.

J. Ojdanié

hmeljar
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USPEL JE

referendum za sprejem sprememb in dopolnitev
samoupravnega sporazuma o zdruzitvi v SOZD
Hmezad Zalec in statuta SOZD Hmezad Zalec

Delavci, kmetje, obrtnikiin u¢enci v gospodarstvu, ki zdruzu-
jejo delo in sredstva v organizacijah, clanicah SOZD Hmezad Za-
lec, so na referendumih, ki so bili izvedeni v ¢asu od 18. 2. do 14,
3. 1983 glasovali o sprejemu sprememb in dopolnitev Samouprav-
nega sporazuma o zdruZzitvi v. SOZD Hmezad Zalec in Statuta
SOZD Hmezad Zalec

Rezultati glasovanja po posameznih organizacijah so bili:

sprem. in dop. Sas

sprem. in dop. Stat

Organizacija

Glasovalo

Datum

refer.

ZA PROTI NEV. ZA PROTI NEV.

DO Kmet. Zalec

TOZD Kmet. Latkova vas 28/2 144 139 116 20 3 114 19 3
TOZD Kmet Petrovie 28/2 307 285 280 5 - 280 5 -
TOZD Tovarna krmil 28/2 3 26 27 4 - 22 4

DO Kmetijski kombinat Smarje

TOK Kooperacija 25, 27/2 1542 1349 1250 101 5 1338 97 15
TOZD Kmetijstvo 2512 47 33 27 5 1 27 6 14
TOZD Kmet. preskrba 25/2 49 42 40 1 1 40 1 1
TOZD Kovinarstvo in storitve 25/2 76 62 51 8 3 54 ) 3
DO Kmelijstvo llirska Bistrica

TOK Kmet. kooperacija 1/3 129 127 127 - - 127 - -
TOZD Mlekarna 1/3 25 21 21 — - 21 - -
TOZD Blagovni promet 1/3 79 F2 63 6 3 65 4 3
DO Kmetijska zadruga »Drava« Radlje

TOZD Kmetijstvo 28/2 87 82 69 13 - B9 13 -

26/2 585 538 486 281 Q4= ABQVELADFE SE00
28/2 31 31 31 = i3] = =
26/2 . 44. .39 36 3 - 38 1 =
28/2 41 40 33 2 o | 2 i

TZO Kmetovalec
TOZD Gostinstvo
TOZD Prevoz
TOZD Malgos

DO Sadjarstve Mirosan Petrov-
te 25/2 31 31 25 5 1 26 4 1

DO Vrinarstvo Celje 25/2 100 86 71 7 8 71 7 8
DO Kmetijska zadruga »Savinjska dolina«

TZO Braslovée 27/2 366 329 282 9 1 282 9 1
TZO Golovlje 2= WA ARE 75 SRERIEE 35 13 ) 2 I 15
TOZ Petrovee 2712 361 352" 302" " 40 11 301 40 11
TOZ Polzela 27/2 307 288 244 30 14 244 30 14

TZO Prebold
TZO Sempeter
TZ0O Tabor
TZ0 Trmava
TZO Vransko

DO Cebelarska zadruga Pel-
rovie

DO KZ Slov. Bistrica

2712 173 | 166,162 5 8 160 5 6
Pard A B VI e e - 136 24 =
2SS TN OSSO 12 1 =62 16 12
27/2 215 204 174 41 19 174 ZoEb
2%/2 =203 173" 136~ 22 15 140 18 15

11/3 46 41 38 = 4] - 3
272 703 515 485 20 10 487 19 10

DO Celjska mesna indusirija
TOZD Proizv. mesa in mes.
izdel.

TOZD Prodaja na veliko
TOZD Maloprodaja

TOZD ZdruZena hladilnica
DO Celjske mlekarne Celje

DO Hmezad expori-import Za-
lec 18/2 103 88 68 15 5 70 13 5

DO Strojna Zalec

TOZD Grames

TOZD Proizv. kmet. mehani-
zacije

DO Minerva Zabukovica

DO Goslinstvo-turizem Zalec
TOZD Samopostreina restav-

28280202 1808513705 =33 10= 1348527 19
20{24 50 7% 1eb8E 4 14 10 40 14 14
28/2 114 102 100 2 - 100 2 -
28/2 15 13 13 = - 13 - =
25/ 242 1858162 ==l 28 SR 2

28/2 - 92 84 74 B8 P 8 2

28/2 91 81 50 -129 I YR 4
14/30 475" 142 104 32 6 106 34

racija D2 i AR TR ST = 70 B a2 28 6
TOZD Hotel Prebold AL L PR [ S 4 o wd) 6 2
TOZD Hmeljar Zalec P e e 19 - 45 17 -
TOZD Slovan Vransko 2512 27 26 16 4 6 19 4 3
DO Notranja trgovina Zalec

TOZD Veleprodaja 28/2 64 62 i 3 2 57 ] 2
TOZD Maloprodaja 28/2 61 55 50 3 2 52 1 2
TOZD Transport 28120 S A6 APC 33 6 S k) 6 3
TOZD Sadeks IS e G SR ) 1 - 32 | -
TOK Mega 28/2 28 28 28 - - 28 - -
Jata Ljubljana

TOZD Reja 28/2 239 214 183 19 12 183 20 11
TOZD Meso 28/2 184 163 153 10 - 152 11 -

Skupne sluibe SOZD Hmezad 47 L PR o 2 3 73 2 3
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Iz rezultatov je razvidno, da so bile spremembe in dopolnitve
samoupravnega sporazuma o zdruzitvi v SOZD in statuta SOZD
sprejete z vecino glasov delavcev, kmetov, obrtnikov in u¢encev.

Spremembe in dopolnitve stopijo v veljavo osmi dan od dneva
objave na oglasnih deskah ¢lanic.

PreciScteno besedilo Samoupravnega sporazuma o zdruzitvi v
SOZD Hmezad Zalec in Statuta SOZD Hmezad sprejme delavski
svet SOZD in ga objavi v glasilu Hmeljar.

OD PROJEKTA

N. R,

INFORMACIJSKEGA SISTEMA DO

RACUNALNIKA

Vodstveni delavei in ekonom-
sko-organizacijska koordinacija so
veckrat razpravljali o problematiki
razvoja poslovnoinformacijskega
sistema Hmezada. Ugotovljeno je
bilo, da razvoj le-tega ne sledi raz-
voju SOZD Hmezad kot celote in
%e manj potrebam, ki nastajajo v
vedno zahtevnej$ih razmerah-po-
slovanja. Ze na svetu direktorjev
DO v septembru 1981 je bilo med
drugim ugotovljeno da:

— za pravilno vodenje poslovnih
procesov v Hmezadu ni na razpo-
lago zadosti kakovostnih in pred-
vsem azurnih informacij;

— 50 sedanje ra¢unalniske kapa-
citete premajhne in precej rabljene;

— sedanje §tevilo kadrov ne za-
dosta za zadovoljiv razvoj infor-
macijskega sistema in vpeljavo no-
vih racunalniskih obdelav. To je
razvidno Ze iz akta nove organizi-
ranosti Hmezada, kjer je predviden
poseben organizacijski oddelek, ki
pa ima sedaj od &tirih naé¢rtovanih
samo enega delavca.

Sedanje stanje racunalnike
podprtosti informacijskega sistema
postaja vedno bolj kriti¢no. Racu-
nalnik ISKRADATA C 18-20, ki
smo ga instalirali aprila 1978 je le
zacasno resil nivo obdelav. Njego-
va zmogljivost je premajhna Ze za
sedanje obdelave. Ob periodi¢nih
obracunih, delno tudi zaradi okvar,
s triizmenskim delom ter delom ob
sobotah in nedeljah Ratunalniski
center komaj izpelje obdelave v
dogovorjenih rokih. Na tem pod-
ro¢ju brez korenite zamenjave op-
reme ne moremo pritakovati iz-
boljsanja. Ra¢unalnika IBM
360/20, s katerim RC 3%e vedno
dela, sta v obratovanju Ze 13 let.
ISKRA pa je po zdruzitvi z organi-
zacijo DELTA v DO ISKRA-DEL-
TA leta 1981 prenehala z izdelova-
njem racunalnikov ISKRADATA
in nam zagotovila vzdrzevanje za
nas racunalnik le Se za 4 do 5 let.

Oprema nam torej ne omogoca
napredka na podro¢ju racunalnis-
ke podpore informacijskega siste-

ma. Se vet — po dveh ali treh letih
stagnacije moramo, ¢e ne bomo ni¢
ukrenili, pricakovati nazadovanije.
Vedno vet bo izpadov zaradi ok-
var. Obdelav ne bo mogoce opravi-
ti v predpisanih rokih. Zaradi pri-
tiska koristnikov bo postalo stanje
za ratunalni$ke kadre nevzdrino.
Prav gotovo bodo najboljsi kadri,
kot se to vedno dogaja, poiskali
delo drugje.

Potrebe koristnikov po tekoc¢ih
informacijah so vedno vetje, Brez
azurnih informacij nekaterih pod-
ro¢ij (proizvodnja, prodaja, denar-
na sredstva, dolZni$ka razmerja
idr.) ni mogoce obvladati. Ce pa
¢esa ne obvladas, ti uhaja iz rok, to-
rej s tem tudi ne more§ vedno naj-
bolje gospodariti in ukrepati. Ce ne
bomo uspeli nuditi zadostne racu-
nalnigke podprtosti, bo to podroéje
postalo cokla razvoja celotne de-
javnosti Hmezada.

Kako naprej?

Nov zmogljivejsi racunalnik je
poleg strokovnjakov osnova za na-
predek na tem podroc¢ju. Toda kak-
Sen racunalnik nabaviti, da bi ust-
rezal nadim potrebam, da ne bi bil
premajhen ali pa, da ne bi bil pre-
velik in zato predrag?

Na osnovi komercialnih ponudb
brez poznavanja potreb Hmezada
se ni mogoce pravilno odlo¢iti. Me-
nimo, da je edina pravilna pot, da
najprej izdelamo zasnovo celotne-
ga informacijskega sistema, da
ugotovimo, kje je treba v ta sistem
vkljuéiti ra¢unalnik in kako infor-
macije posameznih organizacijskih
enot vkljuéiti v enoten informacijs-
ki in poslovni sistem Hmezada ter
sele nato preiti k nabavi.

Izgradnja integriranega poslov-
no-informacijskega sistema je zelo
velika delovna naloga, ki zahteva
veliko strokovnega dela. Hmezad

(Nadaljevanje na 4. strani)
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V samoupravno delavsko kontrolo so bili izvoljeni delegati:

Rezultati izida volitev v delavski
svet SOZD in samoupravno
delavsko kontrolo SOZD Hmezad

BUCAR Franc
KLEMENCIC Ivan
DEKLEVA Vivijana

DO KMETIJSTVO ZALEC
DO KK SMARJE
DO KMETIJSTVO IL. BISTRICA

V delavski svet SOZD so bili izvoljeni naslednji delegati
in namestniki:

delegati 0 namestniki
DO KMETIISTVO ZALEC
CILENSEK Franc

CATER Sretko

KUDER Anton
KROFLIC Ciril

DO KMETISKI KOMBINAT SMARJE
GOBEC Janko BOZICNIK Jakob
TOVORNIK Marjan REGORSEK Marjeta

DO KMETISTVO ILIRSKA BISTRICA
KOVACIC Alojz VICIC Marjan
KLEPAC Zdenko ZADNIK Bodgan

DO KZ DRAVA RADLIJE
VEZONIK Oto
POKRZNIK Anton

PODLESNIK Avgust
REK Marjan

DO SADJARSTVO MIROSAN
JAGER Vlado ZUPANC lvetka

DO VRTNARSTVO CELJE J
TOPLAK Vinko KOROSEC Rezika
DO I§Z SLOVENSKA BISTRICA

PRESERN Marija

LESKOVAR Stanko

DO KZ SAVINJSKA DOLINA ZALEC
SABJAN Joze PUNCER Juljana
STEPISNIK Albin RAZBORSEK Ivan

DO CELJSKA MESNA INDUSTRIJA CELJE
KOSTOMAJ Demetrij GRABNAR Ludvik
ROZANC Zvonko MAJETIC Franjo

DO CEBELARSKA ZADRUGA ZALEC

ZAPUSEK Vinko RIHAR Joze
DO CELJSKE MLEKARNE :
GUCEK Franc SIPOS Tibor

DO HMEZAD EXPORT-IMPORT
NATEK Andrej STRGAR Sonja

DO STROJNA ZALEC
BREZNIK Romana SKOK Ivan

DO MINERVA ZABUKOVICA

REZEC Karl ZUPANC Milan

DO NOTRANJA TRGOVINA ZALEC
GROBLER Marjeta HLADE Joze
ARTNAK Vinko ZUPANEK Janko

DO JATA LJUBLJANA
CUNJA Dusan
VRZIC Saso

ABSEC Matija
PUHAR Ivo

DS SKUPNE SLUZBE SOZD

SKAFAR Leopold SELISNIK Gorazd

DO KZ KRAVA RADLIJE
DO SADJARSTVO MIROSAN
DO VRTNARSTVO CELJE

DO ZK SAVINJSKA DOLINA ZALEC

DO MESNA INDUSTRIJA CELJE

DO CEBELARSKA ZADRUGA ZALEC

DO CELJSKE MLEKARNE

DO HMEZAD EXPORT-IMPORT
DO STROJNA ZALEC

DO MINERVA ZABUKOVICA

DO NOTRANJA TRGOVINA ZALEC

DO JATA LIJUBLJANA
SD SKUPNE SLUZBE SOZD

Manjkajo nam izvoljeni namestniki delegatov v DS
SOZD in delegat samoupravne delavske kontrole SOZD iz
DO KZ Slovenska Bistrica, ker nam do izida Hmeljarja e

niso poslali podatkov.

Podatki manjkajo tudi za DO GOSTINSTVO-TURI-
ZEM ZALEC kjer zaradi reorganizacije e niso izvedli vo-

litev.

OSRAJNIK Sonja
TERGLAV JoZe
BENCINA Joze
MAHOR Franc
SKOBERNE Boris
SMIT Stane
RAZDEVSEK Terezija
KREMZAR Borut
REHAR Ivan
NAHTIGAL Anton
PSAKER Ciril
DOBNIK Andrej
ZAGAR Voiko

N. R

hmeljar

IMENOVANJA V 1983

Vinko STIPLOVSEK, ing. strojnitva, roj. 1956. leta je bil imenovan za uprav-
nika TOZD Kovinarstvo in servisi v DO KK Smarje pri JelZah.
Branko MRAVLIJAK, kmetijski tehnik, roj. 1936. leta za direktorja TOZD

Kmetijstvo v DO KZ DRAVA Radlje.

Franc BUKOVNIK, kmetijski inZenir, roj. 1929. leta za upravnika TZO Kme-
tovalec Vuzenica v DO KZ DRAVA Radlje.
Konrad TOMAN, kmetijski tehnik, roj. 1942. leta za upravnika TZO Braslovte

v DO KZ Savinjska dolina Zalec.

Branko BUKOVNIK, kmetijski tehnik, roj. 1950. leta za v. d. direktorja Cebe-

larske zadruge Zalec.

Franc JELEN, dipl. ekonomist, roj. 1954 s Polzele za vodjo oddelka za ekono-
miko in ekonomsko analiziranje investicijskih odlo¢itev v Delovni skupnosti

Skupne sluzbe.

Slavko KOSENINA, dipl. pravnik, roj. 1950 iz Zalca za v. d. pomo¢nika gl. di-
rektorja in vodjo delovne skupnosti Skupne sluzbe.
Karel SAKELSEK, roj. 1943. leta, visji dentist za direktorja DO Kmetijstvo Ilir-

ska Bistrica.

(Nadaljevanje s 3. strani)

se je odlotil za ta korak. Prvega
marca 1983 je zatela z izdelavo
projekta informacijskega sistema
Hmezada posebna delovna skupi-
na. Njeno delo je razdeljeno v na-
slednje naloge:

1. Ugotovitev in analiza dejanske-
ga stanja. Skupina bo na kraju sa-
mem, torej na DO in TOZD, spo-
znavala sistem dela in problemati-
ko poslovanja ter Zelje in zahteve
na podro¢ju poslovnega informira-
nja.

2. Zasnova novega nacina poteka
dela. Skupina bo izdelala predloge
zanov nacin poteka dela za vse or-
ganizacijske enote, za katere je
taka zasnova v zvezi z informacij-
skim sistemom potrebna in smisel-
na. V nove reditve bo vkljuéila
predlog sodobne ra¢unalniske op-
reme.

3. Verifikacija predlaganih resi-
tev. Skupina bo obrazlozila predla-
gane resitve vodilnih, vodstvenim
in drugim sodelaveem posameznih
podrocij dela. V razgovoru z njimi
bo analizirala, ¢e posamezne resit-
ve ustrezajo po vsebini in ¢e so
sprejemljive z vidika prakti¢ne iz-
vedljivosti.

4. Izdelava predloga izvedbe.
Glede na zaklju¢ke verifikacije bo
skupina izdelala dokonéen predlog
z vsemi podrobnostmi za izvedbo
oziroma uresnicitev projekta kot:

— tehnologijo dela,

— ratunalnigke regitve,

— grupiranje gradiva v projekte,

— terminski plan,

— potrebna tehniska sredstva v
celoti in po fazah,

— potrebni kadri,

— potrebni prostori,

— potrebna finan¢na sredstva.

Uspeénost dela skupine je v ve-
liki meri odvisna od kakovosti so-
delovanja vodstvenih in strokov-
nih delavcev v DO in TOZD. Pozi-
tivno vse, ki so za to odgovorni in
zainteresirani, da pri tem sodeluje-
jo. Glede na veliko tevilo delovnih
organizacij v Hmezadu bo zamuda
vsake minute velika izguba, zato se
je treba drzati dogovorjenih rokov
za sodelovanje in posvetovanje.

Skupina mora izdelati nac¢rt do
konca letodnjega leta. Ta nadrt bo
osnova za nadaljnje ukrepanje,
med katerim je tudi tisto, za kar
smo sedaj najbolj zainteresirani —
strokovni izbor najprimernejie ra-
cunalniske opreme. Po za¢rtanem
rokovniku bomo do izbora prisli
zadnje mesece tega leta. Ce uposte-
vamo, da je dobavni rok za tako op-
remo ve¢ kot eno leto, mora seda-
nja oprema zdrzati vsaj e dve do
tri leta. V tem ¢asu pa moramo sto-
riti vse, da nov ra¢unalnik ne bo
samo stroj za obdelavo podatkov
ampak stroj za izdelavo poslovnih
informacij.

TG
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[zobrazevanje na srednji
kmetijsko-zivilski soli Celje in
sprejem v Dom ucencev pri enoti
Sentjur pri Celju

Vpis novincev v 1. letnik srednjih §ol
po programih v srednjem usmerjenem iz-
obrazevanju za 3olsko leto 1983-84

V mreZo 5ol srednjega usmerjenega izobrazevanja je
vklju¢ena tudi Srednja kmetijska-zivilska Sola Celje, ki izob-
razuje v Celju in Sentjurju, za naslednje poklice kmetijske
usmeritve:

Trajanje Program Vrsta Predvidene smeri Stopnja
Solanja programa izobrazevanje zahtev.
2 %55 kmetovalec

mesecey kmetovanje skrajsani kmetov.-gospodinja II.

3 leta kmetijec srednji kmetijec IV.

4 leta kmetijski tehnik V.

3 leta vrinar IV.

4 leta vrtnarski tehnik V.

Skrajsani program je namenjen kmecki mladini in omo-
gota uspodabljanje kmetovalca oziroma kmetovalke-gospo-
dinje. Teoreti¢ni in prakti¢ni del pouka traja na $oli predvi-
doma 11 mesecev v dveh zimskih obdobjih. Ker imamo na
celiskem obmo¢ju zimske potitnice 3 tedne — usklajene z os-
novno Solo, bo pri¢etek pouka v ¢asu od 1. oktobra do 1. no-
vembra in bo trajal do 15. oz. 25. aprila. To¢en zacetek bo
javljen vpisanim u¢encem pismeno na dom. V ostalih mese-
cih opravlja u¢enec proizvodno delo doma na kmetiji oziro-
ma v kmetijski organizaciji pod nadzorstvom 3ole.

Znactilni poklici oziroma dela in naloge po smereh:

— kmetijec: poljedelec — Zivinorejec, sadjar-vinogradnik
— kletar

— vrinar in vrtnarski tehnik: vrtnar, cvetli¢ar, vrtnarski
tehnik

— kmetijski tehnik: poljedelsko-zivinorejski tehnik, sa-
djarsko-vinogradni$ki tehnik

Pogoji za vpis:

V skrajSani program za dela kmetovalec in kmetovalka-
gospodinja se lahko vklju¢i mladina po izpolnjeni osnovno-
Solski obveznosti (uspesno dokoné¢anih vsaj 6 razredov os-
novne 3ole) in zdravstvena sposobnost za opravljanje pokli-
ca.

V 1. letnik po programih srednjega izobrazevanja (kme-
tijec, kmetijski tehnik, vrinar, vrtnarski tehnik) se lahko vpi-
e, kdor je uspe$no kon¢al osnovno $olo (uspesno koncal 8
razredov osnovne ole) ali skrajsani program srednjega izob-
razevanja oz. $olo po zakonu o poklicnem izobraZevanju in
urejanju uénih razmerij, ter zdravstveno sposobnost za op-
ravljanje poklica.

Kdor ni kon¢al ene izmed navedenih ol, se lahko vpise,
&e opravi sprejemni izpit, s katerim mora dokazati, da obvla-
da program osnovne $ole.

Za vpis za kmetovalca in kmetovalko-gospodinjo, kme-
tijca in vrtnarja ni potrebna pozitivna ocena iz tujega jezika.

Pogoji za vklju¢itev v izobrazevanje po posameznem iz-
birnem delu programa:

— kmetijec in vrtnar: pozitivna ocena iz vseh predmetov

1. letnika, lahko tudi brez pozitivne ocene iz tujega jezika,

— kmetijski tehnik in vrtnarski tehnik: pozitivna ocena

iz vseh predmetov 1. letnika in najmanj ocena dobro iz slo-
venskega jezika, matematike in biologije

Opomba: Strokovni svet pri PIS za agroZzivilstvo je pred-

lagal, da se pogoj zmanj3a za oceno iz tujega jezika in kemije.
Spremembo mora potrditi $e skups§é€ina.

Sprejem uc¢encev v Dom uc¢encev v gentjurju, Cestana

Kmetijsko Solo, 63230 Sentjur pri Celju

Vsem tistim uc¢encem, katerim je zaradi oddaljenosti

kraja bivanja, nemogo¢ dnevni prihod v %olo, je omogoteno
bivanje v domu Kmetijske Sole v Sentjurju. U¢enci, ki dnev-
no prihajajo v Solo, pa tudi lahko dobijo ustrezne obroke: ma-
lice in kosila.

Ucenci, ki bivajo v domu, imajo organizirane u¢ne ure

in pomo¢ pri uc¢enju.

Uéenci, ki bodo bivali v domu, dobijo dodatek na dode-

ljeno stipendijo za bivanje izven kraja stalnega bivali$¢a, Do-
datek pokriva vetino strodkov, nastalih zaradi bivanja v
domu.

Uc¢enci, ki Zele bivati v domu, naj istotasno ob prijavi za

Solo dajo tudi prijavo za bivanje v domu na upravo 3ole.

Stipendiranje v letu 1983-84

Temeljna oblika &tipendiranja so kadrovske Stipendije,

ki jih podeljujejo OZD v kmetijstvu, pa tudi gozdarstvu. Za
kadrovsko stipendijo lahko zaprosijo u¢enci pri svoji naj-
blizji kmetijski organizaciji. Zaprosijo lahko tudi u¢enci, ki
bodo po kon¢anem $olanju ostali na domaéi kmetiji.

Druga oblika stipendiranja so stipendije iz zdruZenih

sredstev.

Zato obliko stipendije u¢enci zaprosijo pri Skupnosti za

zaposlovanje v ob¢ini stalnega bivalis¢a pri Odboru za sti-
pendiranje.

Visina Stipendije je odvisna od dohodka v druzini in

kraja bivanja med $olanjem: dodatek, ¢e u¢enec biva vdomu
ne pa doma.

Moznosti nadaljnjega izobraZevanja po kon¢anem izob-

razevanju V. stopnje (4 leta) za kmetijskega ali vrtnarskega
tehnika: U¢enci se bodo lahko vklju¢ili v izobrazevanje po
programu za pridobitev vi§je ali visoke strokovne izobrazbe,

Po uspesno kon¢anem izobraZevanju, po ustreznem

programu, se bodo uc¢enci lahko zaposlili v kmetijski in vrt-
narski druzbeni ali zasebni proizvodnji.

Izobrazevanje bo potekalo v olah Celju in Sentjurju.

Oddelki bodo razporejeni v skladu z moZnostmi izvajanja
teoreticnega in prakti¢nega pouka ter po nacelu pribliZanja
Sole u¢encem, kar pomeni, da bodo oddelki v Celju in Sen-
tjurju.

Podrobne informacije dobe kandidati na obeh enotah

Srednje kmetijsko Zivilske $ole v Medlogu in Sentjurju vsak
dan:

Srednja kmetijsko zivilska $ola Celje, enota Medlog:
(Vrtnarska sola Medlog), 63000 Celje, Ljubljanska ces-

ta 97

telefon 063/23-279
Srednja kmetijsko zivilska $ola Celje, enota Sentjur
(Kmetijska 8ola Sentjur pri Celju), 63230 Sentjur pri Ce-

lju Cesta na Kmetijsko 5olo 9 UPRAVA
SREDNJE KMETIJSKO ZIVILSKE SOLE
CELJE

28. MARCA 1983 JE BILA SEJA DELAVSKEGA SVETA SOZD HMEZAD Z DNEVNIM REDOM:

1. Porotilo o izvedbi referenduma za sprejem sprememb in dopolnitev SaS o

zdruzitvi v SOZD in Statuta SOZD

2. Porotilo o izvedbi volitev v samoupravne organe SOZD Hmezad in Hjotr-

ditev mandatov

sije

3. Izvolitev predsednika in namestnika predsednika delavskega sveta
4. Izvolitev izvrsilnih organov delavskega sveta SOZD
5.Sklep o razpisu poslovodnega odbora SOZD in imenovanje razpisne komi-

6. Poslovanje SOZD Hmezad v letu 1982

a) rezultati in analize

b) pokrivanje izgub KK Smarje in imenovanje odbora za sanacijo
7. Skupni sklad skupne porabe

a) porotilo o porabi sredstev v letu 1982
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b) program potreb v letu 1983 in zdruZevanije
8. Poro¢ilo o porabi sredstev sklada solidarnosti v letu 1982 plan potreb v letu

1983

9, Plan izvoza in uvoza ter devizna bilanca za leto 1983
10. Predlog visine dodatkov in prejemkov delaveev v zvezi z delom
11. Spremembe predloga aneksa samoupravnega sporazuma o temeljih plana

razvoja SOZD Hmezad

12, Porotilo o delu delovne skupnosti Skupne sluzbe SOZD
13. Program izobraZevanija za leto 1983

14. Imenovanje uredniskega odbora glasila »Hmeljar«

15. Razno

O sklepih seje maja.

hmeljar




HMELJARSTVO

Udelezba na sestankih tehnologov in

pospesevalcev 1981. in 1982. leta
. KZ Celje - 9
DO, TOZD, TZO, PE Stevilo oseb 77 Mozirje 21 15
1981 1982 ERA Velenje 19y 1]
KZ Slovenj Gradec 9 2
KZ Savinjska dolina KZ Dravograd 8 1
SS 4 16 KZ Ruse 8 1
TZO Braslovée 7 7 AK Maribor 8 3
Gotovlje Bl 8 Roggza 5 3
Petrovée % 5 KK Ptuj SS 8 )
Polzela 1 9 DE Dornava 8 6
Prebold 7 12 Turnisce 7 10
Sempeter [¢] 5 Zavré 3 4
Tabor 7 5 Pragersko 1 =
; b ¥ gmazz g j SVL Ormoi 2 2
e MEIERIRT. Mercator Sevnica 20 14
Zbor delegatov HKS v sejni sobi SOZD Hmezad Hmezad Zalec SS 4 15 Agraria Brezice 9 6
DE Smarjela 5 4 KZ Krka Sentjernej 1 =
Petrovée 4 9 KIC Grm 4 2
TITO O LIKU Kdor tega note, kdor ni spo- gfbfe f I ? Institut Zalec 65 58
soben sprejeli vse teie odgo- empeter Kmelijski zavod Mari-
KO_MUNISTA vornosti ¢lana zveze komu- LﬂikOVﬂ_ vas 8 10 por ; 23 10
»Clanstvo v zvezi komunis- nistov, naj gre iz ZK. Potre- Braslovce 5 9 Strojna Zalec 1 2
tov ni nikakrsna odgovor- bujemo notranjo enotnost, Tabor . 1 3 INA Kutina - 1
nost, kot so mnogi mislili in enotnost tistih, ki se bojujejo DO Rﬂd}le 8 5 Strojniki R i)
Se danes mislijo tisti, ki bi za delavski razred, za njego- marje 6 6

radi dosegli svoje osebne
ambicije. Zveza komunistov
je armada, ki se mora bojeva-
ti, ne pa organizacija, v kateri
si delijo nagrade in prizna-
nja.«. . .

»V zvezi komunistov je lah-
ko tudi precej manj clanov,
toda kadrovsko mora biti na
viSini, biti mora organizacija
zavestnih borcev z enotnimi
pogledi na vprasanja nasega

vo boljse zivljenje, za boljse
druibene odnose, za tisto,
kar od nas pricakujejo nasi
narodi in delavski raz-
red.c. ..

»V nasem partijskem Ziv-
ljenju smo prisli v polozaj, ko
ne moremo vel govoriti, ko
moramo preiti k dejanjem. V
partiji moramo najostreje
ukrepati proti vsem, ki ne iz-
vajajo sklepov, ki niso komu-

idejnopoliticnega  razvoja. nisti, ki so prisli v partijo za-
Zveza komunistov mora biti v radi karierizma, ki se v njej
prvi vrsti, kadar gre za boj obnasajo nekomunistic-
proti negativnim pojavom. no.«. . .

B

Kmetijske preskrbe so zaloZene le z najnujnejdim.
Tako tudi na Vranskem

Za majskega Hmeljarja posljite sestavke in fotografije do 15.
aprila.
Urednik

Glasilo Hmeljar izdaja delavski svet SOZD Hmezad Zalec — Ureja urednizki odbor: predsednik

Tone Gubensek, dipl. inZ. kmet,; ¢lani: JoZe BreZnik, dipl. inZ. kmet, Metka Vocko, Joie Sabjan,

Milan Lesnik, Miljeva Kaé, dipl. inZ. kmet. — urednica strokovne priloge za hmeljarstvo. Vili

Vybihal, kmet. inZ — glavni in odgovorni urednik — Urednistvo je v SOZD Hmezad v Zalcu, Uli-

ca Zalskega tabora 1 - Glasilo izhaja enkrat meseéno v 5.000 izvodih — Mese®na naroénina
26 din - Tisk AERO Celje — TOZD Grafika

himeljar

Notranja trgovina — Novi prostori maloprodaje
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KORUZA -

Franc Verstoviek, dipl. inZ.

NJEN IZVOR,
»POPOTOVANJE« IN
POMEN

Na koruzo so naleteli evropski »naravoslovci« 1492, leta, ko
so skupaj s Kolumbom pripotovali v Zapadno Indijo (po njihovem
misljenju) in odkrili Novi svet — Ameriko. Leta 1493 so prvi¢ pri-
nesli seme v Evropo, od koder se je razgirila po vsem svetu.

V novejSem ¢asu so arheologi naleteli na fosilne ostanke pe-
loda in delov koruzne rastline, rekonstruirali predvsem koruzni
storzek ter tako segli v obdobje 5200-3400 let pred nasim stetjem.
StorZzek je bil dolg 2-3 cm, imel je nekaj tudi zrna, storZ je bil zelo
tanek. V podaljsku storZa je bil verjetno mosgki cvet. S kriZaniji so
nastale kulturnejse oblike koruze, na katere so naleteli 3panski za-
vojevalci

Pri visoko razvitih plemenih Mavev, Aztekov in drugih, je
imela koruza velik gospodarski in verski pomen.

Prvo potovanje koruze, kot ga imenujejo znanstveniki v Ev-
ropo in nato po celem svetu, je imelo velik gospodarski pomen in
je takratnim evropskim ljudstvom delalo sigurno manjse probleme
kot krompir (Irska).

Drugo potovanje koruze se je zacelo spet na ameriskih tleh po
odkritju heterozisa (Ameri¢ana EST in SHULL 1905-1910) in po-
stopka hibridizacije. Tako so zaceli vzgajati visoko rodne sorte
(postopoma), pridelki so se dvignili. V letih pred vojno (1934-38)
so znasali 14 dt/ha, po vojni (1948-52) 24,5 dt/ha, med leti 1975-77
pa preko 55 dt/ha. To je 4 x povecanje v 40 letih. Seveda je pojav
in uporaba heterozisa osnova za povec¢anje pridelka. Potencial ro-
dovitnosti izkoristimo lahko le, ¢e zagotovimo dobremu hibridu
primerne agrotehni¢ne pogoje: kot so primerna predsetvena pri-
prava zemlje, obilno gnojenje, dobra zas¢ita, gostota sestve in tako
naprej.

Kako so in smo napredovali po vojni kaze kratek tabelari¢ni
pregled:

Rang  Skupni pridelek Ha donos
1. ZDA Svica
7 Kitajska Avstrija
3 Brazilija Italija
4, Romunija Kanada
5] SZ ZDA
6. Jugoslavija ZRN
7 Mehika Madzarska
8. Juzna Afrika Francija
9. Francija Belgija
10. Argentina Jugoslavija

V tabeli sem posebej podértal 6 drzav, ki so po pridelkih pred
nami, 8o pa po klimatu vse hladnejse od Slovenije, za katero nima-
mo zanesljivih podatkov, domnevamo pa, da bi se prebili za kak-
Sen rang viSe. Podrobno velja tudi za hladnejse drzave kot so An-
glija, DDR in Poljska, ki so naredile velik skok v povrsinah in tudi
pridelkih.

Nesporna je ugotovitev, da so racionalne ekonomije teh drzav
znale izkoristiti znanje o genetiki in si ustvarile lastne selekcije
(npr. Avstrija, Francija sta po svojem materialu najbolj znani). S
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pospesevalno sluzbo in pripravljenostjo na sprejem novitet so do-
segli rezultate, ki jim lahko s sramezljivosto Gestitamo.

V Evropi se zadnjih 20-30 let mo¢no spreminja struktura set-
ve: krmna pesa sicer $e zmeraj izkazuje ca. 5 % veéji donos hranil
po ha, vendar jo koruza poseka v vseh elementih pridelovanija (ag-
rotehnika, produktivnost, koncentracija SS, spravilo, konzervira-
nje. Zmanjsujejo se tudi povrsine pod drugimi krmnimi rastlinami,
mocno se pa povecujejo povriine koruze za kisal.

Jugoslovanska tehnologija, ki §e zmeraj temelji na susenju ko-
ruznega zrnja bo morala temeljito spremeniti nac¢in konzerviranja
koruze, obenem pa priblizati govedorejo in svinjegojstvo v regije,
ki so sposobne in dolzne pridelovati voluminozno krmo. Seveda
moramo raz8iriti pridelovanje koruze v podrocja, kjer je dosti tra-
vinja na relativnih tleh, travinje pa intenzivirati ter izkoristiti pla-
ninsko paso.

Slovenci smo nekoliko na bolj$em, saj v novejsem ¢asu posku-
8amo urediti tudi ekonomske odnose. Ne pricakujmo preved! Mis-
lim, da se lahko tudi z manj denarja lotimo intenzifikacije proiz-
vodnje na njivah predvsem pa na travinju, ki mu bomo morali
kmalu posvetiti podoben dan ali dva kot to danes namenjamo ko-
ruzi.

Ne morem mimo uspehov druZbenega sektorja na tem pod-
rocju, saj smo pri pridelavi osnovne krme, predvsem koruze za ki-
sel dosegli zavidljiv napredek, prehrano molznic pa v precej$nji
meri preusmerilinadoma pridelane beljakovine in energijo. O tem

kdaj drugic.

Janez LuZevié¢, dipl. inZ.

AGROTEHNIKA PRIDELOVANJA

PRIPRAVA ZEMLJE — ORA-
NJE

Koruza je rastlina, ki potrebuje
dosti toplote (termofilna rastli-
na).

Skupno rabi v svojem razvo-
ju 2500 °C do 3000 °C toplote.

Kali pri 5-10 °C min. v tleh
(zrak 12-20°C)

25-33°C opt. v tleh (zrak

12-20 °C)

25-33°C opt. v tleh (zrak
12-20°C)

44°C - max. v tleh (zrak
12-20 °C)

Na toploto v tleh pa v veliki
meri vplivamo s pripravo tal.
Tla na katerih pridelujemo ko-
ruzo na na$em obmoc¢ju uvrsca-
mo:

— tezka tla,

— srednje tezka tla,

— lahka tla — manjsi delez, ker
je na njih posajen hmel;j.

Priprava zemlje na tezkih tleh

Zemlja na tezkih tleh (glinas-
ta tla, ilovnato-glinasta, glinas-
to-ilovnata tla, barjanska érni-

ca), moramo pripraviti v pra-
vem C¢asu, da ustvarimo ¢im
boljso strukturo. Ta tla so hlad-
na in slabo zracna, tudi humusa
je premalo, struktura pa je v
glavnem zrnata ali pa grudata
in kepasta. Obdelujemo jih pri
srednji vlaznosti, da se zemlja
ne sprijemlje na plug in ostala
orodja.

Nateh tleh orjemo jeseni (ko-
nec oktobra) ali v zacetku no-
vembra — jesensko ali predzim-
sko oranje. Cas oranja je vazen
predvsem zaradi dveh zahtev,
ki jih postavljamo za to oranje:

— po moznosti zmanjsati izpi-
ranje zaradi jesenskega deZja;

— omogociti e mikrobiolosko
aktivnost v tleh (dokler je e do-
volj toplote) za ¢im boljso raz-
gradnjo Zetvenih ostankov v
tleh.

V tleh ra¢unamo z razli¢no
koli¢ino Zetvenih ostankov, ki
morajo ¢imbolj prepereti v tleh.
Razlicne predhodnice puste v
tleh SS v:

(Nadaljevanje na 8. strani)
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koruza — silaZza (ostanki korenik) 17-19 dt/ha
koruza - zrnje (koruznica) 55-70 dt/ha
prezimni dosevki 9-20 dt/ha
strnidni dosevki 6-10 dt/ha

Globina oranja je 20 cm do jevka. Ce uporabimo vsaj

25 cm, globje obitajno ne orje-
mo, ker tudi ornica ne sega
globje. Na tezkih tleh je pripo-
roc¢ljivo rahljanje globoko kulti-
viranje, ki sega za ca. 10-12 cm
globje kot je globina oranja.

Priprava zemlje na srednje tei-
kih tleh

Sem uvricamo glinasto ilov-
nato pestena, glinasto pestena
tla, glinasto pescene ilovice in
del barjanskih tal. Ta tla so ze
nekoliko toplejsa, imajo boljso
kapaciteto za zrak in vodo in so
laZja za obdelavo. V nasih raz-
merah so to najbeljsa tla za pri-
delovanje koruze. Tudi na teh
tleh je najprimernejie jesensko
oz. predzimske oranje (konec
oktobra ali v zacetku novem-
bra) iz istih vzrokov kot pri tez-
kih tleh:

— da zmanjSamo nepotrebno
izpiranje hranilnih snovi v
globje sloje,

—da $e omogo¢imo mikrobio-
losko aktivnost v zemlji.

Orjemo pri srednji vlaznosti,
globina oranja 20-25 cm, zelo
ugodno vpliva tudi globoko
kultiviranje ali pa podrahljanije,
zlasti na drenaziranih tleh.

Priprava zemlje na lahkih tleh

Lahka tla sestavljajo razne
pescene ilovice, ki so manj za-
htevne za oranje, ker se dovolj
naglo osudijo. Na teh tleh ni
nujno jesensko oz. predzimsko
oranje, ker se tudi spomladi do-
bro orjejo, ker se dovolj hitro
osusijo. Jesensko oranje pride v
obzir, ¢e zaoravamo hlevski
gnoj ali pa podorine. Globina
oranja je normalna 20-25 cm,
podrahljanje ali pa globoko kr-
ticenje pa ni tako nujno kot na
tezkih in srednje tezkih tleh.

2. OSNOVNO GNOJENJE

Koruza je intenzivna poljséi-
na, zato rabi dosti hranil, ¢e ze-
limo dosec¢i dobre pridelke.

Koruza potrebuje za 75 dt do
80 dt/ha zrnja oziroma,
400-500 dt/ha silaze (sveza
masa) naslednje koli¢ine hranil:
dusika 150-200 kg/ha, fosforja
100-150 kg/ha, kalija
160-260 kg/ha.

Te koli¢ine ¢istih hranil
damo v obliki mineralnih gnojil
ali pa del kot mineralna gnojila,
del pa kot hlevski gnoj ali gno-

hmeljor

300 dt hlevskega gnoja/ha ali
35-40 m* gnojevke/ha, lahko
delez mineralnih gnojil zmanj-
Samo za 25 % do 30 %.

Podorine - strnisne ali pre-
zimne moramo pod zaorava-
njem pognojiti s 50 kg Cistega
dusika/ha, da omogo¢imo hit-
rej$o in boljso humunifikacijo.
Vetinoma uporabljamo za pod-
or razne kriZnice, pa tudi pri
koruznici je razmerje C : N pre-
giroko, za dobro humunifikacijo
ostankov. Na tezkih in srednje
tezkih tleh zaoravamo podori-
ne obvezno jeseni — jesensko
oranje, ko je 3e dovolj toplo za
mikrobiolosko aktivnost v tleh.

Podorine na lahkih tleh je
prav tako primerneje zavarova-
ti jeseni, da pa se tudi spomladi,
zlasti, ¢e imamo taksne podori-
ne, ki dajejo pozneje primerno
maso za zaoravanje (inpr. repi-
ca in inkarnatka).

Tudi zaoravanje hlevskega
gnoja in gnojevke je primerneje
jeseni kot pa spomladi, lahko pa
gnojevko polivamo tudi spom-
ladi na brazde, ¢e smo jeseni
preorali in takoj zabranamo.

Osnovno gnojenje z mineralni-
mi gnojili

Cas gnojenja zavisi od vrste
gnojil, ki jih uporabljamo. PK
gnojila lahko trosimo Ze jeseni
na brazde ali zgodaj spomladi,
NPK gnojila, ki so najbolj v upo-
rabi (zlasti NPK 10-15-20; NPK
8-16-22; NPK 11-11-16; NPK 8-
16-20; NPK 9-18-18) pa trosimo
2 do 3 tedne pred setvijo. Prido-
lo¢anju koli¢ine gnojil si lahko
pomagamo na dva nacina:

— ¢e imamo analizo zemlje, se
ravnamo po priporo¢ilu,

— ¢e nimamo analize zemlje
pa upostevamo predhodnice in
zahteve koruze po hranilih.

Po mozZnosti izberemo taksen
NPK, da ¢im bolje ali popolno-
ma pokrijemo potrebo po fos-
forju in kaliju, dusika pa damo
ob setvi pribliZzno 1/3, najvec¢
1/2. Dusik delimo na 2 do 3 ob-
roke, kar zavisi tudi od vrste
dusiénega gnojila.

Po osnovnem gnojenju z mi-
neralnimi gnojili, takoj pri¢ne-
mo s pripravo zemlje za setev.
Za tezka in srednje tezka tla
obi¢ajno branamo s krozno bra-
no, dokler brazd dobro ne raz-
rezemo in gnojila ne premesa-
mo z zemljo. KroZni brani sledi
klinasta brana ali pa kombini-
rano orodje — predsetvenik.

Na lahkih tleh je postopek
podoben, terja pa manj obho-
dov, ker so tlalaZja za obdelavo.
Dovolj zgodnja priprava zemlje
je vazna iz vec razlogov:

— gnojilo se premesa z zemljo
— zlasti dusik,

—zemlja se lahko do setve se-
sede,

— 2z obdelavo smo od zimske
vlage sesedli sloj zopet prerah-
ljali in prezracili, da se hitreje
ogreje.

Namesto krozne brane je
zelo uspeden priklju¢ek zvez-
dastabrana Batuje, zlasti na tez-
kih in srednje tezkih zemljah.

PREDSETVENA PRIPRAVA
ZEMLJE

Predsetvena priprava zemlje
se opravi tik pred setvijo, na-
men pa je zadnja priprava zem-
lie za setev — setvenega mrvis-
¢a. Za pripravo setveneg mrvis-
¢a uporabljamo predsetvenik —
kombinirano orodje, ki je ses-
tavljeno iz peresne brane in
drobilnega valja, Pripravljamo

_sloj zemlje v globini do 7 cm,

najve¢ 10 cm, globje pa ne. Pri
tem $e njivo zadnji¢ poravnamo
pred setvijo.

Taobdelava je poleg priprave
setvenega mrvista vazna tudi
za zatiranje kalec¢ih plevelov, ki

Gostota setve:

Zrelostni

razred Zrnje

200 70-80.000 rastlin/ha
300 65-70.000 rastlin/ha
400 55-60.000 rastlin/ha

Ce zelimo dose¢i dober pri-
delek, moramo sejati v priporo-
¢eni gostoti, vsako prazno mes-
to na njivi nam lahko pomeni
manjko vsaj 0,1 kg zrnja ali
0,6 kg silaze.

Sejalnice

Izbor sejalnic je zadovoljiv,
od klasi¢nih, mehanskih do so-
dobnih pnevmatskih sejalnic,
vse so domace izdelave:

—Panonija—mehanska, zasta-
rela konstrukcija (¢ez 40 let)

— IMT 640 — mehanska sejal-
nica s cilindri¢no izmetalno na-
pravo,

—OLT SKPO —nekoliko izpo-
polnjena mehanska sejalnica, ki
$e zadovoljuje za delo na manj-
sih povrsinah,

— OLT MSK - moderna me-
hanska sejalnica, izdelana po
vzoru Maxicorn. Zelo primerna
za strojne skupnosti, ker ni za-
htevna za vzdrzevanije,

— OLT - pnevmatska sejalni-
ca — po licenci Gangin-Node,

jih obdelava zmoti v rasti ali pa
unici.

SETEV KORUZE

Setev koruze je mogoca tedaj,
ko naraste temperatura v or-
nem sloju zemlje nad 10 °C, kar
7Ze omogota normalno kalitev
semena in vznik v priblizno 2
tednih. NiZje temperatura ovi-
rajo kaljenje, koruza prepocasi
uznika in je Sibkejsa pa tudi
lahko prizadeta od bolezni.

Globina setve

Zelo vazna je globina setve,
ker moramo koruzo sejati v raz-
licno globino glede na vrsto tal.
Na tezkih tleh sejemo do 5 cm,
nalahkih do 7 cm globoko. Pre-
globoka setev ovira normalen
uznik koruze, preplitva setev
pa slabo vpliva na razvoj kore-
ninskega sistema, rastlina je
slabo ukoreninjena kar se po-
zneje pozna v suéi in pri stabil-
nosti rastline.

Gostota setve

Zavisi predvsem od zrelost-
nega razreda koruze in od na-
mena pridelovanja (zrnje in si-
laza). Na nasem obmoc¢iju so ra-
jonizirane sorte iz zrelostnih
razredov FAO 200 do FAO 400
za silazo.

SilaZza

90.000 rastlin/ha
80.000 rastlin/ha
70.000 rastlin/ha

sodobna, precizna sejalnica, ki
pa je zahtevna za vzdrZevanje,

— Panonija — pnevmatska se-
jalnica po licenci Becher, so-
dobna, precizna sejalnica, za-
htevna za vzdrzevanije,

— Ran-Hassia — Exaktomat
(Metalna Maribor) — sodobna
pnevmatska sejalnica, preciz-
na, zahtevna za vzdrZevanije.

Vse sejalnice, razen mehan-
ske — Panonija je mogoce opre-
miti e z dodatno dozirno na-
pravo z troSenje granuliranih
insekticidov.

Hitrost setve je pri mehan-
skih sejalnicah omejena do
8 km/uro. Pnevmatske sejalni-
ce pa zmorejo hitrost setve do
12 km/uro, ne da bi pomembne-
je padla gostotaizmeta zrn v vr-
sti.

Sejalnice imajo tudi dozirne
naprave za gnojenje ob setvi. To
gnojenje (ca. 100 kg/ha) ni nuj-
no, ¢e smo gnojili v zadostni ko-
li¢cini Ze na brazde.

(Nadaljevanje na 9. strani)
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DOGNOJEVANJE IN KULTI-
VIRANJE

Koruzo dognojujemo 1 x ali 2
x, odvisno od kolicine dusika
pri osnovnem gnojenju in od
vrste dusi¢énih gnojil za dogno-
jevanje.

Ce koruzo pri osnovnem
gnojenju gnojimo z 1/2 skupne-
ga dusika, kar je primerno samo
zatezkain srednje tezka tla, po-
tem dognojujemo z KAN-om
2 x, prvi¢, ko je koruza visoka
30-40 cm, damo 200 kg KAN
na ha, drugi¢, ko je koruza viso-

ka 50-60 cm pa 150 kg-200 kg
KAN na ha.

Lahko pa dognojujemo samo
1x z ureo in damo 250 kg do
300 kg na ha, ko je koruza viso-
ka 40-50 cm.

Pri gnojenju, ko damo samo
1/3 dusika pri osnovnem gnoje-
nju, pa moramo KAN povecati
za skupno 500 kg/ha, trosimo
ga tudi v 2 obrokih. Prvi obrok
300 kg/ha, drugi obrok pa
200 kg/ha.

Kultiviranje koruze je uspes-
no za razbijanje zaskorjenosti,
7al pa nasi prikljucki kultiva-
torji niso najbolj primerni za to
delo.

Milan Zolnir, mag.

VARSTVO KORUZNEGA
POSEVKA

Odkar ¢lovek prideluje koruzo, je najve¢ skrbi in dela posve-
¢al zatiranju plevelov. Stoletja, v Sloveniji skoraj 400 let, se na¢in
uni¢evanja plevelov ni menjal. Odvisno od podnebja in tal, so ko-
ruzo dvakrat do trikrat okopali in enkrat obsuli.

Vse do povojnega ¢asa po drugi svetovni vojni, se pri pride-
lovanju koruze, razen nastajanja mnogih sort, razvoja mehaniza-
cije in fertilizacijo ni dogajalo kaj posebej pomembnega. Dogodek,
ki je bistveno spremenil razmere v pridelovanju koruze v Evropi
je pojav hibridov, ki so v Evropo prispeli v okviru Marshal-ovega
plana, torej po drugi svetovni vojni.

Poleg mnogih sprememb, ki so zavezane z uvajanjem hibri-
dov, so takoj za pove¢evanjem pridelkov verjetno najpomembnej-
&i problemi varstva koruze pred boleznimi in §kodljivci, predvsem
pa pred pleveli,

Kar zadeva plevele, sta v zvezi s hibridi velike spremembe iz-
zvala predvsem ranejsa setev in gostejsi sklop. Predvsem v nasih
podnebnih razmerah rana setev zelo vpliva na plevelni sestav.
Znano je namreé, da koruza v zacetku vegetacijskega obdobja ras-
te pri nizkih temperaturah pocasi in da v tem ¢asu ne more tek-
movati s pleveli. Pri temperaturi 10 °C je koruza, ko so pleveli vi-
soki 10 cm, visoka prav toliko, pri temperaturi 20 °C je dvakrat in
pri 28 °C &tirikrat ve¢ja od plevelov. Iz teh podatkov je lepo vidno,
kako je z ranej$o setvijo kar praviloma pomeni tudi niZje tempe-
rature na zacetku rasti, upada sposobnost tekmovanja koruze s
pleveli. V taksnih razmerah se razbohotijo pleveli, ki jim prija
svetloba. Do takrat, ko postanejo pogoji za rast koruze ugodnejsi,
se lahko toliko razvijejo, da koruzo onemogocijo.

Tudi vpliv pove¢ane gostote je mocan. Gostejsi sklop koruze
omogota rast plevelov, ki uspevajo tudi v senci in plevelov, ki so
sposobni rasti v visino skupaj s koruzo. Se pomembnejse pa je, da
so zaradi gostega sklopa pridelovalci, hitreje kot bi sicer, opuscali
obdelovanje koruze, kar je godilo ve¢jemu delezu trajnih plevelov
v plevelnih zdruzbah,

Ob taks$nem razvoju tehnologije in komplikacijah v zvezi z
njim, je bilo uvajanje zatiranja plevelov s herbicidi v tehnologiji
pridelovanja koruze seveda razumljivo. Pospesevala ga je Se moc-
na deagrarizacija, v ¢asu katere so zaradi pomanjkanja delovne
sile vse ideje o nepotrebnosti obdelave sprejemali zelo hitro.

Posledica taksnih razmer je bilo tudi opuséanje kolobarja. Ko-
lobar zelo vpliva na zapleveljenost koruze. Trdimo lahko, da pro-
blemi rastejo z delezem koruze v kolobarju.

V strokovnem slovstvu najdemo npr. navedbe, da pri manj
kot 20 % delezu koruze v kolobarju lahko plevelne tezave reSuje-
mo z 1 kg atrazina/ha. Ce je v kolobarju 1/3 koruze, moramo od-
merek atrazina povecati za 2,5-3 krat kar se sploSno smatra za naj-
visje mozne odmerke. V kolobarju v katerem je delez koruze vecji
od 1/3 visoki odmerki atrazina ne zadoscajo ve¢ in moramo zato
uporabljati kombinacije niZjih odmerkov atrazina in drugih herbi-
cidov.
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Omenili smo Ze, da se je raba herbicidov razsirila z veliko na-
glico in z njihovo uvedbo se zacenja za koruzo novo obdobije, ne
samo v fitofarmacevtskem, temve¢ tudi v dirSem smislu. Koruza je
postala kultura, ki jo je mogoce obdelovati brez uporabe delovne
sile.

Uvedba herbicidov je bolj kot uvedba karkoli drugega spre-
menila problematiko zatiranja plevelov. Spremembe so bile (in s0),
mocne in hitre. V veé¢stoletnem obdobju motike in kultivatorija, so
morali zatirati predvsem enoletne Sirokolistne plevele, triazini so
rodili najprej problem vecletnih Sirokolistnih plevelov, nato pro-
blem enoletnih trav in zatem me3anice atrazinov in acetramilidov
problem vecletnih trav.

Porajanje novih problemov ne preseneca. Preseneca morda
hitrost njihovega porajanja oziroma nemo¢ stroke, da bi to hitrost
zmanjSala. Ta nemo¢ pa ne izvira iz neznanja, temvec iz nemoci
ljudi, da bi probleme resevali dolgoro¢no.

Znanost je doslej uspevala resevati novo nastale probleme in
jih §e uspeva, predvsem z novimi herbicidi. Vprasanje pa je kako
dolgo. Spoznanje o okrnjenosti naravnih virov in spremenjen od-
nos, do vnasanja novih snovi v okolje ne kazeta resitev v smeri iz-
zumljanja novih herbicidov.

Zato se danes vse vec govori tudi o integralnem varstvu ko-
ruze pred pleveli, ki naj bi upostevalo tudi druge nac¢ine zatiranja,
ne le kemicne. Ponovno je ve¢ govora o mehani¢nem zatiranju
plevelov. Po§kodbe korenin so bile v preteklosti razlaga za opus-
canje obdelovanja. S sodobnimi stroji, ki so natan¢neje vodeni po
smeri in globini obdelovanja kot so bili neko¢, je zopet mogoce ob-
delovati koruzo, ne, da bi spreminjali nedvrstne razdalje.

S sSkropljenjem pasu v vrsti in medvrstno obdelavo 4-6 cm
globoko pri vi§ini koruze 4-6 cm in 45-60 cm so uspeli obvarovati
koruzo med ostalimi pred njivskim slakom, njivsko preslico, sla-
kom, pirnico in osatom. Cas energetske krize verjetno ni naklo-
njen tak$nim prizadevanjem, vendar moramo upostevati, da so
mnoge herbicidne snovi in komponente za njihovo formulacijo
tudi izdelane iz nafte, kar daje mehaniénemu uni¢evanju plevelov
vecje izglede kot to morda izgleda na prvi pogled.

Nova spoznanja o vplivu zapleveljenosti s posameznimi ple-
veli ali dolo¢enimi plevelnimi zdruzbami tudi lahko prinesejo
nove resitve, Nekateri podatki novejsih raziskav namrec govore,
da nekateri pleveli in celo Ze tudi podsevki v koruzi toliko zmanj-
$ajo vertikalno in horizontalno erozijo, da ohranjajo strukturo, da
uspesno tekmujejo z vecletnimi pleveli tako, da je njihova prisot-
nost zazelena.

Razvoj problematike zatiranja plevelov v koruzi ima torej
svoje zakonitosti, zato dosedanjemu splosnemu opisu ustreza tudi
razvoj teZzav, s katerimi smo se sre¢evali v preteklosti pri nasem
delu.

Po letu 1960 se je zelo hitro razsirila uporaba simazina, ki smo
ga kmalu zamenjali z gesaprimom. Opus¢anje obdelave je poveca-
lo zaplevljenost s trajnimi pleveli, slakom, preslico, §¢avjem, in za-
¢eli smo uporabljati mesanico gesaprima in pripravkov na podlagi
2.4-D. Sredi sedemdesetih let smo zaradi previsokih trav zaceli
najprej povecevati odmerke gesaprima, nato pa Se zaceli Skropiti
znjimi takoj po setvi, pripravke na podlagi 2.4-D pa smo po potrebi
korektivno uporabljali pri vigini koruze 15-20 cm, z zatiranje traj-
nih plevelov. Konec sedemdesetih let (1978) je bila zaplevljenost
s prosastimi travami Ze tolikéna, da smo segli po meSanicah gesap-
rima z lassom in dualom.

Na¢ini gospodarjenja na posameznih gospodarstvih in nac¢ini
pridelovanja koruze so skupaj s talnimi in podnebnimi razmerami
izoblikovali naslednje tipe plevelnih zdruzb v koruzi:

1. enoletni sirokolisti pleveli

2. enoletni Sirokolistni pleveli, ve¢letni Sirokolistni pleveli,

3. enoletni Sirokolistni pleveli, ve¢letni irokolistni pleveli,
enoletne trave.

7 zapleveljenostjo prvega in drugega tipa se danes sre¢ujemo
pri svojem delu le izjemoma, prevladuje torej zapleveljenost s Si-
rokolistnimi enoletnimi in vecletnimi Sirokolistnimi pleveli ter
enoletnimi travami.

Kostreba, muhvi¢ in srakonja, ki jih s skupnim imenom ime-
nujemo tudi prosaste trave, so enoletne semenske trave, ki so raz-
vojno sorodne koruzi. Zato tudi ni nepricakovano, da so sposobne
razgraditi triazine podobno kot koruza. Pri razli¢nih vrstah je ta
sposobnost v razliénih razvojnih stopnjah razli¢no izrazena. Zara-
di tega jih ne uni¢imo z odmerki triazinov, ki jih lahko brez skode
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za naslednje posevke uporabimo v koruzi. Z uporabo zanje neu-
¢inkovitih odmerkov iz leta v leto raste njihov delez med pleveli.
Ker koruze ob uporabi triazinov tudi ne obdelujemo, predvsem pri
velikem deleZzu koruze v kolobarju kmalu prevladajo.

Taksen razvoj razpleveljenosti je pripeljal do dandanasnjega
izbora herbicidov, ko uporabljamo kombinacijo atrazina in aceta-
nilidov, v katerih so acetanilidi tisti, ki delujejo na prosaste trave.

Na podlagi tujih izkuSenj, rezultatov raziskav v tujini in Slo-
veniji pa tudi lastnih poizkusov in izkuSenj smo se v nasi tehno-
logiji odlocili za kombinacije atrazina in alaklora (lasso) ter atra-
zina in metolaklora (Dual), ki jih ocenjujemo kot enakovredne.

Acetanilidi kazejo najboljse delovanje na prosaste trave ta-
krat, ko te kalijo, pozneje pa njihova u¢inkovitost pojema. Ko ima-
jo trave 3 liste je uc¢inkovitost e dobra, pozneje pa najveckrat ne-
zadostna. Takrat, ko trave kalijo, bi torej moral biti herbicid pri-
soten v 5-7 centimetrskem povrsinskem sloju v katerem vzkali
najvec¢ plevelnih semen. V ta sloj prispejo acetanilidi, ¢e po §krop-
lienju v dovolj kratkem ¢asu po aplikaciji (14 dni) pade vsaj 20 cm
dezja. Ce po aplikaciji ni padavin, prosene trave vzkalijo, in ¢e se
razvijejo do stadija 3 listov herbicidu »uidejo«.

Znano je, da omenjeno razporeditev herbicidov v povrsin-
skem sloju dosezemo tudi tako, da herbicid zadelamo v zemljo (in-
korzoriramo). Inkorporacijo acetanilidov strokovne sluzbe tovarn
sicer priporocajo, vendar le za izrazito suéne predele Jugoslavije,
za humidna podrocja, kamor sodi tudi nase, pa ne.

Slabe izkusnje v letih ko po aplikaciji ni bila deZja in so pri-
pravki na podlagi alaklora in metaklora delovali slabo pa so nas
napotile, da smo v letu 1979 v Hmezadu, Kmetijstvo Zalec poiz-
kusno inkorporirali kombinacijo atrapina in lassa in primextra.
Rezultati so bili tako dobri, da smo taksno tehnologijo uporabe
sprejeli kot standardno.

PREGLED HERBICIDOV NA PODLAGI ATRAZINA IN
ACETANILIDOV TER KOMBINIRANIH PRIPRAVKOYV,
KI IMAJO DOVOLJENJE ZA PROMET

V JUGOSLAVUI (1982)
ATRAZIN (KLOR-ETILAMINO-I SOPROPILAMINO-TRIAZIN)

GESAPRIM 50 WP 50 % CIBA-Geigy
ATRAPIN WP 50 % Pinus
RADATZIN WP 50 WP 50 % Radonja
ATRAZIN S-50 WP 50 % Zorka
ATRAZIN 50 WP 50 % Pliva
HERBOPIN WP 50 % Pinus
RADAZIN WP 80 WP 80 % Radonja
RADAZIN T-50 WP 530 % Radonja
ATRAZIN T-50 WP 50 % Pliva
ATRAPIN 500 T WP 50 % Pinus
ATRAZIN 40 FP WP 40 % Zorka
ATRAPIN MG 25 WP 25% Pinus
GESAPRIM Mg-25 WP 25% CIBA-Geigy
PROPAKLOR (KLOR-I ZOPROPILACETANILID)
RAMROD WP 65 % Monsanto
PROPAKLOR 65 WP 65 % Pliva
MUHARICID WP 65% Radonja
PROPAKLOR T-50 KS 50% Pliva
PROTRAZIN WP propaklor 56 % + Pliva
atrazin 14 %
RADAZIN SPECIAL WP propaklor 38 % + Radonja
atrazin 10 %
PROTRAZIN T-50 KS propaklor 40 % Pliva
atrazin 10 %
FAZEOLIN WP propaklor 45 % + Radonja

promeltrin 10 % +
cijanazin 10 %

ALAKLOR (KLOR-DIETIL-METOKSIMETIL-ACETANILID)

LASSO EC 48 % Monsanto
ALAKLOR 40 EC 48% Radonja
ALAKLOR EC 48% Pliva
ALAKLOR E-48 EC 48% iupa
ALAKLOR EC 48% Zorka
LASSO G G 10% Monsanto
LASSO-ATRA- KS alaklor 34 % + Monsanto
PIN FL. atrazin 14 %
LASSO-COMBI KS alaklor 35 % Monsanto
atrazin 20 %
ALAKLOR- KS alaklor 33 % + Radonja
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RADAZIN T atrazin 14 %

LASSO-ATRA- G alaklor 10 % + Monsanto

PIN G atrazin 4 %

METOLAKLOR (ETIL-METIL-METILMETOKSIETIL-KLORACETA-

NILID)

DUAL 500 EC 50% CIBA-Geigy

DUAL 720 EC 72% CIBA-Geigy

CODAL 400 EC metolaklor 20 % + CIBA-Geigy
prometrin 20 %

GESAGRAM WP metolaklor 20 % + CIBA-Giegy

extra WP 50 atrain 30 %

GESAGRAM KS metolaklor 20 % + CIBA-Geigy

EXTRA 500 TEK. atrazin 30 %

PRIMEXTRA KS metolaklor 30 % + CIBA-Giegy

500 TEK. atrazin 20 %

PRIMEXTRA 50 WP melolaklor 30 % + CIBA-Geigy

atrazin 20 %

Pri tem nacinu Skropimo pred zadnjim rodom predsetvenega
stroja tako, da inkorporacija ni dodatna delovna operacija. Zadnji
rod predsetvenega stroja mora biti seveda plitek (7 cm), saj bi z glo-
bejSo inkorporacijo koncentracijo herbicida preve¢ zmanijsali. Se-
jemo lahko takoj po inkorporaciji.

Pri takSnem roku in na¢inu uporabe pripravkov na podlagi
alaklora in metaloklora pa obstojata dve nevarnosti.

Ob obilnih padavinah obstaja nevarnost, da se herbicid izpere
v globino in da se zato v zgornjem 1-2 centimetrskem sloju her-
bicidna koncentracija preve¢ zmanj3a in, da zato pleveli kalijo iz
povrsinskega sloja. Druga nevarnost oziroma pomanijkljivost pa je,
da obstoja moznost, da je herbicidni u¢inek v vrsti slabsi. Oba po-
java smo v nasi dosedanji praksi sicer opazili, vendar ocenjujemo,
da so prednosti ve¢je od doslej izkazanih pomanikljivosti.

Z uporabo kombinacij atrazina in acetanilidov seveda ne za-
tremo vecletnih Sirokolistnih plevelov kot so v nasih razmerah
predvsem slak, s¢avje in njivska preslica. Tam, kjer se pojavijo
uporabimo pripravke na podlagi 2,4-D.

Svoj prispevek zaklju¢ujem z obvestilom, da smo v letu 1982
ugotovili na podro¢ju Prebolda, Sempetra v Savinjski dolini, Brega
in Lo¢ice, v posevkih koruze, v enem primeru pa tudi v hmeljiéu
divji sirek. S pojavom tega plevela iz skupine vetletnih trav pa se
tudi za nas za¢enja novo obdobje v zatiranju plevelov v koruzi.

Martina Krajne, dipl. inZ.

PREDSTAVITEV POSKUSA V
ZALOZAH IN PRIROCEN IZBOR
SORTZA LETCO 983

V svetu in tudi v Sloveniji predstavlja prelomnico v intenzi-
fikaciji in v zvezi s tem v skokovitem povecanju ha pridelka ko-
ruze, uvedba hibridnih sort, ki so pri enaki agrotehniki v povpre¢-
ju za okrog 30 % rodnej$e kot stare domace sorte.

Prednosti uporabe hibridnih sort pri nas Se niso popolnoma
izkoris¢ene. S pravim hibridnim semenom so posejali v SRS v letu
1980 le okrog 67 % vseh njiv namenjenih za pridelavo zrnja in si-
laze, na preostalih njivah pa so sejali nadaljnje generacija hibrid-
nega semena. Le-te dajejo za 10-15 % manjsi pridelek, deloma pa
so sejali tudi 3e manj rodne navadne sorte,

Na koli¢ino in kakovost pridelka pomembno vpliva tudi izbor
hibrida. Po ing. Parlovu pomeni dobro izbran hibrid kar 33 % pri-
delka. Pri pridelovanju silaze je 5e vedno, ¢eprav v zadnjem ¢asu
v manjsem obsegu, izbor prepoznih Hy razlog manjsi §krobni
vrednosti silirane krme. Preve¢ Se zanemarjamo dejstvo, da je z
gostejsSo setvijo ranejsih hibridov mogoce doseci skoraj enak pri-
delek zrnja ko s kasnejsimi.

Poing. Silcu je v zvezi s konkretnim izborom hibridov potreb-
no poudariti naslednje ugotovitve:

—za manj ugodne rastne razmere so primernejsi stirilinijski in
trilinijski hibridi s trdim ali poltrdim zrnjem, kot dvolinijske zo-
banke;

— v praSicereji in perutninarstvu so uporabnejse trdinke in po-
ltrdinke ter hibridi s povetano vsebnostjo lyzina;

—med tem, ko je primerno ranost hibridov potrebno natan¢no
ugotoviti na podlagi toplotnih razmer oZjega ekoloskega obmocja.
Izbor konkretnega hibrida je mogo¢ le na podlagi predhodnega
preizkusanja vec¢jega Stevila predvidoma obetavnih hibridov.
(Nadaljevanje na 11. strani)
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Ker na podro¢ju Savinjske doline takinega poskusa $e ni bilo
zastavljenega, smo se v letu 1982 dogovorili za setev 22 hibridov
na 2,5 ha veliki njivi v ZaloZah na ca. 250 m nadmorske vigine in
tipu rjavih, pesceno ilovnatih na manjSem delu oglejenih tleh.

ZaloZenost hranil v tleh po analizi:

pH P05 K,

6,3 26,4 mg/100 q tal 29,3 /100 g tal

Predhodni posevek je bil grah Poneka 40 kg/ha in koruza
15 kg/ha kot zeleno gnojenje. Pred zaoravanjem je bilo dano
100 kg uree za boljso razgradnjo. Izvedeni so bili vsi standardni
agrotehni¢ni ukrepi.

V dobro pripravljena tla smo sejali 5. maja. Hibride smo gru-
pirali v zrelostne skupine in jih njim primerno gosto tudi sejali na
medvrstno razdaljo 70 cm. Med vegetacijo je bila koruza dogno-
jena s skupno 257 kg N/ha in 268 kg P,O;. Od setve 5./5. do spra-
vila 25./9. je padlo 554 mm padavin z naslednjo razporeditvijo:

julij
11153

maj
132,6

september
30,9

junij
1423

avgust
mm 132,9

Optimalna koli¢ina padavin za koruzo pa znasa 550 mm pa-
davin v vegetaciji. Torej nam Ze padavine kaZejo zelo ugodno leto,
ne glede na to, da so bile ugodne tudi temperature. Temperaturna
vsota znaSa od 5/5 do 18/9 2546,8 °C po podatkih iz IHP Zalec.

Sejali smo s Stiriredno pnevmatsko sejalnico in Zeljeni sklop
vsakokrat prilagoditi zrelostnemu razredu:

TABELA 1: Zeljeni in doseZeni sklopi rastlin/ha v poskusu:

RASTLIN/ha

Naravnan .

sklop Zeljen DoseZen % %
RAZRED sejalnice sklop sklop 3/2 31

1 2 3
100 92.200 86.600 75.705 87 82
200 86.600 80.400 74.828 93 86
300 79.400 75.200 71.456 95 90
400, 500 75.200 69.700 63.296 91 84

Za vznik je rabila koruza od 14-16 dni. Hitrejso rast so imeli
proti ostalim hibridom Be 462, Bc 488, Bc 384, AH 290, Bc 318. Med
vegetacijo smo vizualno ocenjevali 8/6, ko smo opravili
tudi merjenje sklopa, drugo ocenjevanje med vegetacijo je bilo 23.
jul, ko je bila ve¢ina hibridov v fazi svilanja. Po metrazni metodi
smo 18. septembra vzeli od vsakega Hy po 10 rastlin in jih stehtali.
Olickane koruzne storze smo naravno posusiliin olus¢ili ter na os-
novi tega izrac¢unali tudi pridelke zrnja in odnos zrnje/klasinec za
posamezne sorte. Ker metrazna metodalahko povrzota mo¢ne od-
stope (celo 25 %), in ker je bil poskus izveden Sele prvo leto, je treba
tako razumeti tudi rezultate, ki bodo svojo vrednost pridobili Sele
z vecletnim poskusom.

TABELA 4: Izbor priporocenih hybridov koruze za zrnje in silaio v
letu 1983 za podrocje Savinjske doline

V tem letu smo Zeleli v osnovi odgovoriti na vprasanje kateri
od preizkuSenih hibridov v nasem obmo¢ju dobro uspevajo in
orientacija so lahko Ze prvoletni rezultati:

TABELA 2: Rezultati poskusa 22 Hy koruze v Zalozah v letu 1982
(spravilo 25. septembra)

HYBRID ZRELOSTNI  DOSEZEN PRIDELEK PRIDELEK  RAZMERIJE
RAZRED SKLOP CELOTNE ZRNJA KLASINEC:
MAGSE t/ha t/ha ZRNJE
Be 488 500 69.277 48,5 6,06 1:46
Be 462 400-500 62.492 488 8,1 156
Be 384 380 61.064 46,7 9,0 1:6
ZPSK 46 A 500 60.350 62,6 10,6 1:6,4
Be 318 310 68.563 68,6 9,6 155
Be 290 290 73.563 33,1 6,5 1:6
P37-32 300 71.420 63,1 8,6 1
P 37-80 300 71.063 50,1 8,6 1:48
KH 312 300 57.850 578 11,2 Lo
ZPSK 37-t 300 76.063 48,5 8,7 1:53
ZP 370 300 77.491 61,8 99 1:6,5
IPK 351 300 72.134 55,5 9,2 1:56
OSSK 247 200-300 73.920 65,9 12,5 1:6,8
AH 290 200 72.491 53,3 10,6 1ahd
ZG SK 20-5 200 84.633 56,15 11,0 126
Be 264 K 200 64.922 34,1 ) 159
ZPTC 196 SR~ 200 78.919 49,3 10,4 1:63
Be 28-11 200 80.705 39,7 6,0 1255
MUTIN 200 72.849 46,7 93 1:6
GAVROCHE 200 63.207 42,9 8,1 1:4,4
LG 11 200 78.562 48,9 9,7 1:6,2
Be 183 100 75.705 293 i 2 1:66

Ker so kemijske analize vzorcev koruze drage, smo se glede
na vizualno oceno tekom vegetacije odlo¢ili za pregled samo 6
vzorcev, rezultati so posredovani v tabeli 3.

TABELA 3: Rezultati kemijske analize 6 vzorcev koruzne silaze iz
poskusa v Zalozah v letu 1982

SUR.
HIBRID SS sv BELJ. BDE
% g g
Bc 318 28 169,63 77,2 613,6
OSSK 247 30 184,14 83,5 667,7
Be 462 24 168,12 70,7 599,7
p 37-80 31 177,34 71,4 649,7
Be 264 31 182,65 75,7 660,0
Be 384 31 178,80 751 658,2

Na podlagi teh rezultatov, kjer se je kot zelo ugodna pokazala
OSSK 2470 ter iz spremljanja poskusov na poskusnih centrih v
Sloveniji predlagamo naslednji izbor:

PRIMER- = ZRNJE ZELIN- RODNOSTNA DATUM SKLOP
NOST = S14% JE SKUPINA SPRAVILA RASTL./ha
SORTA o g VLAGE
@ 2 g & o o 2 5 = 3 2 5
Binam bt ass & g g § oo S % =
Be 264 3¢ X Z 247 11,46 64,01 1 1 9/10 3/9 78.600 88.000
ZPTE 196" % 1AL 10,31 60,83 /2 11/2 9/10 26/8 78.600 88.000
Be 28-11  x PT 240 10,16 11/2 6/10 81.000
OSSK 247 x % Z 235 11,47 67,72 1 [ 17/10  9/9 69.500 88.100
Be 384 x X Z 273 11,34 61,47 /1 17/10  22/9 69.500 88.100
Be 388 X B Z 255 11,48 72,08 1 1 17/10  22/9 69.500 88.100
ZPSC 37-t x x PIS0=268 10,94 57,28 1R E] 174805 223/9 69.500 88.100
Be 462 x PZA=260 10,31 54,84 11/1 20/9 69.500 88.100
(laZja
tla)

(Nadaljevanje na 12. strani)
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na cepljenje psov proti steklini
Veterinarska postaja Zalec bo v mesecu aprilu preventivno ce-
pila pse proti steklini. Ker spada ob¢ina Zalec e vedno med okuZene
ob¢ine s steklino, morajo biti cepljeni vsi psi starejsi od stirih mese-
cev. Stroski cepljenja, znamkice, in vpisa v register psov znasajo
300,00 din, katere mora placati lastnik psa ob cepljenju.
Cepljenje je obvezno!
RAZPORED CEPLJENJA
5.4.1983  TESOVA pri Cvanu 9.00 uri
PRAPRECE pri Pistotniku 10.00 uri
LOCICA pri Ivanki Drolc 11.00 uri
ZAHOMCE pri Ukmanu 12.00 uri
6. 4. 1983 KAPLA pri Kokoletu 9.00 uri
TABOR pri KZ Tabor 10.00 wri
LOKE pri Jelenu 11.00 uri
7. 4.1983 GOMILSKO pri KZ Gomilsko 9,00 uri
GRAIJSKA VAS pri gasilnem domu 10.00 uri
LIMOVCE pri Mihu Ferme 12.00 wri
8. 4. 1983 LETUS pri Rovéniku 9.00 uri
DOBROVLIE pri Domu borcev 11.00 uri
11. 4.1983 POLZELA pri Gosijeku 9.00 uri
BREG pri Okornu 11.00 uri
12.4.1983 ANDRAZ pri Vaslu 9.00 uri
ZALOZE pri Cedetu 11.00 uri
5.4.1983 PRELSKA pri kapeli 8.00 uri
VINSKA GORA pri zadruinem domu 8.30 uri
PIRESICA pri Drevu 9.00 uri
JANSKOVO
BELO pri cerkvi 10.00 wri
CRNOVA pri Breclu 10.30 uri
STEBEVNIK pri uti 10.45 uri
PODKRAJ pri Kuticanu 11.00 wri
PONIKVA pri zadruinem domu 11.30 uri
STUDENICE pri kapeli 12.30 uri
6.4.1983  HRAMSE pri Pudniku 8.00 uri
VEL. PIRESICA pri Fervegu 8.30 uri
PERNOVO pri gasilnem domu 9.30 uri
GALICUJA pri zadruznem domu 10.00 wri
ZAVRH pri obiralnem stroju 11.00 uri
MALA PIRESICA pri zbiralnici mleka 11.30 wri
ARJA VAS pri zbiralnici mleka 12.00 wri
DRESINJA VAS pri Drevu 12.30 uri
LEVEC pri Strentanu 13.00 uri
7.4.1983  RUSE pri Kramarju 10.00 uri
KALE v vasi 11.00 wri
M. REKA pri Ceretu 12.00 wri
M. REKA pri Vrbanu 13.00 uri
KAPLJA VAS  pri Svetu 14.30 wri
LATKOVA VAS pri gasilnem domu 15.00 uri
PREBOLD pri Filijalki 16.00 uri
GORNJA VAS  pri Ergotu 17.00 uri
8. 4. 1983 PETROVCE pri zadruznem domu 15.00 uri
KASAZE pri Aréanu 16.00 uri
LIBOJE pri Skobernetu 16.30 uri
LIBOJE-ZABRE-
BEN pri Svarcu 17.30 wri
9. 4. 1983 SEMPETER pri zadruznem domu 8.00 uri
VRBIJE pri gasilnem domu 9.00 uri
ZALEC v Vel. ambulanti 10.00 uri
LOZNICA pri gasilnem domu 11.30 uri
VETERINARSKA POSTAJA
ZALEC

(Nadaljevanje z 11, strani)

Podatki so vzeti iz ekoloskih poskusov v Jablah v letu 1982
na talnem tipu rjavih, nekoliko oglejenih tleh pri 305 m nadmor-
ske visine in pribliZno enakimi padavinskimi in temperaturnimi
razmerami kot pri nas. Sorte so izbrane tudi na podlagi poskusa v
Zalozah. Ob tem je treba omeniti, da je izbor e vedno nekoliko
Stevilénejsi zaradi izbire zrelostnega razreda in tudi primernosti z
ozirom na razlicna tla. K izboru je potrebno dodati $e Be 183 kot
enega izmed zelo ranih hibridov, ki v nasih razmerah zelo dobro
uspeva kot strniséni posevek, posebno po je¢menu. Za silazo lah-
ko izbiramo za en zrelostni razred kasnejse hibride ob upoéteva-
nju 1-2 rastlini ve¢ na m? in 50-60 kg N ve¢ po ha, s tem, da mora
za kvalitetno silaZzo biti kljub vsemu zrnje v vosceni zrelosti, listi
pa Se zeleni.
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KONUJI — brejost, zrebetitev,

prehrana kobil in

Pisali smo Ze, da se kobile go-
nijo povpretno 7 dni in da se
jajcece sprosti dan pred kon-
cem gonjenja. V praksi pripus-
¢amo kobile drugi, €etrtiin Sesti
ali tretji, peti in sedmi dan po
zacetku gonjenja. Zakaj pripus-
¢amo kobile vsak drugi dan?
Zato ker je jajcece sposobno za
oploditev le okrog 12 urin sper-
miji 48 ur. S pripustom vsak
drugi dan dosezemo, da so v
¢asu sprostitve jajceca vedno

_prisotni spermiji. Ponovno po-

izkusimo kobilo pri Zrebcu 16
dan po koncani gonitvi. Naj vas
opozorim, da je nesmiselno po-
izkusati kobilo vsake 9 dni, kot
to radi delajo nekateri rejci. Za-
kaj ne, je razvidno iz zgoraj po-
vedanega.

Ce je s kobilo vse v redu nam,
¢ez priblizno 338 dni Zrebeti.
Rad bi se pomudil pri prehrani
in ravnanju z brejo kobilo.

irebet

vazno v tem obdobju je primer-
no razmerje med kalcijem in
fosforjem, kalcijem in magnezi-
jem. Pomembna je tudi oskrba z
vitamini A in D,

Normalno brejost, donositev
plodu in porod lahko pri¢akuje-
mo le, ¢e je bila kobila pravilno
hranjena. Hrana mora biti boga-
ta z beljakovinami, pomembni
so tudi ogljikovi hidrati (slad-
korji), vitamini in minerali. Ko-
bilo je potrebno hraniti veckrat
na dan. Obroki naj bodo manjsi.
Obvezen je dodatek rudninsko
vitaminskih dodatkov. Hlev
mora biti zrac¢en in prostoren.
Stelja mora biti suha in ¢ista.
Dobro je, da je kobila na pasi ali
pa vsaj v izpustu.

Med razvojem plodu se pri
materi dogajajo spremembe, ki
pri¢ajo, da je breja. Seveda ni
nujno, da je tudi zares breja.
Naravno je, da se kobila, ki se je

Spoznavanije

Brejost je naravno stanje in
zato nima negativnega vpliva
na plemenico. Presnavljanje
brejih zivali je seveda zivahnej-
Se. Veckrat opazimo, da se zre-
dijo, imajo dober tek in bolje iz-
kori§¢ajo hrano. V zacetku plod
raste pocCasneje in preseiek
hranilnih snovi uporabi mati,
kasneje gre tudi za razvoj plo-
du. Posebno v zadnjem obdobju
brejosti, ko se plod hitro razvija
lahko opazimo, da kobila shuj-
sa. Med brejostjo so kobile mir-
nejSe, da bi ohranile ¢im vec
energije za rast plodu v mater-
nici. Odvzemanje hrane iz re-
zerve za rast plodu se pri kobi-
lah kaZe na kopitih v obliki ob-
rotkastih vdolbin (pri kravah
na rogovih). Dvigne se tudi te-
lesna toplota brejih kobil. Diha-
nje je hitrejSe in to posebno,
proti koncu brejosti. Posebno

obrejila, ne goni. Breja kobila je
mirnejsa, giblje se pocasi, rada
polega in se pri delu hitreje ut-
rudi. V drugi polovici brejosti
se plod tako poveca, da ga lah-
ko tipamo. Znak brejosti je tudi
povecan tek, debelost v prvi po-
lovici brejosti in hujsanje v dru-
gi. Trebuh pri kobili ima obliko
soda. Plod v drugi polovici bre-
josti tipamo s pestjo, ki jo naslo-
nimo na trebusno steno z desne
strani v visini kolenske gube.
Gibanje plodu se opazi tudi pri
napajanju s hladno vodo. Pre-
gled na brejost skozi noznico
opravi veterinar. Ze dvajset dni
po oploditvi lahko po videzu in
pregledu sluzi v noZnici in ma-
terni¢cnem vratu potrdimo ali
izklju¢imo brejost. Pregled sko-
zi zadnje ¢revo je metoda za
zgodnje ugotavljanje brejosti.

(Nadaljevanje na 13. strani)
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Obstajajo e pregledi, s katerimi
ugotavljamo in dokazujemo
hormone v urinu.

Tako je mogoce s to metodo
pri kobili po ¢etrtem mesecu
ugotavljati brejost. Preden pri-
demo do Zrebetitve, bi omenil
e nekaj glavnih navodil pri
prehrani kobil pred pripustom,
v obdobju zgodnje brejosti in
visoke brejosti.

L
Za uspeSen pripust moramo
kobilo pripraviti. Kako? Pred
pripustom in po njem mora biti
ustrezno krmljena, ¢eprav ne
dela. Obvezno ji moramo doda-
jati vsak dan rudninsko vita-
minske dodatke. Poleg dobrega
sena, detelje, silaze, zelene
krme, ovsa, koruze priporoca-
mo kot obvezen dodatek sSe op-
rano korenje. Obroke seveda
prilagodte kondiciji in videzu
zivali. Veliko tezav in najvec-
krat neuspeh bomo imeli s pre-
debelimi ali presuhimi kobila-
mi. Zato ugodno vpliva na zna-
ke gonjenja vsakodnevni iz-

pust, zlasti pasa.

1I.

V prvih tednih po pripustu se
morajo izogibati vsake vecje
spremembe v prehrani. Pripo-
ro¢ljiivo je za 2-3 tedne poveca-
ti koli¢ino ovsa. Prvih 8 mese-
cev brejosti kobile oskrbujemo
v glavnem kot delovne konje.
Po 8 mesecu jih prenehamo
uporabljati za tezja dela. Laije
delo in vsakodnevni izpust sta
zelo koristna. Ne bojmo se tudi
zimskih polurnih sprehodov.
Najboljsa prehrana, kar ni treba
posebej povdarjati za brejo ko-
bilo, so dobro travnisko seno,
detelja in paSa. Ce kobilo pase-
mo, ji moramo obvezno prej dati
nekaj sena. V prvih 8 mesecih
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Skok in oploditev

naj dobijo kobile 2 do 2,5 kg vo-
luminozne krme na 100 kg zZive
teZze. V zimskem in spomladan-
skem obdobju naj dobijo kobile
3 do 6 kg opranega korenja.

I1I.

V 9,10 in 11 mesecu dobijo na
100 kg Zive teze 1,5 do 2 kg vo-
luminozne krme. Obvezen je
dodatek rudnin in vitaminov.
Pove¢amo tudi koli¢ino ovsa.
Kobile v tem obdobju krmimo 3
krat dnevno tako, da glavni ob-
rok dobijo zvecer. Proti koncu
brejosti krmimo 4 krat dnevno
in obvezno zmanjsamo koli¢ino
voluminozne krme ter poveca-
mo koli¢ino mo¢ne. Neposred-
no pred porodom lahko dobi
kobila le 3 do 3,5 kg sena dn=v-
no (Plod je velik in pritiska na
prebavne organe). Veckrat je
kobila tudi zaprta. Pomagajmo
ji z otrobovim napojem. Kobile
zadnje tri mesece brejosti ne
smemo krmiti s silazol

Prisli smo do irebetitve. Plod
v maternici je kon¢al svoj raz-
voj. Blizajo¢o Zzrebetitev nam
pokaZe kobila sama. Pojavi se
smolasta teko¢ina na koncu
seskov in iz njih curlja mleko.
Vime je mo¢no napeto. KriZzne
vezi so mehke. Kobilo imejmo v
boksu neprivezano. Nastilj naj
bo suh. Prostor svetel in zracen.
Temperatura med 10°C in
14 °C. Za sam porod je dobro, ¢e
pripravite toplo vodo, milo, raz-
kuzilo, porodne vrvi, Skarje,
brisaco, krpe in olje. Tezki po-
rodi so pri kobilah redkost
‘Popkovina se pretrga sama. Po-
trebno jo je le razkuziti. Ce je
potrebno, Zrebe zmasiramo s
slamo. Kobila se otrebi po 30
minutah. Dobro je pred poro-
dom in po vime in podrodje
splovila oprati z mla¢no vodo in
razkuziti z alkoholom. Pri kobi-

li normalno ne vidimo izcedke
iz maternice. Nekaj ur po poro-
du je naijti priblizno liter rdec-
kastorjavega sluznega izcedka.

Zaradi tako hitrega vracanja
rodil v normalno stanje, je moz-
no, da nastopi gonjenje ze 6. do
12. dan po porodu in takrat lah-
ko kobilo ponovno uspesno pri-
pustimo.

Ce zamudimo ta pripust, mo-
ramo na drugega Cakati ve¢ me-
secev (irebe sesa). Zrebe po po-
rodu takoj vstane in se napoti
sesat. Pomembno je, da ¢im prej
zauzije prvo mlezivo. V njem je
dosti soli in deluje blago odva-
jalno, da Zrebe izlo¢i prve iz-
trebke. Kobila izlo¢a mlezivo le
24 ur, Mlezivo vsebuje varoval-
na telesa in obilo mineralov in
vitamina. A, ki preprecuje ¢re-
vesne infekcije. Ce novoroje-
nec z mlezivom ne zauZije do-
volj vitamina A, dobi drisko in
se rad okuZi z drobnozivi. Zara-
di tega je prvo sesanje tako po-
membno. Ce se zgodi nesrecain

Rezultat

kobila na porodu pogine, damo
#rebetu mesanico, ki jo sestav-
lia 2/3 kravjega mleka in 1/3
vode ali ovsene sluzi. Dodati je
potrebno e 35 g mle¢nega slad-

i

Razbremenilnik LoZnica-Savinja na Polzeli so oé¢istili v gornji polovici

korja. Vsaki dve uri mu dajemo
0,51, po 14 dneh vsake 4 ure do
2 1 te mesanice.

Na koncu $e nekaj nasvetov
za prehrano kobile v mle¢nosti
in prehrano Zrebeta.

Prvi obrok po Zrebetitvi naj
bo napoj iz pSenic¢nih otrobov.
Kobili postopno povecujemo
obrok tako, da se po 6 dneh nor-
malizira. Osnovno vodilo je, da
naj kobila v ¢asu dojenja dobi
najkvalitetnej$e seno in pozimi
Se korenje. Ne nazadnje je po-
trebno povecati koli¢ino ovsa.
Kot je Ze wveckrat omenjeno,
najugodneje na kobilo in Zrebe
vpliva paSa in izpust Ze nekaj
dni po Zrebetitvi. Obvezen je
tudi rudninsko-vitaminski do-
datek ter dokrmljenje s senom,
slamo in ovsom. Najboljse meri-
lo za pravilen obrok in dokr-
mljenje je razvoj Zrebeta in
kondicija kobile. Kobila naj ima
vedno na voljo sveZzo vodo. Pri-
poroé¢ljivo je, da z njo prve 14
dni po Zrebetitvi ne delamo,

O prvem sesanju po Zrebetit-
vi smo Ze pisali, zato nadaljuj-
mo s pogostnostjo sesanja. Prve
14 dni naj Zrebe sesa po volji
Potem vsaj vsake 3 ure in po 4
do 6 tednih vsaj 3 krat dnevno.
Zrebe pri¢nimo ¢im prej priva-
jati na drugo krmo. Za¢nimo s
14 dnevi z dodajanjem kako-
vostnega sena ali ovsa. Ce nima
kobila dovolj mleka, lahko do-
dajamo delno posneto kravije
mleko z dodatkom 40 g slad-
korja na liter mleka. Redni ob-
rok dobi Zrebe po 6 mesecu, ko
ga tudi odstavimo. Po odstavitvi
zmanjsamo koncentrate in po-
kladamo kakovostno seno. Po-
leti je najbolje, da so Zrebeta na
pasi. V tem primeru dobijo e le
oves.

Toliko na kratko o prehrani
kobil in Zrebet in znacilnostih
brejosti kobil, Zrebetitvi in ¢asu
po Zrebetitvi.

Dusan Vedenik

hmeljar



Veterinarska sluzba
v preteklem letu

Ob zakljucku leta zelimo sezna-
niti obcane zalske ob¢ine z delom
Veterinarske postaje Zalec. Sezna-
niti z uspehi in teZzavami, pa tudi z
nacrti za v bodoce. Stevilke, ki naj
bi to prikazale, so le bled odsev
tega, kajti vsega nasSega dela se ne
da meriti z vatli. V njem je vtkane-
ga e veliko drugega: tu so razni
nasveti, navodila, véasih le topla in
tolazilna beseda, ki mnogokrat ve-
liko pomeni.

Pa za¢nimo s Stevilkami. V lan-
skem letu je bilo ceplieno proti
steklini 3111 psov in manjse stevi-
lo mack. Pregledano je bilo vegje
Stevilo psov po ugrizu. Kadavri po-
ginjenih zivali, sumljivih na steklino,
so bili poslani na pregled v Ljub-
liano. Tuberkulinizirano je bilo
2668 govedi v privatni reji in 1508
govedi na farmah SOZD HME-
ZAD. Velja omeniti, da so se z na-
¢rtno tuberkulinizacijo izlo¢ila vsa
goveda, katera so bolehala za to bo-
leznijo in da so sedanji rezultati tu-
berkulinizacije zelo ugodni. Proti
svinjski rdecici je bilo cepljenih
5.500 pragicev. S temi cepljenji se
je obolevnost zaradi rde¢ice zelo
zmanjsala. V brojlerijah in v pri-
vatni reji je bilo proti kokosji kugi
ceplieno 1,400.000 pistancev in
kokosi. Pri preiskavah mleka je
bilo ugotovljeno, da v 156 dvoris-
¢ih krave obolujejo za kroni¢nim
vnetjem vimena. Tu je zdravljenje
obolelih krav izostalo, ker primanj-
kuje finanénih sredstev SIS za raz-
voj in pospeSevanje kmetijstva, ki
naj bi to delo financirala. Vsem ko-
njem — 165 po stevilu — so bili odv-
zeti krvni vzorci zaradi pregleda na
kuzno malokrvnost.

Ambulantno in po hlevih je bilo
v lanskem letu zdravljeno 75 ko-
njev, 4028 govedi, 2892 prasicev
ter vetje Stevilo psov in mack. V
420 primerih smo pomagali pri po-
rodih, dnevno smo opravljali kop-
roloske preiskave blata na glista-
vost in metiljavost

V lanskem letu je bilo osemenje-
nih 4989 plemenic, kar je vsekakor
lep uspeh, saj smo tako zajeli v ose-
menjevanje celotno govejo ¢redo v
ob¢ini, S semenom kvalitetnih ple-
menjakov in $ir§o pasemsko izbiro

z osemenjevanjem izboljsujemo
posemsko sestavo naSe ¢rede.
Manj je razveseljivo dejstvo, da je
vedno ve¢ prigovorov na ratun
osemenjevanja. Nekdo pa¢ mora
biti krivec! Pa vendar prehrana na-
ih zivali ne zadovoljuje, saj se za-
radi pomanjkanja mineralnih pri-
pravkov in vitaminov v hrani Ste-
vilo jalovih zivali ve¢a. Razne kro-
ni¢ne zajedavske bolezni, kot je
metiljavost in pomanjkanje usirez-
nih zdravil za zdravljenje le-teh
stanje Se poslabsujejo. Tudi ustrez-
nih zdravil za zdravljenje jalovosti
v preteklem letu ni bilo na zalogi.
Pa vendar so leteli o¢itki le na ose-
menjevanje.

Stevilo osemenijenih svinj je ze
nekaj let pri stevilki 600, Tudi na
tem podrotju se =z osemenjeva-
njem semena res kvalitetnih mer-
jascev stanje izboljsuje.

V sodelovanju z Veterinarskim
zavodom Celje smo ob koncu leta
uspeli organizirati sluzbo, ki bo sk-
rbela za zdravstveni nadzor nad zi-
vili zivalskega izvora v mesnicah
in trgovinah.

Kroni¢éno pomanjkanje zdravil
skozi celo leto in odlok Izvrinega
sveta obéine o zmanjSanju Stevila
prevozenih kilometrov sta ohromi-
la nase delo. Z ukinitvijo SIS za
razvoj in pospeievanje kmetijstva,
ki naj bi zagotavljal finan¢na sred-
stva za dolo¢ene preventivne akci-
je, kot sta zatiranje in zdravljenje
metiljavosti ter zdravljenje mastiti-
sa, je nastala v nasi zivinoreji sko-
da, ki jo bomo ¢utili se par let. Saj
prav te bolezni zmanjSujejo proiz-
vodnost nasih zivali, mesa in mle-
ka. Tega nam primanjkuje.

In $e natrti za v bodoce!

Zeleli bi naso sluzbo éimbolj pri-
blizati zivinorejcem in prisluhniti
njihovim tezavam in, ¢e je le mogo-
¢e, to delo 3e izboljsati. Vendar po-
trebujemo za to tudi pomo¢ Sirie
druzbene skupnosti. Adaptacija
ambulante, nabava sodobnega in-
Strumentarija in opremljenost la-
boratorija, to so stvari brez katerih
si napredka v zivinoreji ne moremo
zamisliti.

Franc OCVIRK dipl. vet.

Na Polzeli je TZO odprla novo moderno kmetijsko preskrbo

hmeljar

Na vprasanje, kdaj se je v zgodo-
vini pojavilo pivo, je tezko odgovo-
riti. Ker pa kot hmeljarji zelo dobro
poznamo proizvodnjo hmelja, pro-
izvodnjo piva malo slabse, verjetno
pa zelo malo vemo o zgodovini pro-
izvodnje pivain ker od hektolitrov
piva, ki se ga popije dnevno po sve-
tu vemo zelo malo, sem zbral dolo-
cene podatke o proizvodnji te ple-
menite tekoCine in iz teh podatkov
je nastalo sledece:

izdelal umetno pivo. Srednjeveski
zakoni so temu botrovali v znatni
meri, kajti za tiste, ki se niso pridr-
zevali zakonika o proizvodnji piva
so na hitro obracunali. Vsebina pi-
vovarskega zakona je bila kratka
in jasna: ¢ista voda, jetmen in
hmelj. Vse, ki so krsili zakone, so
utopili, sezgali ali pa nataknili na
kol. Tako je pivo e dandanes taks-
no, kot so ga izdelovali od kralja
Davida naprej, z raznimi dodatki in

Nekaj zanimivosti
o pivu in okrog piva

1z zgodovinskih podatkov je raz-
vidno, da je pivo Ze v zacetku bilo
namenjeno kot osvezilna pijaca ne
pa kot sredstvo za opijanje. Zgodo-
vina pa $e do danes ni uspela raz-
vozlati, kdo je pricel z varjenjem
piva. Obstojajo pa dolo¢ena neiz-
podbitna dejstva. V egiptanskih
mumijah so nasli tudi ostanke piva.
Naslednje presenetljivo dejstvo pa
je, da Grki in Rimljani edini med
starimi kulturnimi narodi Antike
niso poznali piva, Zgodovinarji so
celo domnevali, da je rimski impe-
rij propadel zaradi uporabljanja
svintenih posod, cevi in podobnih
nesmislov, verjetno pa so propadli
zaradi nepoznavanja piva.

Barbarska plemena, ki so oblega-
la takratni rimski imperij z vseh
strani, so se namre¢ v tem Casu
krepko podpirala s to blagoslovlje-
no tekoé¢ino. Tudi stari Sumerci,
nosilci prve vecje civilizacije so Ze
tudi poznali pivo. Prav tako je ju-
dovski kralj David Ze tudi poznal
principe varjenja piva.

Nasi predniki Slovani so se pa
zadeve lotili veliko bolj prefinjeno
v primerjavi z germanskimi Angli
in Sasi. Bili so namreé¢ prvi, ki so
priceli slastnemu zvarku iz je¢me-
na dodajati 3¢ hmelj in s tem po-
stavli piko na i v proizvodniji piva.
Ta prefinjenost jim je seveda pri-
nesla nevoscljivost sosednih ple-
men, ki se ze vsa stoletja trudijo, da
bi Slovanom spodbili to inovacijo.

Vendar naj bo tako ali drugace,
pivo je v srednjem veku zacelo
prodirati v vse kraje sveta. Razni
vojvode, kralji in cesarji so podpi-
rali, nekateri zavirali razvoj pivo-
varske umetnosti. Najve¢ zaslug za
Sirjenje te rokodelske umetnosti
ima po vsej verjetnosti brabantski
knez Jan I. imenovan tudi Gambri-
nus, ki ga imajo mnogi za oteta so-
dobnega nacCina varjenja piva.
Temu plemenitemu vladarju $e na
misel ni prislo, da bi se pretepal na
bojnem polju, ampak je vse mo¢i
posvecal inovacijskim dejavnostim
na podro¢ju pivovarni§tva. Med
posvetne vladarje in njegove so-
dobnike lahko S3tejemo c¢ceskega
kralja Venceslava in bavarskega
kneza Wilhelma. I, ki jim je pivo-
varnistvo pomenilo veé¢ kot pa voj-
ni pohodi.

Danes se je tezko ubraniti umet-
nega vina, industrijskega Zganja
vseh vrst in drugih ni¢ kaj zlahtnih
pijac, tolazilno paje, da e danes ni
nobenemu prislo na pamet, da bi

izboljsavami Starih Slovanov in
plemenitega vladarja Gambrinusa.

Danes pivo Ze po vsem svetu
tece v potokih, ponekod patudi kar
po rekah in le redke so tiste drzave,
ki nimajo lastnih pivovarn. Prav
tako kot Bavarci najraje pijejo svoj
lager, radi Cehi pijejo plzensko,
Belgijci gueze, Anglezi Ale, Ameri-
¢ani, Japonci, Afri¢ani in drugi radi
pijejo svoje pivo.

Zanimivi so tudi nekateri rakor-
di s podro¢ja piva. Najbolj zalosten
je seveda ta, da so na Islandiji imeli
najdalj$o prohibicijo in to celih 26
let od 1908-1934. Lahko so pili
samo malinovec. Podobna je bila si-
tuacija tudi v Sovjetski zvezi v le-
tih med 1914-1924, le da so prega-
njali Zejo z domaco vodko. V ZDA
se je med leti 1920-1933 pilo le na-
skrivaj in s pivovarnami je uprav-
liala mafija. V tem ¢asu je bil naj-
vecji pivovarnar celo sam Al Capo-
ne. Tudi Svedi so trpeli Zejo skoraj
do zadnjih Sestdesetih let

Najstarejsa pivovarna na svetu,
ki Se obratuje je Weithenstephan
iz Freisinga na Bavarskem, ki delu-
je nepretrgano ze od leta 1040. Naj-
severnejsa pivovarna na svetu je
na Norveskem izza polarnega kro-
ga v mestu Tromso. V Mack Bryg-
geri, tako se ta pivovarna imenuje,
morajo baje celo odganijati prevec
7zejne polarne medvede. V Cilskem
mestu Punta Arenas pa deluje na-
jbolj juina pivovarna na svetu
Malterias Unidas pa imajo baje
podobne probleme z Zejnimi pin-
gvini.

Najvisja evropska pivovarna je
Rathaus v Schwarzwaldu na visini
dobrih 1000 metrov, kar pa je maéji
kaselj v primerjavi s pivovarnami v
Mehiki in juzni Ameriki, ki lezijo
se ve¢ kot 1000 m visje.

Najvecja pivovarna na svetu je
ameris$ki Anheuser-Bush, ki ima
sedez v St. Luisu. Vet pivovarn te
kompanije postavlja svetovne re-
korde leto za letom ko zvari skoraj
70 milijonov hl piva. Temu koncer-
nu sledi ameriski Miller s skoraj 46
milijoni hl, japonski Kirin, ca. 28
milijonov hl, Heineken iz Holandi-
je ca. 26 milijonov hl in tako naprej.

Najvetja pivovarna, ki vari pivo
na enem mestu, pa je ugledna firma
Adolph Coors iz mesta Golden v
ameriski zvezni drzavi Colorado,
kjer so zvarili 15,2 milijona hl piva,
torej ve¢ kot v marsikateri sred-
njeevropski drzavi skupaj.

(Nadaljevanje na 15. strani)
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NESRECA V
HLEVU

»Ali ves, kako velika nesreca
nas je doletela?« me je na Polze-
li ogovoril inz. Marjan Blagotin-
Sek. Prisedel je v avto in Ze sva
pohitela na Preloge k Ivanu
Zajcu, Kevatunu po domace.
»Lepo, Vili, da si prisel. Sem
mislil nate. Vsem, ki so nam po-
magali v nesreci, se moram naj-
topleje zahvaliti za hitro in ne-
sebi¢no pomoég, so bile Ivano-
ve prve besede. »Na dan Zena
se je zgodilo. Bili smo pri kosilu,
ko se je iz hleva oglasilo bolje-
nje. Stekli smo proti hlevu in vi-

=

Pri Zajcevih v Zalozah

deli krave in pitance, kako jih je
treslo, metalo v zrak in kako
grozno so bolili v smrtnem boju.
Stekel sem v klet izklopil bojler,
sin Janko je izklopil FIT za3¢it-
no stikalo, sestra pa glavne va-
rovalke.

Pogled v hlev je bil nedoum-
ljiv. Od 14 govedi je oblezalo 1
krawva, 2 telici in 5 pitancev. Bili
smo nad vse zmedeni. Kaj se-
daj? Janko je o nesreci obvestil
sosede, pohitel v TZO k Anze-
ku in na Veterinarsko postajo k
tov. Lesjaku.

Sosedje so prihiteli, tov. Kol-
sek s TZO Polzela je alarmiral
§e druge, tov. Lesjak pa je naro-
¢il, da naj takoj spustimo kri in

(Nadaljevanje s 14. strani)

Najvecji izvoznik piva na svetu
je dublinska pivovarna Guiness, ki
je dolga leta veljala za najvetjo ev-
ropsko pivovarno. Dnevno soizvo-
zili ca 9.300 hl piva.

Najveéjo proizvodnjo piva na
svetu imajo ZDA, sledijo jim Za-
hodni Nemci, Anglezi, Sovjeti, Ja-
ponci in Cehi.

Najvetja pivovarnisko mesto v
Evropi je Dortmund. Osem dort-
mundskih pivovarn proizvede pre-
ko 10 miljonov hl piva na leto.

Oglejmo si e nekatere gostinske
objekte, ki so zasloveli zaradi toce-
nja piva. Za najvedjo tocilnico, kjer
se lahko ¢lovek posteno odzeja ste-
jejo munchensko pivnico Matha-
ser z Bayer-Strasse 5, kjer prodajo
povprecno 150.000 litrov piva na
dan. Ustanovili so jo leta 1829. Ve-
liko starejda pa je praska pivnica
pri Fleku, ki je zacela s svojim ple-
menitim poslanstvom Ze leta 1499,
V prvi je koval svoje nore nacrte
sam kaplar Hitler, medtem ko sta v
drugi preganjala Zejo in dolgcas
teski pisatelj Hasek in njegov
§veik.

Pri Mathdserju se lahko odzeja
naenkrat 5500 ljudi, medtem ko
imajo najdaljSo toc¢ilnico v Avstra-
liji v mestu Mildura, kjer je v de-
lavskem Working men's club-u
postavljenih 32 tocilnih pip na 87
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metrov dolgem Sanku. Najvetjo
dnevno potrosnjo pa belezijo v
bantujskem predmestju Johanes-
burga v Dube Halls, kjer ob delav-
nikih dopoldan povpreéno stocijo
85.000 litrov piva.

Najboljéi pivci so v povpredéju
Zahodni Nemci. Povpre¢no popije-
jo na leto 147 litrov piva po glavi.
Takoj za petami pa so jim Belgijci s
145 litri, Cehi in Avstrijci pa ga po-
pijejo 142 litrov na prebivalca, torej
le kakSen vré¢ek manj od Nemca.
Za primerjavo, kje se nahajamo mi,
ga popijemo na prebivalca le 64 lit-
rov na leto. Torej do nemske koli-
¢ine ga bo potrebno 3e precej polo-
kati.

Najboljsi pivec piva na svetu pa
je trenutno Anglez Peter G. Do-
wneswel, ki je potolkel vse mogote
rekorde v pitju piva. Njegovi sve-
tovni rekordi so sledeci: 2,5 pinta
(ena pinta je 0,568 litra) je pognal
po grlu v petih sekundah, 3 pinte v
6,5 sekundah in 2 pinta v 2,3 se-
kundah.

Najvecjo zbirko pivskih etiket
nasvetuima Ernest C. Oestiz ZDA
in sicer ve¢ kot 175.000 etiket, gle-
de plocevink pa je potolkel vse tre-
nutne rekorde Ameri¢an John F.
Ahrens z zbirko ve¢ kot 9.000 plo-
¢evink. Verjetno polnih.

Pa na zdravie.

Andrej Natek

oCistimo drobovino. Ko sem
prisel domov, je bila Ze s po-
motjo sosedov in Anzeka iz-
pustena kri, z veliko pomoéjo
Mata pa smo goveda do noci
pripravili za odvoz. Obwvestili
smo tudi Milico, ki je vest o ne-
sreci sporocila UJV, Njeni ¢lani
so pregledali in poslikali prizo-
riS¢e nesrece ter ga pripravili za
temeljit pregled. Prigel je veteri-
nar Joze Zolnir in z inZ. Marja-
nom Blagotin§kom, pospeseval-
cem za Zivinorejo pri TZO Pol-
zela, sta sestavila zapisnik in
ocenila tezo pobitih govedi.
Pripeljal se je tudi avtopre-
voznik Joze Rojsek in proti ve-

ceru smo na kamion vse nalozi-
li in odpeljali v CMI Kljub
temu, da bom za meso nekaj do-
bil, sem na zgubi za okrog 25
starih milijonove, je e pod vti-
som nesrece in pretresen kon-
cal Ivan Zalostno pripoved.
»Napisi se enkrat, da se vsi isk-
reno zahvaljujemo prav vsem,
ki so nam kakor koli pomagali v
tej tezki nesreci«.

Zahvalo sem napisal z vese-
liem, ker se je 3e enkrat, kot
mnogokrat doslej pokazala ve-
lika solidarnost.

Urednik

Diaprojektor
Vega grafoskop 3t. 35807

Episkop $t. 7203 - DS

Tri pisalne mize §t. 12676
16269
16271

Risalna miza 16778

3 fotelji — »Rudi« §t. 16121

2 stola Alpos 5t. 16098
16091

Miza §t. 16029

Miza 5t. 16029

DS Skupne sluzbe SOZD Hmezad

Na podlagi sklepa delavskega sveta razpisuje komi-
sija za nabavo in likvidacijo OS dne 20. aprila 1983 ob 8.
uri v hali hmeljarskega doma :

JAVNO DRAZBO

naslednjih osnovnih sredstev:

Stroj za zlaganje faktur §t. 24441

Hisna razglasna postaja 5t. 6301/R
6302/M v vrednosti 2.000.—
6303/M

Pred drazbo mora vsak draZitelj poloziti 10 odstot-
kov varscine od izklicne cene,

Interesenti lahko dobe podrobne informacije pri his-
niku DS Skupne sluzbe dopoldne dan pred drazbo.

v vrednosti 1.000.—
v vrednosti 2.500.—
v vrednosti 200.—

vrednosti 200.—
vrednosti 500.—
vrednosti 500.—
vrednosti 500.—
vrednosti 1.000.—
vrednosti 300.—-
vrednosti 300.—
vrednosti 300.—
vrednosti 70.—
vrednosti 70.—
vrednosti 50—
vrednosti 50.—

TESdadgdsdddd

Komisija za nabavo
in likvidacijo
osnovnih sredstev

DAN ZENA

Po vseh enotah Hmezada
so raznoliko, delovno in pri-
jetno proslavljali 8. marec.
Osnovna organizacija sindi-
kata skupnih sluzb SOZD je
sklicala sestanek, na kate-
rem so obravnavali predlog
zakona o pokojninskem in
invalidskem zavarovanju in

osnutek druzbenega dogo-
vora o delovnem ¢asu. Med
pripombami je bila tista, da
naj bo delovni ¢as usklajen,
najaktualnejsa.

Predsednik izvrSnega od-
bora tov. Marjan Drobne je
ob prazniku Zenskam spre-
govoril nekaj aktualnih in
lepih besed.

Vy

hmeljar



Projektni nac¢in dela

v

TN

Problem: premalo se nas gun-
ca (ne visi — op. ur.)

Cilj: omogo¢iti guncanje masi

1. KOT JE ZAHTEVALO VOD-
STVO: Ce ize polem se bomo
guncali v veé nivojih, saj mora
biti e vedno jasno kdo je na

vthu. Da bo bolj prav; je treba iz-
delati projekt.

2. KOT JE BILO DOLOCENO
V PROJEKTU: Projekt je izdalala
znana projektanska hisa, vendar
po skopih informacijah o zahte-
vah in Zeljah. Bil pa je skoraj po-
poln.

3. KOT JE ZASNOVAL OR-
GANIZATOR: Domadéi strokov-
njaki so se zadeve lotili z vso vne-
mo in nasli za éloveka in okolje
nenevarno regitev.

4. KOT JE IZDELAL PROGRA-
MER: Po pravilu ni sodeloval pri
iskanju resitev— vso stvar si je za-
mislil po svoje in kot vedno pod-
stavil mino.

5. KOT JE BILO UVEDENO: Po
nekaj mesecih, obilici vloZenega
dela in stroskih, smo izvedli ne-
kaj manjsih prilagoditev in pro-
blem je bil reden. Stvar je delova-
la.

6. KOT JE ZELEL UPORAB-
NIK: Uporabnik sprva sploh ni
doumel, da je uslisan, saj si je vse
skupaj predstavljal drugaée —
tako, da bi bil problem resen kar
¢ez no¢, a kaj, ko ga ni nihée nié
vprasal.

Stabilizacijska

—Kaj je to: Petdeset metrov je do-
lgo pa krompir je?

-

— Dolga vrsta ¢akajo¢ih na meso.

hmeljar

Mnogi me nagovarjajo naj ved-
no pisem samo resnico, pa naj bo
e tako ostra.

RESNICA!

To pot je mastna.
Upam, da sem za zatetek ustre-
gel.

Urednik

ée nam vracajo vsaj v obrobnih za ovcerejo primernih predelih
taksni asi, ki prina3ajo poleg idile tudi korist?

DO 15. MARCA SO DOPOLNILI 50 LET

GREGUREC Ivan
STRAJNSEK Franc
PETOVAR Joze
RUTAR Joze
BATISTA Zdravka
BRNJILOVIC Julijana
KLEMEN Anica
VERDNIK Albinca
GORICAN Marija
GORSEK Andrej
LESAR Daniel
GRABNER Anton
KRAMPAC Veronika
BONCINA Julijana
RAJSP Lea

VIRJENT Hermina

60-LETNIKA
MAJCEN Vinko
ZAGODE JoZe

DO Kmetijstvo Zalec

DO Kmetijstvo Zalec

DO KK Smarje

DO Kmetijstvo Ilirska Bistrica

DO Kmetijstvo Ilirska Bistrica

DO KZ Drava Radlje

DO KZ Drava Radlje -

DO KZ Savinjska dolina Zalec
DO Celjska mesna industrija Celje
DO Celjska mesna industrija Celje
DO Strojna Zalec

DO Strojna Zalec

DO Gostinstvo turizem Zalec

DO Gostinstvo turizem Zalec

DO Notranja trgovina Zalec
Delovna skupnost Skupne sluzbe

DO Kmetijstvo Zalec S
DO Hmezad Export-import Zalec

MALI TRAVEN-APRIL

O Juriju (24. IV.) Se slepe mlade
vrane,
kmetje bodo volje razigrane.

Ce malega travna grmi,
slane se vet bati ni.

Ozare sveie so ozelenele,

v razorih rjavih tiho kaléek klije,
od morja blage sape so zavele,
toploto sonéno njiva slastno pije.

O vigred, ¢éas Zelja in hrepenenja,
iz sebe v nas natakaj sok Zivljenja.

Da je bilanca gotova tudi 15 dni
pred rokom in $e prej

je vse odvisno od racunovodje—
Bracika.

Zivijo samo tisti, ki se borijo.
Glas naj bi bil odmev razuma.
Edino bogastvo je Zivljenje.
Najhujse od vseh mufenj je,
da si obsojen brez zakonov.

OGLAS
Kupim 12 ali 16 m? suSilnico za

) Franc Skodnik
Telefon 701-577
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PRILOGA ZA HMELJARSTVO

Miljeva Kag, dipl. ing. agr.

KAKO BOMO SKROPILI HMELJ V

LETU 1983

Za pomo¢ pri na¢rtovanju tudi letos objav-
ljamo Skropilni naért za hmelj, ki se ga seveda
ne bomo striktno drzali, kaijti o rokih in nujnosti
Skropljenja odlo¢a populacija 3kodljiveev in
vremenske prilike, ki pa so seveda iz leta v leto
drugacne.

Izbor sredstev bo nekoliko manjsi kot pre-
jénja leta, vendar upamo, dajih koli¢insko ne bo
primanjkovalo. Vsa prizadevanja pa morajo iti
bolj in bolj za tem, da bomo porabili ¢im manj
pesticidov, da bomo opravili le potrebna skrop-
ljenja in da bo odstotek ne dovolj u¢inkovitih in
kot tudi sicer odve¢nih Skropljenj, minimalen.
Niti enega skropljenja ne bomo opravili s §kro-
pilnico, ki tehni¢no ni v redu in se bomo totno
drzali navodil, kako $kropiti, da bomo na hmelj
nanesli ¢im ve¢ aktivne substance, ki jo za
gkropljenje porabimo. Za vsakim Skropljenjem
bomo pregledali hmeljis¢a in ugotavljali uspeh.
Posebno pozorno bomo pregledali robove hme-
1ji§¢, rastline ob stebrih, vrhove rastlin, pa tudi
spodnje dele rastlin. Vse dele hmelji¢a, kjer
nismo dovolj u¢inkovito unié¢ili listnih ugi ali
hmeljne priice, v najkrajsem ¢asu e enkrat sk-
rbno poskropimo. Ne kropimo povprek vsega
hmeljigca, ampak le tiste dele, kjer se populacija
Skodljivca lahko v najkrajSem ¢asu prekomer-
no poveca.

Ze lani smo opozarjali na dejstvo, da hme-
ljis¢a, ki so bila dve ali tri leta zapored tretirana
spomladi z ridomilom, poskropimo proti kust-
ravcem z brestanom. Veéletni poizkusi na hme-
lju kazejo, da se pri dvo- in tri- letni uporabi ri-
domila proti primarni infekciji s peronosporo
zdravstveno stanje hmelji¢a toliko izboljsa, da
brez $kode opustimo za eno leto tretiranje z ri-
domilom, poskropimo pa spomladi hmelji§¢a z
brestanom. Skrbno spomladansko tretiranje
hmelji§¢ z brestanom daje boljse rezultate kot
smo od brestana pri¢akovali.

Ridomil je res odli¢en sistemiten fungicid
proti mnogim plesnivkam. Njegovo kurativno
delovanje traja 4-6 dni, to se pravi e enkrat ve¢
kot pri aliettu ali pri drugih sistemati¢nih pri-
pravkih. KaZe izrazito dolgotrajno delovanje in
je eridikativen, to se pravi, da povzroc¢a sterili-
zacijo glive in susenje peg. Ridomil hitro prodre
v rastlino, ni strogo vezan na rok uporabe kot
aliette in je zaradi svojih odli¢nih lastnosti, fun-
gicid proti primarni infekciji kot si ga samo Zelis.

Ridomil uporabljajo tudi v vinogradih, za
paradiZznik, kumare, kropmir, v rastlinjakih.
Vsepovsod pa kjerkoli so ga dalj ¢asa uporablja-
li so se pojavili soji glivic, ki so rezistentni na ta
sicer odliten fungicid. Res je, da se po nekaj le-
tih, ¢e opustimo rabo ridomila in njemu sorod-
nih fungicidov, kot je npr. kalthane, rezistentni
soji glivic zopet izgube. Vendar pa nas dejstvo,
da obstaja moZnost pojava rezistentnih sojev
peronospore resno opozarja na to, da moramo

uporabljati ridomil skrajno racionalno in le v
primerih, kjer je takoreko¢ nenadomestljiv. V
Pokazal je dobre, v¢asih nekoliko slabge rezul-
tate. Po opisanih lastnostih precej zaostaja za ri-
domilom. Njegovo kurativno delovanje traja
samo dva do tri dni. Eridikativno delovanje je
slabo. Vezan je na izredno kratek rok uporabe
(ko so mladice 2-4 cm dolge). Prav tako e niso
razcisceni odmerki, ki bi jih morali uporabljati.
Ima pa aliette, odnosno mikal eno neprecenljivo
lastnost in sicer: proti njemu do sedaj niso ugo-
tovili odpornih sojev glivic. Za pomladansko
testiranje proti primarni okuzbi v letosnjem letu
ne bo na razpolago alietta in bomo povsod, kjer

bo potrebno uporabljali ridomil. Proti sekundar-
ni okuZbi letos ne bomo uporabljali ridomila, in
priporocamo vsem, ki smatrajo, da bi morali
uporabljati sistemi¢na sredstva tudi kasneje,
dali prednost aliettu odnosno mihalu, Na kratko,
vsa hmeljiséa, ki smo jih dve ali tri leta tretirali
z ridomilom bomo Skropili po prvem klasicnem
programu, hmelji§ce pa, kjer gojite za primarno
okuzbo obéutljive sorte (atlas, blisk, savinjski
golding, buket, bobek) in kjer ste uporabljali ri-
domil samo eno leto, ali pa ga e niste uporab-
ljali, kropite po drugem Skropilnem programu.

Letos kaZe, da ne bo v prodaji micodyfola,
ki se je dobro pokazal za Skropljenje v cvet,
zlasti pri sortah, ki so obéutljive za pepelasto
plesen. V programu smo mycodifol pustili, za
primer, ¢e Se obstajajo kje stare zaloge.

Za skropljenje v cvet, bomo letos dosledno
uporabljali bakrene pripravke, ali pa kombina-
cijo faltana z bakrom. Ze lani smo opozarjali na
to, da se je toleranca za tiokarbamate zniZala, in
zaradi tega podaljSala karenca pripravkov na
osnovi tiokarbamatov (dithane, antracol, cineb).

KONTAKTNI FUNGICIDI PROTI PERONOSPORI

Al s, Pripravek % A.s. % pripr.
1. bakrov hidroksid + cink CUPRABLAU Z 3542 103
2. bakrov oksiklorid KUPROPIN 50 50 0,5
BAKRENO APNO 50 50 0,5
BAKROCID S-50 50 05 -
3. bakrov oksiklorid + cink BAKRENO APNO SUPER 33+9 03
4, fentinacetat BRESTAN KONC. 60 0,1
5. fentinacetat + maneb BRESTAN 60 60+20 0,1
6. folpet FOLPET 50 50 0,2
ORTHOFALTAN S-50 o) b e 57
8. folpet + bakrov oksiklorid BAKRENI FALTAN 30+15 0,25
9. kaptan CAPTAN 50 50 0,3
10. kaptan + folpet + kaptafol DIFOKAP 40+ 10 +
5 0,2
11. mankozeb DITHANE M-45 80 0,2
MANKOZEB 80 0,2
12. mankozeb + bakrov oksiklorid BAKRENI DITHANE 45 0,3
13. propineb ANTRACOL 70 0,2
14. propineb + bakrov oksiklorid BAKRENI ANTRACOL 45+17,50,3
SISTETICNI FUNGICIDI PROTI PERONOSPORI
A s Pripravek % A s. % pripr.
1. metalaksil + baker RIDOMIL PLUS 1535 1. 3'pfr. =02
2. aluminijev efosit ALIETTE 80 1,5 g/r.
3. aluminijev efosit + folpet MIKAL 50+24 2gfr. 0,4
FUNGICIDI PROTI PEPELOVKI
A. s, Pripravek % A.s. % pripr.
1. triadimefon BAYLETON WP-5 5 0,12
2. zvepleni pripravki COSAN 80 0,2
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Ta karenca bi sicer Se dovoljevala uporabo an-
tracola ali dithana za §kropljenje v cvet, vendar
smo se odlo¢ili, da ta dva pripravka ne bomo ve¢
uporabljali za Skropljenje v cvet, kajti mnogi
kupci postavljajo stroge zahteve na vsebnost
reziduov ditiokarbamatov v suhem hmelju. Iz
dolgoletnih izkuSenj pa vemo, da ditiokarbama-
ti, zaradi krajSega delovanja za skropljenje v
cvet niso tako primerni kot bakrovi pripravki
ali mycodifol.

Kljub temu, da smo lani Ze pri Skropilnem
programu in na seminarju, pa tudi vse leto na
sestankih opozarjali na to, da se ditiokarbama-
tov od Skropljenja v cvet naprej ne sme uporab-
ljati, nam je analiza hmeljnih vzorcev na rezi-
due ditiokarbamata pokazala, da se hmeljarji
niso drzali nasvetov. 20 odstotkov hmeljnega
pridelka je imelo ve¢ ostankov karbamata kot
ga dovoljujejo predpisi dezel uvoznic. Okoli 70
odstotkov hmeljarjev pa je uporabljalo karba-

polago. Biti moramo zelo pazljivi, da bodo
skropljenja proti rdeéemu pajku tehni¢no in
tehnolosko pravilno izvedena, da ne bo treba
skropljenj ponavljati.

Kar zadeva herbicide, bodo letos na razpo-
lago tista sredstva, ki jih v hmeljis¢ih Ze vsa leta
uporabljamo: deherban, simazin, ustinex, gra-
moxon, reglon. Na$ standardni program v hme-
ljis¢ih predvideva tretiranje hmeljis¢ s herbicidi
po osipanju in sicer uporabo deherbana proti §i-
rokolistnim plevelom in odvisnim talnim mladi-
kam ter dodatek atrazina, ki naj bi preprecil raz-
voj poletnih in jesenskih Sirokolistnih semen-
skih plevelov. Vetletna uporaba herbicidov pa

predvsem zmanj3a stevilo plevelnih vrst, pove-

AKARICIDI PROTI HMELJNI PRSICI

¢a pa stevilo dominantnih plevelov. Zato mora-
mo pred uporabo herbicidov dobro premisliti o
tem, kateri pleveli so najbolj razsirjeni, ki nam
delajo najvet $kode in ki jih moramo prvenstve-
no zatreti. Ce so se nam v hmeljiscu razéirile po-
letne trave (srakonja, kostreba) potem bomo za
dodatek atrazinu uporabili reglon, odnosno gra-
moxon. Z reglonom in gramoxonom $kropimo
trave v prvih razvojnih stadijih. Moé¢no razvite
plevelne trave so previsoke, da bi jih dobro po-
Skropili in pri tem ne bi poskodovali slabse raz-
vitih hmeljnih rastlin. Ce se nam je v hmeljis¢ih
ponovno razvila pirnica, bomo poskropili z us-
tinexom, s pravilno preratunano dozo
(10 kg/ha) po osipanju hmelja. V takem nasadu
ne sme biti dosajencev.

mate Se pri skropljenju v cvet ali takoj po cve- A S Pripravek % A.s. % pripr.
tenju. Analiza bakrovih ostankov na hmelju je ] -
pokazala, da vetina pridelovalcev uporablja za - ¢iheksatin iLéiTRF]{:!}\{I\g(?S WP 28 gé
skropljenje po cvetenju previsoko koncentraci- . 6 09
e B SR : _ 2. dikofol KELTHANE E-20 20 0,25
jo pripravkov. Ce smo prisiljeni zaradi vremen 3 4 5 ACREX EC-30 30 0.25
skih pogojev in kasnejsega obiranja nekaterih . inobuton o 3 . ia
nasadov hmelj po cvetenju Skropiti, opravimo ™ amitraz :
to s polovi¢no koncentracijo bakrovih priprav-
kov ali pa s faltanom. INSEKTICIDI PROTI LISTNIM USEM
Proti pepelovki bomo uporabljali ista sred-
stva, kot do sedaj: bayleton in cosan. Opozorili A. s. Pripravek % A.s. Y% pripr.
bi, da preventivno uporabljamo samo cosan, le
v primeru, da smo pepelovko ze ugotovili v na- 1. cipermetrin RIPKORD 20 20 0,02
sadu, bomo uporabili bayleton. 2. dekametrin DECIS E 25 25 0,07
V letodnjem letu kaze, da bomo proti list- ‘3. endosulfan THIODAN 35 0,25
nim u$em uporabljali iste pripravke kot lani. S 4. fenvalerat SUMICIDIN 20 0,05
tem, da najbrze ne bo moé na novo nabaviti lan- 5. klorpirifos DURSBAN E-48 48 0,15
nata. 6. metidation ULTRACID EC 40 40 0,1
Osnovno sredstvo proti uem v ¢asu hitre- 7. metomil LANNATE 25 25 0,2
ga razvoja hmelja do cvetenja, ostaja folimat. 8. ometoat FOLIMAT 50 0,15
Paziti moramo, da ga bomo pravilno dozirali,da 9. karbosulfan POSSE 50 0,1
bomo porabili zadostno koli¢ino vode, izvedli
skropljenja tako kot zahtevajo predpisi in pre- HERBICIDI
kontrolirali uspeSnost tretiranja. Kasneje pri
Skropljenju v cvet bo osnovno sredstvo proti A g Pripravek % A.s. % pripr.
u$em ultracid, ki pa ga ne smemo uporabljati
brez hkratnega dodatka sredstva proti rde¢emu 1 24D DEHERBAN A 50 2-2.51/ha
pajku. Razen ultracida bo na razpolago nekaj 2 dikvat REGLONE 20 41/ha
dursbana in nekaj posseja, ki sta v poizkusih 3 parakvat GRAMOXONE 20 41/ha
pokazala dobro delovanje proti hmeljevim list- 4. dinosebacetat ARETIT FLUSSIG 50 4 1/ha
nim udem. Po piretroidih (ripcord, decis, sumici- 5 atrazin ATRAPIN 50 2-81/ha
din) bomo posegli le, ¢e ne bomo imeli drugega RADAZIN 50 2-81/ha
sredstva na razpolago. Piretroidi kaZejo sicer 6, simazin SIMAZIN 50 2-10 1/ha
dobro delovanje proti listnim u$em, bojimo pa RADOKOR 50 2-10 1/ha
se, da bi pospesili razvoj rdetega pajka. Proti 7 aminotriazol + diuron + MCPA USTINEX SPECIAL 47 +24 +
rdecemu pajku imamo zelo skromno izbiro. 16 10 kg/ha
Upamo pa, da bo vsaj teh sredstev dovolj naraz-
ATLAS, BLISK
SKROPLJENJE ROK SKODLJIVEC KLASICNO % SISTEMICNI PRIPRAVKI % OPOMBA
BOLEZEN SKROPLJENJE PROTI PRIMARNI
OKUZBI
1. Skroplienje proti april peronospora BRESTAN 60 01 RIDOMIL PLUS 1-1,3 g/r.  Za skroplienje s sistemi¢nimi
kustravcem po rezi CUPRABLAU Z 0,3 sredstvi potrebujemo 1 del brozge na
BAKARNI KREC SUPER 0,3 rastlino. Skropimo, ko so poganjki
KUPROPIN 50 0,5 30 cm dolgi.
2. skropljenje proti maj peronospora FOLPET 50 0,2 Ce s0 v hmelji3¢u bolhati, dodamo
kustraveem 1. dekada ANTRACOL 0,2 Skropivu GARDONO 0,2 %
mladice BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,4
3. skroplienje proti maj peronospora FOLPET 50 0,2 Proti peronospori lahko priimo z
kustraveem 2. dekada ANTRACOL 02 zmanjsano kolitino vode in ustrezno
BAKRENI FALTAN 0,25 zvetano koncentracijo.
BAKRENI ANTRACOL 03
BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,3
4. skroplienje proti maj peronospora FOLPET 50 0,2 Proti peronospori lahko priimo z
kustravecem 3. dekada ANTRACOL 0,2 zmanjsamo kolicino vode in ustrezno

pepelovka

BAKRENI FALTAN 0,15
BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4
COSAN 0,2

zvefano koncentracijo.
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1. zkropljenje stranskih jumnij peronospora FOLPET 50 0,2 Proti peronospori lahko priimo z
poganjkov 1. dekada ANTRACOL 02 zmanjsano koli¢ine vode in ustrezno
BAKRENI FALTAN 0,25 zvedano koncentracijo.
BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,2
2. skropljenje stranskih junij PEronospora FOLPET 50 0,2 FOLPET 50 0,2 Ce skropimo z acrexom proti hmeljni
poganjkov 2. dekada BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25 priici, brozgi ni polrebno dati
BAKRENI ANTRACOL 0,3 BAKRENI ANTRACOL 03 sredstva proti pepelovki,
BAKRNEI DITHANE 0,4 BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2
listna us FOLIMAT 0,15 FOLIMAT 0,15
DURSBAN 0,15 FURSBAN 0,15
POSSE 0,1 POSSE 0,1
hmeljeva priica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 01
KELTHANE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 03 MITAC 0,3
3. skroplijenje stranskih junij peronospora BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25 Proti peronospori lahko préimo =z
poganjkov 3. dekada BAKRENI ANTRACOL 03 BAKRENI ANTRACOL 0,3 zmanj$ano koli¢ino vode in ustrezno
BAKRENI DITHANE 0,4 BAKRENI DITHANE 0,4 zvedano koncentracijo.
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2
4. skroplienje stranskih julij PEeronospora FOLPET 50 02
poganjkov 1. dekada BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,2
1. kropljenje v cvet julij peronospora CUPRABLAU Z 0,3 CUPRABLAU Z 0,3 Proti pepelovki in hmeljevim listnim
2. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3 usem Skropimo z normalno kolizino
KUPROPIN 05 KUPROPIN 0,5 vode. Ce se pojavi pepelovka,
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 80 0,15 tkropimo nasad z bayletonom 0,1 %.
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25 Ce skropimo z acrexom proti
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2 hmeljevi praici, ni potrebno dodati
listna us ULTRACID 0,1 ULTRACID 0.1 sredstva proti pepelovki.
POSSE 01 POSSE 0,1
DURSBAN 0,15 DURSBAN 0,15
hmeljeva priica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 0,1
KELTHANE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 0,3 MITAC 03
2. skroplienje v cvet julij peronospora CUPRABLAU Z 03 CUPRABLAU Z 0,3
3. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 80 0,15
KUPROFIN 50 0,5 KUPROFIN 50 0,5
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2
3. skroplienje v cvet avgust peronospora CUPRABLAU Z 03 CUPRABLAU Z 0,3
1. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3
odcvitanje KUPROPIN 50 05 KUPROPIN 50 0,5
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 80 0,15
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
pepelovka COSAN 02 COSAN 0,2
skroplienje v storzke avgust peronospora CUPRABLAU Z 0,15 CUPRABLAU Z 0,15
2. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,15 BAKRENI KREC SUPER 0,15
KUPROPIN 50 0,25 KUPROPIN 50 0,25
MYCODIFOL 80 0,08 MYCODIFOL 80 0,08
BAKRENI FALTAN 0,2 BAKRENI FALTAN 0,2
pepelovka COSAN 02 COSAN 0,2
SAVINJSKI GOLDING, AURORA, BOBEK, BUKET
SKROPLJENJE ROK BOLEZEN KLASICNO % SISTEMICNI PRIPRAVKI % OPOMBA
SKODLIIVEC SKROPLJENJE PROTI PRIMARNI
OKUZBI
1. Skroplienje proti april pPeronospora BRESTAN 60 0,1 RIDOMIL PLUS 1-13¢glr. Za Equpljenjc slsistemit‘inimi
kustraveem CUPRABLAU Z 03 sredstvi potrebujemo 1 del brozge na
BAKARNI KREC SUPER 0,3 rastlino; Skropimo, ko so poganijki
KUPROPIN 05 visoki 30 cm,
2. skroplienje proti maj eronospora FOLPET 50 02 Ce so v hmeljiséu bolhati, dodamo
kuétfa]\-rcémp 1. (.‘:ekal:‘la . ANTRACOL 0,2 gkropivu GARDONO 0,2 %.
BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACOL 03
BAKRENI DITHANE 04
1. skroplienje stranskih junij peronospora EOLPET 50 0,2 Proti peronospori lahko prkn‘no 7
poganjkov 1. dekada ANTRACOL 02 zmanjsano kolitino \f_:nde in ustrezno
BAKRENI FALTAN 0,25 zvetano koncentracijo.
BAKRENI ANTRACOL 03
BAKRENI DITHANE 04
2. skropljenje stranskih junij peronospora FOLPET 50 0,2 FOLPET 50 032 Proti uéem in hrp:z_l]m préici 3kropimo
poganjkov 2. dekada ANTRACOL 0,2 ANTRACOL 0,2 z normalno kolitino vode.
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACCL 03 BAKRENI ANTRACOL 03
BAKRENI DITHANE 04 BAKRENI DITHANE 04
listna us FOLIMAT 0,15 FOLIMAT 0,15
DURSBAN 0,15 DURBAN 0,15
POSSE 0,1 POSSE 0,1
hmeljna priica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 0,1
KELTHANE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 03 MITAC 0,3
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1. Skroplienje v cvet julij peronospora CUPRABLAU Z 03 CUPRABLAU Z 0,3 Ce &kropimo z ultracidom obvezno
(spodnje mladice cveto) 2. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3 dodamo brozgi akaricid.
KUPROPIN 0,5 KUPROFIN 0,5
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 0,15
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
listna u3 ULTRACID 0.1 ULTRACID 0,1
POSSE 0,1 POSSE 0,1
DURSBAN 0,15 DURSBAN 0,15
hmeljeva priica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 0.1
KELTHAMNE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 0,3 MITAC 0,3
2. skroplienje v cvet julij Peronospora CUPRABLAU 0.3 CUPRABLAU 0,3 Ce moramo kropiti po cvetenju
3. dekada BAKARNI KREC SUPER 0,3 BAKARNI KREC SUPER 0,3 proti peronospori, uporabimo
polni cvet KUPROPIN 0,5 KUPROPIN 0,5 bakrove pripravke v poloviéni
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 80 0,15 koncentraciji.
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
APOLON
SKROPLJENJE ROK BOLEZEN KLASICNO % SISTEMICNI PRIPRAVKI % OPOMBA
SKODLJIVEC SKROPLJENJE PROTI PRIMARNI
QKUZBEI
1. zkropljenje proti april peronospora BRESTAN 60 0,1 RIDOMIL PLUS 1-1,3g/r. Za Skroplienje s sistemiénimi
Kkustravcem po rezi CUPRABLAU Z 03 sredstvi potrebujemo 1 del brozge na
BAKRENI KREC SUPER 0,3 rastlino. Skropimo, ko so poganjki
BAKROPIN 0,5 30 cm visoki.
2. Zkropljenje proti maj pPEronospora FOLPET 50 0,2 Ce so v hmeljis¢u bolha¢i, dodamo
kustravcem 1. dekada ANTRACOL 0,2 Skropivu GARDONO 0,2 %.
BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACOL 03
BAKRENI DITHANE 04
pepelovka COSAN 04
1. skropljenje stranskih junij peronospora FOLPET 50 0,2 Proti peronospori lahko priimo z
poganjkov 1. dekada ANTRACOL 0,2 zmanijiano koli¢ino vode in ustrezno
BAKRENI FALTAN 0,25 zveCano koncentracijo.
BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,3
2. kroplienje stranskih junij peronospora EOLPET 50 0,2 FOLPET 50 0,2 Proti ufem in priici §kropimo z
poganjkov 2. dekada ANTRACOL 0,2 ANTRACOL 0,2 normalno kolitino vode.
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
BAKRENI ANTRACOL 0,3 BAKRENI ANTRACOL 0,3
BAKRENI DITHANE 0,4 BAKRENI DITHANE 0,4
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2
listna u3 FOLIMAT 0,15 FOLIMAT 0,15
DURSBAN 0,15 DURSBAN 0,15
POSSE 0,3 POSSE 0,3
hmeljeva préica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 0.1
KELTHANE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 0,3 MITAC 0,3
1. gkroplienje v cvet julij peronospora CUPRABLAU Z 0,3 CUPRABLAU Z 03 Proti pepelovki, hmeljevi prici in
(spodnje mladice cvetov) 2. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3 listnim ufem Zkropimo z normalno
KUPROPIN 50 0.5 KUPROPIN 50 0,5 kolitino vode. Ce se pojavi
MYCODIFOL B0 0,15 MYCODIFOL 80 0,15 pepelovka, skropimo nasad z
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25 bayletonom 0,1 %. Ce skropimo z
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2 acrexom proti hmeljevi préici ni
z listna us ULTRACID 01 ULTRACID 0,1 potrebno dodajati sredstva proti
POSSE 0,1 POSSE 0,1 pepelovki,
hmeljeva priica PLICTRAN 0,1 PLICTRAN 0,1
KELTHANE 0,25 KELTHANE 0,25
ACREX 0,25 ACREX 0,25
MITAC 0,3 MITAC 03
2. skroplienje v cvet julij peronospora CUPRABLAU Z 0,3 CUPRABLAU Z 0,3
3. dekada BAKRENI KREC SUPER 0,3 BAKRENI KREC SUPER 0,3
polni cvet KUPROPIN 50 0,5 KUPROPIN 0,5
BAKROCID 50 0,5 BAKROCID 50 0,5
MYCODIFOL 80 0,15 MYCODIFOL 80 0,15
BAKRENI FALTAN 0,25 BAKRENI FALTAN 0,25
pepelovka COSAN 0,2 COSAN 0,2

Milan Veronek, inz. kmet.

IZBOLJISAJMO STROJNO REZ HMELJA

Rez hmelja je opravilo, ki lahko bistveno
poveta koli¢ino in kakovost pridelka, ¢e je iz-
vedena kvalitetno in v najprimernejSem ¢asu.
Za Cas rezi so naSe sorte razlitno obcutljive.
Najbolj obéutljiv je savinjski golding, ki ga je
najbolje obrezovati v II. dekadi aprila. Za kvali-
teto rezi tj. visino, natan¢nost in gladkost reza
30 vse sorte priblizno enako obéutljive. S stroji
obrezemo hmelj skoraj vedno v optimalnem
¢asu, saj imajo stroji za rez velikosti storilnost,
tezje pa je strojno rez opraviti tudi kvalitetno.

Letos poteka dvajset let, odkar smo v Sa-
vinjski dolini oziroma v Sloveniji zaceli prvi¢
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obrezovati s strojem. V tem ¢asu smo nekako
dokazali, da tudi na strojno obrezanih hmeljis-
¢ih lahko dosezemo velike pridelke. To so po-
kazali tudi prvi poskusi, na osnovi katerih smo
se za strojno rez odlocili.

Razlike med ro¢no in strojno rezjo so o€it-
ne. Nekateri hmeljarji, ki imajo manjSe povrsine
roma strojni rezi ne gre samo za navidezne raz-
like, ampak ima ro¢na rez pred strojno lahko
dolo¢ene prednosti. Ro¢na rez — zahteva od
hmeljarja nekaj SirSega znanja in z njo obravna-

vamo vsako sadilno mesto oziroma vsako kore-
niko — §tor hmelja posamezno in se z ozirom na
stanje odlotamo, kako ga bomo obrezali, na gla-
vo, na ¢ep, nareznik ga pombladili ali pa trhlega
celo izkopati in sadilno mesto na novo posadili.
Ro¢no smo najveckrat obrezovali polnorodne
nasade na kratke ¢epe, tudi takrat, ko smo izva-
jali rez bolj v zivo ali »na balin«, kajti vedno je
ostal skrit 3e kje kak3en &ep ali celo reznik trte,
ki staizrasla niZje in je z noZzem nismo mogli do-
seti, Ne glede na nacin rezi, je moralo biti rezilo
noza vedno ostro nabruseno, da je bila rez glad-
ka in da se ¢ep ali reznik ni razklal ali zacesnil.



Rezati so se pri topih rezilih utrujali, in rana se
ni tako zasusila in zacelila kot bi se morala.

Prednosti ro¢ne rezi hitro izginejo, &e ni op-
ravljena strokovno in pravilnoe. V takih prime-
rih so strojno obrezana hmeljis¢a dala ve&ji pri-
delek. Nekateri hmeljarji tudi obe rezi kombini-
rajo tako, da strojno na pol obrezejo, s tem hmelj
odrgnejo, potem pa rez $e ro¢no popravijo. Tako
delajo predvsem zato, ker imajo po precizni rezi
obnapeljavi hmelja manjse &tevilo poganjkovin
tudi manj dela. To seveda ni zanemarljivo, kajti
vemo, da je tudi napeljava hmelja odlotilnega
pomena za koli¢ino in kakovost pridelka in ko-
nica dela, ki jo moramo opraviti v kratkem in
optimalnem ¢asu, da si ne izni¢imo truda drugih
agrotehni¢nih ukrepov.,

Kljub temu, da bomo letos strojno ze dvaj-
seti¢ obrezovali, se strojna rez ro¢ni ne pribli-
zuje v toliksni meri, kot bi se lahko, saj opazamo
med strojno obrezanimi hmeljis¢i 3e velike raz-
like. Videti je, da strojno rez hmelja ponekod
prevet poenostavljamo. Tako so po rezi nekate-
ra strojno obrezana hmeljis¢a brez potrebe zmr-
cvarjena.

Da bo strojna rez uspesna, jo moramo iz-
vesti za posamezno sorto v najprimernejsem
¢asu in precizno. Pri nas za¢enjamo z rezjo A-
sort nekako po 25. marcu in kon¢amo s savinj-
skim goldingom do 20. aprila. Prej ne zacenja-
mo, ¢eprav bi morda v nekaterih hladnejsih
podro¢jih lahko obrezovali Ze prej ali celo v je-
seni. Vendar je zgodnejsa ali celo jesenska rez
le nekoliko tvegana. Podobno je s pozno rezjo,
ki se le izjemoma dobro obnese, najveckrat pa
ne.

Preciznost pri strojni rezi se izraka v toc-
nem vodenju rezalnika po vrsti, doseganjem do-
lotene globine oziroma visine rezi in ostrini dis-
kov oziroma gladkosti reza. Podobno kot pri

PogostejSe brusenje na njivi je pri rezi starejsih nasadov nujno, za vse pa tako ko-
ristno, saj z njim bistveno izboljfamo rez hmelja

roéni, tudi s strojno rezjo obreiemo vetino
hmelji¢ na ¢epe oziroma reznike. Zaradi netoc-
nega sajenja ali pomanjkljive regulacije oziro-
ma vodenja rezalnika, je nekaj $torov nepravil-
no ali pomanjkljivo obrezanih, tu in tam pa se
pojavijo zaradi tega tudi prazna mesta.

Za precizno strojno rez mora biti hmelji¢e
pred tem pobranano in fino odorano. Obi¢ajno
drugo brananje ni ve¢ potrebno. Le na ravnem
oziroma poravnanem zemlji§¢u je mogoce trak-
tor in rezalnik to¢neje voditi v smeri vrste in ga
tudi drzati na zaZeljeni globini. Za doseganje
vedje tofnosti vodenja rezalnika so v napred-
nejsih hmeljarskih deZelah skonstruirali nove
tipe tako imenovanih kratkih rezalnikov. Te je
mogoce voditi v smeri vrste in bolj natan¢o na
doloteni globini, ker zaradi krajSe rocice niso
tako ob¢utljivi na spremembo smeri traktorja in
spremembo mikroreliefa. V bo¢ni izvedbi so
tudi primernejsi za rez vrst z drogovi. Ker po-
dobnega pri nas e nimamo, si moramo obstoje-
¢e rezalnike pripraviti bolj vestno. Za to¢nejse

vodenje je pomembno, da na tritockovnem sis-
temu drogovija ni prevec¢ zraka in da so vsi spoji
kar se da ujemajo. Zaregulacijo globine se poleg
hidravlike traktorja oziroma specificnega odpo-
ra zemlje in kota oziroma nagiba rezalnika lah-
ko posluzimo $e dodatnih priprav in pripomo¢-
kov kot so podporna kolesa, podporni valji, ki
jih ponekod uporabljajo z velikim uspehom. Tu
z natancnostjo pri rezi nimajo nobenih proble-
mov. Kaj se dogaja, ¢e rezalnik opleta levo, des-
no, ali ée spreminja globino, ni treba posebej po-
navljati. Ne samo, da je delo z dobro pripravlje-
nim ali izboljsanim orodjem lazje in prej oprav-
lieno, ampak je tudi na splosno u¢inkovitejse.
Rastline vzniknejo enakomerno, mogoée jih je
socasno napeljati na oporo in slediti drugim fa-
zam dela. Ni praznih mest in rast je enakomer-
na. Dosezen je velik in izenacen, kvaliteten pri-
delek.

Kljub natan¢nosti se s strojem zaenkrat se
ne moremo prilagajati vsaki koreniki posamez-
no. Zato ga skuSamo naravnati tako, da zadovo-
ljiivo obreze veéino korenik. Poskusi, pa tudi iz-
kusnje so pokazale, da je najbolje strojno obre-
zovali na sicer ¢im krajse ¢epe, vendar tako, da
ne poskodujemo glave Storov. Ker pa orodje
samo po sebi iz razliénih razlogov vedno malo
spreminja globino, je najbolje, da rezalnik na-
ravnamo tako, da te¢e ravnina rezi 2-3 cm nad
glavo Stora. Pri dobro naravnanem rezalniku in
v ugodnih in izena¢enih talnih razmerah niha-
nja stroja po globini obi¢ajno ni kaj dosti vetje
od 1,5 cm. Ce je nihanje stroja veéje, je treba ob-
rezovati visje, vendar je treba teZiti za tem, da
rezniki le niso daljsi kot 5 cm oziroma da ravni-
na rezi seze do 5 cm nad glavo 3tora. Manj ne-
varnosti za obglavljanje storov je na globoko sa-

radi moZnosti ostajanja s peronosporo okuZene-
ga enoletnega lesa na Storu, ¢érvivosti in zaradi

Roéno le e na manj-
§ih povrsinah, a Se
vedno natantno do
zdravega lesa in brez
poskodb zacesnjeva-
nja in meckanin na
enoletnem lesu

poznejsih tezav pri napeljavi hmelja oziroma
velikega stevila poganjkov. Vendar pa najveéja
Skoda pri strojni rezi ne nastaja zaradi neenako-
mernega delovanja rezalnika, ampak zaradi
skrhanosti diskov, ki store zmrevarijo ali celo
zdrobijo in razbijejo, zaradi cesar le-ti dajejo
manj pridelka in shirajo v krajsem ¢asu. Najbrz
je tu razlika med strojno in roéno rezjo najvecja
in temu problemu, to je brusenju rezalnikov bi
morali posvetati navje¢ pozornosti. Ranjene
korenike so posebno v slabih talnih razmerah
podvrzene mo¢nemu infekcijskemu pritisku in
hitrejSemu odmiranju rastlinskega tkiva.

Diski za rez so sicer narejeni iz tanke plo-
¢evine (4 mm), vendar ne toliko tanke, da bi ko
se ostrina obrusi, lahko enoletni les brez gnece-
nja in cefranja e gladko odrezali. Pri ro¢ni rezi
so namre¢ vse korenike, ¢epi in rezniki gladko
obrezane, pri strojni pa ne. In to samo zaradi
tega, ker premalo brusimo. Posebno vazno je
brugenje pri rezi starejsih nasadov, ki imajo ze
bolj trhle Store. Strojna Hmezad, ki izdeluje re-
zalnike in dobavlja tudi rezervne diske, je kako-
vost diskov Ze bistveno izboljala, vendar je ob-
raba materiala v zemlji e vseeno velika, tako da
brez brusenja ne gre, posebno ker naleganje
diskov eden na drugega in pa zasnovarezalnika
ni tak3na, da bi prihajalo do samobrusenja. Sla-
bo nabruseni diski in meckanje ter raz¢esnjeva-
nje enoletnega lesa, je danes, ko so na razpolago
ze motorni brusilniki, neopravi¢ljivo. Za to, da
kakovost strojne vezi izboljSamo, imamo vse
moznosti, le izkoristiti jih je treba.

Ce bi Ze uteceno strojno rez kvalitetno iz-
boljsali, z natan¢nejsim vodenjem rezalnikov, z
obrezovanjem z ostrejdimi rezili, bi lahko obre-
zovali niZje — in si tudi pri poznejsih fazah dela,
posebno pri napeljavi hmelja prihranili veliko
dela, dosegali pa se vedji in kvalitetnejsi pride-
lek hmelja.
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PROGRAM POSPESEVANJA V LETU 1983

RO, TOZE -TZO Datumi
Hmezad LP 29/3 12/4 26/4 175 FEOR 2860 217 6] 9/8
Za vse hmeljarske tehnologe in pospeSe- KZ Savinjska dolina QAP SAE e S aR L IBES: 2916, w2316 o FF 21 B
valce v SR Sloveniji, bomo tudi letes organizira-
i 14-dnevne sestanke, na katerih-bomo obrav- ZKZ Movirje 6/4 4/5 25/5 8/6 29/6 13/7 10/8
ol > g - . ERA Velenje 6/4 4/5  25/5 8/6. 29/6 13/7 10/8
{}aalfnalérgé)i[g;réoag?;?:;fﬂfé:kvzr;w:?aeslt'lf_tgg_’ Hmevad Kozje 1174 25/4 16/6 6/6 20/6 11/7 25/7 15/8
lovnih postopkov, akcij zatiranja prosene vesce '\A“T("ﬁ'm Slf.\. g 20f5 ,ZUH 1 ”ff 16 22/6  6/7  20/7 {31’8
ey T : } ; Agraria Brezice 30182 20 115 B 2206 RS20 F 3/8
in diviega hmelja ter priznavanja sadilnega ma- 17 /1.4 Novo mesto
teriala. Sentjernej 30/3 20/4 11/5 160 22/6 6/7 20/7 3/8
Ti sestanki bodo redno ob petkih ob 9. uri, KIC Grm Novo mesto 30/3 20/4 11/5 1/6 22/6 6/8 20/7 3/8
kraji pa so, kot ze par let nazaj, vetji del v Zalcu KZ Celje 4= g4 9fsE NG B1816 #1817 e li8
na Ingtitutu in izven Zalca po naslednjem raz- PP »Kozjak« Rogoza 8/3. 22/3 S5/4 194 3151 S17EMBI1E
poredu: 18. 3. — Institut za hmeljarstvo in pivo- 14/6 28/6 12/7 26/7 9/8 23/8 6/9
veire 00 ol ol AK Maribor Rate 8/3 223 5/4 19/4 3/5 175 31/5
/ 78/6 ; 2
1 4 — IHP TG 2B 6 L7 06 9/8 23/8 6/9
15.4. - 1HP KK Ptuj 8/3 22/3 5/4 19/4 3/5 13/5 31/5
26. 5. — [HP DE Pragersko 14/6 28/6 12/7 26/7 9/8 23/8 6/9
20. 5. — KZ Savinjska dolina TZO Vransko
3. 6. — [HP Zalec Zadruznik TZO Ruse 8/3 22/3 5/4  19/4 315i0 175963115
1% 6 K7 Calie Vibhia:vas 14/6  28/6 12/7 26/7 9/8 23/8  6/9
~ Pt 3 T
: 5" ; = FHKP [ZL;‘]'C'F)E gl KK Puj /3 293 6/4 204 45 185 1/6
29 7. _ Zadryinik TZO Ruse TOZD DORNAVA 15/6 29/6 13/F7 277 10/8 24/8 9/9
12. 8. — [HP Zalec KK Ptuj 9/3 23/3 6/4 20/4 4/5 18/5 1/6
DE ZAVRC 15/6 29/6 13/7 27/7 10/8 24/8 719
Orgagi‘j; at:fiiksée; 2121(1 ;?2?::39;;; {fﬁiﬁ;ﬁkﬁg KK PTUJ DE Turnisce 9/3 23/3 6/4 20/4 4/5 18/5 1/6
: R R e G > 15/6 29/6 13/7 27/7 10/8 24/8 719
cirka 40 hmeljarjev, naj to sporo¢i na enem od
navedenih sestankov, moZnosti za to pa so ter-  Koroska KZ »ODOR« 15/3 29/3 12/4 26/4 10/5 24/5 6
mini navedeni pod [HP Zalec. Poleg rednih ses- TZO Dravograd 21/6 5/7 19/7 2/8 16/8 30/8 13/9
tankov bomo redno opravljali obhode po delov-
nih organizacijah, TOZD, DE, in TZO po na- TZO »LEDINA« 15/3 29/3 12/4 26/4 10/5 24/5 716
s]ednie_m urniku: Slovenj Gradec 21/6 517 19/7 2/8 16/8 30/8 13/9
KZ »DRAV A« Vuzenica 16/3° 30/3° 1374 27/4 11/5: 258/5 8/6
Obiski bodo vsakokrat ob priblizno isti uri, Radlje 5016 BT LD 7 h3 /8 g B A
katero pa bomo dolotili ob prvem obisku. Muta
Slovin Ormoz 9/3- 23/3 6/4  20/4 4/5 18/5 1/6
15/6 29/6 13/7 27 10/8 24/8 719
Nezika Medved, kmet. tehnik
Vremenske razmere v letu 1982 so bile  Visind @ KRIVULJE RASTI HMELJA V LETU 1982
specifi¢ne, saj so znatilno odstopale od veclet- S g
nega povprecja. Primerno vremenskim razme- ’i/
ram je bila specifitna tudi rast in razvoj. 1;:,- ==ty
Zaradi hladnega marca, ko so bile no¢ne g /——‘——
temperature nizke tudi do —4°C, je bil vznik :
hmelja 7-10 dni kasnejsi kot v preteklih letih.
Sele po 25. marcu so se dnevne temperature 6 1
dvignile (celo na 18 °C), padlo je tudi precej dez-
ja; po deZju se je otoplilo in hmelj je okrog 2. ap-
rila vzniknil. s |
April je bil hladen, saj sta bili drugain tretja
dekada celo za 3 °C hladnejsi od dolgoletnega
povprecja. Zaradi tega je hmelj od konca aprila ol
dosegel le do 10 cm visine.
V maju so se dnevne temperature dvignile
nad 10 °C, hmelj je toliko prirastel, da je bil pri-
meren za predhodno ¢is¢enje. Intenzivna rast aah
pa se je zacela Sele po 10. maju, ko so se dnevne
temperature dvignile nad 15°C. Padlo je tudi cvetenie
precej padavin (82 mm) in hmelj je mo&no pri- 21 savinjski goldina
rastel, dovolj za napeljavo na oporo. Po napelja- 2o
vi je intenzivna rast trajala Se ves mesec maj, A
dnevni prirasti so bili pri bobku 17 cm, savinj- £
skem goldingu 15 cm, buketu in aurori 14 cm,
atlasu in blisku pa 13 em. Ob koncu meseca so
bile rastline visoke 270-340 cm. Kljub intenziv- :
ni rasti hmelja, niso bili listi v vrsickih rumeni, 25.4 10.7. 20.7.  datum
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kar je bilo znacilno v preteklih letih pri aurori.
KaZe, da so bile vremenske razmere v maju
ugodne za hmelj, Glede na dolgoletno povpreéje
so bile namrec¢ temperature za 1,4°C vedje,
hkrati pa je bilo ve¢ deZevnih dni (9 dni,
107 mm padavin).

V prvi dekadi junija je padlo 37 mm manj
padavin kot v dolgoletnem povprecju. Ne glede
na to pa je hmelj v polnorodnih nasadih dobro
rastel, saj smo v prvih dneh junija zabelezili naj-
vecje dnevne priraste. Savinjski golding, aurora
in buket so prirascali 21 cm, atlas in blisk pa
17 cm Se do 10. junija, ko so zgodnejsi kultivarji

Ze zmanj3ali prirast. Vremenske razmere v prvi
dekadi junija pa so prizadele prvoletnike. Po 10.
juniju so bile zopet zelo ugodne. Hmelj je hitro
priras¢al, temu primerno pa so tudi do 7 dni prej
nastopile posamezne razvojne faze. Zgodnejsi
kultivarji so prirascali le e do 10 cm, pozni pa
enako kot pred 10. junijem; enakomerno ves
mesec. Bobek je dosegel vrh opore 13. junija,
buket in savinjski golding 18., aurora 20., blisk
22. a atlas Sele 27. junija. Nekaj dni po tem, ko
so dosegle rastline vrh opore, so pognale zalist-
nike drugega reda, malo kasneje pa cveini na-
stavek. Prirastek je znasal v tem ¢asu le 7-8 cm
na dan. Blisk je priraséal najdlje, tja do 5. julija

. ]
e

Se 10 cm na dan. Zacetek cvetenja smo zabele-
zili pri savinjskem goldingu, aurori in bobku 9.
julija, evetenje 12. julija, pri buketu 15. julija. Pri
atlasu in blisku je bil zacetek cvetenja 15. julija
ter polno evelenje 21, julija. V tem ¢asu je hmelj
tudi nehal prirascati in je imel glede na dolgolet-
no poprecje do 100 cm visje rastline.

Primerno veéjim rastlinam je bil obilnejsi
cvetni nastavek in zato vedji pridelek. Obilnejsi
cvetni nastavek in vremenske razmere od 20.
julija do 17. avgusta, v ¢asu storzkanja pa so po-
vzrocili, da so se oblikovali grobi storzki z manj-
50 koli¢ino grencicnih smol.

Najbujnej$o rast smo zabelezili v zacetku junija

Prof. dr. Tone Wagner

Z merjenjem rasti zacnemo takoj

Bodoca uspesnost slovenskega hmeljarstva

Proizvodnjo hmelja v SRS dolo¢a trgovina,
ki prodaja slovenski hmelj na doma¢em in tu-
jem trgu. Pri tem trgovina tudi dolo¢a napram
proizvajalcu hmelja koli¢ino in kakovost. Tako
koli¢ina kot kakovost pa se z leti spreminja, kot
se menjajo tudi kriteriji za prodajo, tako koli¢in-
sko kot kakovostno. Nova trzis¢a omogocajo
plasma novih vecjih koli¢in hmelja kot tudi
zmanj$uje zapiranje starih trzis¢, prodajo doma
in na tujem. Se bolj kot koli¢ina pa kvaliteta
hmelja omogoc¢a ali ovira razvoj proizvodnje
hmelja v Sloveniji.

Svetovni trg mnogo bolj kot v SFRJ diktira
kvaliteto hmelja. Ta diktat je neizprosen, direk-
ten in véasih tudi komercialno pogojen. Kakr-
Sen koli je, nanj se moramo prilagoditi, uposte-
vati ga moramo in ga dolgoro¢no vrednotiti. To
je naloga trgovine, ki s tem prevzema nase od-
govornost za plasma slovenskega hmelja v dol-
goroénem obdobju, a sotasno tudi zahteva od
slovenskih proizvajalcev v dolgoroénem obdo-
bju tak hmelj, ki bi ga lahko najbolje plasirali na
domacem in tujem trgu, saj je odgovorna za re-
nome slovenskega hmelja. Zato mora trgovina
poleg dosedanjih »klasi¢nih« kriterijev, ki so
znani kot trgovske uzance za hmelj upostevati
tudi objektivne kriterije kakovosti npr. koli¢ina
grenéitnih smol, sestava, koli¢ina alfa kislin,
skladi§éna obstojnost hmelja, sestav in koli¢ina
hmeljnega olja, kar so v dolo¢enih okvirih tudi
sortno, genetsko pogojene lastnosti.

V zadnjem ¢asu se vse bolj pojavlja po-
membna lastnost za vrednotenje kvalitete hme-
lja — aroma. Ta lastnost postaja pomembna tudi
v svetovnem hmeljnem trZnem mehanizmu in
jo, ceprav je objektivno nedorecena lastnost,
uporabljajo kot orodje za prevlado ali afirmacijo
ene ali druge hmeljarske velesile na svetovnem
trzis¢u. Zato je v poslednjem ¢asu popolnoma

razumljivo, da tudi nasa trgovina pospeseno po-
udarja kvaliteto hmelja; da zahteva hmelj, ki od-
govarja nasim in mednarodnim uzancem o kva-
liteti hmelja kot tudi, da se prilagaja pogojem
svetovnega trga, ki ¢eprav po svoje uvaja v tr-
govsko vrednotenje hmelja tudi aromo.

Pri tem mora nasa hmeljna trgovina skrbeti,
da preskrbuje svetovni, pa tudi jugoslovanski
trg z najboljso kvaliteto hmelja; s hmeljem, ki ga
kupec zahteva. Kajti za trajen in dober uspeh tr-
govine se vedno in vedno bolj velja pravilo, »da
ima kupec vedno prav«. Res pa je, da je objek-
tivna vrednost hmelja eno, okus oziroma zahte-
va kupcev pa drugo. Dobra trgovina, dober trgo-
vec — komisionar to uposteva in prilaga tako tr-
govino kot tudi proizvodnjo v ¢imvecjo in dol-
goroénejso korist proizvajalca hmeljarja. Hme-
zad export — import, ki na sreco trguje z vso slo-
vensko proizvodnjo hmelja, v zadnjih letih vse
pogosteje opozarja proizvajalce, da bolje oskr-
bujejo hmelj od obiranja do basanja (manj pri-
mesi, manj$a zdrobljenost, manjse izgube lupu-
lina, boljda barva itd.).

Vzgoja prvih slovenskih kultivarjev je pri-
peljala slovensko hmeljarstvo v povsem novo
stanje. Hektarski pridelki so ve¢ji, manjsi so
proizvodni stroski, veé&ja je koli¢ina pridelanih
alfa kislin, ki so pomembne v pivovarstvu, Mo-
ramo ugotoviti, da so se nasi kultivarji afirmirali
nasvetovnem trziscu tako v celoti kot posamez-
no. Hmezad export—import jih je v zacetku pro-
dajal pod imenom Super-Styrian. Tedaj, ko so
bile koli¢ine hmelja male, je bilo to umestno. To
so bila prva leta Siritve slovenskih kultivarjev
hmelja, ko so se afirmirali le po proizvodnih
lastnostih. Le-te hmeljarji poznajo in jih ne bi
ponavljali. Mnogo bolj so se afirmirali po tr-
govskih in pivovarniskih lastnostih, saj so bile

preizkuSeni v §vicarskem pivovarniskem insti-
tutu v Ziirichu 1. 1972 z zelo pozitivnim mne-
njem. S ¢asom pa se tudi kriterij kvalitete hme-
lia razvijajo. Kot smo Ze v zacetku omenili, pa
nanje vpliva tudi trgovina. Razvila se je doktri-
na arome hmelja, ki so jo izoblikovali najvegji
proizvajalci hmelja v Evropi (Neméija in CSSR)
in jo tudi uspesno dopolnjujejo kot to koristi
plasmanu njihovega hmelja. Ta doklrina postaja
trenutno dominantna in jo morajo upostevati
drugi hmeljni proizvajalci. To se Ze izrazito od-
raza v danasnji hmeljarski situaciji, v prodaji, v
odnosu poedinih kultivarjev v svetovni prodaji,
v vplivu na razmisljanje in stalis¢a proizvajal-
cev hmelja, ko se ti odlo¢ajo o izboru hmeljnih
kultivarjev.

Hmeljar Zeli predvsem gojiti rodnejse kul-
tivarje, s stabilnim pridelkom razli¢ne zrelosti,
dovolj prilagodljive na ekoloske prilike in ¢im-
bolj odporne na bolezni in skodljivce. Kvaliteta
hmeljnega storzka mora biti taka, da je odporen
za mehanizirano spravilo pridelka, tj. strojno
obiranje, kontinuirano susenje, odvolgnjenje in
uskladis¢éenje. Hmeljar mora prodati trgovecu
hmelj, ki je po organolepti¢nih lastnostih neo-
porocen. Tako Hmezad export-import kot Po-
slovna skupnost za hmeljarstvo pa dolo¢ata na
osnovi svetovne trine situacije in perspektivne
hmeljarske poslovne politike izbor za Siritev tis-
tih kultivarjev, za katere je dovolj kupcev, za
katere so stabilne in visoke cene na svetovnem
in domaéem trgu. To odlo¢a o perspektivi slo-
venskega hmeljarstva in take poslovne odlogit-
ve morajo hmeljarski proizvajalci upostevati.
Tako se dolo¢i tip hmelja po organolepti¢nih in
kemiénih lastnostih, ki v danih razmerah zago-
tavlja renome slovenskega hmelja na labilnem
svetovnem hmeljnem trgu in s tem tudi njegovo
stalno in urejeno perspektivo.
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Milan VERONEK kmet. inZ.

KRITICNO O VODILIH ZA HMELJISCA

V decembru smo na Institutu za hmeljar-
stvo v Zalcu pripravili posvet o problematiki
vodil za hmeljis¢a. Na njem so poleg odgovor-
nih delavcev Instituta sodelovali Se nekateri
hmeljarski tehnologi, pospesevalci za hmeljar-
stvo ter strokovnjaki tehni¢nega sektorja Tek-
stilne tovarne Motvoz in platno Grosuplje, ki
dobavlja vrvico za hmeljis¢a slovenskim hme-
liarjem Ze od leta 1972. Obravnavali smo pro-
bleme, ki spremljajo uporabo vodil iz polipropi-
membnejsih staliS¢ za odpravo pomanijkljivosti
in usmeritve za nadaljnje delo pri reSevanju te
problematike.

Pri uporabi polipropilenske vrvice za vodi-
la povzro¢a neposredno najvet tezav veter v
casu napeljave. Nekoliko manj o¢itne a $e bolj
pomembne so tezave pri obiranju hmelja in si-
cer nabiranje in navijanje vrvice na obiralne pr-
ste in vrtljive dele obiralnih strojev, neu¢inko-
vitost trtoreznic pri razrezu vrvice v hmeljevini
oziroma nerazrezani ostanki vrvice v hmeljevi-
ni, ostanki vrvice v obrezlinah hmelja in v hme-
ljiscih nasploh. Poleg tega je bilo tudi govora o
moznostih strojne napeljave vodil, izboljSanju
kakovosti polipropilenske vrvice za vodila in o
moznosti uvedbe novih monofilnih ekstrudira-
nih vodil, ki imajo nekatere bistvene prednosti.
Udelezenci so bili seznanjeni z rezultati posku-
sov na Institutu v letu 1982, ki so obravnavali
probleme vodil.

V diskusiji je bilo ugotovljeno, da se je s
prehodom od rotnega na strojno obiranje, pri-
mernost polipropilenske vrvice za oporo hme-
lju bistveno zmanjsala. Kot posledica te spre-
membe se v praksi Zze dalj ¢asa ¢uti potreba po
drugac¢ni, primernejsi vrsti vodil, ki na veter ne
bi bila tako ob¢utljiva in jih veter ne bi zavozljal
na mrezo zi¢nice, ¢e bi nesidrana dalj ¢asa vise-
la na zi¢ni mreZi. Nadalje bi morala biti vodila
bolj toga, da se ne bi nabirala na obiralne prste
in vrtljive dele obiralnih strojev, kar poleg za-
stojev povzroca tudi velike izgube na koli¢ini in
kakovosti pridelka. Glede ostankov nerazreza-
ne vrvice v hemljevini ni nepomembna ugoto-
vitev, da bi bila hmeljevina kot vir organske
mase bolj uporabna, ¢e bi se dalo vodila razre-
zati na krajse kodcke, tudi z novejsimi serijski-
mi trtoreznicami, s cemer bi bil reSen problem
trtoreznic in ustvarjeni pogoji za vratanje or-
ganske mase nazaj na kmetijske povrsine. So-
tasno bi preprecili kopi¢enje ostankov v okolju.
Gledano nekoliko naprej, bi vodila ne smela biti
ovira za uvajanje mehkega obiranja in novih
stacionarnih ali samovoznih obiralnih strojev,
tesar s sedanjimi ne moremo zagotoviti.

Monofilna ekstrudirana vodila so drugacna
kot vodila iz polipropilenske vrvice. So sicer

Zavarujmo sidra z varovalno plo@ico predenj obre-
menimo Zicnice.
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prav tako iz umetne snovi, le da so po izgledu in
lastnostih bolj podobna zici. V nekaterih ev-
ropskih drzavah jih ve¢ ali manj Ze uporabljajo.
Pri nas smo jih uvoZzena v manjsem Ze preizku-
sili, izdelujemo jih pa ne. V preizkusih smo ugo-
tovili, da bi monofilna ekstrudirana vodila s pol-
nim jedrom v glavnem bolj odgovarjala tehno-
loskim zahtevam pridelovanja hmelja kot seda-
nja polipropilenska vrvica. Seveda pa pri uvaja-
nju novih vodil nastopajo tudi ekonomski po-
misleki. Za izdelavo ekstrudiranih vodil bi bila
potrebna nova postrojenja. Poleg tega so ekstru-
dirani monofili priblizno dvakrat draZji od po-

Ob zaklju¢ku posveta o reSevanju proble-
matike vodil je prevladalo mnenje, da je potreb-
no problem vodil obravnavati 3irSe, ne samo s
stalif¢a primernosti za napeljavo. V aplikativ-
nih raziskavah je potrebno nadaljevati s posku-
si in proucevanjem moZznosti o poboljanju vo-
dil iz polipropilenske vrvice, preizkusiti in ugo-
toviti primernost povite polipropilenske vrvice
za proizvodnjo katere bi bile potrebne le manjse
dodatne investicije in zainteresirati inovatorje
za izdelavo stroja za napeljavo vodil. Za uvedbo
ekstrudiranih monofilnih vodil s polnim ¢vr-
stim jedrom, ki bi bila z ozirom na tehnologki

Zaradi vetra moramo napeljavo vodil pogosto prekinjati

lipropilenske vrvice. Mimogrede rec¢eno, tudi
vodila iz Zice 1,0-1,2 mm so priblizno dvakrat
drazja od sedanje vrvice. Iz istega razloga je po-
lipropilenska vrvica v glavnem tudi v zelo krat-
kem €asu pri nas izpodrinila zico, ki smo jo prej
uporabljali.

Zamenjava polipropilenske vrvice s pri-
mernejsimi ekstrudiranimi monofili ni tako pre-
prosta kot je na prvi pogled videti. Zato z ozirom
na cenenost in funkcionalnost polipropilenske
vrvice, ki je v svoji osnovi kljub pomanjkljivos-
tim dokaj dobra in zanesljiva opora, S3e
vzirajamo v naporih, da bi z dolo¢enimi spre-
membami v tehnologiji pridelovanja hmelja in
poboljsanjem same vrvice le to lahko uporablja-
ti za vodila Se naprej.

V letu 1982 smo izvedli nekaj poskusov s
poboljsanimi vodili iz polipropilenske vrvice.
Pri tem sta sodelovala TT Grosuplje in Kmetij-
stvo Hmezad. Slo je za pobolj$ana vodila, prepa-
rirana s primalom (sintetitna glazura) oziroma
obteZena s paralinom, s ¢emer bi se naj pretezno
zmanijsala ob&utljivost vodil za veter. Rezultati
teh poskusov niso zadovoljivi. Ta problem bi se-
veda odpadel, v kolikor bi skonstruirali stroj za
napeljavo vodil iz vrvice.

V preizkusih smo imeli tudi vodila iz poli-
propilenske vrvice, izdelane po nekoliko dru-
gacnem postopku. Ta so se pokazala boljsa od
dosedanjih. Predvsem so do konca vegetacije
ohranila veé¢jo trdnost in ve¢jo zanesljivost opo-
re.

proces pridelovanja hmelja primernej$a, ni vec-
jih izgledov. Za proizvodnjo le teh bi bila po-
trebna nova dokaj draga oprema iz uvoza. Tez-
ko je tudi zanesljivo predvideti, ¢e bi se, zaradi
vedjih stroskov, kljub prednostnim pridelovalci
zanje tudi odlo¢ili. Ne glede na sedaj znane pro-
bleme v zvezi z ekstrudiranimi monofili, kajti
vodila iz njih tudi niso brez pomanijkljivosti, je
vztrajati v naporih za pripravo ekstrudiranih
vodil in iskati ugodnejse variante. Tekstilna to-
varna Motvoz in platno Grosuplje bo tudi v pri-
hodnje sodelovala pri refevanju problematike
vodil za hmelj. Takoj pa bo izbolj§ala kakovost
obstojece polipropilenske vrvice. Odslej naprej
bo polipropilensko vrvico izdelovala po nekoli-
ko drugaénem postopku. Nova vrvica se na zu-
naj ne bo bistveno razlikovala od dosedanje.

Vodila bodo trdnej$a in bolj odporna na
unitujoce ultravioletne sonéne zarke. Do konca
vegetacije bodo ohranila trdnost in s tem bolj
zanesliivo vzdrzala breme rastlin. Se nadalje bo
potrebno iskati primerne oziroma nove mate-
riale za vodila in jih v proizvodnih poskusih ov-
rednotiti z vseh vidikov.

Na koncu je bil sprejet e sklep, da bi bilo
koristno enega rednih sestankov hmeljarskih
tehnologov organizirati v Tekstilni tovarni Gro-
suplije, da bi se tudi tehnologi seznanili s proble-
mi, ki spremljajo proizvodnjo vrvice za vodila,
obenem pa bi tekstilno tovarno bolj Zivo zainte-
resirali za reSevanje problemov okoli opore
hmelja.



