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1.25 Drugi sestavni deli

Ljubiteljska uporaba detektorjev kovin in njeno
mesto v okviru varstva arheoloske in zgodovinske

dediscine.
arheoloSkega drustva
© Andrej Gaspari

Porocilo z okrogle mize Slovenskega

Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za arheologijo, Andrej.Gaspari@ff.uni-lj.si

Patricija Bratina (Zavod za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije, Obmoc¢na enota Nova Gorica), Danijela Brisnik (ZVKDS,

OE Celje), dr. Matija Cre$nar (Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta), Jani Ferjan (Nomadis, d. o. 0.), dr. Teja Gerbec
(Goriski muzej), Mihela Kajzer Catnik (ZVKDS, OE Maribor), dr. Andrej Gaspari (UL FF), dr. Jana Horvat (Institut za
arheologijo ZRC SAZU), Bojan Kopac¢ (sodelavec Uprave RS za zas¢ito in reSevanje), dr. Uro$ Kosir (Avgusta, d. 0. 0.),
Borut Kriz (Dolenjski muzej), Stanislav Lotric (URZSR), dr. Bostjan Laharnar (Narodni muzej Slovenije), dr. Alenka
Miskec (NMS), Miha Mlinar (Tolminski muzej), Jaka Pavlovi¢ (preizkuSevalec detektorjev), dr. Martin Premk (Vojaski

Organizator:  Slovensko arheologko drustvo, zanj: Andrej Gaspari in Matija Cre$nar
Termin: 5. april 2018 med 13.00 in 16.00
Kraj: Narodni muzej Slovenije — plos¢ad Metelkova (Maistrova 1)
Prisotni:
muzej Slovenske vojske) in Joze Serbec (Kobariski muzej).
Uvod

Okrogle mize se je skupno udelezilo 18 udelezencev, in
sicer poznavalca razsirjenosti in pojavnih oblik ljubitelj-
skega iskanja z detektorji kovin, arheologi, (vojaski) zgo-
dovinarji, kustosi in konservatorji iz akademske in razi-
skovalne sfere ter ustanov s podroc¢ja varstva dedis¢ine
ter predstavnika Uprave za za$c¢ito in reSevanje. Dogodek
je povezoval Andrej Gaspari.

Udelezence je uvodoma nagovoril g. Silvester Gaber-
$¢ek, vodja Sektorja za nepremi¢no kulturno dediscino
Direktorata za kulturno dediscino Ministrstva za kulturo.

Izhodis¢a za razpravo je ponudila predstavitev rezul-
tatov anonimne spletne ankete o ljubiteljskem iskanju
arheoloskih najdb ter njihova primerjava z aktualnimi
Studijami in analizami te dejavnosti v drugih evropskih
drzavah.

Glavni namen ankete je bil pridobiti reprezentativen
vpogled v razsirjenost, intenzivnost in organiziranost lju-
biteljskega ukvarjanja z iskanjem arheoloskih najdb na
ozemlju Republike Slovenije, vklju¢no z ostalinami I. in
II. svetovne vojne, ne glede na to, ali se tako iskanje izva-
ja z uporabo posebnih tehni¢nih sredstev (npr. detektorji
kovin) za ta namen ali brez.

Prispevek in pojavne oblike te dejavnosti s stalis¢a ohra-
njanja in promocije kulturne dedis¢ine so bile predmet
razprave v nadaljevanju dogodka s ciljem oblikovanja
predlogov za nove oblike in spremembe oziroma nad-
gradnjo obstoje¢ih mehanizmov sodelovanja med iskalci
ter raziskovalnimi ustanovami in institucijami varstva ter
sluzbami za zasc¢ito in reSevanje.

Program in vsebina okrogle mize

Uvodna predstavitev (doc. dr. Andrej Gaspari, Univerza v
Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za arheologijo):

* seznanitev udelezencev z glavnimi poudarki rezul-
tatov ankete o ljubiteljskem iskanju arheoloskih
ostalin;

» predstavitev strategije in veljavne ureditve varstva
arheoloske dedisc¢ine v podrocnem zakonu (ZVKD-1
2008) (naklju¢ne najdbe — iskanje arheoloskih osta-
lin — arheoloske raziskave) ter lastninske pravice na
arheoloskih najdbah (premicnih ostalinah);

» predstavitev koncepta iskanja arheoloskih ostalin, kot
ga predvideva Pravilnik o iskanju arheoloskih ostalin
(Pravilnik 2014), in pri¢akovanih u¢inkov njegovega
izvajanja.

Poudarki rezultatov ankete

Nagovor ankete z 58 vprasanji, namenjene arheologom,
je odprlo 240 obiskovalcev. Od tega je 164 obiskovalcev
nadaljevalo na anketo, ki jo je nato zacelo izpolnjevati
154 respondentov. Od skupaj 123 respondentov jih je 83
anketo izpolnilo v celoti, 40 pa delno.

Nagovor ankete z 58 vprasanji, namenjene ljubiteljskim
iskalcem, je odprlo 330 obiskovalcev. Od tega je 187
obiskovalcev nadaljevalo na anketo, ki jo je nato zacelo
izpolnjevati 150 respondentov. Od skupaj 154 respon-
dentov jih je 58 anketo izpolnilo v celoti, 96 pa delno
(sliki 1 in 2).

Organizator ocenjuje, da je odziv na anketo med arheo-
logi dober in da odraza splosno zavedanje o potrebi po
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Slika 1. Primer rezultatov ankete oz. odgovorov na vprasanje »Katere vrste najdis¢ vas posebej zanimajo?«

aktivni nasloviti problematike. Stevilo respondentov s
strani ljubiteljskih iskalcev ocenjuje kot pricakovano in
visoko, dobljen vpogled pa kot reprezentativen.

Rezultati obeh anket, ki so bili udelezencem posredo-
vani pred sestankom, so zgovorni sami sebi, zato se je
organizator pri njihovi predstavitvi omejil na analizo in
komentar intenzivnosti ljubiteljskega iskanja in oceno
vpliva na arheoloski zapis, v tem primeru zlasti Stevila
odkritih najdb.

Dobljene minimalne povpreéne vrednosti so bile pri-
merjane z rezultati raziskave spletnih virov (ang. ne-
tnography) iz leta 2017 (glej Hardy 2017), ki je zajela
omrezja izbranih evropskih drzav (Anglija in Wales,
Auvstrija, Belgija, Danska, Irska, Nizozemska, Severna
Irska, §k0tska), ZDA, Kanade, Nove Zelandije in Av-
stralije. Rezultati kazejo presenetljivo visoko stopnjo
ujemanja z rezultati slovenske ankete in omogocajo in-
terpoliranje oz. preslikavo faktorjev, ki jih iz ankete SAD
ni bilo mogoce ugotoviti oz. pridobiti in se ticejo zlasti
ocen Stevila iskalcev.

Analiza spletnih omrezij je pokazala, da se v zaje-
tih drzavah z iskanjem povpre¢no ukvarja 1 oseba na
2.251 prebivalcev. Minimalno povprecje iskalnih ur za
uporabnika detektorja na leto znasa 286,02 ure, kar na
podlagi statistike odkritih najdb omogoca zanesljivo

sklepanje o 88 sporocanja vrednih najdb (ang. reporta-
ble finds) od skupno 314,62 predmetov na leto po po-
sameznem iskalcu (faktor vse najdbe/porocanja vredne
najdbe = ca. 0,28).

V sosednji Avstriji so glede na anketo (24 responden-
tov), objavljeno leta 2011, iskalci z detektorji kovin to
dejavnost opravljali povpre¢no najmanj 2,83 ure na dan
in 29,58 dni na leto, skupno povprecno najmanj 83,71
ure iskanja na leto. Po drugi anketi (133 respondentov) so
minimalne povprecne vrednosti vecje in znasajo 3,9 ure
na dan, 56 dni oziroma skupno 218,4 ure na leto.

Glede na anketo SAD (66 respondentov) so slovenski is-
kalci to dejavnost opravljali povpre¢no najmanj 2,19 ure
na dan in 27,8 dni na leto, skupno povpre¢no 60,88 ure
na leto na iskalca.

Posamezen iskalec, zajet v anketi SAD, povprecno najde
najmanj 7,02 najdbe na dan.

V kolikor za izhodis¢e za priblizno dolocitev Stevila
iskalcev v Sloveniji privzamemo vrednost 1 iskalec na
6.931 (svetovno povprecje — nelegalno iskanje)/4.106
(Avstrija)/2.251 (svetovno povpre¢je — skupaj) prebi-
valcev (1. 1. 2017 = ca. 2.065.000), dobimo oceno o
297/503/917 iskalcih, ki skupno iskanju povpre¢no na-
menijo 18.081/30.623/55.827 ur na leto.
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Katera obdobja vas posebej zanimajo? (n = 96)
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Slika 2. Primer rezultatov ankete 0z. odgovorov na vprasanje »Katera obdobja vas posebej zanimajo?«

Ocenjenih 297/503/917 iskalcev glede na rezultate ankete
odkrije povprecno najmanj 57.961/98.163/178.958 najdb
na leto, od tega 15.109/25.589/50.108 vrednih porocanja.

Povprecen iskalec se s tem ukvarja Ze najmanj 6,15 let.

Zgornje minimalne ocene lahko poljubno nizamo, pa
bodo $e vedno ostale neprijetno visoke. Analiza je po-
trdila pri¢akovano razmerje med razmeroma omejenim
krogom iskalcev predmetov iz ¢asa kovinskih obdobij
prazgodovine, antike in (zgodnjega) srednjega veka ter
poudarjeno zanimanje za ostaline I. in II. svetovne vojne
(slika 2). Analiza spleta bi zelo verjetno ta trend Se poglo-
bila, saj Ze nesistematicen pregled forumov izdaja izrazi-
to prevlado komunikacije ostalin vojn preteklega stoletja.

Ob presoji, o koliksnem delezu dejansko odtujenih osta-
lin smemo domnevati pri ocenjenem S$tevilu odkritih
najdb, ne smemo spregledati, da dolo¢en krog iskalcev
vendarle ostaja in bo ostal v senci. Organizator ocenjuje,
da se z iskanjem predmetov iz »klasi¢nih« arheoloskih
obdobij pri nas bolj ali manj intenzivno ukvarja nekje
med 50 in 100 iskalcev, ki na letni ravni odkrijejo nekje
med 2.000 in 4.000 kakovostih kovinskih najdb. Projek-
cija takega tempa izgubljanja dragocenih sestavnih delov
arheoloskega zapisa je za javni interes varstva dedis¢ine

fundamentalno nevzdrzna, ne glede na obseg gradiva,
ki se preproda na mednarodnem trgu oziroma ostane na
ozemlju RS v javnosti nedostopnih zbirkah.

Izhodisca za diskusijo

* Predlogi za nacine promocije in nadgraditev meha-
nizmov sodelovanja z iskalci, ki si tega zelijo, ter na-
Cine pritegnitve tistih iskalcev, ki se za tako sodelova-
nje doslej niso mogli odlo¢iti.

* Predlogi za nadgradnjo mehanizmov pregona pravih
»érnih« detektorasev, ki najdbe preprodajajo, in oseb,
ki pri tem sodelujejo (ustrezne spremembe Kazenske-
ga zakonika v skladu s konvencijo Sveta Evrope (ang.
Convention on Offences relating to Cultural Property)
(Council of Europe 1985), ki drzave podpisnice med
drugim spodbuja h kvalificiranju nedovoljenega prido-
bivanja arheoloskih najdb, sodelovanja pri njihovem
transportu, posiljanju in preprodaji za kazniva dejanja.

* Problematika senzacionalisticnega in nereflektirane-
ga porocanja medijev o dejavnostih, ki so v o¢itnem
nasprotju z javnim interesom varstva ostalin, in pri-
meri odkritega promoviranja nezakonitega izkopa-
vanja; vloga stanovskih drustev in nacionalne veje
zdruzenja ICOMOS?
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Predstavitev

Arheologija modernih konfliktov: kaj lahko k razumevanju
modernih konfliktov doprinese arheologija
(dr. Uros Kosir)

Problematika varstva arheoloSke dedis¢ine 1. in II. sve-
tovne vojne. Izhodisca za diskusijo:

» razSirjena definicija arheoloskih ostalin iz ZVKD-1
glede na predhodno zakonodajo s podro¢ja varstva
kulturne dedis¢ine;

» arheoloske dimenzije obmo¢ij zgodovinske in memo-
rialne dedi$¢ine ter vizija sodelovanja med disciplina-
mi pri opredelitvi obmocij posebnega pomena (boji-
$Ca, bitke, infrastruktura, bolnice, tehnike, razbitine
letal in ladij, grobis¢a in pokopi, varstvo kompleksnih
ostalin v prostoru: npr. fronta z zaledjem) kot prosto-
rov rezervatnega varstva s posebnim rezimom (me-
rila in kriteriji vrednotenja in mehanizmi za njihovo
vzpostavitev);

* dodana vrednost arheoloske metodologije terenskih
raziskav na ravni mikrotopografskega dokumentira-
nja sledov dogajanj kot dopolnitve ostalim zgodovin-
skim virom ter koncept varovanja/ohranjanja materi-
alnih ostankov v povezavi z naravnim ali antropoge-
no preoblikovanim okoljem;

» regulacija dolgoro¢ne hrambe premic¢nih najdb s stro-
kovno identificiranimi lastnostmi dedis¢ine kot eno
osnovnih vodil javnega interesa in logika/mehaniz-
mi identifikacije predmeta kot dediS¢ine na primeru
ostalin L. in II. vojne (do izdaje odlo¢be kot dokazila
o izvoru in ne dokazila o lastninski pravici); kriteriji
vrednotenja tovrstne premicne dedis¢ine;

» dokazano pozitivni ucinki ljubiteljskega iskanja in
zbiranja ostalin vojn (prepoznavnost regije in zbirke/
zasebni muzeji kot obogatitev turisticne ponudbe kra-
jev, kjer je le-ta picla, ter ucinki ohranjanja dedisci-
ne v blizini mesta, od koder izhaja; tradicija zbiranja
kot etnoloski fenomen/ziva dedis¢ina) v nasprotju z
nezdruzljivostjo povsem nereguliranega, neavtorizi-
ranega in nenadzorovanega odnasanja vojnih osta-
lin s predlogi nominacij za vpis na Unescov seznam
svetovne dedis¢ine (tudi z vidika delovanja rezimov
varstva in drugih podrocij skrbnega pregleda s strani
ICOMOS-ovih strokovnjakov);

» konkretni razlogi posameznikov ali skupin iskalcev/
zbiralcev proti uvrstitvi gradiva iz I. in II. svetovne

vojne med arheoloske ostaline ter razlogi za naspro-
tovanje veljavni regulaciji podrocja;
» razlogi za neuspeh veljavnih odlokov za zavarovanje

materialnih ostalin I. svetovne vojne (npr. na obmo-
¢ju obcine Tolmin od leta 1993) (Splet 1).

Problematika varstva dediscine v okviru varstva pred
neeksplodiranimi ubojnimi sredstvi (NUS)
(Stanislav Lotric in Bojan Kopac)

Izhodisca za diskusijo:

* NUS kot evidentna, realna in prezeca nevarnost v
primeru iskanja z detektorji kovin in naklju¢nega od-
krivanja ob posegih v prostor/prevlada enega javnega
interesa nad drugim;

» predstavitev relevantnih dolo¢il podro¢ne zakonodaje
in obveznih ravnanj ob najdbah;

» protokoli in pravila rokovanja pristojnih sluzb (nev-
traliziranje na mestu/premik, dokumentiranje mesta
najdbe in evidentiranje ter hramba v izobrazevalne
namene);

* moznosti in omejitve za sodelovanje in izmenjavo
podatkov med institucijami varstva dediscine in sluz-
bami zascite in reSevanja;

» predpogoji za hrambo v muzejskih zbirkah in proble-
matika legalnega posedovanja: pregled s strani pri-
stojne sluzbe in certificiranje.

Povzetek razprave

V ospredju zanimanja organizatorjev so bili recepcija pri-

zadevanj za izboljSanje in nadgradnjo sodelovanja med

institucionalno stroko in ljubiteljskimi iskalci, ki sta jo
komentirala gospoda Jani Ferjan in Jaka Pavlovi¢, ter po-
gledi na arheolosko obravnavo in vrednotenje ostalin I. in

II. svetovne vojne, ki sta jih prispevala g. Joze Serbec in

dr. Martin Premk. Glavni poudarki njihovih razmislekov

vkljucujejo:

« JF: kot pooblasceni prodajalec detektorjev kovin ima
dober pregled nad kupci tovrstnih naprav, kot eden
od moderatorjev spletnega foruma pa nad razmislja-
njem vsaj dela skupnosti iskalcev. Preprican je, da
je ocena o 900 ljubiteljskih iskalcih previsoka. Sam
meni, da se skupno Stevilo obcasnih iskalcev giblje
okoli 500, bolj aktivnih pa naj bi bilo le nekje med
50 in 100 iskalcev. Sorazmerno s Stevilom iskalcev je
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posledi¢no tudi manjse Stevilo najdb. Drug dejavnik,
za katerega meni, da prav tako vpliva na nekoliko
nizje Stevilo najdb v primerjavi z vrednostmi iz razi-
skave spletnih virov (Hardy 2017), je slabsa tehni¢na
opremljenost iskalcev. Velika vecina iskalcev pri nas
uporablja detektorje kovin nizjega cenovnega razre-
da, medtem ko v drzavah, ki so zajete v prej omenje-
ni raziskavi, iskalci ve¢inoma uporabljajo zmoglji-
vejSe detektorje.

Pobude in poskusi za organizacijo druzenj — relijev
iskalcev so se izjalovili; interes deklarativno obsta-
ja, zagotovitev prisotnosti pa izostane, podobno kot v
primeru pricujoce okrogle mize.

JP: kot poznavalec podrocja in eden od moderatorjev
spletnega foruma meni, da ustrezna ureditev podro-
¢ja zahteva predvsem sodelovanje med uporabniki
detektorjev kovin, arheolosko stroko in drzavnimi in-
stitucijami za varstvo dedis¢ine, saj drugacen pristop
potiska iskalce v ilegalne aktivnosti, ki so nato naj-
boljse zagotovilo, da se bo kulturna dedis¢ina obrav-
navala nenadzorovano, nestrokovno in posledi¢no na
Skodljiv nacin. Kot uspesen nac¢in sodelovanja prepo-
znava ureditev v drugih drzavah, npr. v Angliji.

Podpira prepoved namenske uporabe detektorjev
kovin za iskanje kulturno-zgodovinskih ostalin brez
dovoljenja pristojnih institucij. Ob tem opozarja, da
ZVKD-1 ne prepoveduje, da bi ljubitelji uporabljali
detektorje v dejavnostih, ki ne predstavljajo iskanja
arheoloskih ostalin (iskanje meteoritov, sodobnih iz-
gubljenih predmetov, sekundarnih surovin, instalacij,
zakladov po 53 ¢l. SPZ-A, feromagnetnih in drugih
mineralov, tehni¢no testiranje detektorjev ipd.) na
obmocjih izven registriranih arheoloskih najdis¢, pri
¢emer je mocno povecana moznost nakljuénih najdb
kulturno-zgodovinskega pomena, s tem pa tudi po-
tencialno nestrokovnega ravnanja z najdbo ter posle-
di¢nim poskodovanjem najdbe in najdisca.

Preprican je, da lahko morebitne poskodbe na tovr-
stnih naklju¢nih najdbah preprecijo le usposobljeni
najditelji s temeljnim znanjem iz osnov arheologije,
zato predlaga, da bi morala biti kakrs$na koli upora-
ba detektorja kovin, torej tudi tista, ki jo ZVKD-1 ne
prepoveduje, pogojena z opravljenim tovrstnim teca-
jem. Na podoben nacin, z izpitom iz usposobljenosti,
resujejo problematiko nestrokovnega povzrocanja
Skode kot obstranske posledice dolocene dejavno-
sti tudi na nekaterih drugih podro¢jih, kot so npr.

lovstvo, radioamaterstvo, jadralstvo ipd. Izkusnje iz
omenjenih podroc¢ij kazejo, da so prav ¢lani, ki imajo
opravljen izpit, najboljsi varuhi reda in upostevanja
pravil na svojem podro¢ju, zato ni posebnega razloga,
da ne bi bilo tako tudi pri uporabi detektorjev kovin.
Predlaga, da naj se poleg obveznega enkratnega izpita
vzpodbuja tudi k stalnemu dopolnilnemu usposablja-
nju z javnimi vabili lastnikom detektorjev kovin za
sodelovanje v arheoloskih raziskavah.

V zvezi nagradami za naklju¢no odkrite najdbe opo-
zori na pomanjkljivost dikcije 26a. ¢lena ZVKD-1, ki
z besedico »lahko« najditelja napeljuje na misel, da
bo »lahko« tudi prikrajSan za nagrado. Zato predla-
ga, da se sporna besedica v naslednjih spremembah
ZKVD-1 c¢rta, zascCito proracunskih sredstev (kar je
verjetno bil eden od namenov vnosa besedice »lah-
ko« v besedilo) pa doseze z alternativnim pristopom.
Kot mogoco alternativo finan¢ni nagradi, ki bi bila
na izbiro poStenemu najditelju, predlaga moznost, da
bo muzejska interpretacija najdbe na primeren naéin
opremljena z njegovim imenom. Meni, da je samo-
ljubje moc¢no gonilo v ravnanju ¢loveka in bi se zato
marsikdo, v zameno za pocastilni pripis ob ekspona-
tu, odrekel denarnemu nadomestilu. Tako bi presegli
potencial nezaupanja, ki ga vzbuja besedica »lahko«
in prispevali k zmanjs$anju potrebnih sredstev za mo-
rebitne denarne nagrade najditeljem.

JS: opise, kako so po uveljavitvi odloka o zavarova-
nju materialnih ostalin I. svetovne vojne vzpostavljen
sistem izkaznic za nadzornike nekateri med njimi zlo-
rabljali za nezakonito izkopavanje ostalin. Opozori na
dogajanje na sejmih militarij, ki se jih udelezuje ve¢
tiso¢ zbiralcev in na katerih se povsem nenadzorova-
no kupuje, prodaja in menja nezakonito pridobljeno
gradivo. Se vedno se dogajajo pravi pohodi skupin
iskalcev iz tujine (zlasti Avstrije), ki na §iroko plenijo
po odroc¢nejsih delih bojis¢ (pred casom je bil na uda-
ru zlasti Kolovrat), in proti katerim je ob trenutnih ka-
pacitetah in volji organov pregona tezko kaj ukreniti.

MP: v okviru razprave o potrebi po razglasitvi ob-
mocij posebnega pomena kot prostorov rezervatne-
ga varstva opozori na le dokumentarno izpricane in
Se neodkrite predmete velike zgodovinske vrednosti
(npr. zakopani top 9. korpusa NOVJ, morebitna vozi-
la pod vodami, razbitine letal ipd.), ki niso na zavaro-
vanih obmog¢jih in pri katerih smo sooceni z latentno
moznostjo, da si jih kdo protipravno prilasti.
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Sklepi

1.

Navzoci se strinjajo, da so med nacrtovanimi kora-
ki k boljsemu sodelovanju, vklju¢no z izkoris¢anjem
moznosti, ki jih odpira Pravilnik o iskanju arheo-
loskih ostalin in bi pripomogle k doseganju ciljev,
zastavljenih ob sprejetju predpisa leta 2014, klju¢ni
zagotovitev ciklicne in regijsko zasnovane izvedbe
usposabljanj ter pritegnitev ljubiteljskih iskalcev v
strokovno nacrtovane in vodene arheoloske raziska-
ve. Izhodis¢e bi lahko bilo predhodno neformalno
spodbujanje iskalcev, za katere je mogoce na podlagi
preteklih izkusenj domnevati, da sprejemajo nacela
varstva javnega interesa in bi lahko z zgledom prispe-
vali k promociji odgovornega iskanja med ostalimi.

Slovenskemu arheoloskemu drustvu se predlaga iz-
delava zasnove, organizacija in izvedba kampanj
osves¢anja lokalnih skupnosti o pomenu varstva ar-
heoloske dedis¢ine kot skupne vrednote v obliki pre-
davanj, okroglih miz in priloznostnih razstav, ki naj
naglasijo problematiko plenjenja arheoloskih najdis¢
in nezakonitega prilas¢anja skupnega dobrega ter mo-
znosti sodelovanja in povezovanja razli¢nih ustanov
in organizacij (Sole, lovci, ribici, organi pregona ...)
pri preprecevanju oziroma omejevanju tovrstnih ne-
legalnih dejavnosti.

Ministrstvu se predlaga, da se v naslednji spremembi
ZVKD-1 na smiseln nacin prepove (in sankcionira)
kakrsno koli neavtorizirano uporabo iskalnikov kovin
na obmocju registriranih arheoloskih najdis¢. Na ta
nacin bi se povecala uc¢inkovitost varstva arheoloske
dedis¢ine, trenutno omejenega zaradi pomanjkljivo-
sti veljavnega dolocila, ki prepoved uporabe detek-
torjev brez ustreznega dovoljenja zozuje le na iskanje
arheoloskih ostalin in tako odpira moznosti za zlora-
bo, obenem pa preprecuje ucinkovit pregon plenjenja.
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