Mo $]e

Postnina plagana v gotovinl

Cena 1 Din

IZHAJA VSAKO SOBOTO

Letna naroénina 40 Din.

Stev. 5.

— Urednistvo in uprava v Ljubljani,
Racéun postne hranilnice st. 16.160. — Rokopisov ne vrac¢amo. ——

Gledaliska ulica 8, telefon &t. 2109
Ingeratov ne sprejemamol

V Ljubljani, dne 8. oktobra 1932.

Leto L.

Nasi akademski mliadini!

T

Borba za slovenstvo je v nasi lastni, na-
cionalni drZavi nekaj absurdnega in nemogo-
¢ega. Ali smatra slovenoborski del nase mla-
dine nas Slovence res za tako malovredne, da
nas bo zbrisal s povrsja zemlje in vtopil v
srbohrvaséini kak nepremisljen dopis beograj-
skega Studenta ali pa kaka nepremisljena ne-
rodnost enega ali drugega poedinca? Naj ne
zameri ta mladina, ¢e ji reCem z Zupandcicem,
da ona ni videla »tistega velikega strahu,« Ki
je Sel skozi vsako zavedno srce, ki je mudil
vse naSe velike ljudi, ker niso mogli zapreti
oc¢i pred dejstvom, kako se slovenstvo od zu-
naj krudi, kako se zozuje obmmocje slovenskega
jezika.«

Danes je slovenstvo v mejah nasSe drzave
zavarovano pred to veliko opasnostjo. Toda
ljudje, ki jim je ta »veliki strahe neznan be-
disi radi njih mladosti ali pa radi njih svoje-
casnc brezbriznosti, so skonstruirali bad se-
daj ta »veliki strah« v notranjosti drzave. Ne
vidijo ga na Koroskem in v zasedenem ozem-
lju, za ohranitev slovenstva v teh krajih, kjer
»se od zunaj krudi«, ne utijo tolike potrebe
in ne trosijo toliko svojih sil kot pa v donki-
hotski borbi za slovenstvo z geslom proti ju-
goslovanstyu! ¥

Danes, ko gine Slovenec na Koroskem,
ko jeéi in krvavi Slovenec v mucilnicah fasi-
sticne Italije, se zgublja velik del nase mla-
dine v nesmiselnem re$evanju problema, ali
smo Slovenci narod ali ne in se ogoréeno bori
proti tezi, da smo le del enega, Jugoslovanske-
ga naroda. Je to izraz onega globokoumja,
ki preganja naSo poprevratno generacijo z
meglenim svetoboljem in bolestno histerijo
ter zastira njenim zdravim ofem svoboden
pogled. Mladina, otresi se te zadarane zamak-
njenosti, prepusti resitev teh teoretskih vpra-
Sanj nadim ucenjakom! Naj resijo uéenjaki
to zeleno teorijo kakor hoéejo, Slovenci smo
tu, Zivimo, smo tudi sposobni za Zivljenje,
smo pa Zal bolestni nergaci in nimamo one
samozavesti, ki mora biti temeljno svojstvo
vsakega resninega naroda. Mladina, zavedaj
se, da moramo biti Slovenci najbolj ekspanzi-
ven del nasega naroda. Srbi in Hrvatje imajo
dovolj zemlje, plodnega polja in naravnega
bogastva, oni morcjo na tej svoji zemlji na-
seliti ge 20 milijonoy ljudi, ne da bi se jim
bilo treba bati preobljudenosti. Nasa zemlja
pa je ze preobljudena! Kam naj gre sin nadega
kmeta, ki ne more dobiti domadega posestva,
kam naj gre nas delavec, ki ne dobi doma
dela, kam naj gre na$ inteligent, ki ne dobi
sluzbe v prenapolnjeni oZji domovini? Tujina
mu je zaprta edina pot vodi preko Sotle in
Kt)lpc. Tako je, s tem moramo rafunati ysi,
zlasti pa nasa mladina.

Cemu iskati in wustvarjati nasprctstva
med posameznimi deli naSe drzave, Cemu
veepljati slovenskemu ¢loveku napaéno mne-
nje, da hoéeta Srb in Hrvat uniéiti njegov
Jezik, da ga hoceta posrbohrvatiti, ko pa to

ni res! Mladina naj si zapomni, da rodi vsak
separatizem analogen pojav na drugi strani.
Ce smo Slovenci lahko domisljavi separatisti,
zakaj bi ne bili isto Srbi in Hrvatje? Cemu
naj opuste Srbi svojo zgodovinsko cirilico?
Morda le zato, da se nc bodo zgrazali in
spodtikali nad njo prenapeti Slovenci, ki poz-
najo le sebe, so bolestno obcutljivi, ne respek-
tirajo pa najvecjih svetinj svojih bratov!

Pa 3¢ drugo naj pomisli nada mladina!
Odkod morda Zzalostno, toda resmicno dej-
stvo, da postane Slovence po preselitvi preko
Kolpe Ze po par letih pristen Hrvat ali Srb in
da njegovi otroci sploh ne znajo vet sloven-
Scine?” To se godi brez nasilja, popolnoma
prostovoljno. Zakaj se ne dogaja isto tudi v
obratnem smislu? To je preblem zase, vre-
den razmisljanja, ki va ne spada v okyir tega
¢lanka. Naj mladina o njem razmislja s svcjo
lastno, dovolj bistro pametjo.

Zastopali smo jugeslovansko idejo, ko
smo bili radi nje preganjani, zastopamo jo
nespremenjeno danes, ko je zakonito prizna-
na in uveljavljena. Zate lahko govorimo o
njej in moramo reci, da je vsa bodo&nost Slo-
vencev odvisna le od te ideje. Dokler bomo
hodili kot Samoslovenci med Srbe in Hrvate,
dokler se bomo postayljali v skonstruirana
nasprotstva napram svojim bratom, tako dol-
go moramo radunati z moznostjo, da bodo
storili isto tudi Srbi in Hrvatje, da se bodo
tudi oni izolirali in zapirali napram nam in
nam otezevali edino moZno pot na vzhod in
jug. Ce hofemo biti mi sam svoj narod, Ki se
upira vsakemu poseganju v svojo kulturo in
samobitnost, potem pristoja ta pravica tem-
bolj Stevilnejsim, po svoji zgodovini jagjim
Srbom! Tako gradimo sami zid okoli sebe, v
katerem se bomo zadusili.

Pro¢ s frazami in praznim teoretizira-
njem! Slovenci smo in ostanemo, moramo pa
biti Jugoslovani, moramo se Cutiti kot del
enotnega jugoslovanskega naroda, ki sega od
Triglava do Crnega morja. Le potem nam je
Zasigurana svobodna pot po vsej tej nasi
krasni zemlji, kjer ni presledka med posa-
meznimi jeziki, kjer se necopazno preliva ena
dgovorica v drugo ter prehajajo tudi znalaji
in obigaji drug v drugega brez ostrih razlik
in prehodov. Ni Cas, da iS¢emo to, kar nas

‘lo¢i in da skuSamo z vsemi sredstvi spraviti

na dan vse ono, kar so nam v Casu naScga
suzenjstva vsiliti tuji gospodarji bas zato, da
bi nas locili od nagih bratov. Eno smo bili, ko
smo prisli pred veé kot tisod leti v te svoje
kraje, eno smo postali, Ceprav smo robovali
stoletja tujeem, ki so nam hoteli veepiti pre-
pricanje o meji na Sotli in Kolpi. Eno smo in
eno ostanemo, kajti le kot eno bomo dovolj
moéni, da izvrsimo tezko delo notranje Kon-
solidacije in ustvarimo s tem pogoj za dosego
konénega cilja, da bo Jugoslavija varen dom
vsch Jugoslovanov, tudi onih, ki 8¢ danes jece
pod tujim jarmom.

Kaj bo z nasim jezikom? Maoti se mladi-
na, ¢e misli, da bo ustavila naraven razvoj
dogodkov s papirnatimi resolucijami o samo-
stojni narodnosti Slovencev, Srbov in Hrva-
tov. O tem bo odleégil tok zgodovine, ki je in
bo neusmiljeno gazil preko narodov in drzav,
ki respektira le ono, kar je moé¢no in zdravo
in unici, kar je bolehno in malenkostno. Kaj
nam je ved, ali lasten jezik ali lastna drzava?
Al bi se mogli Slovenci v izberi med Italijo,
Neméijo in Jugoslavijo odlogiti za prvo ali
drugo, ¢eprav bi dobili vsa jamstva za ohrani-
tev svojega jezika in Ceprav bi vedeli Ze v
naprej, da bomo v Jugoslaviji polagoma zgu-
bili svoj jezik? Brez dvoma bi se odlocili vsi
za Jugoslavijo, brez premisleka bi Zrtvovali
vsi nasi bratje v zasedenem ozemlju lepo slo-
venSéino in se priucili lepi srbohrvascini, Ce
bi postali s tem svobodni drzavljani Jugo-
slaviie, Lastna nacionalna drZzava nad vse.
Ce bi si kvalitete drzavnega naroda ne moghi
kupiti drugaée kot za ceno, da zamenjamo
svoj jezik za jezik svojih bratov po krvi, po-
tem bi radi placali tudi to ceno. Pa tega hva-
la Bogu ni treba. Smo in ostanemo Slovenci
vsi oni stari, zagrizeni Jugoslovani, ki se nam
noce papirja in teorije, vsi oni, ki vemo kaj
je suzenjstvo in ba§ zato cenimo svobodo. O
usodi slovenskeda jezika ne bomo odlocali
mi, odlotale bodo naSe bodode, v Jugoslaviji
rojene, vzrasle in vzgojene generacije. Njih
pot pa bo 3la po Zelezni doslednosti zgodo-
vinskega razvoja tja, kamor je zalrtana po
oni dobri usodi, ki nam je naklonila svobodo
v lastni drzavi. Gresi in gresil bo vsak, ki bo
hotel ta razvoj zavirati ali forsirati. Ne sme
biti nasilnega stapljanja, S manj pa nasilne-
ga razdvajanja!

Vse to naj upoSteva in razmislja naSa
akademska mladina in naj se zaveda, da ne bi
Studirala na lastni univerzi, ¢c ne bi bilo Ju-
goslavije, da ne bi mogla demonstrirati na
univerzi kralja Aleksandra, ¢e bi Slovenci ne
nasli krova v Jugoslaviji. Zaveda naj se na-
dalje, da ima tudi ona dolZnost napram tej
drzavi. Ne smejo se vel ponoviti sramotni
Zini lanskega leta, ko je slovenska akademska
mladina demonstrirala proti notranji ureditvi
drzave vpri¢o uradnega zastopnika one Itali-
je, ki komaj caka, da more v svojih listih ser-
virati inozemstvu, zlasti pa naSim zasuZnje-
nim bratom take mladostne nepremisljenosti
kot dokaz, da smo Slovenci zatirani v svoiji
lastni drzavi. To ni ved notranja zadeva uni-
verze in akademske mladine, to je Castna
zadeva vseh Slovencev in celotnega jugoslo-
vanskega naroda.

i »POHOD«
JE EDINO POPOLNOMA NEODVISNO
GLASILC
VSEH ISKRENIH JUGOSLOVANOV!
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Osramocena ,,Prodana nevesta‘“
v slovanski Ljubljani

Z buéno reklamo je naznanilo nase odlis-
no ¢asopisje, ki se v zadnjem ¢asu tako rado
trka na svoje »narodne« prsi, da se vrsi v
ljubljanskem kinu Matica premiera zvocnega
filma, senzacija itd. ...»Prodana nevestac...

Ne bi se dotikal tega vprasanja, ker je
o filmih tega »strogo narodnega podjetja«
nad »Pohod« Ze veckrat porocal. Pred menoj
pa lezi »Vestnik Sokolski« (uradno glasilo
COS) 5t. 31 t, 1., kjer &itam okroznico Cesko-
slovagke pevske zveze, ki poziva vsa pevska
drustva, da energi¢no nastopajo proti upri-
zoritvi tega nemSkega filma. »Prodano ne-
vesto« so filmali na Bavarskem in sicer je to
storila »Raihsligatilme«. V tej umestni okroz-
nici se poudarja, kako je ta najsveteja CcSka
umetnina — biser slovanskih oper — »Pro-
dana nevesta«, postala Zrtev trgovine in laZi-
umetnosti. Postala je umazana potvorba slo-
vanske glasbe in slovanskega cuvstva. Zato
je Zveza prepricana, da je ta poziv dovolj
jak, da bo sleherni Cehoslovak zastavil vse
svoje sile, da se na éeskih tleh ne izvrdi podlo
sramotenje Cedke glasbene umetnine. Zveza
nadalje pozivlja drzavne oblasti, da tudi te s
svoje strani prepreéijo uprizoritev. COS se
je pridruzila temu pozivu in s sokolsko disci-
plino pozvala vse Sokole, da po svojih mo-
¢eh enerditno prepredijo vsak poskus surove
zalitve nacionalnega dela nesmrtnega Sme-
tane.

Tako torej so nastopili nasi bratje na se-
veru proti nemski profanaciji slovanske umet-
nosti.

Upravi¢eno sem ¢akal, da se bo tudi pri
nas kdo oglasil... nikjer pa ni sledu katere-
gakoli protesta. L

Da, taka je nada zavedna, nacionalna, be-
la Ljubljana! Kje so dejanja? Zvestoba za
zvestobo ..., ki je ponovno bila potrjena le-
tos v Prag¢gi? Kje so na3i nacionalisti? Kje so
nasi akademiki, ki so se svojefasno s tako
»odloénostjo« postavliali na branik samoslo-
venstva? Ali so v resnici istinite trditve ne-
katerih zrelih ljudi, da so bile lanske demon-
stracije proti cirilici navaden humbuk in pro-
stasko najemnidko delo?

Kaj pravijo nadi glasbeniki in prijatelji
Smetanove glasbe? In kaj nad Sokol? Ali mar
nam Jugoslovanom ni Smetana enako drag,
kot bratom na severu?

Da, Ljubljana — zopet si pokazala en-
krat svoje ¢istokrvno slovensko in slovansko
lice... Pravijo pa, da je zanjo $koda besed,
ker ona dirja v nacionalno brezbriZnost.

Eno pa zahtevamo mi deZelani in to kar
najenergiéneje, da nase oblasti prepovedo iz-
vajanje tega filma po deZelskih kinematogra-
fih, da se ne okuzi tudi zdrav nacionalni po-
nos naSega kmeta, ako je Ze sredidfe in Za-
riste slovanske, slovenske glasbe inficirano
po teh 100% nem3kih »velefilmihe. Mi naci-

onalisti ne moremo jamdéiti za one, ki bi ta
naS poziv prezrli in ga ne upostevali. Upa-
mo pa, da bo tudi Ljubljana z vso energijo
odstranila madez, ki ji ga je pritisnila dobic-
kaZzeljnost skupine ljudi, ki bi za denar pre-
zirali tudi najvi§je nacionalne vrednote.

(V malo opraviéilo narodne Ljubljane pri-
pominjamo, da so nekateri ocividei pripove-
dovali, da je mestni naéelnik dr. Dinko Puc,
ki se je nahajal pri premieri, po prvih akor-
dih vstal in ogorleno protestiral proti Skan-
dalozni uprizoritvi nemskega filma, ter z
upravi¢enim razburjenjem zapustil dvorano.
Op. ur.)

*

Od odliénega kulturnega javnega delavea smo
prejeli 3e to:le:

»Vendar enkrat slovanski zvoéni film!» se je
razveselil marsikdo, ko je &ital plakat nadega vo:
dilnega kina. »Smetanova Prodana nevesta, filmos
vana v zvolnem prenosu — ta mora biti podana
gotovo v Cefkem jezikule sem si mislil ter kupil
vstopnico kar za slavnostno prvo predstavo, &ef,
te lepe prilike, da bom prvikrat ¢ul in videl slos
vansko opero v naSem kinu, ne smem opustiti, dasi
sicer ne posefam filmskih predstav, ki so po ve-
Cini le pcnujanje bedastega ali zoprno osladnega
nemskega blaga. Toda kako razocaranje smo dos
Zivelil Uprizorili so nam divno ée3ko opero kot
burkasto, v reZijskem pogledu bolj ali manj posre:
ceno travestijo, v nemSkem besedilu in petju! Al
se sme naSemu obCinstvu res ze vse nuditi? Tudi
slovansko opero v nem$kem jeziku? Ali gospada,
ki uprizarja skoraj zgolj nemske zvo&ne filme, ni:
ma nikake nacionalne samozavesti? Mar i gre res
samo za gmotni dobicek, pa naj ga goseie s ka:
krdnim koli sredstvom? In ali v naSem obéinstvu
res ni vel nikakega narodnega ponosa, da drvi
slepo v tako puhlo zabavii&e? Kaxr ciniéno je po:
naSanje, kako kriCavo reklamo delajo za poscéa«
nje nemskih predstav prav tisti krogi in njih gla-
sila, ki se sicer pridudajo, da so vzeli narodno za-
vest v zakup, v resnici pa propagirajo le nemitvo
ter ldajejo s tem nadim ljudem v njih itak skromni
nacionalni zavesti le potuho. Kako bridko resnico
i¢ povedal lani operni ravnatelj g. P., ko je poro:
Cevaleu nekega tednika dejal: »Vsekakor je po-
lozaj tak, da se bo Ljubljana kmalu vrnila pod
okrilje nem&tva, &e pojde tako naprej! Proti eni ali
najve¢ dvema slovenskima predstavama (v gleda-
liséu) s povpreénim obiskom 800 ljudi imamo redno
vsaj Sest nemikih kinospredstay z minimalnim
obiskom 2400 do 3000 ljudil« Tu naj bi dvignil
svoj plamteci protest g. A. Laj., ki sicer z neiz
prosno doslednostjo zatira med nami vsako udej:
stvovanje nemsSkega jezika, Ce bodo nafa kine-
matografska podjetja Se dalje usiljevala nemske
zvoéne filme, bo treba, da za preciséenje nezdras
vega zraka zapiha ostrejSa sapa.

In Cujte! Najdejo se ljudje, ki v svojih bolnih
moZganih in svojem mednarodnem afarizmu po:
skuSajo v »plavnem« slovenskem dnevniku dcka-
zati to nacionalno sramoto kot veliko kulturno
pridobitev one dvorane, ki je ze od nekdaj okus
Zevala nade nacionalno ozratje in dela to danes
s podvojeno silo. Koliko fasa §e?...

Razdolzitev kmetov

O tem vpradanju se piSe in razpravlja na vsch
koncih in krajih, nebroj je midljenj in predlogov,
ni pa do danes $e nobene reditve. Zakon v zaiéito
kmetov bo zgubil ob koncu tega meseca veljavo,
gre za vprasanje, kaj se naj zgodi potem,

Vpradanja razdolZitve kmetov so se polastili
zal tudi gotovi ljudje, ki e danes ne morejo iz
svoje nekdanje demagoske koze. Tem ljudem se
imamo zahvaliti, da so si kmetje predvsem v juz-
nih krajih nae drZzave deloma pa tudi v dravski
banovini obetali raj od te razdolZzitve in kratkos
malo radunali s tem, da se jim bo vsaj gotov del,
najmanj 30% njihovih dolgov kratkomalo értal,
za ostanck pa dovolil dolgoletni moratcrij, zdrus
zen z zniZzanjem pasivnih obresti na 3%! Razumlji-
vo ni nihée pomislil, &e je tak naért sploh izved:
ljiv in zlasti ni nih&e upodteval, od kod naj se

vzame denar, potreben za tako razdolZzitev. Ce da
denar drzava, ji ga mora dati davkopladevalec,
torej tudi oni kmet, ki bi bil deleZzen take razdol:
zitve. Tozadevne postavke v drZavnem proradunu
bi zvisale na§ prorac¢un, ki je Ze danes mnogo
previsok z ozircm na danadnje pgospodarske in
zlasti denarne prilike. Tem prilikam bi odgovarjal
pri nas proradun, ki bi ne smel presegati zneska
B milijard dinarjev in bo pa& glavna naloga skup:
§tine in senata, da bosta proradun za leto 1933/34
skréila ¢im bolj. Kdor pa ve, kako odjekne tako
skréenje proraduna v celotnem narodnem in dre
zavnem gospodarstvu, da je tako skréenje dvos
rezen noz, ker ohromi vso podjetnost in delavnost
ter vzame zasluzek tisoCem in tiso¢em pridnih in
sposobnih davkoplatevalcev, ta bo postopal pri
takem niZanju prorauna skrajno previdno. Gos
tovo pa se bo branil vsak proti vnasanju novih,
stomilijonskih postavk v proratun, ki pod nobe:
nim pogojem ne sme in ne more postati vidji.

Da je treba kmetu kot stebru driave pomas
gati, o tem ne dvomi nih&e. Ce je kmet brez sred-
stev in brez zasluzka, potem so upropaiéeni tudi
vsi drugi stanovi, glavni konsument je pal na$
kmet, ki predstavlja ve¢ kot 80% cclotnepa prebi-
valstva naSe drzave. Zato je tudi razumljivo, ¢ée
danes skrb za kmeta ni omejena le na kak oZji
krog, marve¢ je to zadeva vse nade javnosti, ki
dobro Cuti, da je od reSitve tega problema odvis:
no vse nade gospodarstvo, ne pa samo eksistenca
kmeta. Nikakor ne gre, da bi se problem naSega
kmeta reSeval sam zase. Gospodarstvo je danes
tako prepleteno, da se ne da iztrgati iz te zamo:
tane, komplicirane celote le enega samega stanu
in poklica. Gospodarstvo je treba cbravnavati kot
celoto, Ce trpi kmet, trpi enako tudi delavec, na-
stavljenec in obrtnik. Pomol enemu izmed  teh
slojev ne bo prav ni¢ zalegla, ée se ne upoitevajo
istotasno vsi drugi pridobitni in konsumentski kro:
gi. Kratko refeno, petati se je treba s celotno
strukturo naSega gospodarstva, poseli po najeners
gi¢nejsih ukrepih in rediti to, kar se da rediti pos
tom pravilne zakonodaje, predvsem pa potom
zboljSanja nafe uprave.

Lahko je govoriti, da je treba kmetom odpi:
sati del njihovih dolgov, nastane pa vpradanje, na
cegavo breme se bo ta odpis izvrdil. Pri nas o ka-
kem oderudtvu ne more biti govora, imamo torej
opravka s povsem henetnimi terjatvami nadih de-
narnih zavodoyv, nadih trgoveev, obrtnikov in dru:
gih pridobitnih krogov. Vsi ti so v resnici dali
svoj denar kmetskemu doliniku v eni ali drugi
obliki, morajo torej denar dobiti nazaj. Ce bi naj
denarni zavod utrpel n. pr. 30% denarja, ki ga je
posodil na kmetska zemljista, tega denarja ne bo
utrpel zavod, pa¢ pa njegovi vlagatelji, Med temi
vlagatelji pa je velika ve&ina malih vardevalcev,
ki so si pritrgovali od ust, da nahranijo nekaj za
sebe in svoje otroke. In med temi varfevalei je
zopet velik odstotek kmetskega prebivalstva. Na
ta nacin bi ravno mali varlevalei plagali to, kar
bi se kmetskim dolznikom odpisalo. Na isto pri-
demo, e bi drZzava na en ali drugi nadin prevzela
odpisani del kmetskih dolgov na svoje hreme, Dr:
zava smo mi, davkoplagevalei, 80% teh davkopla:
cevalcev predstavlja kmetski stan. Kar bo drzava
dala, to bo morala dobiti iz Zepov svojih davko:
plagevalcev, torej tudi iz Zepa onega kmeta, kates
remu naj se odpiSe del dolga.

Problem je nujen, toda zopet ne toliko nujen,
da bi se moral refevati na premalo premisljen na-
¢in, ki ‘bo morda veé Skodoval ko koristil. O pro:
blemu je treba obdirnih debat in treznega premis:
ljevanja prav vseh slojev, kajti vsi ti bodo no:
sili posledice prenagljene reSitve. Upamo, da bodo
¢lani narodne skup$éine in senata, zlasti pa ¢lani
vliade upoStevali vse te tezkoCe. Ni drugepa izhoda
ko podaljSati za par mesecev nesrecéni zakon v
zadtito kmetov, tekom teh par mesecev obravnas
vati celotni kompleks naSega gospodarstva in nade
uprave ter pripraviti res solucijo, ki naj omogoci
Sirokopotezno ozdravljenje nadih gospodarskih pri:
lik predvsem s sistemati¢no decentralizacijo in des
koncentracijo naSega upravnega aparata.

Kaj je s stanovanjskimi najemninami?

Tezko pricakuje uradniStvo in delavstvo resitve
stanovanjskega vprasanja, ki se vlefe v vecnost
kakor'ljubljanska megla. Z mesta ga niso spravili
shodi udruzenja drzavnih in privatnih namescen:
cev, ne poziv gospoda bana niti deputacija scstras
danih najemnikov pri ministru g. Puclju, vse je
bilo brezuspedno!

Tudi ljubljansko dnevno &asapisje se nckam
izogiblje tega vpradanja. In vendar je ravno fo
vprasanje tako vazno, tako perete, da bi se ga ue
smels odladati! Splesno znano je, da so stanovan:
ske najemnine v Jugoslaviji med vsemi evropskis
mi drZavami najviije! ReSitev, ki je predvidena v
namenu zidati cenejSa stanovanjska poslopja, je
samo tolazba, ki nam jo nudijo zelo modri hidni
posestniki, kajti s tem bi se¢ uradni$tvu in delavstvu
pripomoglo morda po desetih letih, a pomot je
nujna, potrebna je danes in ne ez deset let! Res
Sitev tega vpraianja se mora pospesiti, pa takoj
in brez odloga! To je navadno robstvo, ako mo:
ra danes ¢lovek dati za najemnino najpreprostejs
jega stanovanja vefkrat nad polovico svojih pres
jemkov. Skrajni &as je, da se uradniStvu in delave
stvu prisko¢i na pomo¢! Drzavnim uradnikom so
se ob&utno znizali prejemki, a najemnine so ostale
iste! Prigel bo 3¢ ¢as, ko bodo na uradnidtvo in
usluzbenstvo prihajali razni pozivi, a danes, ko trs
pijo vsi pod pezo visokih najemnin jih nihée ne
vidis
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Z obhodov

Iz ribarske mreze na
Ljubljanici pod tromostjem

Hej Slovani, nasa reé slovanska zivo klije!

Nedavno se je vréil radiosprenos simfoniénega
koncerta iz Varsave. Program so sprejemale vsc
poljske in jugoslovanske postaje. Obe slovanski
drzavi sta se zopet enkrat vsaj duhovno zdruzili
preko efra pa je hitela slovanska godba... Vse
bi bilo v redu razen napovedi. Pomislite, poljski
napovedovalec je objavil program in uvodoma tudi
pozdravil brate Jugoslovane v poljskem in
francoskem jeziku, Torej Slovan pozdravlja Slo:
vana v tujem neslovanskem jeziku! Vem, da tega
ni zakrivila nasa kukavica, vendar bi bilo umestno,
da merodajni ¢initelji pri radiu preskrbijo, da sc
v bodote ko se bodo zopet oddajale slovanske
kulturne dobrine Slovanom, take napovedi vriijo
izkljuéno v slovanskem jeziku, Saj tudi Praga go-
vori kadar nam oddaja v nadem jeziku,

—1j Pravijo, da si nekateri tako zvani »nacio:
nalni« krogi v Ljubljani prav pridno brusijo pete
za nakup valut in deviz. Ne vemo sicer kaksni so
vzroki teh nakupov, slutimo pa, da je to zopet ne:
zaupanje v naSo nacionalno veljavo. Prosimo vse:
kakor vse na$c nacionaliste, da so budno na gos
spodarski strazi in nam brez vsakih predsodkov
javijo imena teh gospodarskih dezerterjev. Na:
dalje pravijo, da je pred kratkim neka veéja stro:
kovna organizacija v Slovenji sklepala, ali ne bi
kazalo svoj pokojninski zaklad naloziti v tujini.
Mi sicer tega ne verujemo, poudarjamo pa, da bi
bilo tako postopanje gospodarski zloé¢in, ki bi ga
morala in ga bo v slufaju potrebe ozigosala vsa
nasSa zavedna javnost,
|j Kaj pa to? Od raznih nasih ljubljanskih
naroénikov smo prejeli sporotila, da jim zadnja
stevilka »Pohoda« ni bila dostavljena, eravno smo
usatovili, da je bila pravilno odpremljena. Last-
mki treh ljubljanskih javnih lokalov so nam na
dalje javili, da jim Ze prvi dan izgine nas list.

- Neki tujec, severnjak, katerega ime smo Ze ugo:

tgvili, je v svojem favatizmu v nekem javnem lo-
kalu raztrgal nade glasilo, ki je bilo last kavar:
narja. Opozarjamo vse one, ki jim »Pohod« lezi
v zelodeu naj ne posegajo v tujo lastnino, ker
bomo nasli sredstva, da se taki izlivi sovrastva
temeljito izlecijo.

—1j} Ponovno izzivanje. Kljub nasim opozo:
ritvam se v nekem ljubljanskem javnem lokalu Se
vedno prepevajo nemske popevke in to s strani
¢lanoy orkestra. To je nad zadnji opomin, ker bo:
mo v bodofe brez vsakih sentimentalnosti lastnika
javnega lokala, ki bi Se nadalje Zalil nas nacionalni
ponos, brezobzirno objavili v nasem listu in napo:
vedali bojkot njegovemu lokalu.

|j Makedonija francosko ozemlje. Tako naj-
brze misli najvecji in strogo nacionalni slovenski
dnevnik. Bo Ze tako, e nam ta list v svoji nedelj:
ski Stevilki prikazuje ozemlje zadnjega katastros
falnega potresa na Balkanu v francoskem jeziku.
fmena Yougoslavie, Salonique, Stroumitza, Strou:
ma nam pricajo za gornjo trditey. Tudi tursko ime
Monastir mu je ljub%e od naSega jugoslovanskega
Litolja.

—1j Adijo. To je danes splosno upaorabljiv
pozdray, ki ga slidis§ iz ust nasih mladih in starib,
da celo nacicnalni ljudje se ga posluzujejo. Adijo
je italijanski pozdrav, pristna italijanska beseda,
pi pomeni prevedena v slovenséino zbogom! So
malenkosti — kakor je zadnji¢ rekel dopisnik iz
Trhovelj — vendar bodejo v srce vsakega pravega
nacionalista. Solam in nadim drutvom priporoca:
mo, naj delujejo na to, da se odpravi italijansko
pozdrayljanje in nadomesti z nadim slovenskim.
Ne manjka nam lepih domaéih pozdravov. Boga-
tejsi je nad besedni zaklad v tem pogledu od ita:
lijanskega in ni prav ni¢ potrebno, da si izposo:
jujemo pri nadib sovrazZnikih, Zbogom, Bog, zdrav,
zdravo, nazdar, Zivijo, Bog Zivi, sre¢no, ali: lahko
no¢ itd. Vsi ti pozdravi lahko nadomestijo itali:
janski »adijo'« Dasi so malenkosti, odpravim. tudi
te, da se nam ne bo tujec smejall — Ne pozabimo
pa tudi, da kdor zaniCuje se sam, podlaga je tuj-
Cevi petil

Se ena cvetka »nade« industrije. Zadnjic smo
Zigosali Jugoproizvadjo Kaledonta v Zagrebu. Sli-
ten jugosjovanski proizvodnik je P. Beiersdor! iz
Hamburga, ki nas lepotiéi s svojo »Nivea« kremo.
Tvornico ima v Mariboru in to celo v Gregoréis

Cevi ulici $t. 24, Vsakdo se Ze posluzuje Nive:je
v razli¢ne svrhe. Zato sluzi g Beiersdorf lepe des
narce. Kakor pa so mu nadi dinarcki ljubi, tako
na drugi strani prezira na$§ mili jezik. Nec zdi se
mu vredno, da bi napisal besedilo na Skatlicah v
slovens¢ini, Koliko Casa Se?

—1j Sloveni¢ina »jugoslovanske« industrije.
Evo novi plakat, ki se blesdi, ali ¢e hocete, po:
smehuje v beli Ljubljani: ... Ko bi bil prozoren. ..

videlo bi se mu jedro — praseno sladno jedro. —
To jedro pravzaprav cini, daje..., €e je pravilno
kuhan — tako izborno kavo! Res je... Usebina

jedra to cCini!

lj Prosim enega senovpreznika z udarceme.
Sedim v kavarni in opazujem Zivahne druzbe krog
sebe. Pri sosedni mizi placujejo. Neki gospod pravi,
da je imel enega »ajnSpanerja s Slagom«. Doma
iscem v slovarju, kaj bi to pomenilo in najdem
gornje izraze. Drugié se pri »Obru« informiram in
izvem, da je to ¢rna kava s tolteno smetano. Ali
res nimajo nadi narodni kavarnarji domacega iz
raza za to nedolZno sladkarijo?

Hrastnik
KDO VODI NASO MLADINO?

Tezko delo vrsi nasa Sola med letom pri nas
cionalni vzgoji nadSe mladine, saj je ta mladina
veéingma prepuiCena ulici in vplivu starSev, ki so
4 malimi izjemami vse prej ko zavedni Slovenca
in Jugoslovani, Toda kaj pomaga ves desctineseéni
trud Sole, ¢e pa je med pocitnicami ta mladina
izrotena raznim strankarsko pobarvanim ljudem
m organizacijam.

Vse potitnice je nafa Solska miadez romala
na razne »5olske izlete« z g. kaplanom in usmiljens
kami. Visoko cenimo socialne skrb g. kaplana za
solsko mladino, vendar, ce hoce kot katehet vo-
diti izlete, nima pravice, da na take iziete jemlje
; seboj tjudi, ki nimajo s Solo nikakega stika. Su:
drugi »Svobode e so seveda smatrali take »Sol
ske izlete« kot golo zapeljgvanje mladine v strans
karske vode, Izbiti so hoteli torej klin s klinom,
ter tudi samo priceli organizirati slicne »3clskc
1zletes.

‘Tako je imel Elovek ob nedeljah zvecer pris
liko opazovati dve skupini vracajoéih se solskih
izletnikoy, katerih ena je prepevala naboine, drus
ga pa nemske in internacionalne himne. Ob takih
prilikah si labko poslusal na cesti posamezne grus
ée otrok, ki so si med seboj izmenjavale mish
in utise celodnevnega poduka in izobrazbe, Naj
navedend slicico, ki sem jo sam doZivel. Otroei
8 do 12 let. »Sram vas bod’, vi ste érni — vi ste pa
rdeci, vi hodite s... — vi pa z brezvereil«

Ali je to vzgoja naSe miadine? Ali naj Se na:
dalje vzgajamo verske nestrpneze in politicne za-
grizence? Nicesar nimamo proti veri, tudi nicesar
proti socializmu, toda iz nadih otrok nam ne boste
vzgajali verskih fanatikov in poturic slovenskega
jezika! Nihée od vas jih ni ucil jugoslovanskega
domoljubja, nihée strpnosti in bratstva. Zgolj fa:
natizem na eni, kakor na drugi strani. In Solska
oblast, ali ne vidi vsega tega pocetja? Ali nima
moti, da bi zabranila vsaj one izlete, ki so jih

vodili ljudje, ki sedijo danes v zaporih radi proti-

drzavnega delovanja? — — —

Niso pa poklicane samo oblasti, pa¢ pa tudi
organizacije, ki so bile z zakcnom osnovane. Kje
je Sokol, Ciril:<Metodova druzba, Kolo Jug. sester
in Jugoslovansko utiteljstvo?

Da, da prijatelji, marsiCesa se moramo se na:
uéiti od nekdanjibh strankarjev, ki so vodili slos
vensko politiko. Pred vsem se moramo odreci fras
karstvu in iskati ljubezni in razumevanja do na:
Sega trpecega ljudstva. Vi vsi, ki tako radi pos
udarjate svojo narodno zavest, svoje naprednjastvo
itd., vi vsi morate kloniti glave tudi k najbednej:
femu in tudi najsiromadnejSemu cloveku, ter mu
pomagati, da se dvigne in vrne v narodje domo:
vine, ki ga mora ljubiti bolj kot vse one, ki jim
je domovina zgolj polno nabasana denarnica!

kakor mi je znano, je svojcas eden izmed sta-
rejsih uciteljev tudi prircjal Solske izlete. Ali se
danes ne najde ved nikogar, ki bi nadaljeval delo
¢loveka, ki je omagal pod bremenom ovir in let?
Ali se vam mlajsim ne smili ta na%a mladina, ki
bo na ta nadin vzgojena z nezavednostjo, ali pa
morda celo s sovradtvom proti nasi, s potoki krvi
zgrajeni drzavi in proti lasnemu jeziku.

Ledina ¢aka, stradno zapuscena, s plevelon
zasajena — pridite graditelji boljse bodoénosti
Jugoslavije in primite za delo ki bo bogato po:

placano.
St. 1l

POSEBNOSTI 1Z ST. ILIA V SLOV. GORICAH

st. lij je v nasi drzavi zadnja Zelezniska pos
staju ob glavni progi, ki vodi iz srednje Evrope
k Jadranskemu morju in na Bakan. St 1lj je tudi
priljubljena izletniska to¢ka MariborCanov in iz-
hodisée na levo in desno po Slov. goricah, dalje
je zivahno shajaliS¢e trgoveey sadja in vina ter
sredid¢e 10 obéin za nakladanje in razkladanje
blaga. Rekli bi torej, St. Ilj je precej vazna ob:
mejna zelezn, postaja, saj se tu ustavlijajo poleg
lokalnih vsi mednarodni vlaki, osebni, brzi in eks:
presni,

Ampak dragi popotnik, ne smes se voziti s
kakim omenjenih viakov, dasiravno so skoru prazni,
ker te takoj zabelezijo na protokol ali celo izro-
¢ijo oroznikom, Milost lahko dobi le uradnikova
zena, ki se vraca iz mariborskega zelenjadnega
trga in pa njeno ozje sorodstvo. Vsi drugi pa, ako
hocete z brzecem, hajd C¢ez mejo v Avstrijo do
Spielfelda, od koder se smete odpeljati nazaj skozi
St. Ilj proti Ljubljani ali Zagrebu.

Sicer so pa lokalni vlaki na razpolago, ki vo:
zijo 13 km progo med Mariborom in St. lljem se-
daj ob sadni kampanji radi premikanja 2—3 ure.
Uboga mladina, ki se vozi ob 7 zjutraj v maribor:
ske %ole in se radi kake popoldanske Solske ure
ne more vracati s popoldanskim lokalnim vlakom,
je prisiljena pohajkovati ves popoldan po maribors
skih ulicah ter se pripelje domov vsa izmucena in
gladna Sele pc B. uri zvecer.

7 ozirom na izredno ohéutljivost ljudi radi
neposredne drzavne meje, bi bilo zelo koristno in
drzavotvorno, ¢e se ta nedostatck odstrani, kar
upamo, da bo pri uvidevnosti sedanje ljubljanske
zelezn. direkcije to kmalu mogoce.

V & Ilju je kupil nedavno hiSo zdravnik
dr. Gottfried Kutschera iz Nove Pazove v Banatu.
Ker ima v bliznji Avstriji mnogo sorodnikov, sc¢
misli kmalu semkaj preseliti. Njegov oe n. pr,
ki je jugosloy. penzijonist, biva stalno blizu meje
v Avstriji, Istotako ima njegova Zena tam svoje
starie in druge sorodnike. Dr. Kutschera je bil
v Novi Pazovi ¢lan nemdkega »Kulturbunda«, V
§t. Ihu imamo iz Nove Pazove Se¢ njegovega ros
jaka, protestantovskega pastorja Franka, ki je
ynan po svojem propagandnem delu med Slovenci
#a nemiko Solo.

T

NACIONALISTI-GOSPODARSTVENIKI,
V POTREBI ZAPOSLITVE
POSLUZUIJTE SE BREZPLACNE
DELAVSKE POSREDOVALNICE
NARODNE ODBRANE V LIUBLJANI!

T

Kranj
NEMSKI OTROSKI VRTEC — V KRANJU!

Na pobudo neke nove »kulturnice« se snuje
v Kranju nemski otroski vrtec za slovenske otro:
ke. Organizirata ga dve »bolji« dami, ki hodita
po nadih hifah z nezaslifano predrznostjo, da bi
se moral uciti nemdkega jezika vsak »boljsic otrok
ze v predSolski dobi, ce§, da bo Ze v petem lctu
labko imel veliko prednost pred slovenskimi otro:
ci: da bo lahko ¢ital prekrasne nemske otrodke
pravljice itd. Kasneje bo nadkriljeval druge tem
balj, ker se bo res lahko izobrazil, kakor s¢ more
samo tisti, ki zna nemski. Kajti vsa znanost je
pisana le v nemskem jeziku. No, da bo stvar res
pristno po nemsko tudi »nobels, se je ponudila za
neméko vzgojo kranjskih kratkosrajénikov sama
gospa gimnazijska profesorica. — Dovolj. To so
race! Ne, dragi, to niso race. Bolnih pojavov je
pri nas na ¢udo veliko! Mnogo volkov se zaganja
v domaco mladino, prav kakor se bere v sv. pismu;
v owlji obleki hodijo, govoreé, da jim tako veleva
ljubezen do slovenske in vse jugoslovanske mla:
dine. Nié ne de, ¢e se upira njihavo delo Ze temelj-
nim naéelom vzgoje: ne muéi otroka v predSolski
dobi z utenostjo L':itagja in pisanja. To velja za
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Nemce. Slovenski otrok mora zvedeti §e nckaj
drugega, namreé, da je njegov materinski jezik
manj vreden od nemdkega, veepiti mu je treba
spravilen« nazor o gospodujo¢i nemscini. Odkar
smo #¢ 14 let svobodni Jugoslovani, smo to rec
grdo zanemarjali in zadnji ¢as je, da to popras
vimo. — Upamo, da se¢ doslej ni S¢ nobena kranj:
ska mati dala zepeljuti. Ce bi pa le katero pre:
vladala naivna ljubezen do otrok in zgrabila za
to macehovsko zastrupljeno jabolko, ji mi poves
mo, da je tako poéetje zlodin. Pristojne oblasti
pa prosimo, da to akcijo tudi uradno prepovedo.

Trbovlje -

—tr 488 Din meseéno dobi éistega izplacila
trbovelyski rudar, ki dela vse delovne dni, Katerii
je pri nas komaj sestnajst na mesec. Kaj nujy nas
pravi rudar s pet, Sesi¢lansko druZzino s tem de-
narjem? Nase rudarske druzine so Stevilne in v
mnogih so ostali tudi odrasli otroci brezposelni,
da lezi vsa teza prezivijanja druZine na ramah
céeta samega, KaCunajmo! Za prezivljanje svoje
druzine dobi deluvee povpreéno 16:20 Din dnevno
m ¢e to razdelimo v sestélanski druzini, pride na
vsakega Clana reci in pisi dva dinarja in sedem:
deset par. Misiimo, da je ta Stevilka dovolj grozs
na, da nas preprica, da je tako stanje nevzdrino.
Ali se je potem éuditi, ¢e se ljudi poloteva obup,
ce laéni godrnjajo in zabavljajo. NaSe delovno
ljudstvo je mirno, ni revolucicnarno, a zahteva des
la in zastuzka, zahteva, da s¢ mu omogoci Zivijes
nje. Kajti tu, Kar je pri nas v Trbovljah sedaj, to
ni zivljenje, temveé pocasno umiranje. V nasi €rni
dolini bije plat zvona! Tega naj se zavedo vsi ti
sti, ki drze miti zivijenja trboveljskih rudarjev v
svojih rokah. Skrajni éas jel

—tr ‘labor nacionalnih rudarjev se je vrdil v
nedeljo, dne 2. oktobra nu vrtu rudarskega doma.
Na shcdu, katerega se je udelezilo lepo Stevilo rus
duarjev, je govoril g. Juvan, predsednik Narodne
strokovne zveze iz Ljubljane. Orisal je tezak po:
lozaj nasih premogokopnih revirjev in ugotovil,
da zahteva naSe delavstvo dela in za postenc delo
postenega placila, Odklanja pa podpore za brez
poselne, razne pomoZne akcije in miloséino. Naj:
bolj simpatiéno je bil od zborovalcey sprejet go:
vor g dr. Alujevica 1z Ljubljane, ki je kot Hrvat
pozdravil Tabor in ugotovil, da so tudi potrebe
srbskega in hrvaikega delovnepa ljudstva enake
nadim in da moramo zato ustvariti v bratski slog:
enotno drzavo z moéno organizacijo delavstva, ki
bo potom svoje nacionalne delavske organizactic
prislo tudi do soodlogilne besede v drzavi, Tope!
sprejem tega govornika najjasneje prica, da jo
tudi nase trbovelisko delavstvo za to drzavo, k'
je bila zgrajena z mnogimi Zrtvami. NaSe delav
styo ni protidrzavno in s pametno gospodarsko po
linko, ki bo omogo¢ila, da bo nase delavstvo pry.
dle do potrebnega kruha, bo omogodeno tudi re
mu da bo vstopilo v fronto zavednih drzavotvor:
nih Jugos o vanoy.

Lasko

Zbor rezervnih oficirjev laskega sreza, V nc
deljo, 2. ckt. se je vr§il zbor rezervnih oficirjev
laskega sreza, ki je bil sklican v svrho ustanovitve
sreske sekeije U. R, O. L. R. za srez Lasko. Do se
daj so imeli samo trboveljski rezervni oficirji svos
jo sekeijo, a v nedeljo se je ob udelezbi vetine
rezervnih oficirjev naSe doline ter zastopnikov iz
Laskega, Zidancga mosta in Jurklodtra osnovala
nova sekcija, kateri stoji na ¢elu kot predsednik
g. R. Pleskovié. V odboru so poleg drugih pospo:
div Se gg. inz Coti¢ kot podpredsednik, Slokan
kot tajnik in Vonéina kot blagajnik.

Trebnje

Trebnje, Kakor smo omenili na drugem mestu
v tem listu, spiju tudi spanje praviénega druge
nacionalne organizacije, ki imajo svoje sedeze v
Trebnjem. So to: Jadranska Straza, Ciril : Metodo:
va druzba. Tudi Drultvo za mladino (nedoletnih
in brez staricv) je zopet utihnilo. Edino Sckol kas
ze nekaj aktivnega, pa Prosvetno drudtvo, seveda
vsak po svoje. V gospodarskem oziru je bolje!
Seveda so ustanovitve pivskih krozkov ze bolj
v modi. Trebanjei, kedaj se boste zganili, Kedaj
boste svetu res pokazali to, kar nadi Gasopisi tako
pogosto govoridijo o nasem Zivljenju, nasi prosve:
ti, kulturi, nacionalnem gibanju itd?! Z delom na
dan in k izvrSitvi visokodonetih papirnatih obljub,

ker narod od besed ne bo imel nicesar! Torej od
»senzacionalnih poroc¢ile v nasem dnevnem caso:
pisju k resniénemu delu!

Dolenje Posavje

Sredite levega brega dolenjega Posavja je

" mesto Brezice, ki je bilo pred vojno nekaka trd:

njava nemstva in Se bolj nemSkutarstva. Danes
s¢ je zunanje lice kraja sicer spremenilo, v svo:
jem bistvu pa so razmere iste. Modé nemékega ka:
pitala je tu velika, toda rado se pozablja, da vse
to bogastvo izhaja iz rok slovenskih Zuljev. Tega
bi ne smeli pozabiti mi sami, ne oni, ki si kopicijo
bogastvo. Tudi vemo, da je kapital, ki pride v ro:
ke N_unwu\' in nemskutarjev za nas — mrtev; mi
ne moremo svoje kulture obogatiti z njim. Tako
gre sad nase zemlje za nas v izgubo! Pustimy ne:
katerim upanje, da se povrnejo oni stari »hlaZenic
casi, toda ne moremo odobravati, da se tja pa
sem slisi nepremiSljena beseda: Se bo spremenilo.
Mi pravimo, da se po osvobojenju nima kaj veé
spremeniti, razen, da bomo na svoji zemlji tudi
gospodarji, —X.

Mirna na Do enjskem

LOVSKI ZAKON

Marsikje je napravil novi lovski zakon zmedo
s tem, ker pravi, da lov izgube om veieposestink
ki nimajo 20 ha loviséa. Do sedaj je imel velepo-
sesinik svo) lov ze z 20 johi zemlje. Na ta nacin
bi po novem lovskem zakonu tudi mirenska grascina
1izgubila svoj lov, ter bi ta prisel v obcinsko last
lako, da bi obeina lov lahko oddajala na javni drazbi
ter s tem povecala ze obstojeci tisti dohodek od ob-
cinskega lova,

Ko je uvide] tukaj$nji upravitelj grasfine Sepp
Hornicky tak polozaj, je zacel s prigovarjanjem na
nekega kmeta, da b1 mu prodal dvameterski pas
zemlje, da se tn zveie z ostanm graséinskim posesi:
vom lako, da se odvzame ob¢ini en del loviica, ka-
terega sedaj oddaja, zveze pa na grastinski lov. Na
ta nacin bi bila obcina prikrajSana za lezke denarje
tistega donosa, lov pa popolnoma razbit in dejansko
razdeljen na dva dela.

Preden se je pa odlocil kmel za prodajo dvame-
lerskega pasu za zdruzitev grascinske zemlje, je (ka-
kor je to obiéajno) vprafal za svet ¢, Zupana Celarta,
ali s tem kaj Skoduje obéini, ako proda dvameterski
pas svojepga zemljiséa grascéini, ali ne. G. Zupan
mu je izjavil, da obgini ne Skoduje in naj kar proda.
Kmet je v zavesti, da ne Skoduje obcini, zemljo
prodal.

peliral g. Zzupana, zakaj je dal tako izjavo (oziroma
pouk) in ni uvidel pri tem interesov obéine. Izjavil
je, da je moral kmetu odgovoriti na nacin, da kmet
proda po visji ceni zemljo, kakor pa drugace in ne
more v takem slucaju gledati na ooc¢ino kljub temu,
da bo tudi sam kmet vsako lelo prikrajSan s tem,
ker bo moral vsled manjkajocih dohodkov placati
visji davek, ter tako pocasi vracati kar je dcbil,
poleg tega pa Se vsi obéani.

Potrebno bi bilo, da s¢ zakon izpremeni, oz
popravi v toliko, da tak kupljeni dvameterski pas
ne velja za spojitev loviica, ako ni bilo loviste ze
pred novim lovskim zakonom po naravnem obsegu
spojeno. Na prednje navedeni nalin se $koduje ob-
Cinskim interesom in bi bilo potrebno na vsak nacin
poprave. Razumljivo je, da ne bi do tega prislo,
ako bi Zupan videl interese obé¢ine in ker femu ni
tako, je dovolj jasno, da je Se ve&ja poireba popra-
viti, da ne bodo padale take odgovornosti pri sli¢nih
zadevah na posamezne osebe.

LB .
Nase kulturno vpraSanje

Kakor vse velike ideje, ki vodijo narode na
potu zivljenja, tako je imela tudi jugoslovanska
misel poleg navduSenih glasnikov in odkritih pri-
stadev tudi skrite sovraznike in javne naspretnike,
Vzroki in ugovori so bili zelo razliéni, izhajali pa
50 vedinoma iz neplemenitih nagibov. Nadi kul
turni delavei v preteklosti so bili vsi veé ali manj
jugoslovansko orientirani t. j. priznavali so po:
trebo kulturne in literarne skupnosti. Mnogi od
njih so sanjali celo o jezikovni in drzavni skup.
nosti, O prvi so mislili, da bi bila prej mog:ca
ko druga. Zgodovina pa je pokazala, da sc v zu
nanji obliki narodov lahko uresni¢ijo najsmelejie
sanje narodov, ako so te sanje globoka vera mi:
lijonov, da pa se notranje bistvo naroda, njegov
duh, misljenje, nazori in tudi jezik, ki je izraz na-
rodne dufie, le pocasi izpreminja in da v tem ni
mogode nasilno ali kakorkcli ustvariti kakih “nes
nadnih izprememb,

Ko je zvedel ob&inski odbor za zadevo, je inter-

T'udi oni nafi kulturni delavei, ki so iz kakrs:
negakoli vzroka smatrali, da je jezikovno edins
stvo predpogoj narodnega edinstva, so imeli pri
tem plemenit namen, ker so v tem videli ko
rist in reSitev naroda. V. resnici vsi taki poskusi
nam niso ni¢ skodovali, ker so le tem bolj jasno
dokazali, kaj je mogofe in kaj nemogoce. Saj je
Matija Majar Ziljski hotel ustvariti celo slovanski
volapiik, in kdo bi zato velikega idealista obsojal?
Tudi ilirizem je bil poizkus, ki je bil naraven po:
jav svojega casa in v nasem kulturnem razvoju
potreben, saj je ravno on zdruzil Stokavee nu lite:
rarnem polju, kajkaveem in Slovencem pa je od-
loc¢il njihovo jezikovno podrocje. Kako globoko
je zakopan narodni jezik v ljudskih masah, se vi-
di n. pr. rayno pri kajkaveih, ki §e danes govere
svoje narecje, Ceprav so prideljeni Stokaveem in
tmajo v Soli in v knjigi Stokavski jezik. In tudi
vsi nadi avtonomisti trdijo, da je jezik nekaj sve.
tega, nedotakijivega, neizpremenljivega itd.
Zato je tem bolj ¢uden njih strah, da tako tre
petajo in se boje zanj, kakor da bi se ta jezik dal
v par letih odpraviti. Tega namena tudi v nasi
drzavi nihCe nima in je slovenddini odprta prosta
pot do najvisjih mest, v slovstvu in v znanosti pa
toliko, kalikor zmorejo nase dulevne sile. Vse je
odvisno samo od nas in za slovenitino v Jugo:
slaviji ni treba nikomur trepetati.

Toda nasli so se vedno pritlikavei, ki bi radi
v malem postali veliki. In tako so neki ljudje pri
nas iskali svoje slave kot zas¢itmki slovenstva,
kakor da obstoja sloveni€ina samo %e po njihovi
zaslugi. Ce bi bila ta skrb in obramba slovenskega
jezika cprayicena in utemeljena, bi ji seveda pris
znali njeno vrednost, bila pa je samo hinavska
krinka, pod katero so skrivali druge namene, Kajti
¢e branim kako narodno svetinjo, je to dokaz,
da je bila napadena, in tako je bilo zagovarjanje
slovenstine, ki je ni nihée preganjal, samo prikrito
hujskanje proti jugoslovanstvu, od koder ji baje
preti nevarnost. To jugoslovanstvo so zagovor:
niki sloveni¢ine prikazovali na razne nadine: vias
da, drzava, politika, vse je bilo slovensgini ne:
varno. 5 kako ljutostjo so se n. pr. vrgli ti ju
naki na pok. dr. Zerjava, ker je baje imenoval
slovenséino dialekt, dasi je imel ravno dr. Zerjay
za slovenscino vsaj toliko zaslug, kakor vsak tch
naSCItmKovse,

Zanimivo je, da so ravno nadi t. zv. kulturni
delavei izdali idejo, ki nas je osvobodila, V svoji
tamozni deklaraciji so proglasili zahtevo slovan:
ske kulturne avtonomije, iz cesar so sledili vsi
napadi in izpadi proti jugosiovanstyu in tudi Jugo:
slaviji, ki so zadnja leta vodili Zze do pravih ab:
surdnosti. Le spomnimo se na dogodke na nasi
univerzi... Pod krinko kulturne avtonomije so
se zahtevale ¢isto druge avtonomije, kar je vodlo
slednji¢ do odkritega sovradtva proti drZavi, v
kateri je slovenska kulturna avtonomija eding mos
goca. Stvar je prifla tako dale¢, da je Solaréek
smatral za junastvo, ¢e je raztrgal cirilski razglas
na steni. To so bili uspehi hujskadev, ki so se
dobro zavedali, da morejo samo pod krinko pre:
ganjane slovenSéine dosegati svoje postranske na-
mene. Kam je padla nasa mladina v primeri z ono
predvojno generacijo, ki je s takdnim idealizmom
Jripravijala naSe narodno osvobojenje!

Proti tej w»svojstosti in samorodnosti sloven
ske kulture«, ki trpi enako na podlosti in domi:
Sljavosti kakor na omejenosti in megalomaniji,
ker proslavlja malenkost za velikost in nizkost
za visokost, se je odzvalo nekaj trezmh glasov v
listih. Oglasila sta se dva nasa tudi kulturna de:
lavea: dr. A. Lajovie in Oton Zupancic. Prvi je
v daljsih ¢lankih pokazal napalno stalidée one
slovenske inteligence, ki ne najde pravega od-
nosa do jugoslovanstva, ker je v nji e vedno
mentaliteta podjarmljenega naroda in se ne more
povzpeti do zavesti drzavnega naroda in zavzeti
ono pozitivno stalisée, ki je edino nujno potrebno
in ¢astno. V ¢&lanku »Slovenski kulturni ideal v
narodni drzavie zakljuluje:

»Za Slovenca v svobodni narodni drZavi mora
hiti vzgojni in kulturni ideal pred vsem poznanje
lastne duhovnosti in njene zgodovine: napram
vsem drugim kulturam pa odnos svobodne iz
bire in ¢im SirSe prisvojitve, pri Cemer naravio
pripade prvo mesto duhovnosti in kulturi nasih
bratov Hryvatoy in Srbov.«

Se odlotneje je izpregovoril proti defetizmu
in separatizmu pesnik  Oton Zupanéi¢ v zadnji
Setvilki »Ljubljanskega zvonae, kjer je povedal
svoje mnenje o »budnih ¢uvarjih, cmeravosti in
nekaterih drugih nelepih slovenskih lastnostih,

Bil je Ze zadnji ¢as. Morda se bedo tudi
zdaj oglasili nadi — kulturni delavci...
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Kako so nas goljufali pri plebiscitu na KoroSskem?

(Ob dvajsetletnici koroskega plebiscita.)

Nobenemu drugemu narodu ni pariSka
mirovna konferenca povzroéila toliko krivie,
kakor nam Slovencem, ki nas je Zrtvovala ne-
usmiljeno italijanski poZre$nosti in nemske-
mu imperializmu,

Koroski plebiscit je bil najmanj primer-
no sredstvo za dolocitev pripadnosti koros-
kih Slovencev k Jugoslaviji ali Avstriji. Ni
«éudno, da je bil italijanski ¢lan plebiscitne ko-
misije, prine Livio Borghese ravno tako vnet
za zmago Avstrijcev pri plebiscitu kot Av-
strijei sami. Nih¢e se nadalje ne bo zatudil,
«la je ta diéni princ sledil tudi v tem vprada-
nju legendarni nedoslednosti svojih dvatisoé-
letnih pradedov, ter v isti sapi, ko je v svojo
zaSCito sprejemal jadne avstrijske ostanke, v
milanskem »Corriere della Sera« odleéno za-
vrac¢al nemsko zahtevo po plebiscitu na Juz-
nem Tirolskem. Ta visoko &islani smrtni sov-
raznik zdrave logike je v vodilnem italijan-
skem listu filozofiral nekako takole: »Kako
morejo Nemci govoriti o samoodlo¢hi, ko so
bas oni to ljudstvo tako otopeli in zbegali, da
nima ve lastne razsodnosti? Naj le pustijo,
da se ta narod zdruzi z Italijo samo toliko
let, kolikor stoletji so hili nemski suznji. Te-
daj bomo radi ¢uli njihovo voljog,

Koliko bolj skvarjena pa je bila narodna
zavest korotkih Slovencev radi nasilne ger-
manizacije in veé stoletnih preganjanj, kakor
pa narodna zavest la¥ki govoredih a nemski
&uteéih Trentincev, ki so v Avstriji vendar le
v primeri s koroskimi Slovenci uzivali zavid-
ljiv poloZaj na $olskem in upravnem polju.
Ta duhoviti italijanski ¢lan plebiscitne komi-
sije se je pred par leti izrazil napram pokoj-

*-nemu Schleicherju v Logivasi, da je on pripo-

mogel Avstrijeem k plebiscitni zmagi. No
Avstrijei so mu tudi izkazali primerno hva-
ieZnost, saj mu je Korofka deZelna vlada ku-
pila in podarila eno najlepsih vil v Vrbi na
Vrbskem jezeru, kjer uZiva italijanski aristo-
krat vsako leto poleti sadove svojega »poste-
nega dela« na KoroSkem.

Se ve¢ jasnosti pa je prinesla v plebiscit-
no »farso« objava spominov nekega angleske-
ga ministra, ki je razgalil celo »plebiscitno
kupdijo«. Da so Italijani podpirali Angleze
pri mednarodnih pogajanjih o eksploataciji
petrolejskih vrelcev v Iraku v Mali Azjji, so
si izposlovali kot protiuslugo, podporo An-
gleZzev pri italijanskem prizadevanju, da se
Koroska priklju¢i Avstriji. AngleZi so poste-
ni trgovcl, posebno kadar gre za protislo-
vansko politiko. Tako je dosledno podpiral
in jzvrSeval avstrijske in italijanske zahteve
in predloge angledki ¢lan medzavezniske ple-
biscitne komisije Peck, ki je bil obenem njen
predsednik. Ta komisija se ni brigala za do-
logbo &l 50 St. Germainske mirovne pogod-
be, ki dolofa, da ima jugoslovanski delegat
v komisiji glasovalno pravico, ampak je ju-
goslovanskemu delegatu to pravico odrekla.
Tako sta si Lah in AngleZ, ki sta si e v na-
prej zaradi petrolejskih vrelcev v Iraku do-
menila o pripadnosti Koroske Avstriji, za-
Jaméila vegino pri glasovanju. Naravno je,
da sta ta dva meSetarja stalno preglasovala
francoskega delegata, ki je bil edini za&¢itnik
Praviénega plebiscita.

Ta ¢edna dvojica pa se ni zadovoljila z
eno samo kritvijo dolocil mirovne pogodbe,
paé pa je zopet proti jasnim doloéilom mirov-
ne pogodbe, odpravila demarkacijsko érto in
pritegnila k coni A 3¢ cono B tako, da so
imeli Avstrijei odprta vrata za goljufive ma-
nipulacije med glasovalnimi upravicenci. Ita-
lijanski in angledki zastopnik v plebiscitni
komisiji sta na lastno pest par dni pred ple-
biscitom vpisala na tisoe ljudi v glasovalne
imenike, ki jih je predlagal nemski Hajmats-
dinst v Celoveu.

Iz prejdnjih volilnih bojev za Grafenauer-
jev poslanski mandat so Nemci dobro vedeli,
da znaSa vedina v coni A okoli 15.000 sloven-
skih glasov. Dne 7. oktobra so avstrijski listi
imeli natanéna porodila, da je vpisanih v vo-
lilne imenike 34.360 glasovalcev in da bo pri
90% udelezbi znaSala absolutna veéina 15.000
glasov. V ¢&asu od 7.do 9. oktobra so Avstrijei
s pomodjo Italijanov in AngleZev vpisali v
imenike Se preko 4.000 glasovalcev, ki niso
imeli glasovalne ‘pravice in niti vedeli, da so
vpisani v glasovalne imenike, ker so za nje
glasovale povsem druge, od Haimatsdinsta
doloc¢ene osebe. Tako so bili vpisani na go-
ijufiv nadin v volilne imenike vsi avstrijski
uradniki in Zeleznidarji, ki so kedaj imeli v
coni A mimogrede kak sluzbeni opravek,

Da so se tudi 8¢ po glasovanju vriile go-
ljufije in needne manipulacije, je toéno opi-
sal in z dokimenti opremil Zupnik dr. Trunk,
za katerega celoviki kof — Bavarec dr. Hef-
ter ni imel v svoji §kofiji niti kaplanskega me-
sta tako, da Se je moral dr. Trunk izseliti v
Ameriko. Dr. Trunk piSe v ameriskem &aso-
pisu »Ave Marija¢, da so se po glasovanju
zglasili pri njemu moski in Zenski obéani iz

- Sv. Jakoba v RoZu, ki so mu izjavili, da so
glasovali za Jugoslavijo. Vsi ti ljudje so pod-

pisali izjavo, da so pod prisego pripravljeni
potrditi, da so v resnici oddali glasove za Ju-
goslavijo. Glasom imenika, katerega so te
osebe podpisale, je bilo Stevilo jugoslovan-
skih’ glasovalcev daleko vigje, kakor pa Ste-
vilo oseb, ki jih je medzavezniika plebiscit-
na kdrisija nadtela, da so glasovale za Jugo-
slavijd.

ng_?‘gaj se pojasni ta razlika? Kljud k
temu je iskati samo v dejstvu, da so bile gla-
sovalne Fare od 10. do 13. oktobra v varstvu
italijanskega vojastva, ki je brez vsake kon-
trole »strazilo« glasovalne Zare. Zanimivo je
nadalje. da so bile glasovalne Zare napravlje-
ne v Celoveu, in da so si Avstrijei s pomoéjo
Italijanov preskrbeli glasovnic kolikor so ho-
teli. Dr. Trunk je s tem nepobitno dokazal,
da so se tudi po plebiscitu vrile goljufije,
ker sicer bi bilo nemogode, da bi v ob&ini Sv.
Jakob v RoZu, ki je bila najzavednejia obéina
na Koroskem in ki je imela vedno slovenske-
ga Zupana in slovenski ob&inski svet, dobili
Avstrijei veéino pri glasovanju. Sedaj so nam
Sele razumljive besede, ki jih je korodki kr-
§¢ansko-socialni list Kdrntner Tagblatt &t, 279
od 7. dec. 1920. napisal, da so dobili Italijani
po svojem odhodu iz Koroske od nemikega
éasopisja toplo zahvalo »za njihovo dejansko
izkazano podporo pri plebiscitu«. Avstrijci so
7ze vedeli zakaj! (Dalje prihodnjig.)

Koroske novice

—k BlaZejevo posestvo v Sv. NeZi pri Velikoveu
je prislo po smrti svojega posestnika, poslanca Fei-
niga, zagrizenega nemskutarja in sovraZnika Slo-
vencev, v konkurz. Da ne bi to posestvo, ki je radi
velikanskih subvencij deZelnega kulturnega sveta
in drugih organizacij veljalo za vzorni obrat, prislo
v roke kakega Slovenca ali pripadnika druge stranke
kol landbundovske, je koroska deZelna vlada dala
dolgoletno posojilo v znesku 100.000 S, JoZefu
Glantschnikn, biviemu neméurskemu poslancu in
Eredsedniklr Landbunda ter nekaterim drugim stran-

inim pristaSem v Vovbrah, da so to posestvo za
malenkostno vsoto Kupili'na javni drazbi. Ce pa se
slovenski kmet nahaja v stiski, preskrbi koroska de-
Zelni vlada s pomotjo koroSkega Haimatbunda takoj
kupca iz rajha, da prezene aviohtono slovensko Ere~
bivalstvo od grude, katero je skozi sioletja z ljubez-
nijo obdelovalo, po svelu.

—k Industrijska okrajua komisija v Celovu je
ukinila brezposelno podporo slovenskemu delavcy,
ker je brezpla¢nosvodil neki tamburaski zbor, lde-
alni fant je izgubil stem zadnje sredstvo, s katerim
si je kril svoje zivljenjske potrebscine. Intervencija
slovenskih poslancev je ostala dosedaj brez uspeha.

Strelske druzine

7
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—st Ljubljana. V nedeljo dne 9. t. m. redne
strelske vaje na vojaSkem streliséu na Dolenjski
cesti.

st Gori¢e. V nedeljo dne 2. t. m. se je vrsila
v Goriéah slavnostna otvoritev streli$éa strelske
druZine. Slavju so prisostvovali mnogoStevilni strels
ci, osobito iz vrst kmetskih fantov in bo lepo
uspela prireditev gotovo ostala vsem udeleZencem
v trajnem spominu. Tudi krasna prirodna lega
strelista ter tehniéna ureditev istega je bil vsem
gostom jasen <dokaz o resnem, idealnem in poZrts
vovalnem stremljenju omenjene druZine. S prires
ditvijo spojena nagradna tekma je izpadla ravno
tako v sploino zadovoljstvo. ;

—st Rue. Strelska druzina priredi-v nedeljo
dne 9.t, ™ (.'l:l(:sdm_i\"flf_" nacradno streljanje in vabi
clanstvg bratskih druzln matiborskega okroZis na
tekmovanje. Nagrade sa lepe, |

—st 8t. Vid nad Ljubljane, V kratkem se vigi
ustanovni obéni zbor strelske druZine tudi v nasi
ob€ini. Za €lanstvo ljubljanske okroZne druzine je
udeleba na obénem zbaru obvezna.

—st Trbovlje. V nedeljo, dne 16. t. m. bomo
otvorili novo strelid¢e nade druZine, ki bo tako e
po dveh mesecih svojega ohstoja pri§la do primer:
nega prostora, kjer bomo trboveljski strelei lahko
gojili strelski sport, Strelif¢e bo otvorjeno s pri-
meno slovesnostjo, ki bo gotovo privabila na stres
liS¢e Stevilno narodno zavedno obéinstvo,

—st Trebnje. Da, tudi v nadi vasi smo se zas
Celi gibati v tej smeri. Vendar videti je, da je aks
cija o ustanovitvi strelske druZine, ki se je pricela
tu Ze aprila — zopet, kot obi¢ajno — zaspala, Za-
to, gospodje, ki ste sprejeli poverjeno nalogo —
zbudite se — in &im preje zopet na novo delo!

—st Iz Konjic. Ustanovitev strelske druZine
v Konjicah se je vrdila v soboto 17. t. m. v dvos
rani Narodnega doma. V uvodu je notar g. Jereb
Rado pozdravil Stevilne zhorovalce in obrazloZil
pomen strelskih druzin. Gosp. dr. Mejak Ervin je
porocal o pripravah za ustanovitev, ki jih je vodil
poscbni pripravljalni odbor, se dotaknil vpradanja
strelif¢a in naznanil, da je stopilo v druZino do:
sedaj 55 &lanov in ¢&lanic. Precital je nato pravila
druzine, ki so bila soglasno sprejeta, ¢lanarina se
je dolotila na Din 2*—' meseéno. Pri volitvah so
bili soglasno izvoljeni v upravo druzine: predseds
nik Smid Alojzij, sodnik; prvi podpredsednik Jes
reb Rado, notar; drugi podpredsednik dr. Mejak
Ervin, advokat; tajnik Valifer Sreiko, hranilniski
uradnik; blagajnik Lorber Franjo, davkar: &lani
uprave: dr. Suha& Mate, sreski nadelnik; dr. Gorir
éar Ante, zdravnik; dr. Rudolf Ivo, zdravnik:
Krizni¢ Alojzij, zasebnik; Nemec Ivan, sres. kme:
tijski referent; Zagar Ciril, trgovec; Ajdnik Franc,
delavee, Za preglednike so bili izvoljeni: Proras
zil Vaclav, lekarnar; Nedilka Ivan, kapetan in
Nardin Nande, Zeleznifki uradnik, Ustanovitev
druZine je naSa javnost z veseljem pozdravila in
kaze Ze sedanje veliko zanimanje za to organis

zacijo, da bo delovanje druzine uspesno.

|
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»POHOD«
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Bolezen avionomizma

Nasa doha je polna protisldvij. Vsak, bodisi
§¢ tako povrien opazovalec bo ugotovil, kako se
vse, nekako mesa in previja in kako se v nobeni
obliki zivljenja ne morejo ustaliti konéno veljavna
in obde priznana nacela, Stari svet, svet fevdaliz:
ma, aristokracije in vojaske monarhije srednjega
veka, je propadel, toda nova, med stradnimi Kréi
svetovne vojne rojena druzba Se ni znala polo:
7iti temeljev svojega novega duhovnega in gmot:
nega zivljenja, Iz tega izvirajo nerazumljiva protis
slovia v vseh zunanjih pojavih naSega Zivljenja,
v katerih smo se naudili Ze gledati neke normalne
oblike sedanje nenormalne dobe.

Tako vidimo, kako se vrste konference in
mednarodni sestanki, na katerih se zatrjuje in do-
kazuje, da je edino v zblizanju in zdruZenju na-
rodov iskati izhod iz teZav danasnjega Casa. V
Franciji, Angliji in Nemdéiji so se pojavili veliKi
ljudje kot Briand, Macdonald in.Stresseman, ki so
odloéno nastopili za novi evangelij. Toda stvar:
ncst je Sla drugo Zalostno pot. Driave se¢ herme:
tiéno zapirajo druga pred drugo, dvigajo se carins
¢ski zidovi, onemogoca se delo in zasluzek ter
ustvarja v vsaki drZzavi fiktivna vrednost denarja.
Toda ne samo to, tudi posameznih drZzav se je Ze
pulastil »razkrajalni duhe, kakor imenuje ta novi
pojav veliki Spanski mislec Unamuno,

V zadnjem c¢asu se vedno bolj &ri bolezen
avtonomizma med evropskimi drzavami s ciljem,
da se postavi Se ved meja v tej, Ze tako razbiti
Evropi in da se jo razkomadi pray do nemogoénos
sti. Anglija ima z Irsko velike krize in teZave,
Belgija se bori proti flamskemu vprasanju, mlada
Spanska republika je morala kloniti pred katas
lonskim avtonomizmom in se le s teZavo otepa
Baskov, ki zahtevajo sedaj za se iste privilegije.
Bavarska se z vsemi silami upira poskusom centras
lizacije iz Berlina, v Poljski, ki je sestavljena iz
raznih delov, se tudi pojavljajo moéni pokreti s
ciljem, ofuvati si poseben nadin uprave in tradis
cije. V &e3ki republiki opaZzamo avtonomne tens
dence Slovakov, zdruZene s separatisti¢nimi Zeljo:
mi Nemecev in Madzarov. Celo v Franciji, v cni
Franciji, ki je dosegla najviijo stopnjo homoges
nosti. in enotnosti med evropskimi narodi je vi

deti izrazite avtonomisti¢ne teznje. Izpustimo Alza:
cijo, ki je bila 3ele pred kratkim zopet prikljucena
stari domovini, toda tudi v Bretaniji, v osréju
Francije so se avgusta mescea vriile manifestacije
za avtonomijo Bretanije. Tako vidimo vse povsed
neko nerazumljivo teZnjo narodov za razkrajas

njem in cepljenjem ravno v dobi, ko razvoj Casa”

z_neizprosno logiko sili narode k zdruZevanju in
ustvarjanju velikih gospodarskih enot, da se s tem
preprecijo pogubne posledice partikularizma. Celo
sovjetska Rusija, ki je v narodnostnem vprasanju
nastopila najbolj liberalno, je uvidela, da vodi po:
litika gojenja avtonomizma v pogubo in njene ve:
like koncesije so ostale samo na papirju. Krvavo
potlacenje avtonomistitnega upora v Georgiji kas
Ze, da tudi Rusija samo s silo vzdrzuje svoje
edinstvo.

Nastane sedaj vprasanje, kateri politiéni in
gospodarski razlogi navejajo k temu, da tefe za
ustvarjanjem majhnih in neodvisnih enot. Prav
nobeni, Modernemu duhu gotovo ne leZi pred
cémi srednjeveski mednarodni sistem s svojimi
Stevilnimi malimi drZzavicami, katerih ie bilo samo
v Neméiji preko 600 in svojimi svohodnimi mesti,
temved velik gospodarski nadrt, ki bi znal celo za-
brisati ostrost mej med historiénimi drzavami. V
tem tudi lezi veli¢ina Briandove misli, ki edino
lahko zajaméi Evropi napredek in procvit. Male
drzave nimajo veé moZnosti Ziveti same za se ter
bodo prisiljene z neizprosno logiko gospodarskega
razvoja se zdruZiti z drugimi velikimi drzavami
vsaj v carinskem in finanénem pogledu. Odkod
drugae oni napori, da se reorganizira sedanji po-
spodarski sistem v Podonavju?

Avstrija in Madzarska sta Ze pokazali, kako
njima ni obstoja, ¢e se ne naslonita na kako vele:
silo ali pa stopita v srednje;evropsko skupnost.
Ravno tako bi tudi druge male drzavice, &im bi
dobile avtonomijo, kmalu naletele na nepremost:
ljive gospadarske =zapreke, ter bi zopet morale
pocasi zlesti pod pokroviteljstvo kake druge drza-
ve. Seveda avtonomisti ne upodtevajo te velike
resnice, ker v veliki vedini. nimajo niti pojma o
velikih gospodarskih problemih, ki danes zanimajo
svet. Francoski publicist Georges Wagner, ki nas
ziva ‘avtonomizem psiholosko belezen nade dobe,
Katera Se bolj Siri in zastrupljg ncurcjeno stanie,
v katerem se danes nahaja Evropa, piSe o teh ljus

deh: »To so ali starci, ki Zive v preteklosti, ali pa
mliadi »koritarji«, ki naivno mislijo, da bodo v svo:
jih ‘avtonomijah takoj dobili prva in najvi§ja me:
sta, pozabljajo pa, da bi bilo takej toliko protis
kandidatov, da bi prej prislo do drzavljanske vol-
ske kot pa do mirnega nZivanja na znosnih mestih.

Z gospodarskega in politicnega stalis¢éa se
avtonomizma torej ne da opraviéiti, Njegove varo:
ke je bolj iskati na idejnem polju, pred vsem v
krivo razumevanem principu samoodloche naro:
dov, ki ga je za Casa vojne proglasil Wilson v
svojih znamenitih tockah in ki je pozneje prisel
tudi v mirov. pogodbe. Toda tudi Wilson sam si ni
predstavljal samoodlodbe narodov v tako radikalni
obliki, da bi vsaka pokrajina, da celo vsako mesto
ali celo vsaka vas imela pravico odlocati o svoji
drzavni pripadnosti in upravni ureditvi. Razen te:
ga je tudi nacelo narodne suverenitete, kakor ga
je pojmovalo prejinje stoletje, danes Zze zastarelo
ter tehni¢ni in gospodarski napredek zahteva njes
govo temeljito revizijo. Predvsem pa moramo iskas
ti korene avtonamistiénim teZnjam v literarnem
rcgilinnalimuu‘. v skrajno cbéutljivem uvanju zas
sebnih obiajev in tradicij bolj kot v stvarnih, pos
litiénih in gospodarskih razlogih, Kadar navajajo
avtonomisti za svojé nazore slednie razloge, jih
jemljejo popolnoma pogredne, napaéno in povréno, |
ker avtonomizem stoji v popolnem nasprotju ne
samo z gospedarskim razvojem, temved z vso ci:
vilizacijo nade dobe. Ce bi se izvedlo nadelo, da
vsaka pokrajina po svoji volii poseduje suvere:
nost, bi se Evropa razbila v male driavice sred-
njega veka, ki bi se ogradile s carinskimi in uprav:
nimi mejami, kar ne bi pomenilo samo popolnega
gospodarskega razkroja teh drzav, temveé tudi
konec sodobne civilizacije.

Splosen pojav bolnega avtonomizma nafe dobe
je sledji¢ posledica neenakega razvoja mnadega
duhovnega in gmotnega zZivljenja. Moderna tehs
nika, ki sili k gospodarskemu zdruZevanju naro:
dov, je svet zblizala, toda samo v prostoru in
¢asu. Duhovno pa je danes 3¢ mnogo bolj razbit
ko v srednjem veku, ko ga je vezala enotna n
vsemogota cerkev. Zato je edino sredstvo, da se
odpravijo za moderno dobo tako pogubni avtos
nomizmi - zbliZevanje narodov tudi na duhovnem
polju s strpljivostjo, znosnostjo in uvidevnostjo.

M

Film nase zemije

GOSPOD DIOGENES
IN DOMOLJUBNA VESELICA.

Pridel je v deZelo slovensko gospod Diogenes,
.znani starogriki udenjak, ki je nekod po Atenah
opoldne iskal s luéjo ¢loveka. — V dezeli slovenski
je iskal Jugoslovana.,

Majhno obmejno mestece je bilo v zastavah.
Ob pradni cesti. so stale v senci dolgo¢asnih in
izsuSenih kostanjev mize, vsevprek, v dolgih vr:
stah, Skozi Siroko odprta gostilnidka vrata so se
vsipali roji ljudi ko ebele iz panja, pisana mnoZica
je drvela noter in ven. Star in ohrabljen gramafon
..je krical nckjc med zidovi. Gostilniski vrt je bil
nabito poln in je $umel od stoterih glasov. .

Gospod Diogenes je bil radoveden, pa je pris
stopil. : i

Vse: cesta in hi%a in vrt, vse je bilo prepoino
castitljivih rodoljubov. Ob tezko obloZenih mizah
. 80 sedeli, pili so belega, jeruzalemgana in rdedepa
cvicka in terana in ljutomeréana in dalmatinca,
. gospe rodoljubarke tudi ¢aso piva in nadebudna
deca chabesso, To je bilo prvo, kar je na rodos
ljubni slavnosti opazil gespod Diogenes,

Gospod Dicgenes pa, ki mu je radovednost v
kryi, najsi je tudi Ze star gospod, je Sel Se blize in
se je poglabil in je videl dc ved.

; Niso sedeli debeli in zadovolini rodaljubi zgolj
ob tasah in steklenicah. Zdaj pa zda) se je iz pis
sane mnozice dvignil obraz. Z veliCastnim obras
zom je potrkal na kozarec. Zactul se je ropot, mnos
go glasov je wzklikalo: »Mir! Govornikl« Nato so
radoljubi odstavili kozarce, pohajadi so posedli,
mamice so prijele razpcsajenc otroke in vse se je
napeto zastrmelo v governika, ki je stal ko Zrd.

Gospod Diogenes je prisluhnil. Tu sc. je odres
Sevala vsa vesolina domovina, tu se je pretakalo
domoljubno navdusenje skorajda ko vino iz kozars
cev v grla. Govornik je bil sprva nekam plah, a
potem se je razvnel, posegel je v literaturo, omenil

Odgovorni urednik Miroslav Matelig.

Slom&ka in Vodnika, Preserna in Zupanéica, celo
na Cankarja ni pozabil, po vrsti je odpravil yse
sovraznike domovine in se je nato vsedel, bridoc
z robeem svoje potno ¢elo. Sledilo je gromovito
odobravanje, »zivio« klici in trkanje s kozarci, ne:
kaj rok se je dvignilo v svetem navdulenju in
debeli gespod dacar je naroil Se en liter. In ni
trajalo dolgo, in je stal ob beli mizi drugi govor:
nik in tretii in detrti..,

Gaospod IDiOgencs pa, ki je star gospod, ne ljubj
hrupa — in morebiti je hil Se kakfen drug povod
vmes, Skratka, gospod Diogenes je Sel dalje, zavil je
med vrstami miz in je stopil v pgostilnisko sobo,
da prisluhne, oh kaksnih zvokih neki se zabava
rodoljubna mladina na -rodoljubni in navdugeni
slavnosti. Pa ko je stopil med vrata in je postal,
da si ocddahne — kajti star gospod je Ze gospod
Diogenes — ni kar ni¢ obéudoval gibénih parov, ki
so se ro¢no vrteli v &ast in slavo domovine. Ne, sa:
mo vy kricavi gramcfon se je zazrl gospod Diogenes,
zmajal je s svojo sivo in izkuSeno glavo, poveznil
je nanjo cilinder, pa je odsel.

Gramofon pa je vekal za njim:

»lch hab® kein, Aut:, ich hab' kein Rittergut,..«

—Xy:

NEKAJ O SOLSKIH KNJIIGAH...

Na nafih srednjih Solah se uéi srbohrvaidina
po nekih »Vadnicahe, ki so moéno podobne nek:
danjim slatinskim vadbame«, Mislim, da je tudi
pouk  po njih. precej sliden latinskemu. In tudi
uspehi so najbrze enaki. Knijiga je tiskana z vses

_mi mogoéimi ¢rkami, kar seveda njeno ceno (ne

pa. njeno vrednost!) zelo povisa. Nad érkami so
vse mogode Cireéare, &rte in naglasi, da izgleda
tisk, kakor da bi bila v knjigi arabitina. To naj
bi bili naglasi za pravilno izgovorjavo. Toda vse
to je, kakor da bi pisal note ¢Sloveku brez po:
sluha. Imam sina tretjeSolea in sem mu dal &itati
en odstavek. Videl sem, da so wsi tisti naglasi
brez pomena in da samo podraze knjigo. Po be:
rilih, ki so dovolj dolgodasna, se obravnava slove

(predstavnik Francé Sirukelj). Vsi v Ljubljani.

dobro poznal, in s tem cnemogodil zmago krivice,

nica, a pravepga uspeha ni nikjer. Spomnil sem se
Gasov, ko smo v avstrijskih Solah, brez takih
dolgoéasnih »vadnice v tretji Soli Citali Ze hrvats |
ske knjige, s Cimer smo se gotovo ved naudili |
|
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kakor s takimi ucbeniki. S takimi uébeniki se do-
seze ravno nasprotno, da se predmet pristudi in
da se zdi jezik, ki ga razume vsako nale ljudskos
Solsko dete, neskontno tezak, Ce je to cilj naje
nacionglne vzgoje. potem dosegajo te »vadnice«
v _polni meri svoj namen,

ZANIMIVO PRIZNANIE...

Za kanonika novomeskega kapitola je poviian
Smihelski Zzupnik Trikan, ki je znan po svojem
nastopanju v L 1914, ko je pred sodis¢em prical
v veleizdajalskem procesu proti dr, Iy, Lahu in
prisegal na stvari, ki so se izkazale kot popolnoma |
neresniéne. () vsem tem se je Ze toliko javno pis
salo, da ni moglo biti neznano onim, ki odlodajo
o cekvenih vi§jih sluzbah. Posehno pokoini suhors
ski zuprik Pavlovsid je takrat pred sodii¢em ods
loéno nastopil v obrambo resnice, ker je Trékana

da je mogel novomeski senat dr. Laha oprostiti.
Zupnik Trikan je nastopal pred sodiS¢em z vso
besnostjo samo zato, ker je &lo za srhofilstvo, ..
Sedaj po 18. letih je povisan v kanonika... Bilo |
bi morda cerkvi v prid, ¢e ne bi s takimi imenos
vanji obujala Zalcstnih spominov na preveliko
gerefnost &rnozoltega patriotizma nekaterih njes
nih funkcionarjev.

20.1X,1908. — Pred leti je sklicalo mestno nas
éelstvo enketo . za poimenovanje nekaterih ljubs
ljanskih ulic in trgov. Tedaj se je soglasno spres
jel predlog, naj bi se brezimni prehod med stold

nico in Skofijo — tam skozi je Sinil strel, ki je
pred Kolovratom usmrtil Adamica — imenoval

Ulica 20. IX. 1908. Mestno nacelstvo je pritrdilos
a izvedbo tega umestnega predloga je pokop
protest iz Skofije, ¢e§, da bi obiskovalea stolni
motil spomin na prelito kri, Stsl.

— lzdaja za Narodno obrambno tiskovno zadrugo, r. z 2 o, z, Ciril Majcen. — Tiska Ugiteljska tiskarna I
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