leza, ki ga je imelo stcsl. slovstvo pri nji-
hovem nastanku.

V poglavje o zgodovini slovanske filolo-
gije sodita prispevka S. B. Bernstejna
(Moskva), ki govori o postopni uveljavitvi
fonoloske razlage psl. glasovnega razvoja
v slavistiki, ter F. Jakopina o Nahtigalovi
korespondenci s sodobnimi znamenitimi
jezikoslovci.

Treba je 3e reéi, da je Nahtigalov zbornik
izredno hitro izSel, Ze 6 mesecev po simpo-
ziju. Izdaja tak$nih mednarodnih jeziko-
slovnih publikacij, ki so ponavadi v vet
jezikih (v Nahtigalovem zborniku so pri-
spevki v 11 jezikih in 4 pisavah), je nam-
re¢ zvezana s Stevilnimi tehni¢nimi teza-
vami, tako da se lahko delo neredko za-
vlete za vec let. Da je Nathigalov zbornik
dosegel na tem podro¢ju pravi rekord, je
predvsem zasluga urednika in njegovih
sodelavcev, ki so, kolikor se je le dalo,
sami opravili organizacijsko, tehni¢no in
korekturno delo. Knjigo pozivljajo foto-
grafije Nahtigala v druzinskem in jeziko-
slovnem krogu ter posnetki nekaterih pi-
sem iz njegove korespondence, dragocena
pa bo vsem slavistom tudi zaradi ponekod
prav obsirnih in izérpnih bibliografij z naj-
razliénejSih podrocij stroke.
Aleksandra Derganc
Filozofska fakulteta v Ljubljani

Slovar asociativnih norm ruskega‘ jezika

Slovar’ associativnyh norm russkogo jazy-
ka. Pod redakciej A. A. Leont'eva. Izda-
tel'stvo Moskovskogo universiteta 1977,
192 str.

VpraSanja pomenoslovja postajajo v zad-
njih desetletjih cedalje bolj pomembna v
teoretitnem in prakticnem jezikoslovju.
Tudi psiholingvistika Steje med svoje
osnovne naloge proucevanje besednih po-
menov, njihovih zvez in razmerij v okviru
enega jezika, pa tudi odnosov med sorod-
nimi in nesorodnimi jeziki. Ena od moz-
nosti za ugotavljanje pomenskih stikov
med besedami je tkm. asociativni eksperi-
ment, ki ga je uporabila skupina sovjet-
skih jezikoslovcev in psihologov. (A. A.
Leont'ev in drugi); v pri¢ujotem slovarju
srecamo prve ugotovitve, katerih vrednost
seze Cez meje rusistike.

Ruski asociativni slovar bo zajel 500 ge-
sel (besed-drazljajev), ki so jih izbrali po
kriteriju pogostnosti. V prvi knjigi je ra-

zen uvodnih poglavij, ki pojasnjujejo
predmet in metode dela, razporejenih po
abecednem redu 196 enot, v drugi knjigi
jih bo $e nekaj nad 300, z dodatnim obr-
njenim slovarjem in indeksi.

Prvi poskusi o besednih asociacijah segajo
7e na zacetek naSega stoletja (A. Thumb,
K. Marbe, Experimentelle Untersuchungen
iiber die psychologischen Grundlagen der
sprachlichen = Analogiebildung. Leipzig
1901), vendar se zbirka slovarjev asoci-
ativnih norm pravzaprav zacenja z delom
Kent — Rosanoff, A study of association
in insanity (1910); avtorja sta izbrala 100
besed-drazljajev in zapisala besede-reakci-
je pri tiso¢ odraslih poskusnih osebah. V
naslednjih desetletjih so se ukvarjali naj-
vel z asociacijami v otroSkem jeziku, v
zadnjem ¢asu pa je bilo sestavljenih vec
slovarjev asociativnih norm: za angles¢i-
no, francos¢ino, nemscino, holandséino,
poljséino, slovasc¢ino idr., tako da so zdaj
Ze mogoce primerjave.

S poskusi za ruski slovar so zaceli leta
1969. Omejili so se na osebe v starosti
16—50 let z viSjo ali visoko izobrazbo, ka-
terih materin§¢ina je ruski jezik. Zaradi
udobnosti so najveckrat izbrali Studente
(3tudentke), vendar v razli¢nih univerzi-
tetnih mestih. Sodelovalo je okrog 700
oseb, pri nekaterih posebej oznacenih ge-
slih pa samo okoli 200. Poskusna oseba je
morala na dano besedo-drazljaj odgovoriti
z besedo-reakcijo v odmerjenem (seveda
zelo kratkem) ¢asu. Tako je nastal ob vsa-
kem geslu (drazljaju) spisek besed (reak-
cij), ki so v slovarju razvrS¢ene po po-
gostnosti; seznami obsegajo od 120—180
besed pri poskusih s 600—700 osebami in
priblizno polovico manj pri poskusih z 200
osebami. Reakcije se delijo na paradigma-
titne in sintagmati¢ne; pri prvih je npr.
reakcija na samostalnik drug samostalnik
(roka — noga), pri drugih pa npr. pridev-
nik (jezik — ruski). Razmerje med para-
digmati¢nimi in sintagmatiénimi reak-
cijami je odvisno predvsem od be-
sedne vrste drazljaja, od jezika, od
starosti poskusne osebe (otroci ima-
jo vet sintagmati¢nih reakcij), od zvoéne
podobe besede, od njene udelezbe v fra-
zeologemih itd. Za angles¢ino so izracunali,
da je reakcija na samostalnik v 7079/ sa-
mostalnik, na pridevnik v 50 %, pridevnik
(¢rn — bel), pri glagolu pa samo v 359,
glagol (zaceti — koncati).

O naravi spiska besed-reakcij in o vred-
nosti asociativnega eksperimenta za pro-
uCevanje semantike razpravljata v drugem
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uvodnem poglavju A. P. Klimenko in A.
E. Suprun. Opirata se na strukturo asoci-
acij J. Deesea (1965), na znano delo C.
Osgooda in soavt. o merjenju pomena
(1957) in predvsem na rezultate in izkus-
nje A. P. Klimenko, Vprasanja psiho-
lingvisticnega  proucevanja  semantike
(1970). Ko primerjata posamicne reakcije
in reakcije poskusne osebe, ki je odgo-
varjala na en drazljaj z nizom besed, ugo-
tavljata, da gre v teh nizih v bistvu za
meSanje reakcij na zacetni drazljaj (geslo)
in reakcij na predhodne reakcije. Zato je
za ocenjevanje semanti¢ne blizine ali od-
daljenosti med drazljajem in reakcijo naj-
bolj zanesljiva metoda, ki ugotavlja prvo
asociacijo pri dovolj velikem Stevilu po-
skusnih oseb. Seveda pride tudi pri taksni
metodi do veljega Stevila asociatov s fre-
kvenco 1 (in marsikdaj tudi visjo), ki so
¢isto slucajni in bi tezko govorili o po-
menski zvezi med njimi in geslom. Vprasa-
nje prepricljive razmejitve med pomensko
relevantnimi in nerelevantnimi ¢leni v spi-
sku ostaja prejkoslej nereseno.

'V psiholingvisti¢nih poskusih tako ali dru-
gaCe analizirajo tudi delovanje jezika kot
mehanizma, ki ustvarja (proizvaja) tekst.
Ta sposobnost jezika je najbolj vidna v
sintagmati¢nih reakcijah, a deloma tudi v
paradigmati¢nih. Rezultati asociativnega
poskusa kazejo tudi na zvezo med najbolj
pogostnimi , asociati in frekvenco besed.
Tako ima npr. drazljaj otveéat' 99/, reak-
cijo sprasivat’, medtem ko ima drazljaj
sprosit’ 209, reakcijo otvetit’, kar popol-
noma ustreza frekven¢nemu razmerju
130 :245 v slovarju E. A. Stejnfel'dt. Po
sintagmi¢nih odgovorih (reakcijah) v aso-
ciativnem poskusu lahko pridemo do naj-
bolj tipiénih zvez z besedami-drazljaji; na
glagol videti se naveZejo npr. prislovi da-
le¢, slabo, dobro, na samost. voda pa pri-
devniki hladna, ¢ista, topla, motna, mrzla,
destilirana, umazana, morska, mineralna.
Posebno zanimive so reakcije ob vecpo-
menskih besedah in homonimih. Poskus
namre¢ zelo ocitno pokaze, kateri pomen
je resni¢no prevladujo¢ v Zivem danas-
njem jeziku; velikokrat pride do obcutnih
premikov v primerjavi s stanjem v slovar-
jih. Ruski samostalnik svet ima v pomenu
»svetloba« frekvenco 95, v pomenu »svet«
pa 40; toda skoraj vsi odgovori (asociati)
se nanasajo na pomen »svetloba«, kar ne-
dvomno dokazuje, da se drugi pomen umi-
ka v zgodovino.

Pomenske informacije, ki jih dobimo iz
asociativnega poskusa, se pogosto ujema-
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jo z ugotovitvami drugih postopkov, npr.
komponetne ali distributivne analize. V
pomensko sorodni ruski trojki rabota,
trud, delo se na prvem mestu kot najblizji
izdvoji par rabota-trud, na drugem delo-
rabota in Sele na tretjem trud-delo; primer
dokazuje, da izsledke asoc. poskusa lahko
s pridom uporabljamo pri Studiju sinoni-
mike in antonimike. Mimo podatkov asoci-
ativnega slovarja ne bodo mogli razlagalni
slovarji tako pri razvr$¢anju najbolj zna-
¢ilnih zvez kakor tudi pri lo¢evanju in do-
lo¢anju pomenov. Zato ni pretirana trdi-
tev avtorjev, da bodo mnajbolj pogostne
(trdne) asociacije pomagale razreSevati
nekatera temeljna vprasSanja semanticnih
modelov slovarja.

Razumljivo je, da so besedne reakcije po-
skusnih oseb v wveliki meri odvisne od
okolja, od zgodovinskih izkuSenj, od civi-
lizacije in kulture, od druzbeno-politi¢nih
razmer itd. V poglavju Medkulturni aspekt
asociacij ugotavlja A. A. Zalevskaja, da
je npr. najpogostejSa reakcija na izho-
diS¢no besedo za S§karje pri Ameri¢anih
glagol rezati, medtem ko je ta zveza pri
Kazahih, Uzbekih in Kirgizih zelo redka;
namesto tega prevladujejo zveze z bese-
dami ovca, pastir (strizenje ovc!). Zanimi-
ve so tabele s primerjavami najpogostejsih
reakcij na izhodis¢ne besede la¢en, kruh,
maslo, sadeZ pri Ameri¢anih, Francozih,
Nemcih, Poljakih, Rusih in omenjenih sred-
njeazijskih narodih.

Za ilustracijo nekaj podatkov iz slovarja.
Pri prvem geslu babuska je najpogostnej-
Sa reakcija deduSka (204 od 624), na dru-
gem mestu je staraja (78); potem pogost-
nost pada takole: staren'kaja (56), dobraja
(35), moja (28), staruska (21), horoSaja (14).
vnucka, milaja, sedaja (8), o¢ki (7), ded,
starost’, staruha (5) (pomotoma nastopa
staruha Se enkrat s frekvenco 1), v platke,
ljubimaja, rodnaja, umerla (4), daleko,
mor3éiny, rodstvennik (3), vjazanie, vjazZet,
dobrota, moja babuska, nadvoe skazala,
nasa, predki, sedina, staraja Zen§éina, um-
naja, usla (2). Medtem ko so nasteti aso-
ciati tako ali drugace vzro¢no povezani z
babu$ko in njenimi lastnostmi, sre¢amo v
veclini reakcij s frekvenco 1 (in teh je 96)
kaj nenavadne »enkratnice« od lastnih
imen Kijev, NataSa do rekla carstvo jej
nebesnoje. V naslednjih primerih navajam
samo najmocnejsi asociat: bezat’ — bystro,
belyj — sneg, bilet — v kino, bol'Soj —
malen’kij, bumaga — belaja, vernut'sja —
domoj, vojna — mir, vstrea — neozi-
dannaja, gost’ — nezvanyj, dat’ — vzjat’,



dostat’ — knigu, djadja — tetja, Zizn' —
smert’, istorija — KPSS, kurs — lekcija,
ljubit’ — nenavidet’, ljudi — zveri, nade-
jat'sja — na luése, okazat'sja — v bede,

pisat’ — pis'mo, postupit’ — v institut, pra-
vo — na trud, razgovor — ser'eznyj, sdaval’
— ekzamen, smysl — zizni, itd. Nekatere
zveze najbrz prevel zgovorno izdajajo, da
so bile poskusne osebe Studenti (Student-
ke), saj bi v drugih plasteh ljudi dobili na
prvem mestu gotovo drugacne asociate.
Precej povedni so ob geslu 3kola nekate-
ri enkratni odzivi, kot so adskij trud, ga-
dost’, katorga, koSmar, muka, otvratitel'no,
plohaja, uzas (str. 188).

Ceprav avtorji na prvem mestu omenjajo
praktiéno vrednost asociativnega slovar-
ja (koristil naj bi predvsem sestavljavcem
utbenikov in slovarjev ruskega jezika za
tujce), ni dvoma, da bo ob previdni upo-
rabi utrdil tudi svojo jezikoslovno veljavo
na leksikalno-semanti¢tnem podroc¢ju, ver-
jetno pa bo njegovo ceno spoznala Se sti-
listika in literarna veda.

Franc Jakopin
Filozofska fakulteta v Ljubljani

Leksikon slovaskih humanistov

Jozef Kuzmik: Slovnik autorov sloven-
skych a zo slovenskymi vzt'ahmi za hu-
manizmu I., II. 1492—1650. Matica sloven-
skd. Martin 1976. Strani 963.

V zadnjih tridesetih letih se slovaski znan-
stveniki intenzivno ukvarjajo z raziskova-
njem kulturnega zivljenja na Slovaskem
(Gornja Ogrska) pred razsvetljenstvom.

Ze med obema vojnama so nekateri posa-
mezniki posvecali tej problematiki pozor-
nost, ¢eprav je bilo raziskovalno delo
osredoto¢eno na kulturna dogajanja v de-
vetnajstem stoletju. V letih 1929—1934 je
Matica slovaska izdala Riznerjevo biblio-
grafijo Bibliografia pisomnictva slovenské-
ho... do konca roku 1900 I.—VII. To je
prvo temeljno delo, ki je odkrilo znacil-
nosti obdobij do osemnajstega stoletja. Po
drugi vojni sta izSla Se dva dela (Dopln-
ky) k tej bibliografiji. Sestavila sta ju J.
Ormis in J. MiSianik; ta je do svoje smrti
(1972) vodil skupino znanstvenikov, ki se
ukvarjajo s starejSo slovasko knjiZevnost-
jo.

Povojne raziskave so prinesle nove po-
glede na celotno problematiko. Leta 1958

so izdali Dejiny starSej slovenskej litera-
tury, Sest let kasneje je izsla Antolégia
starsej slovenskej literatury in sinteticno
Misianikovo delo Pohl'ady do star3ej slo-
venskej literatury.

Kuzmikov Slovnik... lahko po obsegu in
izboru uvrstimo med temeljna dela. Avtor
se ni omejil le na knjizevnike, ampak je
v delo uvrstil znanstvenike, ki so delovali
na Slovadkem, ne oziraje se na njihovo na-
rodnost: tuje avtorje, ki v svojih delih
omenjajo Slovasko, in domace avtorje, ki
so ziveli in delovali zunaj slovaSkega
ozemlja.

Delo obsega 1400 gesel, razvr3¢enih po
abecednem redu. Pri vsakem geslu je
ustrezna literatura. Gesla obsegajo bio-
grafske in bibliografske podatke.

Slovnik ima vec¢ kazal, in sicer:

1. imensko kazalo, v katerem navaja raz-
licna imena avtorjev, s katerimi so se pod-
pisovali;

2. kazalo krajev, kjer so se avtorji rodili,
ziveli in umrli;

3. kazalo avtorjev po znanstvenih pano-
gah.

Delo zaklju¢uje z bibliografijo temeljnih
literarnozgodovinskih del, ki se nanasajo
na obdobje slovaSskega humanizma.

Slova$ki humanizem je nastajal in se raz-
vijal v zelo zapletenih druzbeno-politi¢nih
okolis¢inah. Po ogrskem polomu leta 1526
so na Slovasko prenesli drzavno (Bratisla-
va) in cerkveno upravo (Trnava). Na Slo-
vaSkem so se takrat krizali politi¢ni inte-
resi ogrskih fevdalcev in habsburske dina-
stije, pretresale so jo protiturSke vojne,
vstaje, boj reformacije s protireformacijo.
Slovaska je imela v tem obdobju moéne
kulturne vezi s Cesko in reformacijsko
Nemc¢ijo, imela je razvito Solstvo in jezu-
itsko univerzo (Trnava), ustanovljeno leta
1635, odli¢ne luteranske liceje v ve¢ me-
stih (Levo¢a, PresSov, KoSice itd.), tiskarne,
ki so tiskale knjige v latinskem, nems$kem,
madzarskem in ¢eSkem jeziku (CeS¢ino so
sprejeli protestanti za svoj liturgi¢ni jezik,
a so jo v kasnejsih obdobjih mo¢no slo-
vakizirali). Idejni tokovi so prodirali na
Slovasko z Dunaja, Prage in nems$kih uni-
verz, na katerih so Studirali predvsem pro-
testanti. Ustvarjalci slovaske knjiZzevnosti
so bili ve¢inoma duhovniki obeh konfesij,
zivec¢ih na perifernih fazah, v mestih in va-
seh.
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