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ODNOSI MED OBCINAMI IN MESTOM

Odnosi med ljubljanskimi ob¢inami in mestom so bili vedno zelo zanimivi.
Ravno v njih so se pogosto kazala masprotja med obé&inskimi in mestnimi
interesi, politika pa je seveda vse skupaj moéno zabelila Se s svojimi, izkljucno
strankarskimi. Merjenje moéi je tako dostikrat potekalo na pledih mestanoy in
davkopladevalcev, pri tem pa so oboji prisegali, da ravnajo v skladu s g.vojimi
pristojnostmi ter v korist obéanov 0z. mescanov. Ker so taki boji velikokrat
izzveneli v (ne)koristno prepricevanje drug drugega se je marsikaj znaslo tudi

na sodiséu.

Med obéinami in mestom je nedvomno najve¢ sporov zaradi razmejitve
pristojnosti, lastniStva solidarnostih stanovanj, dela sklada stavbnih zemljis¢
mesta Ljubljane in Se ¢esa. Zaradi tega je tudi delo razlicnih obéinskih in
mestnih upravnih organov pogosto ovirano, saj si ti vcasih radi »nagajajo«.
Seveda pa je tako tudi zato, ker skupstina mesta Ljubljane Ze dve leti zapored
ni sprejela proracuna, zaradi nesposobnosti vodstva mestne skupicine pa je
tudi kopica nujnih odlokov Ze dolgo ¢asa »na ¢akanju«.

Sporno lastniStvo solidarnostnih
stanovanj

Ljubljanske obé&ine so bile nezado-
voljne, ker predsednik mestnega iz-
vrinega sveta Marjan Vidmar ni hotel
sodelovati pri ustanovitvi skupnega
stanovanjskega sklada, saj je bil pre-
prican, da je mesto lastnik solidar-
nostnih stanovanj. Ljubljanske obtine
pa zatrjujejo, da so po novi stanovanj-
ski zakonodaji ta stanovanja last ob-
&in. To skuSajo tudi dokazati na so-
diséu.

Sicer pa je imel stanovanjski sklad
ljubljanskih ob¢in veliko teZav
z mestno vlado oziroma z mestnim
stanovanjskim skladom. V svojem po-
rodilu je razkril tudi nekaj zanimivosti
o dvomljivih poslih, v katere naj bi
bila vpletena mestna vlada oziroma
njen predsednik Marjan Vidmar in pa
mestni sklad stavbnih zemljisc.

Najvet tezav je sklad imel, ko je
hotel zidati socialna stanovanja. Od-
govorni mestni organi namrec Ze ne-
kaj ¢asa niso pripravijali zemljis¢ za
gradnjo novih stanovanjskih obmodij.

éeprav je stanovanjsko gospodarstvo
v letih 1988 in 1989 sklenilo s skladom
stavbnih zemljis¢ mesta Ljubljane Stiri
pogodbe in placalo ureditev 47.200
kvadratnih metrov stavbnih zemljis¢.
Od vseh 47.200 jih je mestni sklad za
urejanje stavbnih zemljis¢ uredil le
pet tisol v Zupantifevi jami. Tako
mestni sklad stavbnih zemljis¢ dolguje
stanovanjskemu skladu ljubljanskih
ob¢in Se 42.200 kvadratnih metrov
urejenith stavbnih zemljisS¢ oziroma
nekaj ved kot osem milijonov mark.
Ni znano, kam je ta denar izginil,
kajti v porotilu sklada stavbnih zem-
1jiS¢ ni omenjen.

Stanovanjski sklad ljubljanskih ob-
¢in skuda prek sodiS¢a prisiliti mestni
sklad za urejanje stavbnih zemljise,
naj izpolni podpisane podobe. A tudi
¢e bo sodiste naloZilo mestnemu
skladu stavbnih zemljis¢. naj to stori,
bo minilo nekaj let, preden bodo na
teh stavbnih zemljiS¢ih zgrajeni ob-
jekti. ki bodo vseljivi. To pa je za
4.800 druzin, ki so vloZile prosnje za
socialna in neprofitna stanovanja,
zelo dolga doba.

Stanovanjski sklad ljubljanskih ob-
&n je moral toZiti tudi mestni izvrsni
svet, da je z zaasno odredbo sodista
zavaroval denar, ki se zbira od pro-
daje solidarnostnih stanovanj. Mestna
vlada je namreC ta denar nenamensko
trofila. Marjan Vidmar je menda
s tem denarjem kupoval in opremljal
profitna stanovanja, ki jih zdaj od-
daja, Cepray tega ne bi smel poceti.
S tem denarjem je kupil tudi stavbo
Slovenijadporta za potrebe mestne bi-
rokracije. Tako so ljubljanske ob¢ine
lahko le prek sodis¢a zavarovale
strogo namenska sredstva. ki se smejo
porabiti le za nakup solidarnostnih in
neprofitnih stanovanj.

Mestni sekretariat za stanovanjsko
gospodarstvo pa je za mestno vlado
pripravil porocilo za obdobje od 1.
januarja do 1. avgusta letos. V tem
¢asu je razpolagal z milijardo 786 mili-
joni tolarji. veliko vedino tega de-
narja. kar milijardo 685 milijonov to-
larjev, pa je dobil od prodaje social-
nih stanovanj. Denar pa je shranjen
pri SKB banki. Da je dobil toliko
denarja od kupnin, je letos moral pro-
dati 3432 stanovanj, ki so bila skupaj
vredna skoraj pet milijard tolarjev.
Sicer pa je mestna vlada letos razde-
lila 5 socialnih in 47 kadrovskih stano-
vanj.

Vloga mestnega sklada stavbnih
zemljis¢

Kot smo Ze zapisali, ob¢ine toZijo
ta sklad, ker mi uresnifil pogodbe.
Vendar pa to 8¢ ni vse. Ker ljubljan-
ske obéine niso zadovoljne z njegovim
delovanjem, resno razmisljajo, da bi
ustanovile svoje obd¢inske sklade ali
kako drugace prevzele nase urejanje
stavbnih zemljis¢. V nadi obtini so se
svojcas tudi odlodili, da zadrZijo vsa

sredstva, ki se zbirajo z oddajo stavb-
nih zemljis¢ v druZbeni lasti, in sred-
stva, ki se zbirajo iz prispevkov tistih,
ki vlagajo v pripravo in opremljanje
teh zemljis¢. Tako zbran denar je ob-
¢ina uporabila za uresnigitev pro-
grama svojih razvojnih nalog, pred-
vsem za boljfo komunalno opremlje-
nost in za urejanje stavbnih zemljis¢.

Upravnemu odboru sklada stavb-

nih zemljis¢ in njegovemu predsed-
niku Urhu Bahovcu je Ze pred dobrim
letom in pol potekel mandat, mestna
skupscina pa $e ni izvolila novega oz.
tudi ni seznanjena z njegovim progra-
mom in financami. Nedavno pa je
zaradi spora s predsednikom uprav-
nega odbora sklada stavbnih zemljise
mesta Ljubljane ponudil svoj odstop
mestni sekretar za urbanizem Marjan
BeZan, ki naj bi zaradi premajhnih
pooblastil ne mogel opravljati svojega
dela. Sicer pa neuradno velja ta sklad
za prirotno blagajno predsednika
mestnega izvrSnega sveta, ki naj bi od
tam Crpal denar, saj Ze dve leti nima
sprejetega proracuna. Veéina ljub-
lianskih obéin se tudi ne strinja s tem,
da se mestne naloge v celoti uresnitu-
jejo, medtem ko za veéino obéinskih
zmanjka denarja. Najve¢ denarja pa
se v ta sklad steka prav od nadomestil
za uporabo stavbnil zemljisg.

Politicna raztreséenost Ljubljane

V mestu in ob&inah je politicna mo¢
zelo razlitno porazdeljana. Medtem
ko so v mestu na oblasti kr3ganski
demokrati in Ljudska stranka, pa
v obtinah ni tako. Zaradi pripadanja
razliénim politiénim strankam te ravni
oblasti dostikrat delujejo s stalis¢ ra-
zliénih politiénih opcij. ne pa v korist
davkoplacevalcev.

Najbolj v nebo vpijode je pocetje
oziroma nepocetje skupitine mesta
Ljubljane, ki Ze skoraj dve leti ne
deluje ve¢ normalno, Odkar je opozi-
cija sproZila vpradanje nezaupnice
predsedniku mestne vlade Marjanu
Vidmarju in predsedniku mestne
skupi¢ine JoZetu Strgarju, se politiéni
zaplet e stopnjuje. Medtem se je
mestna skupd¢ina nekajkrat skusala
sestati, vendar ji je uspelo sprejeti le
nekaj manj pomembnih odlokov,
medtem ko mestni poratun Ze dve leti
ni bil sprejet.

Predsednik mestne skupédine se je
nekajkrat sestal s predstavniki opozi-
cije, s katerimi so se tudi dogovorili in
celo podpisali dogovor o prihodnjem
delu mestne skups¢ine, vendar se je
kmalu vse izjalovilo. ZdruZena opozi-
cija se je razdrobila, tako da jo dejan-
sko predstavljata le LDS in ZLSD,
medtem ko so druge opozicijske
stranke popustile. Mestni Demos pa
je oblasti v Ljubljani izrekel popolno
in brezrezervno podporo. Opozicijska
stran vztraja, naj se pred sprejetjem
prorafunov razpravlja o nezaupnicah.
predsedstvo mestne skupitine pa, naj
bi prej obravnavali pomembne od-
loke, manj pomembne zadeve, sem
uvri¢a tudi nezaupnici, pa kasneje.
Zaradi tako nasprotujoih si stalis®
tudi ni verjetno, da bi mestna skups-
tina kaj kmalu zacela normalno delo-
vati. Mogoge je celo, da bo tako
ostalo do lokalnih volitev, ki naj bi
bile prihodnjo pomlad. Ker pa ob-
staja moZnost podaljfanja mandata
sedanji sestavi mestne skupiine, to
pa opozicijskim strankam ni posebej
vied, se zna Se marsikaj zaplesti.

Naj §e dodamo, da se v duhu nasta-
jajote zakonodaje o lokalni samou-
pravi v Ljubljani pripravija ustanovi-
tev enotne mestne obéine, ki naj bi
zdruZila mestne predele sedanjih ob-
&n. Dogodki, ki smo jim bili pri¢a
v minulih dveh letih, pa nakazujejo
prihodnji razvoj nase prestolnice v na-
Sprotno smer.

ZDENKO MATOZ

DRUGA PLAT TRZNE EKONOMIJE

Clovek s tem, ko pripada neki drZavi, prenese dolocen del svoje osebne
suverenosti na drZavo, driava pa se obveze, da bo skrbela za stvari, kot so
varnost in blaginja. Modeme druibe se obveZejo, da bodo po najboljSih moceh
skrbele tudi za tiste, ki za delo niso sposobni. To nalogo v obéini Moste-Polje
nasa drzava opravlja prek Centra za socialno delo Ljubljana Moste-Polje.

Na Zalost je Ze po naravi tako, da
socialne pomoti, predvsem tiste de-
narne, ni nikoli zadosti. Direktorica
centra ga. Milica Caf na ta problem
gleda takole: »Stevilo ristih, ki za delo
niso sposobni, bi moralo po vsej logiki
v druzbi stagnirati. To $tevilo bi bilo
tako predvidljivo in na$ center se ne bi
ubadal s problemi, s katerimi na Zalost
se. Obstajajo tudi ljudje, ki so spe-
sobni za delo, pa vendarle prihajajo
trkat na nasa vrata. Za to obstajata

predvsem dva vzroka: marsikdo, ki je
sposoben za delo in bi lahko delal, se
raj3i sprijazni 7 denarjem, ki se mu ga
dodeli kot socialnemu problemu in

z njim nekako Zivotari. Drugi problem
Jje bolj globalne narave in je veliko bolj
zaskrbljujoc. Velika vedina ljudi, ki so
sposobni za delo, prihaja na nasa
vrata zato, ker se ne morejo nikjer
zapasliti. Za to pa ni ve¢ kriv posa-

meznik, pa¢ pa driava oz. njeno go-

spodarstvo. Ko bo stabilizirano to, bo
stabilizirana tudi nasa dejavnost.«

Obtina Moste-Polje je po stevilu soci-
alnih problemov vsekakor pri vrhu
lestvice ljubljanskih obéin. To gre pri-
pisati predvsem dokaj mladi popula-
ciji ter koncentraciji t.i. spalnih nase-
lij, ki povsod po svetu zviSujejo odsto-
tek tovrstnih problemov. Novi Zakon
o socialnem varstvu je veliko bolj fik-
sen in strikten, kot je bil prejSnji.
V preteklosti so imele ustanove, kot
je Center za socialno delo, bolj proste
roke pri dodeljevanju pomodi. danes
pa se morajo strogo drzati predpisa-
nih Stevilk, ki jih .dolotuje* predvsem
neusmiljena statistika.

STO LET MARIJE HVALA

Marija Hvala iz Hladilniske 15
iz Zaloga je 3. septembra letos
praznovala éastitljiv Zivijenjski ju-
bilej: 100-lemico rojstva. Iz Skofje
loke so se v prve hiSe v Zalogu
preselili leta 1920. Moz je bil kot
mizar zaposlen na zaloski Zeleini-
$ki postaji. Poudariti moramo, da
Marija Hvala izhaja iz drufine,
kjer je bilo sedem otrok. Danes je
fiva samo $e ona. Njena edina

héerka je umrla v ZDA. Zapustila
_ie. dvojcka, ki vsako leto piseta ba-
ici,

Na sam rojstni dan sta jo obiskala
podpredsednik skupséine Moste-Po-
lje Viljem Celestina in predsednik
obdinskega izvrSnega sveta Brane
Matjasec in ji v imenu obdine zaZe-
lela veliko zdravih let. V prijetnem in
hwdomusnem pogovoru je slavijenka

povedala, da je bilo v njenem Zivije-
nju najlepse to, da sta z moiem
5 pridnostjo sezidala hido in da ji je
bilo vseskozi zdravje naklonjeno.
Zupnik Franci Frantar, ki je bil na
tem praznovanju tudi navzoé, je po-
vedal anekdoto. Lani je gospa Hvala
zbolela za pljucnico, zato so jo odpe-
liali v Klini¢ni center. Pred vrata
bolnisnice so pripeljali vozicek, toda
gospa Hvala je mimo presenecenih
sester sama in brez pomoci odhitela
k zdravniku. Zdravnika je zaprosila,
naj ji pomaga. Le-ta pa ji je odgovo-
ril, naj ona najprej pomaga njemu in
mu pove, kako je doZivela tako ve-
liko starost. Med pogovarom z gosti
se je Marija Hvala vseskozi sprase-
vala: »Kdo bi si mislil, da bom doda-
kala 100 let in da bo imela toliko
obiskov!« Na svoj praznik pa se je
tudi nekoliko pregresila. Spila je ka-
vico, pa je ne bi smela. Vendar si jo
je ob tak$ni priloZnost vseeno pri-
voscila, saj jo ima nadvse rada. Go-
stom je zaupala tudi svojo tiho Zeljo.
Najlepse darilo bi bilo zanjo preseli-
tev v lastno sobo v sosednji hisi, kjer
bi prefiviljala lepSo starost.

Iz srea ji Zelimo, da bi se ji izpol-
nila Zelja. Se na mnoga lepa in
zdrava leta, gospa Marija Hvala!
(Na fotografiji: Brane Matjasec in
Viljem Celestina  cestitata ~ Mariji
Hvali za njen stoti rojstni dan.
Besedilo MKB, fotografija Borut
Krajnc)

Dodeljevanje  denarne  pomodi
predstavlja 15-20% dejavnosti cen-
tra. Za denarno pomo¢ lahko zaprosi
oseba, ki zase ne more najti dela in
tako nima dohodkov za preZivljanje.
Tak posameznik dobi 52% povpret-
nega slovenskega osebnega dohodka,
kar trenutno znese okoli 13.000,00
SIT oz. razliko od te vrednosti, &e
vendarle ima kak3en dohodek.

»Se dobro, da v Sloveniji obsiaja
t.i. siva ekonomija, saj res ne vem,
kako bi ljudje drugale prediveli,«
pravi ga. Milica Caf.

Podobno kot za posameznike, se
izrauna minimalno socialno varnost
tudi za ogroZene druZine. Med pro-
silci so v glavnem take druZine, pri
katerih je zaposlen le eden od zakon-
cev, ali pa take, kjer sta zaposlena
oba, a delata v istem podjetju, kjer
dohodkov ne prejemajo redno ali pa
sploh ne. Odrasli v takih druZinah so
upraviceni do 13.000,00SIT meseéno,
za predSolskega otroka dobijo
7.250,008IT, za Solskega otroka
8.500,008IT in za otroke nad 15 let
10.500,008IT. V ob&ini Moste-Polje
se Stevilo tistih, ki so upravifeni do
denarne pomodi, giblije med 340 in
430, od tega je ena tretjina posamez-
nikov in dve tretjini druZin.

Poleg teh pomog¢i obstajajo tudi za-
dasne pomodi, enkratne in zimske po-
modi, invalidnina, rejnine, placila le-
rovanja otrok, Solska prehrana in Sol-
ske potrebs&ine, pogrebnine in druge
pomodi. DrZavni proracun ni edini vir
denarja, ki ga center porabi za dode-
lievanje pomo€i. Del predstavljajo
namenska sredstva, ki pa jih nameni
ob¢ina. V nasprotju z drzavnimi, za-
konskimi sredstvi, namenska sred-
stva, ki gredo iz ob¢inskega prora-
Suna, niso fiksna. Z obdinskim denar-
jem se pokrivajo predvsem pomoéi
v obliki letovanj za otroke. nakupi
Solskin potrebstin, zimskih pomodi in
drugo. Ravno ta namenski denar, kot
pravi ga. Milica Caf, je prepotreben
za normalno delovanje centra.

Opisano je le man;jsi del dejavnosti
Centra za socialno delo Ljubljana Mo-
ste-Polje. K centru sodi Svetovalnica
FuZine, ki se ukvarja predysem z dru-
Zinsko problematiko, tu je Servis za
domaca opravila, ki je namenjen
predvsem starostnikom. Na Kersni-
kovi je Center za porno¢ mladim, tu je
telefon za otroke, Program javnih del
ter drugi projekti, o katerih pa kaj ve¢
ob kaki drugi priloZnosti.

IZTOK STRZINAR

- KDAJ IN KAKSNA
LOKALNA SAMOUPRAVA

(nadaljevanje s 1. strani)

zares pa v glavnem glasujejo tako, kot
jim ukaZe njihova strankarska cen-
trala. To je seveda za vedstransko
parlamentarno  demokracijo  nor-
malno, vpraSanje pa je, ali s tako
daljnoseZnimi odlocitvami res velja
hiteti, ali bi bilo bolje najprej odstra-
niti ovire, ki zdaj dusijo obéine (tro-
domna obéinska skupitina, na pri-
mer) in potem zares pretehtati vse
moZne ureditve ter izbrati najboljfo.
Najbolj$o za ljudi v obé&inah, to pa
pomeni, da jim bo jasno, o éem bodo
na referendumu glasovali,

Povedano drugace, dovolj na-
tanéno morajo vedeti, kaj jim lokalna
samouprava v podobi nove ob¢ine
prinasa, koliko jih bo stala, v éem so
prednosti te ali one odleéitve, bodo
svoje potrebe laZje (in cenejSe) zado-
voljevali kot dozdaj in tako dalje.

V tem pogledu je odloditey mestnih
(ne obéinskih) oblasti, da na zborih
obéanov skusajo useyuviti svoj po-
gled na to, kje naj bi tekle nove meje
mestne obéine Ljubljana, morda ne-
koliko prevranjena. Na drugi strani
spet, nekje je treba zaceti, saj so raz-
misljanja o novi uvreditvi preveé in
predolgo spala. Po tem predlogu naj
bi se v mesmo obéino Ljubljana
(MOL) vkljuéila vsa dozdajsnja ob-
¢ina Moste-Polje, razen njenega ju-
govzhodnega dela. Na tem delu bi
meja potekala na meji naselja Ljub-
ljana (tam, kjer so table LJUB-
LIANA) s tem, da bi bili vkljuteni Se
naslednji kraji: Podgrad, Zagradisce,
CeSnjica, Podlipoglava, Sentpavel,
Podmolnik in Sadinja vas. To je se-
veda le predlog, odloéiti morajo ob-
¢ani, najprej na zborih volilcev in kas-
neje dokonéno na referendumih.
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